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Ubicacion 6884

Condenado YOHANA GERALDINE AYURE GUTIERREZ
C.C# 1073166223
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A partir de hoy 7 de Febrero de 2022, quedan las dullgenmas\en secretaria a’)
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la “providencia del’

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION (

DIECISIETE (17) de ENERO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) DECLARA
DCESIERTO RECURSO por el término de dos (2) dias de'\conformldad alo
dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia:8 desFebreil:gf de 2022.

Vencido el término del traslado, SI @ NO [] se presenté sustentacion del

recurso.
EL SECRETARIO
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LIO NEL TORRES QU|NTERO
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NUR <25430 60- 00-416-2018 00855-00
Ublcamon 6884 Al
Condenado PAULA GISSETH BARRETO RlVERA
c<c #1 90,781429

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 9 de Febrero de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicidén de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 10 de
Febrero de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [~F-se presento escrito.

EL SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogotd D.C, diecisiete {17) de enero de dos mil veintidés {2022)

Rad. 25430-60-00-416-2018-00855-00 — NI 6884 (L.906)

Sentenciado: PAULA GISSETH BARRETO RIVERA — C.C. 1.070.781.429 ‘

YOHANA GERALDINE AYURE GUTIERREZ ~ C.C. 1.073.166.223
Delito: Secuestro simple y otros

Ingresan las diligencias al Despacho con informe de la Secretaria respecto a los
recursos de apelacién interpuestos por el agente del Ministerio Publico, conira
autos del 01 de septiembre y 06 de octubre de 2021, mediante los que este
Despacho concedié libertad condicional a PAULA GISSETH BARRETO RIVERA y
YOHANA GERALDINE AYURE GUTIERREL.

También informa que el 15 de septiembre y 20 de noviembre de 2021, se produjo la
notificacién por Estado, en su orden, 1o que indica que las providencia cobraron
ejecutoria los dias 20 de septiembre y 03 de diciembre de 2021, o las 5:00 PM.

Como los recursos fueron interpuestos el 17 de noviembre y 10 de diciembre de

2021, resulta claro que lo hizo fuera del término legal.

Conforme lo ordena el inciso segundo del articulo 179A de la Ley 906 de 2004, en
concordancia con el articulo 194 de la Ley 600 de 2000, se DECLARAN DESIERTOS
los recursos presentados por el Procurador Delegado ante este Juzgado, dada su

extemporaneidad.

Contra esta decision procede el recurso de reposicion.
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BOGOTA D.C., 25 de Enero de 2022 > f‘"v
SENOR(A) /

PAULA GISSETH BARRETO RIVERA
CARRERA 22 NO 5-60 B B SOCIEGO
MADRID (CUNDINAMARCA)
TELEGRAMA N° 10199

NUMERO INTERNO 6884
REF: PROCESQO: No. 254306000416201800855
C.C: 1070781429

FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 17 de ENERO de DOS MIL VEINTIDOS (2022). MEDIANTE LA CUAL
SE DECLARAN DESIERTOS LOS, RECURSOS INTERPUESTOS POR EL PROCURADOR DELEGADO
ANTE ESTE JUZGADO, CONRA EL AUTO QUE CONCEDIO LA LIBERTAD CONDICIONAL, DADA SU
EXTEMPORANEIDAD, DE REQUERIR AGOTAR"EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS
ELECTRONICOS ANTES DE. LA/FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO

cs02ejcpbt@cendoj. rama|udICIaI gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO. 1 \/

A

FINALMENTE} SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PROCURABURI&
GENERALDE L A

Bogota, 27 de enero de 2022.

Sefiora:
JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Ciudad.

Asunto: Recurso de Reposicién en contra de decisién que declara desierto recurso de apelacién.
Radicado 254306000014201800855-6884. Sentenciada: Yohana Geraldine Ayure Gutiérrez

Respetada doctora:

En calidad de agente del Ministerio Publico interpongo recurso de reposicion en
confra de decisibn adoptada por su despacho dentro del radicado
254306000014201800855 — N1.6884, mediante la cual se declara desierto recurso
de apelacion interpuesto en contra de providencia que concedié libertad
condicional a Yohana Geraldine Ayure Gutiérrez, por extemporaneidad,
porque segun informe secretarial dicha decision fue notificada por estado
el dia 20 de noviembre de 2021 y quedé ejecutoriada el 3 de diciembre de 2021,
y el recurso fue interpuesto el dia 10 de diciembre de 2021.

Sea lo primero indicar que los tramites propios de la fase de ejecucién de
sanciones penales se tramitan en su mayoria por el procedimiento penal
establecido en la Ley 600 de 2000, dentro de los cuales las notificaciones,
tramite que se encuentra expresamente regulado en los articulos 176 a 184
de esa codificacién, asi como tambien los recursos contra las providencias
proferidas dentro del proceso penal estando reglamentadas las clases de
recursos, legitimidad y oportunidad para interponerlos, ejecutoria de las
providencias, y tramites de recursos de reposicion y apelacion asi como el término
de sustentacion de éstos, teniendo en cuenta gue se trata de sistema escritural
ya que para las decisiones y notificaciones e interposicidn de recursos en
audiencias el tramite es otro ya que por regla general es en estrados
que no es el caso.

Asi las cosas, las notificaciones estan clasificadas y pueden ser
personal, por estado, por edicto, por conducta concluyente y en estrados.




El articulo 178 de la Ley 600 de 2000 establece que las notificaciones
al Ministerio PUblico se haran en forma personal.

Tambien prevé la norma procedimental penal que se hara notificacion personal al
sindicado privado de la libertad y al Fiscal Delegado cuando actta como sujeto
procesal, y que si el sindicado no estuviere privado de Ia libertad y a los demas
sujetos procesales se les notificara personalmente si se presentaren en la
secretaria dentro de los 3 dias siguientes al de la fecha de Ia providencia
Yy que pasado ese término se notificara por estado a los sujetos procesales que no
fueron enterados en forma personal.

Asi las cosas, la notificacién al Ministerio Publico siempre es personal;
mientras que para el procesado no privado de la libertad y demas sujetos
procesales de no presentarse en la secretaria dentro de los 3 dias siguientes a la
fecha de la providencia para su notificacion personal seran notificados por estado.

La notificacion por estado se realiza cuando no fuere posible hacer la notificacién
personal a los sujetos procesales diferentes al agente del Ministerio Publico,
al procesado privado de la libertad o Fiscal cuando actia como acusador en etapa
de la causa.

En el presente caso, de la decision gue concedié libertad condicional a Yohana
Ayure Gutiérrez me notifique personalmente como agente del Ministerio Publico el
dia 6 de diciembre de 2021, mediante correo electrénico enviado a la
Secretaria 2 del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién
de Penas de Bogota.

Y desde la fecha de esa notificacién personal tuve en cuenta los términos
establecidos en la ley para la interposicién y sustentacién de recurso de apelacion,
a razéon de 3 dias después de la Ultima notificacion,
y teniendo en cuenta el término de ejecutoria de las providencias de 3 dias
después de notificadas, y la sustentacion del recurso de apelacion
cuando se ha interpuesto como (nico y que vencido el término para recurrir
el apelante tiene 4 dias para la  sustentacion respectiva,
conforme lo prevén los articulos 186, 187 y 194 del procedimiento penal
establecido en la Ley 600 de 2000.

Asi las cosas, tras la notificacién personal del Ministerio Publico
el dia 6 de diciembre de 2021, a partir de la Gltima notificacién se tenian 3 dias
para interponer recurso, término que se vencia el dia 10 de diciembre de 2021,
fecha en que puntualmente fue interpuesto y sustentado el recurso de apelacion
en contra de la decision que concedi6 libertad condicional a la sefiora Ayure
Gutiérrez, cuando no se habia agotado el término de ejecutoria de la providencia,



entonces no fue extemporanea la interposicion del recurso, teniendo en cuenta los
términos legales establecidos en el codigo de procedimiento penal aplicable al
caso en fase de ejecucion de sancion penal, por lo que no procede declarar
desierto el recurso.

Entonces, el informe de la Secretaria respecto a que la decisién que concedié
libertad condicional a la penada Yohana Geraldine Ayure habia sido notificada por
Estado y quedé ejecutoriada el 3 de diciembre de 2021, se considera un error
en el tramite de notificacion por parte del Secretario del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de Penas de Bogota,
ya que primero fue dada por notificada por estado la decisién sin contar con la
notificacion personal del Ministerio Publico y luego no se tuvo en cuenta la
notificacién que el suscrito realizé en calidad de agente del Ministerio Plblico
el dia 6 de diciembre de 2021 de forma personal, tal como lo preve la legislacion
procedimental penal.

Cabe comentar que, la notificacion por estado practicamente es residual,
maxime cuando la misma legislacién procedimental penal establece una
clasificacion de las notificaciones, y cémo o forma de hacerlas, a quienes y en qué
término, como en el caso del Ministerio Publico a quien se le deben hacer las
notificaciones en forma personal, asi como tambien a los procesados o
condenados privados de la libertad, diferente que frente a otros sujetos procesales
como cuando el procesado no esta privado de la libertad y comparecen a la
Secretaria o Despacho judicial tambien se se les notifica personalmente,
pero si no se notifica por estado a esos sujetos procesales que no fueron
enterados personalmente; entonces, es primero la notificacién personal y luego la
notificacion por estado, y en el caso del Ministerio Publico al notificarsele de forma
personal las providencias, sigue la notificacién por estado para los demas sujetos
procesales que no fueron enterados personalmente; por lo que, luego de la
notificacion personal a los sujetos procesales a quienes es obligatorio hacérsela
de esa manera, como el Ministerio Plblico y los condenados privados de la
libertad en fase de ejecucion de pena, se puede realizar notificacion por estado
a los otros sujetos procesales que no han sido notificados.

Sin embargo segln aparece en los registros del proceso en cuestion en la pagina
web de la rama judicial, la decision de libertad condicional le fue notificada a la
condenada Yohana Geraldine Ayure Gutiérrez en la Carcel de Mujeres EI Buen
Pastor el dia 13 de octubre de 2021, y fijacién en estado el 30 de noviembre de
2021, no aparece registrada la notificacion personal del Ministerio Publico
pero si una anotacién del 10 de diciembre de 2021 sobre recurso interpuesto por
el Ministerio Publico, inconsistencias que se evidencian en la consulta.



Ahora bien, las constancias que realizan los secretarios de los despachos
judiciales no pueden reemplazar los términos establecidos en la ley,
ya que éstos son de caracter publico, y consecuencialmente deben cumplirse,
las actuaciones de los funcionarios de los despachos judiciales no pueden
modificar los términos legalmente establecidos.

Un error en el tramite de notificacion afecta los derechos e intereses juridicos de
los sujetos procesales, yerros que no le pueden ser cargados a las partes,
primando la garantias al debido proceso y de acceso a la administracién de
justicia.

Error en tramite de notificacion implica la afectacion del derecho de contradicion,
ya que se ve reflejada al estudiar la viabilidad de recurso, como en el presente
caso en que se consider6 extemporaneo y fue declarado desierto,
cuando el acto de notificacion personal al Ministerio Publico no fue tenido en
cuenta y por ende el término legalmente previsto no puede contabilizarse.

Y es que la notificacion de providencias es de gran trascendencia en el desarrollo
de un proceso, ya que es un acto de informacion de las decisiones a los sujetos
procesales que intervienen en éste, para en el evento de no estar de acuerdo o
ser contraria a sus intereses juridicos impugnen, o como en el caso del Ministerio
Publico que en la fase de ejecucion de las sanciones penales puede intervenir e
interponer los recursos que sean necesarios en defensa del orden juridico,
los derechos y garantias fundamentales, y el patrimonio publico.

Es una obligacion procesal notificar en debida forma las providencias que se
dicten excepto las no notificables por ley, que corresponde al secretario.

Una indebida notificacion imposibilita el ejercicio de derechos fundamentales como
el debido proceso, y derecho de defensa y contradiccion.

Si bien por la pandemia del Covid-19 y por medidas preventivas de control de
asistencia a dependencias para evitar contagios, se han venido realizando las
notificaciones de providencias de los Juzgados de Ejecucion de Penas de Bogota
mediante el envi6 de correos electronicos, se mantiene la notificacion personal del
Ministerio Publico dejandose las constancias de la notificacion y desde ese
momento se cuentan los términos para los recursos o solicitudes que se requieran,
lo cual es una practica desarrollada con las secretarias del Centro de Servicios
Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas de Bogota

para evitar la presencialidad masiva, pero si cumplir con la notificacion personal
del Ministerio Publico.



En el presente caso se considera error secretarial el haber dado por notificada
por estado la decisién de concesion de libertad condicional de Yohana Geraldine
Ayure Gutiérrez sin la notificacion personal del Ministerio Ptblico, cuando ésta se
realizé con posterioridad pero no fue tenida en cuenta, ni siquiera aparece
registrada como actuacién, aduciéndose ejecutoriada la  providencia,
cuando oportunamente fue interpuesto y sustentado recurso de apelacion por el
agente del Ministerio Publico, por lo que no procede la declaratoria de desierto del
recurso por extemporaneidad, ya que se reitera fue notificada la decision de forma
personal al Ministerio PUblico e interpuesto y debidamente sustentado recurso en
términos.

Ahora bien, los medios de impugnacién son actos que realizan los sujetos
procesales encaminados a obtener la  modificacion o  reforma
0 que se revoquen providencias con las cuales no estan conformes o
que lesionan sus intereses o los que representan o derechos que defienden,
dentro del ejercicio de una facultad legal y garantia de derechos, siendo el
fundamento de los recursos la posibilidad de corregir errores.

La normatividad procedimental penal aplicable al caso, articulo 194 de la Ley 600
de 2000, misma citada en la decision que declar6 desierto el recurso,
establece que contra dicha declaratoria procede el recurso de reposicion;
por lo que, su sefioria, solicito se reponga la decision,
se revoque y en su lugar se de tramite al recurso de apelacién interpuesto en
contra de providencia que concedid libertad condicional a la sefiora Yohana
Geraldine Ayure Gutiérrez.

Cordialmente,

{
Q,QSQ,V A ymh
CESAR AUGUSTO MUNOZ MONTILLA

Procurador 376 Judicial Penal

PROCURADURIA 376 JUDICIAL PENAL | DE BOGOTA
Carrera 10 # 16-82 piso 6 (Bogota), teléfono 3107730891, correo electrénico: cesarm719@hotmail.com



