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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 3 de Marzo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
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Decisidn: redencion de pena y niega libertad condicional
Reclusion: COBOG
LEY 906
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotd D.C, primero (1) de febrero de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO A DECIDIR

Se estudia la viabilidad juridica de conceder redencion de pena vy libertad condicional a
ANDRES MAURICIO CORTES ACEVEDO.

ANTECEDENTES

El 21 de octubre de 2016 por el Juzgado 15 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
esta ciudad, que lo condend a la pena principal de 60 meses de prisidn, e inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la principal, como autor
responsable del delifo de hurto agravado y concierto para delinquir, negéd la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y CONCEDIO la prision domiciliaria.

El condenado estuvo detenido dentro de este proceso desde el 28 de agosto de 2015 en
prision domiciliaria, luego en auto del 06 de septiembre de 2018 el Juzgado 22 Homologo de
esta ciudad revoco la prision domiciliaria por fransgresiones y comision de nuevos delitos, y de
hecho el penado no pudo ser frasladado por la carcel dado que en el mes de noviembre no
fue encontrado, motivo por el cual se dispuso el 4 de febrero de 2019 librar orden de captura.

Fue dejado a disposicion de estas diligencias por el COBOG el 05 de octubre de 2021.

PETICION
El condenado solicita el reconocimiento de la libertad condicional.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencion de pena

Para el reconocimiento de redencién de pena el Establecimiento Carcelario La Picota, remitio
la cartilla biogrdfica junto con los certificados que a continuacién se relacionan, sin embargo
el establecimiento envia certificados 18109101 { marzo 2021) y 18211763 (abril, mayo junio de
2021), por un total de 492 horas, de los cuales observa el despacho, que ya se estudio y
reconocio dentro del proceso 2018-14644 NI 3586 con la providencia del 04 de octubre de 2021
motivo por el cual no puede ser estudiado vy reconOC|do por segunda vez, ahora se estudia el
reconocimiento de redencion asi ;

CERTIFICADO PERIODO Estudio [Conducta C/Actividad
18303022 julio de 2021 120 113-0059 Buena Sobresaliente
agosto de 2021 126 113-0078 Ejemplar |Sobresaliente
septiembre de 2021 | 132 113-0078 Ejemplar | Sobresdliente
kK ok ok TOTAL 378 kkokok %k koK
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Se advierte que se estudia redencion desde julio, toda vez que pese a que no se encontraba
detenido aun por estas dilgiencias, si no por el proceso 2018-1464400, dentro del mismo fue
“decretada libertad por pena cumplida y extincion de la sancion penal, por este despacho.

De acuerdo con los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993, se concederd redencion de pena a
los condenados abonando un dia de reclusion por dos de dias de frabajo o estudio,
computando para el primer caso 8 horas y para el segundo 6 horas.

Entonces, como su conducta fue ejemplar, cumple con el horario establecido y su desempeno
fue sobresaliente, las 378 horas de estudio se reconocerdn. Por tanto, se dividen entre 6 para
trasformarlas en 63 dias, que reducidos a la mitad se obtiene 31,5 dias, equivalentes a 01 mes
1,5 dias, gue se descontardn de la pena de prisidn.

De la libertad condicional

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004, exige como requisito de procedibilidad que para el
reconocimiento de la libertad condicional que el penado acomparie a su solicitud la resolucion
favorable del Consejo de Disciplina o del Director del Penal, copia de la cartilla biograficay los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos por el Cddigo Penal. Como se
aportaron tales documentos, entre ellos la cartilla biogrdfica y la resolucién favorable 4159 del
09 de diciembre de 2021, se resolverd de fondo el asunio.

El articulo 64 del Cdédigo Penal fue modificado por el arficulo 30 de la ley 1709 de 2014,
quedando la norma del siguiente tenor:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido con los siguientes requisifos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el fratamiento penitenciario en el
centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de confinuar la
ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos de prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacién de la victima o al aseguramiento
del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrad como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tfres anios, el juez podrd aumentarlo hasfa en ofro tanto igual, de
considerarlo necesario”.

Para determinar el monto que ha purgado ANDRES MAURICIO CORTES ACEVEDO, se observa
que estuvo detenido inicialmente desde el 28 de agosto de 2015 al 6 de septiembre de 2018,
cuando el ejecutor revocd la prision domiciliaria, por lo que en ese lapso purgd 36 meses 7 dias'.

! Fueron descontados 05 dias de la totalidad de 36 meses 12 dias, por los dias que se evadio de la prision
domiciliaria
Pagina2de5
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Luego de la revocatoria del beneficio, el infractor fue dejado a disposicion et 05 de octubre de
2021 y desde entonces permanece detenido, lo que significa que hasta la fecha ha
descontado en este segundo lapso 03 meses 26 dias.

Al anterior monto se debe sumar el tiempo que excedio dentro del proceso 2018-14644 (1m 2d),
y la reconocida en esta providencia (01 m 1,5 d}, con lo que totaliza 42 meses 6.5 dias, que
superan los 36 meses correspondientes a las 3/5 partes de la pena de 60 meses impuesta y con elio
se acredita el primer presupuesto objetivo que reclama el articulo 64 del Estatuto Represor.

Como se cumple este factor [a norma exige que se valore previamente la conducta punible,
de manera que para esta labor es necesario revisar los postulados establecidos por la Corte
Consfitucional en la sentencia C-757 de 2014, que declard exequible de manera condicionada
la expresién “previa valoracién de la conducta punible”, contenida en el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014y que a su vez fue clarificada su interpretacién por la misma Corte a fravés del fallo
T-640 del 17 de octubre de 2017, en el que exhortd a los jueces para que apliquen las reglas
establecidas para conceder la libertad condicional, pues estimd “que la pena de prisién o
inframural no puede ser considerada como la Unica forma de ejecutar la sancién impuesta al
condenado”, y de esta manera no debe convertirse en una retaliacion o afliccidon permanente,
puesto que para ello estdn los mecanismos alternos tales como los subrogados penales, entre
los que se encuentra la libertad condicional.

Estimd que siempre debe evaluarse la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena en
el establecimiento penitenciario y carcelario, al resaltar que "durante la ejecucién de las penas
debe predominar la busqueda de la resocializacién del delincuente, ya que esto es una
consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado social de derecho fundado
en la dignidad humana".

Es mds, reprochd que en el caso.que alli estudid relacionado con el tipo penal de lavado de
activos y por ende condenado por un Juez Penal del Circuito Especializado, pese a que el
penado habia cumplido con "las tres quintas partes de la condena, y de los requisitos subjetivos
relacionados con el adecuado desemperio y comportamiento duranfe el tfratamiento
penitenciario en el cenfro de reclusion y el arraigo familiar y social” no se haya tenido en cuenta
esas circunstancias para adoptar la decision.

El Tribunal Constitucional exigié a los operadores judiciales aplicar el principio de favorabilidad
con ocasidon del transito legislativo que ha sufrido el articulo 64 del Cédigo Penal, y la
interpretacion que realizd ese misma Corte en la sentencia del C-757 de 2014, cuando sefialé lo
siguiente:

“Una de las variaciones fundamentales que hizo la anterior disposicidn en relacién con el articulo
64 del Cédigo Penal, tal como habia sido modificado por el articulo 5 de la Ley 890 de 2004, es
gue mientras en ese texto normativo el juez podia conceder la liberfad condicional dal
condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad de la conducta
punible, en el nuevo, se suprimid la referencia al verbo “podrd” v al adjetivo referente a "la
gravedad” que cdlificaba la conducta punible”.

Por lo que concluyd que resultaba razonable “... interpretar la nueva redaccién como una
ampliacion del dmbito de la valoracion que le comresponde llevar a cabo al juez competente
para la concesion de la libertad condicional, segun la cual ya no le corresponde a este sdlo
valorar la gravedad de la conducta punible, sino que le concierne valorar todos los demds
elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de las circunstancias y
consideraciones favorables al otorgamiento de la libertad condicional, redlizadas por el juez
penal que impuso la condena”. (Subraya el Despacho).

Es asi como reiteré que no se dejé al libre albedrio del ejecutor el reconocimiento de la libertad
basado Unicamente en la valoracion de la conducta punible sino que era un ingrediente mas
que debia conjugarse con los demds presupuestos exigidos por la ley para conceder o negar
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la gracia, de modo que, en el pronunciamiento nuestro mdximo Tribunal Constitucional resaltd
la conclusidn redlizada en la sentencia C-757 de 2014 que concluyd lo siguiente:

“Por lo tanto, declard su exequibilidad relativa en el numeral segundo de dicha providencia. Sin
embargo, en ejercicio de su libertad de configuracién, el legislador decidid limitar
posteriormente la facultad del juez para decidir si concede la libertad condicional, pues al
excluir la facultad de conceder la libertad y dejar Unicamente el verbo conceder, significa que
la ley impone el deber de otorgarla a aquellos condenados que hayan cumplido los requisitos
establecidos en la norma.” (Subraya y negrillas del Despacho).

Lo que significa que luego de la valoracién de la conducta, si el penado cumple con los demas
presupuestos, el beneficio se debe reconocer.

Alrevisar la conducta cometida se verifica que el penado era miembro de organizacion criminal
“los machos” dedicada a cometer hurtos en diferentes modalidades, que operaba en el centro
de Bogota, entre la carrera 11 ala 13y calle 9 a 13, organizada aproximadamente por 12 a 15
personas, informacion recibida por fuente humana, ademas se cobserva que llevan afnos
delinquiendo en el sector, con mas de 25 denuncias, por tanto se inicio investigacion, lo que dio
lugar a multiples capturas. Por lo anterior, le fue imputado el delito de hurto agravado en
concurso homogeneo y sucesivo en cdalidad de coautor en concurso heterocgeneo con
concierto para delinquir en calidad de autores, cargos que aceptd en formulacion de
imputacion.

Al tasar la sancién el fallador impuso la sancidon de 60 meses, puesto que aceptaron los cargos
y por tal motivo obtuvieron el 50% de rebaja de la pena. Ademds, negd la suspension de la
ejecucién de la pena por no cumplir el presupuesto objetivo reclamado por el articulo 63 del
CP. pero otorgd la prision domiciliaria reglada en los articulos 38 y 38 B del CP.

El siguiente requisito reclamado por la preceptiva que regula el subrogado en estudio, es decir,
lo atinente a la evaluacién de su "adecuado desempefio y comportamiento durante el trata-
miento penitenciario” para determinar si existe o no la necesidad de continuar con el mismo.

Para tales efectos el penal envid la cartilla biogrdfica, certificados de conducta y la resoluciéon
04159 del 09 de diciembre de 2021, mediante la que emiti6 concepto favorable para el
reconocimiento de la libertad.

Al revisar el historial de la conducta consignada en la cartilla biogrdfica del penado, se
evidencia que sus calificaciones fueron buenas y ejemplares, pero la autoridad carcelaria no
contemplé su comportamiento cuando estuvo en prision domiciliaria.

De manera que debe hacerse referencia a las reiteradas salidas de su domicilio evadiendo la
obligacién de permanecer y no salir sin autorizacién previa de la autoridad carcelaria o de este
Despacho, al punto que cometidio nueva conducta punible por la cual resulto condenado y
detenido, es decir, en el curso de la ejecucidn de la pena, ha evadido la reclusién, y aun mas
grave ha cometido nueva conducta punible, enganando de esta manera a la autoridad
carcelaria como a la judicial, por lo que se puede aseverar, sin temor a equivoco, que cuando
estaba detenido en su domicilio desatendia simples reglas bdsicas que son de facil
entendimiento y acatamiento, lo que indudablemente incide negativamente en la valoracién
de su comportamiento porque dicha circunstancia no permite suponer fundadamente que no
existe la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena. La buena conducta posterior al
llamado de atencidn que realiza la sociead a través del aparato judicial no fue atendida y de
manera desafiante volvié a cometer otro delito sin ningun reparo permitiendo afirmar que el
proceso de resocializacién no dio sus frutos.

Promediar las cdlificaciones buenas y ejemplares de su conducta, equilibraria y sorfearia en
buena medida este aspecto relacionado con su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento, pero no cuando media el incumplimiento de las obligaciones porque
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esto significa que no ha estado dispuesto a asumir las consecuencias de sus actos, y mds bien
deja al descubierto su irespetd a las decisiones judiciale, leyes, y derechos de los demas, al
punto que burlé la confianza depositada en él, lo que evidentemente repercute directa y
negativamente en el proceso de resocializacion.

Esta situacion a la hora de estudiar la libertad, no permite realizar un pronéstico favorable para
el otorgamiento de la gracia, de manera que el Despacho basado en su comportamiento
durante la ejecucion de la pena, que obviomente también comprende el tiempo que
permanecid detenido domiciliariamente, considera que el infractor no se halla listo para
reintegrarse al seno de la sociedad, por lo que la libertad impetrada habrd de negarse, sin
necesidad de estudiar el Ultimo aspecto exigido por la norma que fiene que ver con su arraigo
familiar y social.

En sintesis, al no satisfacer este presupuesto reclamado por el articulo é4 del C.P, existe la

necesidad de confinuar con la ejecucién de la pena hasta su terminacién, y por ende la
libertad invocada se negard.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR 27.5 dias de la pena impuesta a ANDRES MAURICIO CORTES ACEVEDO,
identificado con la C.C. 80.762.516, por concepto de estudio.

SEGUNDO: NEGAR a ANDRES MAURICIO CORTES ACEVEDOQ, identificado con la C.C. 80.762.516
la libertad condicional, por las razones sefialadas en el cuerpo de este proveido.

TERCERO: REMITIR copia de esta decisién a la Direccidn del Centro de Reclusion COBOG La
Picota de esta ciudad, para su conocimiento y demds fines. Solicitar la documentacién para
reconocer redencién de pena desde el mes de noviembre de 2021 hasta [a fecha.

CUARTO: Contra esta decisién proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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PROCURADURIA
GEERAL T LA Wl

Bogota, 21 de febrero de 2022.

Sefora:
JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Ciudad.

Asunto: Recurso de Reposicién en contra de decision de redencion de pena.
Radicado 110016000057201500013 — 5082. Sentenciado: Andrés Mauricio Cortes Acevedo

En calidad de agente del Ministerio Publico interpongo recurso de reposicion en
contra de decisidon adoptada por su despacho dentro del radicado
110016000057201500013 — NI1.5082, mediante la cual se concede redencion de
27.5 dias de la pena de prision impuesta al sentenciado Andrés Mauricio Cortes
Acevedo por concepto de estudio (resuelve primero), entre otras determinaciones;
por lo que, procedo a sustentar el recurso, asi:

Se tienen como antecedentes que el Juzgado 15 Penal Municipal de conocimiento
de Bogotd mediante sentencia del 21 de octubre de 2026 condené a
Andrés Mauricio Cortes Acevedo a la pena principal de 60 meses de prision,
y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso, como autor del delito de Hurto agravado y concierto para
delinquir, negandole la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y
concedid la prision domiciliaria, encontrandose privado de la libertad dentro de
este proceso primero del 28 de agosto de 2015 hasta el 6 de septiembre de 2018
cuando le fue revocada la prisién domiciliaria, y luego a partir del 5 de octubre de
2021 volvio a ser dejado a disposicién de estas diligencias.

En la providencia, en las consideraciones del Despacho, dentro de acapite de
redencion de pena, fueron relacionadas 378 horas de estudio, correspondientes a
periodos mensuales de julio a septiembre de 2021 que cuentan con calificacién de
conducta buena y ejemplar y actividad sobresaliente, periodos antecedentes en
los que el condenado no estuvo privado de la libertad por este radicado sino por el
proceso 2018-1464400 en el que fue decretada libertad y extincion de sancion
penal por pena cumplida, y que al aplicarle a ese total de 378 horas de actividad
de estudio los cémputos legales penitenciarios y carcelarios arrojan como



resultado 31.5 dias (equivalente a 1 mes y 1.5 dias) de redencion de pena;
pero, en la parte resolutiva de la providencia fue reconocida erradamente
redencion de pena sélo por 27.5 dias, dejandose de redimir pena en el monto total
al que tiene derecho el condenado segun datos incluidos en las motivaciones,
siendo resuelta redencion de pena por 4 dias menos.

Es de tener en cuenta que en la parte resolutiva de las providencias es donde se
refleja la fuerza vinculante para las partes.

Ante la posibilidad de falibilidad de los jueces y por seguridad juridica,
surgen los recursos o medios de impugnacién como actos que realizan los sujetos
procesales encaminados a obtener la modificacién o reforma, repongan o se
revoquen providencias con las cuales no estan conformes o que lesionan sus
intereses o los que representan o derechos que defienden, dentro del ejercicio de
una facultad legal y garantia de derechos.

El fundamento de los medios de impugnacién es la posibilidad de corregir los
errores, y la reposicién es el recurso por medio del cual se solicita al mismo
funcionario que dictd una providencia reconsiderar sus argumentos y conclusiones
a fin de que modifique, corrija, aclare o explique su decision.

Y, en la fase de la ejecucion de la pena, el Ministerio Publico puede intervenir e
interponer los recursos que sean necesarios, asi como en defensa del orden
juridico, de los derechos y garantias fundamentales, y del patrimonio publico,
en desarrollo de facultades constitucionales y legales atribuidas.

Por lo anterior, este agente del Ministerio Publico considera que la decision
proferida por ese Juzgado de Ejecuciéon Penas en lo relacionado con el resuelve
primero en el que se redime la pena impuesta a Andrés Mauricio Cortes Acevedo
en 27.5 dias, se debe reponer, modificandola, corrigiéndose el tiempo de
redencién de pena reconocido, por la totalidad al que tiene derecho la persona
privada de la libertad tras cumplir las condiciones legales para la redencién de
pena segun fue considerado en la providencia.

Atentamente,

CQ’QAF%XU (—I;(%\STO MsL %EJQBNT/L/EA

Procurador 376 Judicial Penal

PROCURADURIA 376 JUDICIAL PENAL | DE BOGOTA
Carrera 10 No. 16-82 piso 6° (Bogotd), teléfono 3107730891, correo electrénico: cesarm719@hotmail.com
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