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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 27 de enero de 2022, quedan las diligencias en secretarial 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la*providencia 2J^de\ 
SEIS (6) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTIUNO (2021), por elMermino de^dos 
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 
dia 28 de enero de 2022.

Vencido el termino del traslado, SI \j{] NO | |
recurso.

se present^ sustentacion del

oEL SECRETARIO

^J^^SrORRES'QyiNTERO

.. .NUR^^I 001-60-00^028-201.5-02126-00 
Ubicacion 121015 \
Condenaclo JHON ALEXANDER RONCANCIO DURAN 
C.C #\i 000156883

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 31 de Enero de 2022, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de 
Febrero de 2022.

Vencido el termino del traslado, SI NO se presento escrito.

EL SECRETARIO

RRES QUINTERO
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JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota D.C, seis (6) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO A DECIDIR

Vencido el traslado de rigor $e estudia la procedencia de revocar la prision .. 
domiciliaria a JHON ALEXANDER RONCANCIO DURAN.

ANTECEDENTES

El 24 de abril de 2018, el Juzgado 17 Penal del Circuito con Funciones de ; 
Conocimiento de Bogota, condeno a JHON ALEXANDER RONCANCIO DURAN, a la 
pena principal de 1)6 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de 
derechos y funciones publicas por el mismo lapso, como autor responsable del 
delito de homicidio, sin reconocer la suspension condicional de la ejecucion de la 
pena ni la prision domiciliaria. El condenado se encuentra detenido por cuenta de 
estas diligencias desde el 11 de enero de 2017.

. El 28 de abril de 2021, el Juzgado Segundo de ejecucion de Pena y Medidas de 
Seguridad de Santa Rosa de Viterbo (Boyacd), reconocio la prision domiciliaria , 
regulada en el articulo 38 G del CP.

El 11 de agosto de 2021, se dispuso surtir el traslado previo al estudio de la 
revocatoria de la prision domiciliaria el notificador encargado de enterarlo de la 
decision adoptada el 01 de julio pasado, inform© que visito el inmueble el 19 del 
mismo mes, a las 8:09 de la mahana, pero fue atendido por la sehora JESSICA 
RONCANCIO, quien adujo ser la hermana del penado del infractor e indico que el .. 
mismo no se hallaba porque habia salido a comprar pan,

Al descorrer el traslado el penado senalo que precisamente esa mahana habia 
salido hasta la panadena cercana a conseguir el mencionado alimento, pero que 
habia congestion en el local y por ende se demoro la atencion, pero que dicha 
circunstancia nunca ocurre puesto que su consanguinea deja las compras hechas 
el dfa anterior y que ese dia se olvido de hacerlo y ya en la mahana no pudo asistir 
ella por cuanto debia ©star pendiente de Ids closes virtuales de sus menores hijos, 
asegurando que dichos actos no se han vuelto a repetir toda vez que en 
subsiguientes,vi$ita$ las ha atendido por lo que pide excuses y solicita no se revoque 
el beneficio. No aporto ningun medio de prueba.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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El articulo 29 F de la Ley 65 de 1993, introducido por el articulo 31 de la Ley 1709 de 
2014, establece que el incumplimiento a las obligaciones impuestas dara lugar a la 
revocatoria de la prision domiciliaria, inclusive autoriza al INPEC o a la Policia 
Nacional detener inmediatamente a la persona que este violando sus obligaciones 
y dejarla a disposicion del juez ejecutor para que adopte las medidas 
correspondientes.

El penado JHON ALEXANDER RONCANCIO DURAN fue beneficiado por este 
Despacho con la prisidn domiciliaria, figura que comporta implicitamente la 
obligacion de permanecer en su domicilio y no solir sin autorizacion previa del 
funcionario judicial, por cuanto es precisamente su residencia su sitio de reclusion.

Ahora, como en el presente evento no existe duda alguna que RONCANCIO 
DURAN abandon© sin la autorizacion debida el inmueble elegido por e! mismo 
como sitio de detencion, pues el notificador encorgado de enterarlo de una 
decision, se traslado dl inmueble escogido por el penado para disfrutor del 
beneficio pero no lo hallo sino que fue atendio por su hermana que aseguro que 
le mismo habia salido hasta la panaderia a realizar una compra.

Confrontado el informe rendido por el servidor judicial con las explicaciones 
vertidas por el penado, las mismas no resultan atendibles, pues la salida del 
inmueble del infractor, sin la autorizacion debida, no obedecio a una situacion de 
urgencia o fuerza mayor que ameritara el flagrante desconocimiento de su 
obligacion de permanecer en su morada y no salir de ella sin el permiso expedtdo 
por este Despacho o en su defect© por la Direccion del Centro Penitenciario, pues 
no se trataba de una urgencia medico o una situacion en la que estuviera en riesgo 
su integridad o la del algun familiar, sino que se trato de salir de compras para surtir 
su despensa, la cual bien puede realizar otro de los miembros de su nucleo familiar, 
pues en la visita realizada el 04 de agosfo pasado manifesto que en su residencia 
convive con su hermana y el esposo y tres menores hijos de esta, quienes pueden 
encargarse de estos menesteres, o en su defecto, podia esperar a que alguno de 
los mayores se desocupara si es que en verdad lo estaban, pero como no lo hizo 
resulfa flagrante su inobservancia al fiempo que queda sin justificacidn alguna su 
desobediente manera de actuar que repercute en el proceso resocializador.

Salir del domicilio de esta manera, por lo mera excusa de aprovisionarse del pan 
no puede servir de excusa si no se trata realmente de una situacion extrema tales 
como una urgencia medico o un desastre natural, un accidente, etc., para que el 
penado saiga de la vivienda a la hora que desee, sin restriccion alguna, inclusive 
asi sea a un sitio cercano o dentro del sector, pues recuerdese que la prision 
domiciliaria es una medida sustitutiva de la encarcelacion y no un beneficio 
liberatorio que le permita al reo salir cuando le parezca o considere que es 
justificado, pues entiendase que sigue detenido con la diferencia que el 
establecimiento intramural es su casa, y al defraudar esa confianza que el Estado 
en cabeza del juez ejecutor ha depositado en el, afecta la continuidad del 
beneficio.

Entonces como el infractor esta purgando una pena privative de la libertad y ello 
genera limltacion a su derecho de locomocion, por lo que asi se le haya 
reconocido la prision domiciliaria no conllevo perse a desconocer las funciones de 
prevencion general y especial, porque ql tener la condicion de sentenciado y 
hasta que no cumpla su pena, no puede pretender que se le bn'nde un trato
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especial y se le permifa seguir su vida como si ya hubiere recobrado la libertad, y 
se tratara de cualquier ciudadano.

En ese orden de ideas y sin mas mirannientos, el Despacho revocard el beneficio de 
la prision domiciliaria concedida a JHON ALEXANDER RONCANCIO DURAN y se hard 
efectiva la caucion prestada. En consecuencia, dispone ei TRASLADO inmediato 
del penado al Establecimiento penitenciario y Carcelano COBOG La Picota de esta 
ciudad, en la que deberd cumplir el tiempo restante de la pena y para lo cual, se 
enviard copia de esta decision a la aludida direccidn para que proceda de 
conformidad.

Igualmenfe, como la PPL no permanece en su domicilio existen alias 
probabilidades que la anterior orden no se cumpla, por lo que se librard de manera 
adicional la correspondiente orden de capture, para que de una u otra forma se 
logre recluir en el penal.

Debe aclararse que el tiempo que el penado ha permanecido detenido desde el 
05 de diciembre de 2018 se contabiliza hasta el dia de hoy y no hasta la fecha de 
la transgresion atendiendo los postulados que en este sentido ha sentado la Corte 
Suprema de Justicia de la manera que sigue:

"i) El status juridico de detenido lo adquiere el procesado en virtud de lo respectiva 
orden judicial uno vez la m/sma se maferiafice, lo que se aviene a lo drspuesfo en 
el art, 15 de la Constitucion Politico sobre la reserve judicial para la afectacion de 
la libertad. Esa condicion no varia por el hecho de que la privacion de la libertad 
se materialice en su domicilio o en un centra carcelario. La condicion de detenido 
pnVado de la libertad se mantiene hasta aue la autoridad comoetente disoonaa
io contrario, a troves de una decision aue reuna los requisites previstos en la lev.

iijPor tanto, si una persona orivada de la libertad en su domicilio se le atribuve el
Encump/im/enfo de /as ob//aac/ones aue debe cump/;r oaro manfener ese
beneficio, se abre la posibilidad del cambio de sitio de reclusion, sin aue ello
imoliaue aue su situocion iuridica -de detenido- varie automaticamente, pues ello 
solo puede ocurrir por dos razones: (aj que un juez disponga su libertad, a troves 
de una decision que reuna los requisites previstos en la ley; o (b) que se demuesfre 
que el detenido domiciliariamente se sustrajo al regimen de privacion de la 
libertad."1 (Subraya el Despacho).

Conforme con el anterior extracto, es claro, que no se puede contabilizar el monto 
de la pena que ha descontado el detenido en su domicilio hasta la fecha en que 
cometa la primera transgresion puesto que, pese a ello, mantiene su condicion de 
detenido y ella no cambia hasta tanto no se profiera una decision judicial que la 
modifique.

Igualmente, cuando se revoca la prision domiciliaria debe ordenarse el traslado 
inmediato del penado al centra de reclusion, y de no cumplirse la orden, el tiempo 
que transcurra desde ese momenta hasta que efectivamente sea capturado o 
trasladado, no sera computado, como bien lo explicb la Corte en la misma 
decision:

1 STP11809-2029 Rad. 104771 del 03/09/2019 MP. Dra. Patricia Salazar Cuellar.
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"Cuando el juigodo ejecuior d/spuso revocar la pn'sidn domidliaria de la que venia 
gozando ha debido disponer su traslado inmediato al centra carcelario para 
que alii continuara purgando la condena.

Puede concluirse, entonces, que al menos dentro de ese range temporal, el ahora 
occionante evadio la accion de la justicia y por ende, no podia fenerse d/cho 
lapso como parte de la pena purgada".

Diferente situacion se pre.senta coando e! condenado recluido en su domidlio lo 
abandona definitivamente o es capturado en flagranda y detenido cometiendo 
nuevo delito, en el que ademas se le impone medida restrictiva intramural en 
cuyos casos, la pena que ha purgado se contabiliza hasta la fecha del abandona 
o de la captura.

En este caso no se trato del abandono permanent© de su sitio de residencia y que 
luego no $e conoclera su paradero, sino que se demostro con el inform© del 
notificadorque surtio el traslado.que el mismo continua cumpliendo la medida, por 
lo que en este caso no se configuro una posible fuga de presos que ameritara la 
compulsa de copies.

Contabilizar su detencion hasta el momenta en que se produzca. la falta, 
desconoce no solo el derecho a la defense sino al debido proceso, puesto que el 
articulo 477 de la Ley 906 de 2004, contempla la posibilidad que el penado ejerza 
el derecho de contradiccion y responda por sus incumplimientos a las obligaciones 
impuestas, lo que significa que debe surtirse un traslado previo para el efecto, 
cuyos lapsos estan contemplados en dicha codificacion a los que debe sumarse 
el tiempo que el Despacho se tome para resolver que, como se sabe, no es 

' inmediato, puesto que debe someterse al turno que le corresponda de acuerdo al 
orden de ingreso, y que por ende, dichos periplos no pueden atribuirsele al penado 
en la medida que aun sigue en $u residencia con el status de detenido.

Mirese que la consecuencia del incumplimiento de las obligaciones de 
permanecer en la residencia no es otra que la revocatoria del beneficio de modo 
que al restarle el tiempo que trascurre desde la transgresion hasta la fecha del auto 
en la que se revoca la medida, vulnera, como ya se dijo, el derecho de defensa y 
el debido proceso, si se tiene en cuenta que los terminos que contempla el 
legislador para resolver la situacion se le imputarian al penado y no al Estado.

Si el legislador hubiera contemplado la posibilidad de revocar el beneficio de 
manera inmediata sin brindarle la oportunidad al infractor de explicar la situacion, 
hubiese ordenado su aprehension inmediata, pero ello no es asi, pues el articulo 29 
F del Estatuto Penitenciario, en su inciso segundo sehala que una vez sorprendido 
en el incumpliendo de la medida, la autoridad policiva o penitenciario detendra 
inmediatamente al penado y lo dejara a disposicion del juez ejecutor para 
adopter las decisiones correspondientes, es decir, para ordenar el traslado previo 
al estudio de la revocatoria.

Dejado en claro este aspecto, tenemos que como el penado se encuentra 
detenido por cuenta de estas diligencias desde el 11 de enero de 2017, significa 
que hasta la fecha de esta providencia ha descontado 58 meses 25 dfas, a los que
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se debe sumar las redenciones reconocidas el 31 de mayo de 2019 (03 m 11.5 d) y 
28 de abril de 2021 (05 m 0.5 dj, con lo que totaliza 67 meses 7 dias, lo que indica 
que el soldo que resto por cumplir de la pena de 116 meses impuesta corresponde 
a 48 meses 23 dias.

En merito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C„

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la prision domiciliaria otorgada al penado JHON ALEXANDER 
RONCANCIO DURAN, identificado con la C.C. 1.000.156.883, por las razones 
senaibdas en precedencia.

SEGUNDO: OFICIAR a la Direccion del Centro Carcelario la Picotq de esta Ciudad, 
para que disponga el traslcdo inmediato del penado. JHON' ALEXANDER 
RONCANCIO DURAN, de su residencia a ese Centro de reclusion, para ejecutar 
intramuralmente la pena impuesta, para lo cuaf, se enviard copia de esta decision. 
Adicionalmente, EXPEDIR en forma inmediata orden de captura en su contra.

TERCERO: ANEXAR al expediente la visita de controfrealizada por asistente social el 
04 de dgosto de 2021.

CUARTO: Contra esta decision proceden los recursos de reposlcion y apelacion, lo 
que no impide que el traslado al centra de reclusion o la captura se cumplan de 
manera inmediata.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

.AMI ASe/Lo CrJUEZ

13-o\-2pz.^-

\5G fi>85
3\o 435

\oooC.C

1 rtU)siUisjis,;am,ui
a®tjeaiaen ue Pena y IWedrdas de Seguridac,
cn la Fech? Mr.tiha -,-; oor Fsi-ado No.

•41 m 0 0: . o j
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