SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Numero Unico 110016000015201502559-00
Ubicacién 34561 — 29

Condenado DIEGO ANDRES BAQUERO MOLINA
C.C #1022420937

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 22 de noviembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 85 del
VEINTICUATRO (24) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el
término de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 25 de
noviembre de 2022.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.

SECRETARIO

Ndmero Unico 110016000015201502559-00
Ubicacion 34561

Condenado DIEGO ANDRES BAQUERO MOLINA
C.C # 1022420937

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 28 de Noviembre de 2022, se corre traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 1 de Diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se present6 escrito.
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Radicado: 11001-60-00-015-2015-02559-00 NI 34561 (L.906)
Condenado(a): DIEGO ANDRES BAQUERO MOLINA — C.C. 1.022.420.937
Delito: Hurto calificado agravado

Decision: niega prision domiciliaria

Reclusién: EPC COBOG La Picota
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JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD dde
O Aaht ol

Bogotd D. C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintidds {2022)
Vace b

ASUNTO POR DECIDIR

Conforme con la solicitud elevada por el penado, se e;’rudia la posibilidad de reconocer
prision domiciliaria conforme articulo 38G a DIEGO ANDRES BAQUERO MOLINA.

ANTECEDENTES PROCESALES

El 05 de diciembre de 2016, el Juzgado 9° Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogotd, condend a DIEGO ANDRES BAQUERO MOLINA ala pena principal de 72 meses prision
e inhabilitacién para el ejercicio de derechaos y funciones pablicas por el mismo lapso, como
autor del delito de hurto calificado agravado, sin reconocer fa suspensidon condicional de la
ejecucién de la pena, pero otorgé la prision domiciliariac como cabeza de hogar.

El 26 de junio de 2020, se revocd la prisidn domiciliaria por incumplimiento de la obligacién de
permanecer en su sitio de trabajo. El 02 de julio de 2021, el fallador confirmé la decision. El
penado fue capturado e ingresado al penal, el 26 de julio de 2021.

DE LA PETICION

Reclama el penado el reconocimiento de la prision domiciliaria, al sefialar que cumple con
todos y cada uno de los factores sefialados por el articulo 38g del CP, en atencién a que ha
descontado mas de la mitad de la pena, su comportamiento ha sido ejemplar y cuenta con
arraigo familiar y social, para lo cual aporté documentos para su demostracion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la prisién domiciliaria 38G

Bl articulo 38G del estatuto represor quedd redactado de la siguiente manera:

“La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los
presupuestos confemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 388 del presente coédigo,
excepto en fos casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en
aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos del presente
cddigo: genocidio; conira el derecho internacional humanitario; desaparicién forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de
edad para la comisién de delitos; tréfico de migrantes; frata de personas; delitos contra la
libertad, integridad y formacidén sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado;
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De la leciura de 1a nomma se extractan como presupuesios objetivos parg ia concesién
beneficio (i) que el pencdo haya desconiado la mitad de i pena, (i) cumpla con

requisitos de los numeraies 3 y 4 del articuto 388 del CP!, excepto que elinfractor perienel

al grupo famiiar de la victima v i) que ne haya side condenado por los delifos relacion
en =l mismoe arficulo,

Bl principal presupuesio o constitfuye que el infractor haya-descentadoe la mitad de la sana
de manera que se revisards dicha aspecto.

Para determinar el monte que ha desconjado de la pena, se liene que DIEGO AND
BAGQUERD MOLINA, estuvo detenpido por cuenta de estas diligencias desde el 03 de ensit

2017 hasta el 26 de junio de 2020, cuando se revocd la domicilicria, ey decir 41 meses 23 d
Luego fue recapturado el 26 de julio de 2021, 1o que significa que en este Igpso descontda

mases 28 dias, sumado al petdode anferior, totaliza 56 meses 21 dios, sin que reg

redenciones, pero dicho monic supera los 36 meses corespondientes a fa mitad de la pend

72 meses impuesta.

Seria del caso reconocer el mecanismo sustitutivo de la pena invecado de no ser-p,or‘

Coma viene de resefarse en el anierior acdpite, el penado disfrutaba del bene
domiciliario reconocido en la sentencia impuesta, pero como no cumplid conias obligacic
impuestas, el mecanismo fue revocado por transgredir -los obligaciones propias
mecanismo de la prision domiciliaia.
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-Al perder una gracia similar cuyas obligaciones son las mismas que ahora deberig, cun
enfre ellas permanecer en el domicilio, o en su defecto en el lugar de frabajo dende s:

concedio permiso. v que precisamente por salir sin auiorizacion, perdic el beneficio; se hfce
=i3te!

necesado efectivizar el cumplimiento maoterial de las funciones de la-sancién pena, y de
forma continuar con el descuenio de la pena en el ceniro carcelario.

Al incumplir sus obligaciones y defraudar la confianza puestia en él por la judicoq
ohwvicamente indica que su proceso de resocializacion no ha funcionadd y amerita qus

! Demostrar 2l arraigo familiar y social y suscriba diligencia de compromiso previc pago de caucion
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Decisién: niega prisién domiciliaria

Reclusidn: EPC COBOG La Picota

2022-10-085

tratamiento penitenciario en ceniro de reclusion se siga surtiendo, hasta que muestre por lo
menos su disposicion a cumplir la pena y haga pensar fundadamente que acata las reglas

gue se le impongan.

. Asi las cosas, considera el Despacho que al perder el beneficio de la prision domiciliaria su
consecuencia no es otra que la de permanecer detenido hasta que el proceso resocializador
indique que amerita una nueva oportunidad en otra fase de la ejecucion, pues resulta un
contrasentido premiar con la.prision domiciliaria a quien ya se le revoco la misma figura, por
lo que resulta razonable sefialar que pierde el derecho a obtener nuevamente los mismos
mecanismos sustitutivos o los subrogados pendles de los que disfrutaba.

De esta manera, se considera improcedente la aplicacién del mecanismo sustitutivo de la
prisién domiciliaria reglada en el articulo 38 G del Codigo Penal, y por ende la misma se
negard. )

OTRAS DETERMINACIONES

Por otro lado, se verifica que el penado solicita redencién de pena, de actividades realizadas
dentro del establecimiento desde octubre de 2021, por tanto, se ORDENA REQUIERIR al
COBOG para que aporte al despacho certificados de computos y conducta que registre el
penado desde agosto de 2021 hasta la fecha.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a DIEGO ANDRES BAQUERO MOLINA, identificado con la C.C. 1.022.420.937,
la prision domiciliaria, por las razones sefialadas en precedencia.

SEGUNDO: REMITIR copia de esta decisién al Establecimiento Penitenciario y Carcelario
COBOG La Picota de esta capital, para su conocimiento y demas fines.

TERCERO: DAR cumplimiento inmediato al acdpite de ofras determinaciones.

CUARTO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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Bogota, 8 de noviembre de 2022

Sefor: )
JUEZ 9 PENAL MUNICIPAL DE BOGOTA
La Ciudad

Proceso No. 11001600001520150255900
Delito: hurto agravado
Condenado: Diego Andrés Baquero Molina

REF: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DE 24
DE OCTUBRE DE 2022.

Como puede observarse la juez de primera instancia acepta que cumplo a
cabalidad con los requisitos objetivos para obtener la prision domiciliaria del
articulo 38G del C.P., dado que he descontado mas de la mitad la pena, tengo

arraigo familiar y social y el delito no esta excluido.

No obstante, me niega el beneficio deprecado a pesar de que el articulo 38 G del
C.P., exige requisitos UNICAMENTE OBJETIVOS -los cuales cumplo a cabalidad-
, en apreciaciones personales y de CARACTER SUBJETIVO que CARECEN DE
SUSTENTO LEGAL O JURISPRUDENCIAL, como puede observarse en el auto

apelado.

Si lo pretendido por la juez de primera instancia es hacer una valoracion de mi
proceso de resocializacion, sin que, repito, la nhorma exija tal requisito subjetivo,
debia verificar cual ha sido mi comportamiento durante todo el tiempo que he
estado privado de mi libertad tanto en la domiciliaria como intramuralmente, tiempo
en el que si se revisa no he estado evadido, pues el incumplimiento que dio lugar
a la revocatoria fue en una sola oportunidad; no he incurrido en el delito de fuga de
presos, y he tenido un comportamiento intachable como lo certifica el INPEC al
calificar mi conducta como excelente. También debe tener en cuenta que ya llevo
privado de mi libertad de manera intramural desde que se me revoco la inicial
prision domiciliaria alrededor de dos afios y estoy a portas de una libertad por pena

cumplida.

Por consiguiente, no se compadece con lafuncién resocializadora de la pena,

la decisién adoptada por la juez de primera instancia, por cuanto, me ha negado



todos los beneficios de la libertad condicional -decisidon por usted confirmada-

y la prision domiciliaria del articulo 38G del C.P., bajo el mismo criterio que en

su momento dio lugar a la revocatoria de la prision domiciliaria como padre cabeza

de familia.

El mensaje que profiere la juez que me vigila la pena, es_que no hay lugar a

segundas oportunidades, y que mi proceso de resocializacion no es tenido

en cuenta.

Solicito se tenga en cuenta reciente pronunciamiento AP3348 de 27 de julio de
2022, Rad. 61616 de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal, sobre la

funcioén resocializadora de la pena:

“La providencia explicé que la «resocializacion puede ser entendida como un
conjunto de medidas, actividades o técnicas de tratamiento social o clinico que

pretenden «cambiar la conducta del interno. Volver a socializarse, lo que significa

aprender las expectativas sociales e interiorizar normas de conducta. Resocializarse

es volver a valer como ser social conforme quiere la sociedad, esto implica

reconocimiento. La técnica que se maneja es el cambio de actitud y de valores. Se

confunde con el cambio de delincuente en un buen interno».1».

[lla clausula del Estado Social y Democratico de Derecho somete el ejercicio del
poder punitivo del Estado a unos limites indiscutibles, como lo son la dignidad
humana, la igualdad y la libertad. Por tanto, la politica criminal disefiada e
implementada en un Estado de esta naturaleza se caracteriza por basarse [en]
unos principios humanitarios que reconocen a la persona procesada penalmente,
y posteriormente condenada, unos derechos inalienables que, aun habiendo
causado un dafio grave a la convivencia en comunidad por la comisién de un delito,

deben ser asegurados y protegidos por el Estado. La funcion preventiva especial

de la pena privativa de la libertad es esencial en la politica criminal humanista y

garantista. Por ello, figuras como laredencién de penas y subrogados penales

son mecanismos que incentivan a la persona condenada a realizar

actividades de resocializacion, que al final es una expresion del

reconocimiento de su dignidad humana”.

En consecuencia, solicito se revoque la decision de primera instancia 'y en su lugar

1 [cita inserta en el texto transcrito] Herndndez Jiménez, Norberto. “El fracaso de la
resocializacion en Colombia”. Revista de Derecho, Universidad del Norte, 49: 1-41,
(2018). Disponible en: http://wwuw.scielo.org.co/pdf/dere/n49/0121-8697-dere-49-

2.pdf



se conceda la prision domiciliaria del articulo 38G del C.P., de confirmarse la
decision solicito se haga con fundamento legal o jurisprudencial, o en observacion
de mi proceso de resocializacion.

Agradezco su atencion,

Atentamente,

Diego Andrés Baquero Molina
c.c. 1.022.420.937 de Bogota
TD.92542

NUI946574

Patio 2 estructura 1, La Picota.



Bogoté, 1 de noviembre de 2022

Sefior:
JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
La Ciudad

Proceso No. 11001600001520150255900
Delito: hurto agravado
Condenado: Diego Andrés Baquero Molina

Asunto: RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DE 24 DE OCTUBRE DE 2022.

Cordial saludo:

en mi calidad de condenado, de manera comedida, interponer el recurso de apelacion
contra el auto de fecha 24 de octubre de 2022, que neg6 la prisién domiciliaria del articulo

38g del C.P., el cual sustentare dentro del término legal.

Agradezco su atencion,

Atentamente,

Diego Andrés Baquero Molina
c.c. 1.022.420.937 de Bogotéa
TD.92542

NUI946574

Patio 2 estructura 1, La Picota.



