SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

NUmero Unico 110016000023201511410-00
Ubicacion 30508 — 29
Condenado FABIAN ROMERO MENDOZA

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 6 de diciembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 35 del
VEINTISEIS (26) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término
de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a
lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 12 de diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.

SECRETARIO

Ndmero Unico 110016000023201511410-00

Ubicacion 30508

Condenado FABIAN ROMERO MENDOZA

C.C # INDOCUMENTADO hijo de AURORA - RICARDO, lugar de nacimiento BOGOTA
D.C., fecha de nacimiento 20/01/1984,

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 13 de Diciembre de 2022, se corre traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 16 de Diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se presentd escrito.
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REPUBLICA DE COLOMBIA -
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
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Juez 29 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad ‘de Bogota

Ciudad.

Numero Interno 30508 .

Condenado FABIAN ROMERO MENDOZA

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO 2022-09-035 DE
FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2022

Fecha de tramite 04/10/2022 HORA: 08:52 A. M.

Direccion de notificacion | CARRERA 4 ESTE No 59-09 (6) SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL AREA
NOTITICACIONES - DOMICILIARIAS

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto interlocutorio 2022-
09-035 de fecha 26 de septiembre de 2022, relacionada con la practica de
notificacién personal del contenido del auto en mension, debo manifestar:

Una vez en el sector y localizado el inmueble, se toco a la puerta en repetidas
oportunidades y NADIE ATENDIO EL LLAMADO DE LA PUERTA, se¢ intento
sostener comunicacién a los moéviles del sentenciado registrados en el
sistema siglo XXI, sin éxito ya que los mismos se encontraban apagados.

Por razones de seguridad no se registraron fotografias del predio, mas si del
sector.

Cordialmente.

FREDY ALO AMBOA PUIN
CITADOR
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Rad. 11001-60-00-023-2015-11410- 00— 30508 (L.906)
Sentenciado: FABIAN ROMERO MENDOZA - C.C. 80.811.550
Delito: Hurto calificado gravado
Decision: Decreta libertad por penercéumplida ™
Domiciliaria: carrera 4 Este N° 59 -09 (06) sur Manzana 16 Barrio Palermo Secfor Arrayanes \f
022-09-035 "
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JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotd D.C, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO A DECIDIR

Oficiosamente se estudia la proc,edencio de reconocer libertad definitiva por
cumplimiento de la sancién a FABIAN ROMERO MENDOZA.

ANTECEDENTES

El 03 de diciembre de 2015, el Juzgado 30 Penal Municipal con Funcidn de
Conocimiento de Bogotd, condend a FABIAN ROMERO MENDOZA a la pena
principal de 126 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, como coautor responsable del delito de
hurto calificado agravado, negd la suspension condicional de la ejecucion de la
pena vy la prisibn domiciiaria.

Bl 11 de diciembre de 2017, este despacho redosificd la pena conforme con los
lineamientos de la ley 1826 de 2017, fijando la sancién definitiva en 72 meses de
prision.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
B penado FABIAN ROMERO MENDOZA, se halla detenido por cuenta estas
diligencias desde el 24 de septiembre de 2016, lo que significa que a la fecha
cumplié 72 meses 02 dias, es decir que la sancion redosificada se ha cumplido.
Asi las cosas, se deberia decretar su libertad incondicional y definitiva, pero el
Despacho se abstendrd de hacerlo y, en su lugar, decretard su liberacién de
manera provisional, puesto que se encuenira en curso el frdmite del articulo 477
de la Ley 906 de 2004, para determinar si se revoca o no la prisién domiciliaria.
Entonces, a efectos no vulnerar su derecho a la liberfad como al debido proceso,
- se otorgard lalibertad, pero una vez se agote el referido trdmite y se resuelva sobre
la revocatoria del beneficio, se decidird dl respecto, es decir, si se declara como
_definitiva la liberacion y se extingue la pena o, si, por el contrario, se revoca el

beneficio, en cuyo caso se librard la correspondiente orden de captura para gue
purgue el saldo de la pena.

Asilas cosas, se librard, con destino ala Direcciéon del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario La Picota de esta ciudad, la boleta de libertad respectiva para que
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Rad. 11001-60-00-023-2015-11410- 00 — 30508
Sentenciado: FABIAN ROMERO MENDOZA ~C.C. 80.811.550
Delito: Hurto calificado gravado

|

Decision: Niega reclusion domiciliara por grave enfermedad

Reclusion: EPC La Pigota

la haga efectiva de manera inmediata, con la advertencia que de ser requerido

por ofra autoridad se sirva dejarlo a su disposicién.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR provisionalmente la libertad por pena cumplida a favor @
FARIAN ROMERO MENDOTZA, identificado con la C.C. 80.811.550, que se har
efectiva de manera inmediata. En consecuencia, LIBRAR la correspondiente bolei
de libertad con destino a la Direccidn del Establecimienfo Penitenciario
Carcelario La Picota de esta ciudad, con la advertencia del caso.

SEGUNDO: ABSTERNERSE de decretar la extincidon de la pena de prision impuesta
FABIAN ROMERO MENDOZA, hasta que se resuelva sobre larevocatoria de la prisic
domiciliaria, cuyo trédmitre se ordend mediante auto del 10 de junio de 2022.

TERCERQ: Contra esta decisidn proceden los recursos de reposicién y apelacion!

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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Rad. 11001-60-00-023-2015-11410- 00 — 30508 (L.906)

Sentenciado: FABIAN ROMERO MENDOZA - C.C. 80.811.550

Delito: Hurto calificado gravado

Decisién: Decreta libertad por pena cumplida

Domiciliaria: carrera 4 Este N° 59 -09 (06) sur Manzana 16 Barrio Palermo Sector Arrayanes

. 2022-09-035
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUdON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotd D.C, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO A DECIDIR

Oficiosamente se estudia la procedencia de rec'onocer‘liben‘od definitiva por
cumplimiento de la sancién a FABIAN ROMERO MENDOZA.

ANTECEDENTES

El 03 de diciembre de 2015, el Juzgado 30 Penal Municipa con Funcidén de
Conocimiento de Bogotd, condend a FABIAN ROMERO MENDOIZA a la pena
principal de 126 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, como coautor responsable del delito de
hurto cdlificado agravado, negd la suspensidon condicional de la ejecucidon de la
pena vy la prision domiciliaria.

El 11 de diciembre de 2017, este despacho redosificd la pena conforme con los
lineamientos de la ley 1826 de 2017, fijando la sancién definitiva en 72 meses de

prisiéon.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El penado FABIAN ROMERO MENDOZA, se halla detenido por cuenta estas
diligencias desde el 24 de septiembre de 2016, lo que significa que a la fecha
cumplié 72 meses 02 dias, es decir que la sancion redosificada se ha cumplido.

Asf las cosas, se deberia decretar su libertad incondicional y definitiva, pero el
Despacho se abstendra de hacerlo vy, en su lugar, decretard su liberaciéon de
manera provisional, puesto que se encuentfra en curso el frdmite del articulo 477
de la Ley 906 de 2004, para determinar si se revoca o no la prisién domiciliaria.

Entonces, a efectos no vulnerar su derecho ala liberfad como al debido proceso,
se otorgard lalibertad, pero una vez se agote el referido trdmite y se resuelva sobre
la revocatoria del beneficio, se decidird al respecto, es decir, si se declara como
definitiva la liberacion y se extingue la pena o, si, por el conirario, se revoca el
beneficio, en cuyo caso se librard la correspondiente orden de captura para que
purgue el saldo de la pena.

Asilas cosas, se librard, con'destino ala Direccidn del Establecimiento Penitenciario
y Carcelario La Picota de esta ciudad, la boleta de libertad respectiva para que
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la haga efectiva de manera inmediata, con la advertencia que de ser requerido
por ofra autoridad se sirva dejarlo a su disposicion.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS|Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C., .

RESUELVE

PRIMIERO: DECRETAR provisionalmente la libertad por pena cumplida a favor d”e
FABIAN ROMERO MENDOZA, identificado con la C.C. 80.811.550, que se hor|:'1
efectiva de manerainmediata. En consecuencia, LIBRAR la correspondiente boleta
de libertad con destino a la Direccidn del Establecimiento Penitenciario [y

Carcelario La Picota de esta ciudad, con la advertencia del caso.
SEGUNDO: ABSTERNERSE de decretar la extincidon de la pena de prision impuestaija
FABIAN ROMERO MENDOZA, hasta que se resuelva sobre larevocatoria de la prisian
domicitiaria, cuyo frémitre se ordend mediante auto del 10 de junio de 2022.

TERCERO: Confra esta decisién procedenlos recursos de reposicion y apelaciéon

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 029 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser .

BOGOTAD.C., 19 de Octubre de 2022

SENOR(A)

FABIAN ROMERO MENDOZA

CRA 4 ESTE # 59 -09 SUR MANZANA 16 BARRIO PALERMO SECTOR ARRAYANES
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1797

NUMERO INTERNO 30508 . :
REF: PROCESO: No. 110016000023201511410 P »
C.C: 80.811.550 '

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES Y DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN
EL ARTICULO 179 DEL C.P.P., LE COMUNICO PROVIDENCIA INTERLOCUTORIA N° 2022-09-035 DE 26.
DE SEPTIMEBRE DE 2022, MEDIANTE LA CUAL EL JUZGADO 29 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DECIDE:
PRIMERQ: DECRETAR provisionalmente Io nibertod por pena cumplida a fovor de
FABIAN ROMERO MENDOZA, identificado con lo C.C. 80.811.550, que se hard
efectiva de manerainmediata, En consecuencia, LIBRAR la correspondiente boleta
de libertad con destno g la Direccién del Establecimients Penitenciario vy
Carcelario La Picota de esta ¢iudad, con la advertencia del caso. '

SEGUNDO: ABSTERNERSE de decretar la extincion de la pena de prision impuesta a
FABIAN ROMERO MENDOIA, hasta que se resuelva sobre la revocatoria de la prisidn
domiciliaria, cuyo trdmiire se crdend mediante auto del 10 de junio de 2022

TERCERQ: Conira esta decisidn proceden los recursos de reposicion y apelacion.,

LO ANTERIOR DEBIDO A QUE EL DIA 04 DE OCTUBRE DE 2022 NO SE LOGRO SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN INFORMA EL NOTIFICADOR ENCARGADO.

’ -~
1N Q
AND(RDIE»{CAR LINA QUINTERO QUINTERO

ESCRIBIENTE




PROCURADURIA

GENERAL DE LARAION

Bogota, 30 de noviembre de 2022.

Sefiora:
JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Ciudad.

Asunto: Recurso de Apelacion en contra de decision que decreté provisionalmente libertad
por pena cumplida y abstencion de decretar extincion de pena de prisién.
Radicado: 110016000023201511410 NI.30508. Sentenciado: Fabidn Romero Mendoza

En calidad de agente del Ministerio Publico interpuse recurso de apelacion en
contra de decision adoptada por su despacho dentro del radicado
110016000023201511410 — NI.30508, en la que se decretd provisionalmente
libertad por pena cumplida a favor de Fabian Romero Mendoza y
abstencion de decretar la extincion de la pena de prision impuesta a éte
condenado hasta que se resuelva sobre revocatoria de prision domiciliaria;
por lo que, procedo a la sustentacion del recurso dentro de los términos legales
establecidos, asi:

Segln la decision, se tienen como antecedentes que el Juzgado 30 Penal
Municipal de conocimiento de Bogota, el dia 3 de diciembre de 2015, condend a
Fabian Romero Mendoza a la pena principal de 126 meses de prision e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, como coautor del delto de Hurto calificado y agravado,
negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. EI 11 de diciembre de 2017, el Juzgado 29 de Ejecucion de Penas de
Bogota redosifico la pena dejandola en 72 meses de prisidn. El penado se
encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 24 de
septiembre de 2016.

En la providencia objeto del presente recurso, fue considerado por el Despacho
que el penado Romero Mendoza habia cumplido la pena redosificada,
por lo que se deberia decretar la libertad incondicional definitiva pero que el
juzgado ejecutor se abstendra de hacerlo y procede a decretar su liberacion de
manera provisional ya que se encuentra en curso tramite del articulo 477 de la Ley
906 de 2004 que fue ordenado mediante auto del 10 de junio de 2022




para determinar si se revoca o no prisidon domiciliaria, y que una vez se resuelva
sobre la revocatoria del beneficio se decidira si se declara como definitiva la
liberacion y se extingue la pena o se revoca el beneficio evento en el que se
ordenara captura para que purgue el saldo de la pena.

Teniendo en cuenta que en los antecedentes de la decision no se hace referencia
a cuando fue concedida prision domiciliaria a Fabian Romero,
ni tampoco se informa sobre los motivos de negacién o revocartoria por los cuales
se tramita el articulo del Coédigo de Procedimiento Penal del 2004,
qué falta 0 transgresion del penado y cuando ocurrio;
consultado el proceso segun ficha registra en actuaciones que el dia 14 de junio
de 2018 se concedio prision domiciliaria, y sobre incumplimiento de obligaciones
ultima que el dia 11 de abril de 2022 Asistente Social realizo visita a domicilio del
penado a quien no encontro, ante lo cual el 10 de junio de 2022 fue ordenado
correr traslado reglado en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, que para el dia 29
de agosto de 2022 notificador intento enterar al penado en la residencia la
decision de traslado del articulo 477 C.P.P. pero éste no se encontraba en el
domicilio, que el 9 de septiembre de 2022 ingresa el proceso con constancia
secretarial de traslado del articulo 477 del C.P.P. con término vencido y informe de
notificacion, y ya el 26 de septiembre de 2022 se concede libertad por pena
cumplida con anotacién que se decreta provisionalmente la libertad por pena
cumplida y abstencion de decretar la extincion de la pena de prision hasta que se
resuelva posible revocatoria de la prision domiciliaria que se ordend en auto del
10/06/2022, siendo esa la ultima actuacion del proceso registrada.

Asi las cosas, en la secuencia de actuaciones del proceso luego de concedida la
prision domiciliaria al penado Fabian Romero Mendoza,
fueron reportados incumplimientos de obligaciones inherentes a esa pena
por no permanecer en el domicilio y salir de la residencia sin autorizacion judicial,
presentandose una ulitma transgresion el dia 11 de abril de 2022 que fue
reportada por Asistente Social, de la cual el juzgado ejecutor sélo hasta el dia 10
de junio de 2022, dos meses después, ordend dar tramite al incidente de la
revocatoria del mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad de la
prision domiciliaria concedida, y de ese traslado la Secretaria dej6 constancia el
dia 9 de septiembre de 2022 que se habia surtido el tramite del articulo 477 de la
Ley 906 de 2004 asi como del informe de notificacién fallida porque el dia 29 de
agosto de 2022 al intentar notificar al penado tampoco fue encontrado en el
domicilio, con lo cual y ante la no presentacion de explicaciones del penado
sobre su falta y la reiterada ausencia del penado del lugar de prisién domiciliaria,
la sefiora Juez 29 de Ejecucién de Penas de Bogota contaba con los insumos
necesarios para decidir sobre la revocatoria de la prisiéon domiciliaria por




incumplimiento  del condenado de las obligaciones propias de esa pena,
sin embargo en providencia posterior se abstiene de decidir sobre la revocatoria
de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad prevista tal como lo
preve el articulo 477 del Codigo de Procedimiento  Penal,
motivando las decisiones de libertad provisional por pena cumplida y la abstencién
de pronunciarse sobre la extincion de la pena de prision en que no se ha agotado
el tramite del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 y se resuelva si se revoca o no la
prision domiciliaria, tramite incidental que contrario a lo considerado
por la sefora juez de ejecuciébn de penas habia podido ser decidido
pues ya se encontraba agotado ese traslado tal como quedd plasmado en
Constancia Secretarial que ingreso al despacho el 9 de septiembre de 2022,
por lo que para la fecha de la providencia recurrida e incluso antes que se
cumpliera el tiempo de la pena habia podido resolverse la revocatoria de la prision
domiciliaria por encontrarse agotado dicho tramite incidental.

Ahora bien, la ley penal que regla el tema de las consecuencias juridicas de la
conducta punible, clase de penas y efectos, dentro de las cuales la prision
domiciliaria, asi como los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad, se preve la extincion de la condena y liberacién definitiva cuando se
cumple la pena, lo que procede cuando se cumple el tiempo de la pena es la
libertad definitiva y no una liberacion de manera provisional, y si esta en curso
tramite de revocatoria de prision domiciliaria pues resolverla antes que se cumpla
el tiempo de la pena, ya que de encontrarse cumplida la pena procede la
liberacion definitiva y la extincidon de la pena.

Luego de concedida la libertad que tiene efectos inmediatos,
asi sea “"de manera provisional’, de revocarse la prision domiciliaria
se debera ordenar nuevamente la captura del condenado para que pague el saldo
de la pena, lo cual resulta contradictorio con la regla que la pena de prisidn
impuesta mediante sentencia ejecutoriada esta dirigida a que se cumpla,
tal como lo ha pregonado reiteradamente la Corte Suprema de Justicia,
ademas que si no se encuentra al penado estando en prisidon domiciliaria
mucho mas dificil sera ubicarlo estando en libertad para que termine de cumplir
pena de prision, con el desgaste para las autoridades y riesgo para la sociedad
con una persona que incumplié obligaciones de prision domiciliaria y
fue dejada en libertad sin cumplir la totalidad de la pena de prisién
a la que fue condenada.

Cabe comentar que, el aplicar el traslado del incidente de revocatoria
de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad,
contemplado en los articulos 486 de la Ley 600 de 2000 y 477 de la Ley 906 de
2004, el cual es un trémite abreviado, su agotamiento no implica que no se pueda




adoptar decision o se aplace indefinidamente, asi no se presenten explicaciones
0 no sean pertinentes o no resulten atendibles o no justificatorias de la falta,
ya que si bien el tramite tiene unos términos de traslado y para decidir,
son términos cortos, los cuales no pueden ser excusa para una decision demorada
o tardia, pues en materia de ejecucion de sanciones penales la violacién de las
obligaciones impuestas al conceder mecanismos sustitutivos de la pena privativa
de la libertad da lugar a que se ejecute inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspension, y en la ejecucién de la prisién domiciliaria en
caso de salida de la residencia sin autorizacion judicial o incumplimiento de las
obligaciones inherentes a la pena de prision domiciliaria se dara inmediato aviso al
juez de ejecucion de penas para su revocatoria.

La ingraccion a las obligaciones de permanecer en la residencia asignada como
prision domiciliaria, es un tema que amerita celeridad judicial, ya que tales
trasgresiones injustificadas constituyen una burla a la administracion de justicia,
desconocimiento de las funciones de la pena, y posible comision de delito de fuga
de presos.

Y, tal como lo prevé la legislacion procedimental penal, de existir motivos para
revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad,
se debe surtir el traslado incidental respectivo, poniendo tales motivos en
conocimiento del condenado para que en ejercicio del derecho de contradiccion y
defensa presente las explicaciones que conmsidere pertinentes, luego de lo cual
se debe adoptar la decisién dentro de los 10 dias siguientes por auto motivado.

Cabe comentar que en el presente caso, a pesar que ya fue agotado el tramite de
traslado del incidente de revocatoria de la prision domiciliaria,
segun Constancia Secretarial de vencimiento de ese término y que no habia
posible notificar al condenado por no encontrarse en el domicilio ingresada al
Despacho desde el 9 de septiembre de 2022, a la fecha, consultada la ficha del
proceso, no ha sido decidida dicha revocatoria.

Asi las cosas, antes del cumplimiento de la pena y decidirse libertad del
condenado debié haberse resuelto revocatoria de la prisidn domiciliaria,
y no lo contrario, que se abstienen de decretar la extincion de la pena de prisién a
pesar del cumplimiento de la pena, cuando lo que procede es la liberacién
definitiva.

No se puede omitir decidir el tramite incidental legal de revocatoria de mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad, cuando se cumplen los
presupuestos para ello.




Aplican las reglas de la prision domiciliaria, siendo requisito para mantenerla o
revocarla el cumplimiento de obligaciones por parte del condenado beneficiario,
tales como permanecer en la residencia y no cambiar o salir de ésta sin
autorizacion previa del funcionario judicial, ya que la ejecucion de la medida de
prision domiciliaria se cumplira en el lugar de residencia o morada del
sentenciado.

Al respecto, el Cédigo Penitenciario y Carcelario prevé sobre la ejecucion de la
prision domiciliaria que en caso de salida del condenado de la residencia o
morada sin autorizacion judicial, desarrollo de actividades delictivas o
incumplimiento de las obligaciones inherentes a la pena de prision sustituida por
prision domiciliaria, se dara.inmediato aviso al juez de ejecucion de penas para
efectos de su revocatoria, ya que el incumplimiento de las obligaciones impuestas
dara lugar a la revocatoria, e incluso los funcionarios del INPEC o de la Policia
Nacional detendrén inmediatamente a la persona que esté violando sus
obligaciones y la pondra a disposicion del juez para que tome la decision
correspondiente, y que la revocatoria de la medida se dispondra con
independencia de la respectiva investigacion por el delito de fuga de presos
(articulos 29A y 29D).

Por lo anterior, el Ministerio Publico considera que la decisiones proferidas por el
Juzgado 29 de Ejecucion Penas y Medidas de Seguridad de Bogota que decreta
provisionalmente la libertad por pena cumplida, y se abstiene de decretar la
extincion de la pena de prisién hasta que se resuelva sobre la revocatoria de la
prision domiciliaria que se encuentra en tramite desde el 10 de junio de 2022,
mas de 3 meses antes de la providencia en que se omite decidir la revocatoria,
pudiendo decidir la revocatoria de la prision domiciliaria
incluso desde antes que el condenado cumpliera el tiempo de la pena de prisién,
deben ser revocadas, para decidirse lo correspondiente, en defensa del orden
juridico.

Atentamente,

gé%ﬁiﬁ%u &T&m O%WILLA

Procurador 376 Judicial Penal | de Bogota

PROCURADURIA 376 JUDICIAL PENAL | DE BOGOTA
Carrera 10 No. 16-82, piso 6. Correo electrénico: cesarm719@hotmail.com




PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION

Bogota, 24 de noviembre de 2022.

Sefiora:
JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA
Ciudad

Asunto: Radicado 110016000023201511410 — N1.30508

En calidad de agente del Ministerio Publico interpongo recurso de apelacion en
contra de decision proferida por su Despacho dentro del radicado
110016000023201511410 NI.30508, mediante la cual se decreta provisionalmente
libertad por pena cumplida y se abstiene de decretar extincion de la pena de prision
a Fabian Romero Mendoza; y, procederé a la sustentacién respectiva dentro del
término procedimental legal establecido.

Atentamente,

N
J s )% \h\\l?\"h‘ L}K
CESAR AUGUSTO MUNOZ MO LA

Procurador 376 Judicial Penal

PROCURADURIA 376 JUDICIAL PENAL | DE BOGOTA
Carrera 10 No. 16-82 piso 6° (Bogota), teléfono 3107730891, correo: cesarm719@ hotmail.com




