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Condenado CESAR AUGUSTO ARIZA JIMENEZ
C.C#1023911672

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 27 de diciembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 12 del
DOS (2) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por el término de cuatro
(4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 30 de diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.

SECRETARIO

Numero Unico 110016000015201980157-00
Ubicacion 23478

Condenado CESAR AUGUSTO ARIZA JIMENEZ
C.C # 1023911672

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 2 de Enero de 2023, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 5 de Enero de 2023.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se presentd escrito.
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JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

. Bogota D.C, Dos [2} de noviembre de dos mil veintidos {2022}

ASUNTO A DECIDIR

Conforme con la documentacién enviado por el penal, se esiudia la procedencia de
reconocer redencidn de pena y liberlad condicional a CESAR AUGUSTO.ARIZA JIMENEZ.

ANTECEDENTES

El 31 de enero de 2020, el Juzgado 7° Penal del Circuito con Funclén de Conocimiento de
Bogold, condend a CESAR AUGUSTO ARIZA JMENEZ, a lo pena prncipal de’é2 meses de
prisién e inhabiltacién para el ejerciclo de derechosy funciones plblicos por el mismo témino
como autor penalmente responsable de los delitos de hurlo callficado agravado y fuga de
presos, sin reconocer la suspensién condiclonal de la ejecucién de la pena nl fa prision
domiciiaria. B penado se halla delenido por cuenia de estas diigencias desde el 24 de jullo
de 2019. . .

El 15 de junio de 2022, se reconocié la prisidn domiclllarda de conformidad con el arlfculo
38 G del CP, presld cauclén el 29 de junio pasado, se libré boleta de iraslado cuyo
cumplimiento quedd suspendido el 06 de jullo de 2022 porque debla ser dejado o
disposicion de la causa 2014-04979 que ejecuta este Despacho.

B! pasado 30 de seépliembre de 2022 se legalizo la coptura. Iniclando nuevamente el
descuento por este proceso. .

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De la redencidn de peng

Para el reconocimlento de redencién de pena el Establecimiento Carcelario La Picota de
esta ciudad, remitis la cortilla blografica y cémputes que a conilnuacion se relacionan:

\

CERTIFICADO | PERIODO Trabgjo C/Conducta C/Actividad
18482032 Marzo de 2022} 74 8683415 buena Sobresaliente
18573045 Abril de 2022, 144 8483415 buena Sobresaliente
) Mayo de 2022 140, 8804949 ejemplar | Sobresalienie
) Junlo de 2022 134 8804949 elemplar | Sobresaliente
18611742 Jullo de 2022 .| 136 8804949 ejemplar | Sobresaliente
- Agosto de 2022 140 113-0072 Ejemplar | Sobresallente

weew . TOTAL . A 9‘2 ELELY oo

Se advierte que se estudlala totalidad de horos de Jullo y agosto de 2022, puesto que, pese
a que no estaba detenido por esle proceso, deniro del 2014-06979, fue decretada la

ibertad por peno cumplida, por este despacho.

1 Horas negadas en auto del 05 de jullo de 2022 por falta de conducta
. Péginaldeé
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Senlenciadala): CESAR AUGUSTO ARIZAJIMENEZ  €L.1.022,011.572

telto: Hurtg calilicado agravado v fuga d2 presos

Leasion, Kedime ¥ concade liberiad conticignal

Heclusion: PRISION DOMICILIARIA CARRERA 10 [STE # 468-23 SUR BARRIC CANADA

_ 2022-11-012

Es. asi como reiterd que no se dejd al libre albedrio del gjecutor el reconocimiento de la

fiberiad basado Unicamente en la valoracién de la conducta punible. sino que era un

ingrediente mds que debia conjugarse con los demds presupuestos exigidos por la ley para

conceder o negar la gracia, de modo qus, en ¢l pronunciamiento nuesiro maximo Tribunal

Constitucional resalté la conclusion realizada en la sentencia C-757 de 2014 que concluyd
1o siguiente:

“por lo tanto, declaréd su exequibilidad relativa en el numeral segundo de dicha
providencia. Sin embargo. en ejercicio de su libertad de configuracién, ellegislador decidio
limitar posteriormente la facullad del juez pora decidir sl concede la libertad condicicnal,
pues al excluir la faculfad de concederla libertod vy dejar dnicomente el verbo conceder,
significa que la ley impone el deber de ofargarla a aquellos condenados que hayan

-cumplido los requisitos establecidos en la norma.” (Subraya y negrillas del Despacho).

Lo que significa que luego de la valoracion de la conducta, si el penado cumple con los
demas presupuestas, el beneficio se debe reconocer.

Al revisar la conducta cometida se establece que el 24 de julio de 2019. se confactd a
lamora Escobar para prestar servicio de fransporte mediante aplicacion beat, recogiendo
dos hombres y una mujer frente al Ceniro Comercial Alta Vista debiéndolos trasladar al
barrio San Francisco. estando en movilizacion uno de los hombres sometio al conductor, y
aclivo el freno da mono, dl paso que encariono con arma de fuego, y lo sostuvieron con
arma blanca en el cuello, seguidamente lo bajaron del vehiculo, y lo trasiadaron a lasilla
de alrds, donde lo golpearan y ataron sus manos con sunchos, lo bajaron hacia una zanjo
despojdndolo de billetera y documentos, conlinuaron golpedndole con patadas a la altura
del pecho y un golpe con la cacha del arma, dejon a la victima abandonada, luege la
victima procedid a buscar ayuda. obteniendo apoyo de taxista quien 1o trasporto hasta la
residencia del propietario del vehiculo hurlado. que con ubicacién de sistema GPS, y con
colaboracion de policia nacional se logro recuperar el vehiculo y captura del hoy penado,
quien conducia el vehiculo y le hallaron novaja. y celular de la victima: motivo por el cual
procedieron a su judicializacion.

Luego se esicblecid que el penado esiaba privcdé de Io liberiad en su domicilio. por
cuenta de oiro proceso.

Faor estos hechos se imputd los delitos de hurto calificadio y agravado en concurso con luga
de presos, cargos que ARIZA IIMENEZ. que acepté a través de un preacuerdo celebrada
con el ente acusador, a cambio que se le degradara el grado de participacion a complice.

En el fallo se verificd la ocurencia de los hechos como la parlicipacion del penado en el
aclo criminal. por lo que se determind la vulneracién del bien juridico del palrimonio
econdmico y eficaz y recta imparticion de justicia ol fiempo que se dedujo su
responsabilidad con la acepiacion de los cargos. de manera que el fallador o encontrd
responsable en calidad de coautor, pero producto del preacuerdo. su participacion se
degrado de autor a cémplice.

Senald que se encontraban reunidos los presupuesios para dictar seniencia condenatoria
mds aun cuando no se demosiraron circunsioncias eximentes o excluyentes de
responsabilidad, porlo que procedié a imponeria pena dentro de la cual se dio aplicacion
al sislema de cuarlos punifivos, indico que la conducta realizada por el penado en contra
de patimonio econdmico, s un delilo que ha venido afeciando fuerlemenie a la
sociedad, que de manera violenta omendzante e inlimidaloria, uliizan armas de fuego ¥
blanca contia el conductor del vehiculo, y que ademds le propinan golpes siendo claro €l
exceso del sometimienio que debid soportarla victima. mofivo por el cualimpone 50 meses
de prisidn a los que le aumento 12 meses por la fuga de presos, pues pese a que el penado
osiaba detenido se asunto del domicilio para asociarse con olros y afectar el patiimonio
de terceros, imponiendo un tolal de 62 meses de prision.

Paginaddeb
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‘e ' Delito: Hurto calificado agravado y fuga de presos

' Oeclsidn: Redime y concede libertad condicional
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2022-11-012

Negc_’u [c Suspensién condicional de Iq ejecucion de la pena como la prisién domiciliaria por
prohibicién expresa del articulo 68 A del CP, al existir ademds antecedentes judiciales en
contra del penado, sin realizar pronunciamiento de cardcter subjefivo..

con el fin de obtener su propésito sin ningdn tipo de contemplacién, sin medir sUs
consecuencias, porque muchas de estas veces, quienes padecen el ataque sufren lesiones

penas para sus autores. -

Teniendo en cuenia Ja valoracién realizadq por el faliador, frente a su conducta durante
la ejecucién de la sancién, y determinar si su desemperio Y comportamiento fue el
adecuado durante el tratamiento penitenciario, del que se Pueda suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena, debe observarse que
el penado realizé labores para redimir la pena, se comportd adecuadamente pues
revisada su cartilla biografica se observa que no tuvo sanciones nillamados de atencion o
amonestaciones demostré avance en su conducta motivo por el cual el direcior del penal
expidié la resolucién 02983 del 02 de junio de 2022, conceptuado de manera favorable

- Para elreconocimiento de Ja gracia, dentro de estas diligencias.

Todo lo anterior indica que el fratamiento penitenciario €como su evolucién se encuenirg
conforme con las exigencias nomativas, pese a lo reprochable de las faltas, se puede
predicar que el penado se encuentra lisio para reincorporarse a g sociedad, de manera
que no existe la necesidad de continuar con la ejecucion de Iq pena, por lo que una vez
sopesados todos los factores previstos en la ley, incluido e relativo a los perjuicios pues no
fue condenado q su Pago, resulta procedente e reconocimientio de la libertad siempre y
Cuando demuestre sy arraigo familiar y social,

De acuerdo con el inciso segundo del numeral 3° del artfculo 64 del CP, le cormresponde al
juez establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacisn su existencia
o inexistencia.

esta ejecuiora, confirmada por asistente social, en el que se veﬁ_fico la existencia de I_o
nomenclatura, y donde habita su abuela y progenitora, quienes indican apoyar al penc:c}o.
Bxisten fotos de fachada, nomenclaturg y recibos de servicio publicos, Los anteriores medios
de conviccion acreditan con suficiencia el araigo familiar y social del penado.

Asi las cosas, se concederd la libertad condicional. Para acceder a ella deberd presiar
caucién de dos {2} SMLMYV, ya sea’'mediante depédsito ju_dic:icl en la c;gen_fc _dgl bcmccI
agrario a nombre de este Despachec o mediante la cqnsmuclén de _pohz_o judicial pore
mismo valor, para luego suscribir diligencia de Ccompromiso con las obligaciones resefiadas
en el articulo 65 del Cédigo Pehal, que debera cumpilir durante un pprfodo d_e 40 meses 3
dias, que comresponde al doble tiempo que auvn le resta para cump[nrvla TOf.O{lde. [o] per}c
(inciso final del qrt.30 Ley 1409 de 2014) dl considerarse necesaria la vigilancia de la

conducta en socledad.
‘ la gatantia i i ' i & boleta de libertad a
estada la garantia y suscrita la diigencia de compromiso, se librcr. 1 de :
I:Direccién%el'COBOG de esta ciudad, con la advertencia que el incumplimiento de las
‘ . P3gina5de6
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obligaciones o la incurstén en nUevo delito. se revocerd el penelicio y se har@ efectivala
caucion. :

iguaimente, se adverira ol penal que en caso de ser r_equericlo por otra autoridad se sirva
dejorio @ disposicion de fa misima. '

OTRAS DETERMINACIONES

Come quieta que al penado no le fue revocadua la prision domiciliaria, y dio cumplimienlo
a sus obligaciones, und vezZ en firme esta decision reglizar devolucion de poliza judicia N°
11-41-101025508, constituida por prision domiciliaria 38G.

£l penado solicita penmiso de salida del domicilio parc el 0t y 03 de noviembre de 2022.
con la tindlidad de csistir a cilas medicas alas 2:30 am Y 8:30 am, de las cuales se autoriza
1a satida. por el termino de moximo dos horas del domicilio, debiendo reportar al cormreo
eleclionico salida e ingreso ol domicilio.

£n cuanlo a su peficion de salir de manera indisciiminada con fundamento a visiics
medicos, se le indica a la PPL gque uno vet pedeccior'\cdo este tramite con lo boleta de
liberiad condicional en al centro penitenciario. puede hacer UsO de su derecho de libre
locomocién sin autorizacion.

En mérito de lo expuesio. EL JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. '

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR 01 mes 27 dias de la pena de prision impuesia a CESAR AUGUSTO ARIZA
JIMENEZ, identificado con la C.C. 1.023911.672, por concepto de trabagjo.

SEGUNDO: CONCEDER liberiad condicional a CESAR AUGUSTO ARIZA JIMENEZ, identiticado
con la C.C. 1.023.911.672, en los {&rminos v condiciones expuesios en la parie mofiva de
esta decision, Prestada la coucion y suscrita ta diligencia de compromiso. LiBRESE boleta
deliberlad ala Direccion del Etablecimienio Penitenciario y Carcelario La Picota de esla
ciudad, con la advertencia de rigor.

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO al acapite de otras determinaciones.

CUARTO: REMITIR copic de asta decision ol Cenho de Reclusion La Picota para su
conocimiento y demgs fines.

QUINTO: SENALAR que conira esta providencia proceden los reCcursos ordinarios.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

70010 00-012

La antario! providentia
pigina6de 6
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCICN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
Juzeabo: _29
NUMERO INTERNO: 2%*9

TIPO DE ACTUACION:
AS: AL _XOF: __ Otro: __ ¢Cual?: No.2022 A\ -01<C

FECHA DE ACTUACION: CUy 1\, coe

DATOS DEL INTERNO:

’ Nombre:Ce.s«:y A\-r‘}u\\'@ Pzt JeniFirma: Graar: Jranld

Cédula: A023aMLY & Huella:
Fecha: Ol / {7/ 208

Hora: 3 : Olp™m

Teléfonos: 264856 23 317 540 103
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PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION

Bogota, D.C, 20 de diciembre de 2022

Sefiora;
JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Ciudad.

Asunto: Recurso de Apelacién en contra de decisién que concede libertad condicional.

Radicado 110016000015201980157 — 23478. Condenado: César Augusto Ariza Jiménez

En calidad de agente del Ministerio Publico, interpuse recurso de apelacién en contra de
decision adoptada por ese Despacho, dentro del radicado 110016000015201980157
NI.23478, mediante la cual se concede libertad condicional a César Augusto Ariza Jiménez,
entre otras determinaciones; por lo que, procedo a la sustentacion del recurso dentro de los

términos legales establecidos, asi:

En la providencia se tiene como antecedentes que el Juzgado 7 Penal del Circuito de Bogota
mediante sentencia del 31 de enero 2020, condendé a César Augusto Ariza Jiménez
a la pena principal de 62 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término, como responsable de los delitos de Hurto calificado
agravado y Fuga de presos, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena 'y
la prision domiciliaria. El penado fue privado de la libertad por éstas diligencias inicialmente
desde el dia 24 de julio de 2019, luego se concedio prisién domiciliaria que fue suspendida el
dia 6 de julio 2022 cuando fue dejado a disposicion de otra causa que ejecuta el
Juzgado 29 de Ejecucion de Penas de Bogota, volviendo a ser capturado el penado para

descontar pena por este proceso el 30 de septiembre de 2022.

PROCURADURIA 376 JUDICIAL PENAL | DE BOGOTA
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Ahora bien, en la decision objeto de recurso, en las motivaciones el juzgado ejecutor concluyé
que se satisfacian los presupuestos para la concesion de la libertad condicional,
que el sefior César Augusto Ariza Jiménez ha descontado mas de las tres quintas partes de la
pena, que esta acreditado su arraigo, y considerado en cuanto a la conducta que el dia 24 de
julio de 2019 fue contactada una persona para prestar servicio de transporte mediante
aplicacién beat, quien recogié a dos hombres y una mujer en la ciudad de Bogota y estando
en el recorrido uno de los pasajeros sometié al conductor y activo el freno de mano,
mientras que lo encafionaba con arma de fuego, y tambien fue amenazado con arma blanca
en el cuello, luego fue pasado el conductor para la silla de atras donde lo goipearon y ataron
sus manos, después lo bajaron del carro y lo dejaron en una zanja despojandolo de su billetera
y documentos, mientras le propinan patadas en su pecho y lo golpean con la cacha del arma,
dejandolo finalmente abandonado, quien procedié a pedir ayuda y a través de mecanismo GPS
fue recuperado el vehiculo por la Policia y capturado César Ariza Jiménez quien conducia el
automotor y llevaba el teléfono celular de la victima, asi como tambien una navaja, procediendo
a su judicializacion, quien aparecia con antecedente de estar en prisién domiciliaria por cuenta
de otro proceso, hechos por los que le fueron imputados cargos por los delitos de Hurto
calificado y agravado, en concurso con Fuga de presos, cargos que fueron aceptados por Ariza
Jiménez preacordando con la Fiscalia la degradacion de su participacién de autor a complice,
lo cual representa una disminucién de la pena, que en el fallo fue sefialado que se reunian
presupuestos para dictar sentencia condenatoria, que se verificd la ocurrencia de los hechos
asi como la participacion de César Ariza en el acto criminal, determinandose la vulneracion de
los bienes juridicos del Patrimonio econdmico y la Eficaz y recta imparticion de justicia,
deduciéndose su responsabilidad penal, considerando el juez fallador que se trata de delito
que ha venido afectando fuertemente a la sociedad de manera violenta, amenazante e
intimidatoria, utilizandose armas de fuego y blanca contra el conductor de vehiculo que
prestaba servicio, a quien ademas le propinaron golpes excediéndose en el sometimiento de
la victima, por lo que al tasar la pena se parti6 de 50 meses de prisidon por el Hurto
aumentandola en 12 meses mas por la Fuga de presos ya que César Ariza Jiménez se
encontraba privado de la libertad en su domicilio pero se ausentd de éste para asociarse con
otros para afectar el patrimonio econémico de las personas, por lo que fue impuesta pena de

62 meses de prision, y se le negaron la suspensién condicional de la ejecucién de la penay la
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prision domiciliaria, quien ademas tiene antecedentes penales en su contra, sin realizarse
pronunciamiento de caracter subjetivo, agregando el despacho que concertarse con otros
sujetos para cometer esa modalidad de hurtos que son los que se producen con mayor
frecuencia y mantienen en zozobra a la comunidad que esta expuesta a esa clase de
delincuencia, quienes sin miramiento alguno atacan a sus victimas sin ninguna contemplacion
con el fin de obtener su provecho ilicito, y sin medir sus consecuencias ya que en muchas de
esas veces quienes son atacados terminan lesionados o se les produce la muerte si muestran
algtn tipo de resistencia, delincuentes que son agresivos sin limites para conseguir
violentamente bienes ajenos, considerando seguidamente la juez de ejecucién de penas frente
al requisito del adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
que el penado ha realizado actividades para redimir pena y se ha comportado adecuadamente,
no ha sido sancionado, que el director del penal expidi6 concepto favorable para el
reconocimiento de la gracia, y a pesar que la juez ejecutora considera como reprochables las
faltas a su juicio el penado se encuentra listo para reincorporarse a la sociedad
aduciendo que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena,

y finalmente es concedida la libertad condicional.

Asi las cosas, la sefiora juez ejecutora concedi6 la libertad condicional a César Ariza Jiménez
a pesar de considerarse que se trataba de conducta grave y reprochable,
protagonizada por persona que encontrandose en prision domiciliaria por antecedente de otro
proceso y delito reincide, incumple la obligacién de permanecer en la residencia y no salir de
ésta sin permiso de la autoridad judicial, burlando la administracion de justicia,
sin embargo éste privado de la libertad se retine con varias personas acordando cometer delito
de hurto y violentar a la victima, quien a pesar de estar en inferioridad numérica solo
frente a tres atacantes que lo amenazan y golpean con armas de fuego y blanca,
asi como con golpes y puntapiés en su humanidad, para desapoderarlo de sus pertenencias
(billetera,  documentos, teléfono movil y vehiculo con el que trabaja),
amarrandolo, bajandolo del automévil y tirandolo finalmente en una zanja,
y que al obtener su propésito de desapoderamiento de bienes huyen llevandose consigo las
cosas ajenas, tratandose delincuentes agresivos que sin consideracion alguna y que ante

cualquier muestra de resistencia violentan a las personas lesionandolas e incluso pudiendo
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causarles la muerte, manteniendo en permanente zozobra a la comunidad temerosa de esos
actos criminales; no obstante, fue considerado por la sefiora juez de ejecucién de penas que

por la evolucién del tratamiento el penado podia reincorporarse a la sociedad.

Asi las cosas, sobre el tema de la valoracion de la conducta y gravedad de ésta
cabe comentar que el Juez antes de conceder libertad condicional a persona condenada,
y seglin pronunciamientos jurisprudenciales, se considera que el Juez de Ejecucion de Penas
si se haya vinculado a los razonamientos que sobre la gravedad de la conducta punible efectuo
el juez fallador, y ahora no solo a la gravedad de la conducta, sino, a todos los aspectos
inherentes a ésta, tal como se precis6 en la sentencia de Tutela de la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia, del 2 de mayo de 2072 (radicado 60162, M.P. Julio Enrique Socha

Salamanca), que indica:

‘Desde esa perspectiva, importa destacar que, en lo atinente a la valoracion de la gravedad de la
conducta, con miras a reconocer mecanismos sustitutivos de la pena de prisién, el juez de ejecucion
de penas se halla vinculado a los razonamientos que, sobre el particular, se efectuaron en la sentencia.
Al respecto, con ocasion de la procedencia de la libertad condicional, en la sentencia C-194/05,
puntualizé la Corte Constitucional: En efecto, de acuerdo con la norma legal que se discute, pese a que
el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad somete a valoracién al mismo sujeto de la
condena, aquella no se adelanta ni con fundamento exclusivo en el comportamiento que fue objeto de
censura por parte del juez de la causa, ni desde la misma optica penal en que se produjo la condena
del juicio penal.

En primer lugar, debe advertirse que el Juez Penal de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria al momento de evaluar la
procedencia del subrogado penal. Esta sujecion al contenido y juicio de la sentencia de condena
garantiza que los parametros dentro de los cuales se adopta la providencia del Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad sea restringido, es decir, no pueda versar sobre la responsabilidad
penal del condenado.

En los mismos términos, cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podré concederse
previa valoracion de la gravedad de la conducta, no significa que el Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad quede autorizado para valorar la gravedad de la conducta. Lo que la norma

indica es que dicho funcionario debera tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible,
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calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el Juez de conocimiento,
como criterio para conceder el subrogado penal.

Ademas, cabe destacar que, como lo ha pregonado reiteradamente la Sala, por regla general,
la pena de prisién impuesta mediante sentencia ejecutoria esta dirigida a que se cumpla;
¥, solo por excepcion, respetando el principio de legalidad, cuando la misma se torna innecesaria o se
encuentra en tension desproporcionada con derechos fundamentales, es viable la concesion de

subrogados.” (negrilla fuera de texto).

Practicamente, en estudio de procedencia de la libertad condicional por parte del Juez de
Ejecucion de Penas, se debe valorar la conducta punible y tener en cuenta el contenido de la
sentencia condenatoria y la gravedad del comportamiento punible, asi como también cumplirse

los fines de la pena.

Asi las cosas, en verificacion de las consideraciones de la sentencia condenatoria
se tiene como motivo del pronunciamiento que es sentencia en contra de César Augusto Ariza
Jiménez por los delitos de Hurto calificado y agravado en concurso heterogéneo con Fuga de
presos, originada por preacuerdo (degradacion de participacion de autor a complice),
por hechos ocurridos el dia 24 de julio de 2019 a eso de las 12:30 de la noche, cuando una
persona acudid a prestar servicio de transporte contactado mediante aplicacién beat,
recogiendo a dos hombres y una mujer a quienes debia trasladar de un punto a otro en la
ciudad de Bogota, cuando estaban en la movilizacién fue sometido por sus pasajeros, uno
activo el freno de mano y lo encafiono con arma de fuego, en tanto que otro lo encuello con un
arma blanca, lo bajaron del vehiculo y lo pasaron para la silla de atras donde fue golpeado y
atadas sus manos, iniciando la marcha el vehiculo para luego bajarlo dos de los asaltantes y
trasladarlo hacia una zanja, donde lo despojan de billetera y documentos, el teléfono celular y
hasta sus zapatos, le propinan dos patadas a la altura del pecho y un golpe con la cacha del
arma, dejandolo alli abandonado, y como pudo la victima pidié ayuda y lo llevo un taxista
logrando la ubicacién del rodante hurtado mediante sistema de GPS y con la intervencion de
la Policia Nacional fue recuperado el vehiculo, capturdndose a uno de los agresores
identificado como César Ariza Jiménez quien lo conducia y llevaba consigo el teléfono celular
de la victima y una navaja, y procedieron a judicializarlo encontrandole que tenia antecedentes

y estaba sujeto a prision domiciliaria, considerando el despacho que se contaba con el
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conocimiento mas alla de toda duda acerca del delito y la responsabilidad penal del acusado,
con base en informe de la policia de captura en flagrancia, noticia criminal de la victima, asi
como actas de incautacion del vehiculo, un teléfono celular y un arma cortopunzante tipo
navaja, reporte de consulta de antecedentes judiciales de César Ariza Jiménez como
condenado por el Juzgado 48 Penal del Circuito dentro del radicado 110016000015201406979
a dos afios de prision por delito de Receptacion, proceso en el que le habian concedido la
prision domiciliaria, por lo que se le procesa en este caso por el delito de Hurto calificado por
la violencia contra persona victima, utilizandose armas de fuego y blanca con las que
intimidaron al conductor del vehiculo, causandole varias lesiones a la victima e incapacidad,
resultando suficiente la coaccidén para vencer su resistencia y desplegar la exigencia de los
sujetos agentes, facilitandose de esa manera el acto de apoderamiento, concurriendo también
la causal de agravacién punitiva del numeral 10 del articulo 241 del Cdédigo Penal por
perpetracion del injusto por mas de dos personas que se reunieron para cometer el hurto, asi
como tambien la adecuacién del delito de Fuga de presos por fugarse estando privado de la
libertad evadiéndose de su sitio de reclusion domiciliaria, con el agravante que se evade para
continuar con su actividad delictiva, y en acapite de dosimetria penal y aplicarse las rebajas
por el preacuerdo se parte de cuarto minimo de punibilidad de 36 a 62 meses de prisién
teniendo en cuenta aspectos como la mayor gravedad y dafio real creado, la naturaleza de las
causales que agravan la punibilidad, la intensidad del dolo, y la funcién que la pena ha de
cumplir en el caso concreto, tratandose de dos conductas, atentatoria contra el patrimonio
economico que ha venido azotando de manera fuerte a la sociedad y que no por su permanente
ocurrencia pueden ser miradas con benignidad, maxime por el modus operandi de los amigos
de lo ajeno que en forma violenta, amenazante e intimidatoria utilizando armas de fuego y
blanca [a emprenden en contra del desprovisto conductor que les prestaba un servicio de
transporte, quien ademas de haber sido objeto de amenaza con armas y propinarle golpes y
amarrar sus manos fue clara la manifestacion de cegar su vida, y que se trato de excesivo
sometimiento que debid soportar la victima, sin ninguna consideracion para apoderarse del
rodante, en total falta de escripulos, ocasionandose dafio real que impone la necesidad de la
pena a efectos de un avenimiento a comportamientos sociales adecuados dentro de los
marcos legales, imponiéndole finalmente la pena de 50 meses de prision aumentada en 12

meses por la fuga de presos, para un total de 62 meses de prision, maxime cuando César
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Ariza encontrandose sujeto a una medida restrictiva de la libertad decide ausentarse de la
prision domiciliaria y asociarse con otros para afectar el patrimonio de terceros, afectandose la
Eficaz y recta imparticion de justicia, dejando en entredicho el cumplimiento de la pena y la
sensacion de impunidad e irrespeto a las decisiones judiciales, no concediéndose la
suspension condicional de la ejecucion de la pena ni la prisién domiciliaria por el delito y que
Ariza Jimeénez registra otra sentencia condenatoria, haciéndose recomendable el tratamiento
penitenciario ya que el desempefio social del condenado funda la necesidad del tratamiento
intramural, disponiéndose que el sentenciado debe cumplir intramuralmente la pena impuesta,
y como otras determinaciones la compulsa de copias por eventual delito de Secuestro;
con lo que se desvirttia que el juez sentenciador no habia realizado pronunciamiento subjetivo,

cuando fue valorada la conducta y la gravedad de ésta en las consideraciones del Despacho.

Ahora bien, cabe comentar respecto al requisito de la previa valoracién de la conducta punible,
el juzgado ejecutor hizo alguna referencia jurisprudencial y menciond sucintamente hechos
asi como consideraciones del juez sentenciador como imputacion factica y juridica de la
conducta, que se realiz6 preacuerdo degradandose participacion de autor a cdmplice, que en
el fallo fue verificada la ocurrencia de hechos vy la participacion del penado en los actos
criminales, la vulneracion de bienes juridicos, que se reunieron presupuestos para dictar
sentencia condenatoria, y que no se habia realizado pronunciamiento de caracter subjetivo,
refiriéndose genéricamente a la modalidad delictiva de concertarse para cometer hurto con
violencia sobre las personas, no valorando la conducta reincidente de César Ariza quien
cuando fue capturado en flagrancia en este caso se encontraba en prision domiciliaria por
cuenta de otro proceso y delito por el que tambien fue condenado, no se refirié a la valoracion
de la conducta punible que como juez de ejecucidon de penas corresponde o se espera, soélo
mencion6 que las faltas eran reprochables, pero no se sopeso6 la gravedad de la conducta
teniendo en cuenta la naturaleza y circunstancias modales de la ejecucion de la conducta
delictiva y necesidad de proteccion de la comunidad de cara a los bienes juridicos tutelados,
aunque se consideré que esa modalidad frecuente de hurtos mantiene en zozobra a la
sociedad que estd expuesta a esa delincuencia, v tampoco se refirid a la personalidad del
infractor, ni a la osadia del penado en examen de sus caracteristicas, ni que se trata de un

delincuente reincidente en examen de los antecedentes de todo orden del sentenciado,
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siendo necesario evaluar todos los elementos, aspectos y dimensiones de la conducta,
asi como tener en cuenta las funciones de la pena, siendo necesario evaluar los elementos de
la conducta teniendo en cuenta circunstancias, elementos y consideraciones relacionadas en
la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al condenado,

debiendo hacerse pronunciamiento frente a este topico.

Y es que incluso, asi no haya sido valorada la conducta en sentencia condenatoria,
que no es el caso, como en casos en los que los implicados aceptan cargos admitiendo su
responsabilidad en los delitos imputados, o por preacuerdo, desarrollandose el proceso de una
manera excepcional a la regulacién ordinaria orientada a forma de terminacién abreviada
enfocando la motivacién del fallo condenatorio en esa 6ptica reduciéndose el juicio subjetivo
sobre las gravedad de conducta, la jurisprudencia ha dicho, que el Juez de Ejecucién de Penas

puede hacer la respectiva valoracion en los siguientes procedimientos:

o Corte Suprema de Justicia, Sala Casacion Penal, sentencia CSJ STP710 —2015:

“Esas determinaciones son concordantes con la jurisprudencia de esta Corporaciéon sobre casos
similares al alli resuelto. Se ha aceptado, por ejemplo, que en casos excepcionales, cuando por efecto
de un allanamiento, donde el juicio subjetivo sobre la conducta en el punto concreto de la gravedad de
la conducta se omite o reduce al méaximo, el Juez de Ejecucion de Penas pueda hacer la respectiva

valoracion siempre y cuando se cifia a los criterios objetivos fijados en la condena.”

e Decision radicado STP8243-2018:

“A pesar de lo anterior, existen especificas situaciones en las que, luego de aplicar en el proceso alguno
de los mecanismos de la justicia premial (léase preacuerdos o allanamientos), el juicio subjetivo sobre
la conducta en el especifico punto de su gravedad se omite o reduce a su minima expresion, habida
consideracion que la declaracion de culpabilidad del implicado, hace que la condena a imponer se haga
a través de un sencillo ejercicio de dosificacion de la pena en el que se prescinda de consignar, en
concreto, la condicion subjetiva de la gravedad del injusto (ver, en ese sentido CSJ STP, 1 de octubre
de 2013, Rad.69551).

Una situacion de esa indole no significa que el fallador hubiese estimado que la conducta no era de
especial gravedad, en tanto la falta de anélisis sobre la referida condicion subjetiva pudo derivar del

motivo antes mencionado. De todas maneras, en caso de una omision de esa indole, el juez de
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ejecucion de penas habré de acudir a todas las consideraciones y circunstancias, objetivas y subjetivas,
concentradas en la sentencia con el fin de elaborar dicho anélisis, tal como lo planteé la Corte
Constitucional en la sentencia C-757/14 y lo retiré en fallo T-640/17.”

Entonces, en eventos en los que no se realiza juicio subjetivo sobre la conducta respecto de
la gravedad, o ésta se reduce a su minima expresién por parte del juez fallador, producto de
preacuerdos o allanamientos, la valoracion que exige el articulo 64 del Cédigo Penal para
efectos de libertad condicional no se puede obviar, porque igual la conducta en punto de
gravedad debe considerarse, el Juez de Ejecucidn de Penas debe realizar ese analisis
teniendo en cuenta las circunstancias y consideraciones objetivas y subjetivas consignadas en

la sentencia.

En este caso, sobre la sentencia condenatoria, circunstancias y consideraciones del Juez
fallador, se tiene, que se trata de sentencia condenatoria con preacuerdo proferida en contra
de César Ariza Jiménez, resaltandose de éste su reincidencia delictual asi como su falta de
respeto para con las decisiones judiciales cuando se le concedié beneficio de prisidn
domiciliaria tras ser condenado por cometer delito de receptacién, pero optd por seguir en la
actividad delictiva reuniéndose y acordando con otras personas cometer hurto violentando a la
victima, asumiendo Ariza Jiménez un rol criminal protagoénico en el hurto ya que aparte de ser
uno de los agresores con arma blanca, baja al conductor del vehiculo, participa en el
desapoderamiento de sus pertenencias y finaimente es quien lo deja abandonado en una zanja
y se lleva el vehiculo, siendo capturado conduciendo el automévil y portando el teléfono mévil
de la victima asi como navaja, recomendando finalmente el juez fallador el tratamiento
penitenciario del sentenciado por su desempefio social fundandose la necesidad de
tratamiento intramural, asi como ordenada compulsa de copias por eventual comision de delito

de Secuestro.

Hay que tener en cuenta que, al considerarse la vulneracion de bienes juridicos, como el
Patrimonio Econdémico y contra la Eficaz y Recta Imparticion de Justicia, esa es una faceta de
la conducta punible relacionada con la lesividad y gravedad de la conducta, indicativas de la

necesidad de proteccion de la comunidad.
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Ahora bien, dentro de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
consagrados en el Cddigo Penal, estd la libertad condicional (articulo 64),
y para su concesion el Juez debe previamente valorar la conducta punible,
y realizada esta valoracién se debe verificar el cumplimiento de requisitos tales como que:
ila persona haya cumplido las 3/5 partes de la pena, ii-el adecuado desempefio y
comportamiento de la persona condenada durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena, i~ demostracion de arraigo familiar y  social,
y ademas el aseguramiento de la reparacion a la victima o el pago de la indemnizacién
mediante garantia o acuerdo de pago, quedando en periodo de prueba por el tiempo que falte
para el cumplimiento de la pena. Adicional, el articulo 471 del Cédigo de Procedimiento Penal
(Ley 906 de 2004), exige que el condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podra solicitar la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina o del director del establecimientos carcelario,

y demas documentos que prueben los requisitos.

La figura es conocida como subrogado penal de la libertad condicional,
que consiste en el otorgamiento de la libertad bajo ciertas condiciones a quien en virtud de una
sentencia ejecutoria de condena esté cumpliendo intramuralmente pena privativa de la libertad,
pero esa libertad esta sujeta a unas circunstancias como: haber cumplido en privacién de
libertad el tiempo minimo establecido en la ley y la previa valoracion de la cuota punible,
la buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion,
existencia de arraigo familiar y social, y esta supeditada a la reparacién a la victima o al

aseguramiento del pago de la indemnizacion .

De acuerdo con lo anterior, dentro de los requisitos establecidos para conceder el beneficio de
libertad condicional se encuentran unos de caracter objetivo que se refieren al cumplimiento
del quantum de la pena establecido en la norma, que para el caso concreto son las tres quintas
3/5 partes, y la reparacion integral a la victima o el aseguramiento del pago de la indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago salvo que se demuestre

insolvencia del condenado.
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Sin embargo, el articulo 64 del Cédigo Penal requiere ademas de cumplirse con los factores
objetivos, que se analicen también dos factores subjetivos, al indicar en el inciso primero que:
“El Juez, previa valoracion de la cuota punible...” y en el numeral 2° cuando establece
“Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de

reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.”

Y es que el requisito subjetivo de la previa valoracion de la conducta no se puede obviar,
ya que de acuerdo con el estatuto penal sustantivo lo primero que debe realizar el Juez de
Ejecucion de Penas es la valoracion de la conducta, y si el condenado superare la valoracion
de la conducta que incluye la responsabilidad, personalidad del condenado, lo que acontecid
en el proceso y durante el cumplimiento de la pena, aceptacion de los cargos, reparacion del
daﬁo o indolencia ante el perjuicio, comisidn de otros delitos, la proporcionalidad de la sancién
y determinacion de la imposicidon de la pena, etc. (segln decisiones de la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia, radicados 14536 del 27 de enero de 1999, M.P. Jorge
Gomez Gallego; y 45181 del 9 de marzo de 2016, M.P. Eugenio Fernandez Carlier).

Atendiendo al requisito subjetivo de la valoracién de la conducta, y la declaratoria de
exequibilidad de ésta expresion por parte de la Corte Constitucional (sentencia C-757 de 2014),
bajo el entendido que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecucién de penas para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en
cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, ademas de tener en cuenta el cumplimiento de los fines de la pena;
por lo que, lo procedente para atender tales condicionamientos, es necesario auscultar las
decisiones de los jueces falladores, extractando circunstancias, elementos y consideraciones,

tal como lo hicimos en precedencia.

Asi las cosas, es concluible que se trata de conductas punibles que revisten gravedad,
presentandose concurso de delitos por acciones de César Ariza Jiménez, infringiendo varias
disposiciones de la ley penal, tales como Hurto calificado y agravado en concurso heterogéneo
con Fuga de Presos, asi como afectados diferentes bienes juridicos como el Patrimonio
economico y la Eficaz y recta imparticion de justicia, tras burlarse de la Administracion de

Justicia cuando le fue concedida prisién domiciliaria en un proceso en el que fue condenado

PROCURADURIA 376 JUDICIAL PENAL | DE BOGOTA
Carrera 10 No. 16-82 Piso 6. Teléfono 310 7730891. Correo electronico: cesarm719@hotmail.com




por el delito de Receptacion, y a pesar de encontrarse purgando una pena decide continuar
con su actividad delictual, reuniéndose con otros sujetos y acordando desapoderar de sus
pertenencias a personas ejerciéndoles violencia para obtener provecho ilicito hurtandoles sus
bienes, lesionando e incluso reteniendo ilegalmente a las victimas, utilizando modalidades
violentas, intimidando a las victimas con armas blancas y de fuego y en ocasiones lesionando
y poniendo en riesgo la vida de las victimas, sin consideracion alguna, afectandose con esas
conductas gravemente a la colectividad, y mas cuando se atenta contra el bien juridico tutelado
del Patrimonio Econémico y éstos delitos recaen no solo sobre bienes sino las relaciones
posesorias, afectando los derechos subjetivos que se tienen sobre aquellos y las expectativas
del contenido patrimonial, afectandose las relaciones posesorias  legitimas,
e intimidando a victimas con armas amenazando implicitamente que si se oponen pueden
resultar lesionadas por heridas causadas con armas blancas o de fuego, procediendo a
desapoderar a las personas de su dinero o cosas y luego emprendiendo la huida, sin ninguna
consideracion ni respeto por los demads, ni por los derechos, ni por los bienes juridicos tutelados
por la ley, circunstancias que no pasaron desapercibidas para el juez sentenciador que en las
consideraciones de la sentencia condenatoria tuvo en cuenta el actuar de César Ariza,
resultando socialmente lamentable y perjudicial su actuar, siendo necesario proteger los
derechos econémicos y que era reprochable la forma en que procedieron, debiendo tenerse
en cuenta también la naturaleza de las causales calificantes y de agravacion punitiva, la
modalidad utilizada en circunstancias, situaciones o méviles que aquejan a la comunidad por
la inseguridad que se padece poniéndose en riesgo no sélo el patrimonio econdmico sino
también la vida cuando los delincuentes utilizan armas letales que pueden usar para consumar
hurto o asegurar su producto o la impunidad, creandose un ambiente de zozobra, temor e
intranquilidad por los niveles de inseguridad que padece la comunidad y riesgo de
desapoderamiento de sus pertenencias, asi como el peligro para su integridad fisica o la vida;
todo lo cual indicativo de la necesidad de la ejecucién de la pena para garantizar el
cumplimiento de las funciones de la misma y la proteccion de la sociedad ante la posible
comision de nuevos delitos de esa misma indole, maxime cuando César Ariza Jiménez ha sido

reincidente en la comision de delitos y ha atentado contra diferentes bienes juridicos.

PROCURADURIA 376 JUDICIAL PENAL | DE BOGOTA
Carrera 10 No. 16-82 Piso 6. Teléfono 310 7730891. Correo electrénico: cesarm719@hotmail.com




Asi las cosas, se trata de circunstancias que permiten concluir que la conducta delictual de
César Augusto Ariza reviste gravedad, precisamente por las circunstancias como el
sentenciado reiteradamente afecto bienes juridicos tutelados, y por el modo usado por el grupo
con el que comete hurtos y que también ha afectado la eficaz y recta imparticiéon de justicia,
requiriéndose mayor tratamiento de prision para garantizar la funcion resocializadora y su
reinsercion en la comunidad, pues incluso al momento de la comision de los delitos de hurto y
fuga de presos que nos ocupan estaba condenado y en prision domiciliaria por otro delito,

siendo proclive a cometer delitos registrando pasadas sentencias condenatorias en contra.

Ahora bien, sobre el tema de la libertad condicional, cabe citar algunos pronunciamientos

jurisprudenciales:

En sentencia del 11 de mayo de 2016 (C-233) de la Corte Constitucional (MS Luis Ernesto
Vargas Silva), sobre la finalidad de la ejecucién de la pena, fue resaltada la sentencia C-757
de 2014 de esa Corporacion, y se estimoé que “...sélo son compatibles con los derechos humanos
la ejecucion de las penas que tiende a la resocializacién del condenado, esto es, a su incorporacién a
la sociedad como sujeto capaz de respetar la ley penal", y destacé la preponderancia de la politica
penitenciaria vigilada por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad “...a quien le
corresponde evaluar segin los parémetros fijados por el legislador, si es posible que el condenado
avance en el régimen progresivo y pueda acceder a regimenes de privacién de la libertad de menor

contenido coercitivo (libertad condicional, ... entre otros subrogados penales)”.

En otra decision la Corte Constitucional refiriéndose a la finalidad y modalidades de las
medidas alternativas y sustitutivas de la pena de prision, respecto a la libertad condicional y su
concesion, reitero que “... el juez competente debe previamente valorar la conducta punible, situacion

que fue declarada condicionalmente exequible por esta Corporacién, mediante sentencia C-757 de
2014, (...)

Realizada la anterior valoracion, el juez debe verificar la acreditacion de (...) requisitos

(...

Estos beneficios le permiten al condenado tener alternativas diferentes a la ejecucion de la pena de
prision, siempre que se cumplan los requisitos establecidos en la ley...” (sentencia C-328 del 22 de

junio de 2018, exp. D-11077, M.S Gloria Stella Ortiz Delgado).
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Cabe comentar sobre la potestad de otorgar la libertad condicional que,
ésta no solo estd subordinada al cumplimiento de ciertos requisitos objetivos,
sino ademas a la valoracion de los elementos subjetivos por parte del Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad, lo cual también ha sido reconocido por la Corte Suprema de
Justicia al sefialar que la libertad condicional no es un beneficio al gue se accede de manera
automatica cuando se cumplen ciertos requisitos formales, sino que el mismo depende de la
valoracion que haga el funcionario judicial encargado del cumplimiento de Ia sancion,
sefialando de los aspectos subjetivos que su satisfaccion es requisito indispensable para el
merecimiento de dicho subrogado y no son excluyentes entre si, sino acumulativos, que la
valoracion del juez respecto de todos ellos debe confluir positivamente frente al condenado,
y teniendo en cuenta que es un subrogado aplicable con posterioridad a la sentencia que
implica previamente el cumplimiento de gran parte de la pena y que el condenado haya
procurado un buen comportamiento al interior de la carcel, lo cual debe analizar el juez para
establecer si ha logrado el reacondicionamiento social y esta apto para reincorporarse al seno
de la sociedad a la cual ofendid cuando cometi6 el ilicito, aspectos que soélo pueden ser
valorados a partir de la informacién que reporta la actuacion misma (sentencia del 28 de mayo
de 1998, radicado 13287, Sala Casacién Penal).

Y, sobre la valoracién de la gravedad de la conducta, la Corte Suprema de Justicia indico:
"Ahora bien, la mayor o menor gravedad del hecho punible es un componente que con distinta
proyeccién  incide en la  medicién judicial de la  pena (C. P. art.61),
la  suspension de la condena (art. 68 idem) o la libertad condicional (art. 72, ib),
instituciones que corresponden a pasos graduales en el desarrollo del proceso penal y por ende ningun
sacrificio representan para el principio del non bis in idem, pues, verbigracia, cuando tal ingrediente se
considera para negar la libertad por su mayor desacatamiento frente a otros, no se propugna por la
revision de la sancién o la imposicién de otra mas grave, sino que, por el contrario, se declara la
necesidad del cumplimiento cabal de la que se habia dispuesto en la sentencia porque el procesado
no tiene derecho al subrogado" (AP, 27 enero 1999, radicado 14536, M.P. Jorge Gallego).
En mismo pronunciamiento se sefialé que la gravedad del delito es importante en lo que
respecta al pronéstico de readaptacion social, comoquiera que el fin de la ejecucion de la pena

no solo apunta a la readecuacién del comportamiento del penado para vivir en sociedad,
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sino también a la proteccion de la comunidad en cuanto a la ejecuciéon de nuevas conductas

delictivas.

En linea jurisprudencial (AHP3201-2019, rad.55916, MP. Eugenio Fernandez Carlier),

la Corte Suprema de Justicia ha decantado:

“Tenemos entonces que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder el
subrogado penal de la libertad condicional debe, en primer lugar, revisar si la conducta fue considerada
como especialmente grave por el Legislador en el articulo 68A del Cédigo Penal y en los articulos 26
de la Ley 1121 de 2006 y 199 de la 1098 de 2006. Si aplicado ese filtro de gravedad, resulta
Jjuridicamente posible conceder el subrogado, “el juez debe verificar, tanto el cumplimiento de los
requisitos objetivos exigidos por la norma (haberse cumplido las dos terceras partes de la pena y
haberse pagado la multa, mas la reparacion a la victima), como el cumplimiento de los requisitos

subjetivos que se derivan de la valoracién de las condiciones particulares del condenado.

(...)

En conclusion, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad analizard los requisitos para la
procedencia de la libertad condicional, previa valoracion de la conducta punible, esa facultad no excluye
la evaluacion de la gravedad de las acciones u omisiones materializadas por el condenado, tal y como

quedo registrado en el fallo condenatorio”.

Y, en ese sentido resalt6 la Corte Suprema de Justicia (sentencia de tutela, rad.105832, 6 de
agosto de 2019, M.P. Patricia Salazar Cuellar) que, aun cuando el comportamiento del condenado
en el penal sea indicativo que es favorable concederle la libertad condicional, esto no es

suficiente para su otorgamiento, pues debe tenerse en cuenta la gravedad de la conducta, asi:

“(...) independientemente de que (...) estime y esté probado su buen comportamiento al interior del
establecimiento penitenciario, lo cual podria apuntar a que sea propicio considerar la concesién del
mecanismo sustitutivo, en punto de la resocializacion que ella misma alega, no puede soslayarse que
el delito por el cual ha sido castigada fue catalogado por el juez fallador en la providencia de condena
como de una entidad grave, por lo que debe imponerse sobre estas circunstancias, por expresa

disposicion legal, “la valoracién de la conducta punible”.

En este orden de ideas, pensar que el comportamiento de la actora no reviste mayor atencion y sancion

por parte del Estado, llevaria sin duda a que la funcién de prevencion general que debe cumplir la
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sancion penal esté llamada al fracaso y, de contera, el “(...) fin de realizar la convivencia social y lograr

y mantener la concordia nacional” que se impone a la justicia, se veria burlado.”.

Tenemos entonces que, la potestad del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
es valorativa frente a los requisitos subjetivos para conceder el beneficio de la libertad
condicional, pues de no ser asi, el juez s6lo cumpliria un mero papel de verificador matematico

de las condiciones necesarias y requisitos objetivos para conceder este beneficio.

Al estudiar el cumplimiento de las condiciones subjetivas requeridas para conceder el beneficio
de libertad condicional, el Juez de Ejecucion de Penas debe desplegar una fundamentacion
juridica completa y justificativa de la decision que ha de adoptarse, y tener en cuenta el
contenido de la sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia del subrogado
penal, estudiandose la necesidad de cumplir una pena ya impuesta y hechos vinculados con
el comportamiento del sentenciado en reclusién, y la consideracién de la modalidad del delito

cometido y juicio de valor sobre la readaptacion social del sentenciado.

La valoracion en la etapa posterior a la condena se somete a los parametros de la sentencia
condenatoria y tiene en cuenta otros elementos como el comportamiento del condenado en

prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario.

Adicional, constitucionalmente la administracion de justicia es funcién publica y los jueces
estan sometidos al imperio de la ley, por lo que en la actividad judicial se deben tener en cuenta
los presupuestos normativos establecidos por el legislador, cumpliendo con la verificacion de

las condiciones y requisitos legales para la aplicacion de medidas.

Entonces, para la concesion de la libertad condicional la ley exige al juez una valoracion de la
conducta punible, antes de la verificacion de la acreditacion de los demas requisitos
establecidos en el Art. 64 del Cédigo Penal, y en juicio de constitucionalidad de la expresion
"previa valoracion de la conducta punible" contenida en el Art. 30 de la Ley 1709 de 2014, la Corte
declar6 su exequibilidad al resolver que en esa valoracion se tengan en cuenta todas las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria asi éstas sean favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional, y también ha indicado la Corte Constitucional como antecedente que el juez de

ejecucion de penas puede tener en cuenta la gravedad de la conducta punible, la personalidad
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y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del
condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas:
es decir, tanto la ley penal como la jurisprudencia exigen la previa valoracion de la conducta
punible, por parte del Juez competente antes de Ia verificacion de los requisitos y concesion

de la libertad condicional a persona condenada a pena privativa de la libertad.

También, hay que tener en cuenta lo manifestado reiteradamente por la Corte Suprema de

Justicia que la regla general es que la pena de prisién se cumpla.

La pena es la consecuencia juridica que se le impone a quien comete un delito. es la forma
principal de reaccion con que cuenta el derecho punitivo, es una manifestacién del Estado,
expresion del poder estatal como injerencia directa sobre el condenado a quien se le priva de
determinados bienes juridicos como la libertad para asegurar la proteccion eficaz de los

intereses tutelados por la ley.

La pena tiene como justificacion juridico politica que se impone para mantener el orden juridico,
es condicion fundamental para asegurar la convivencia en comunidad, ya que sin ella el
ordenamiento juridico dejaria de ser coactivo para convertirse en una simple recomendacién

no vinculante.

Las penas en Colombia deben cumplir unas funciones legales, establecidas en el articulo 4 de
la Ley 599 de 2000, tales como de prevencion general, retribucion justa, prevencion especial

y reinsercion social.

En la prevencion general se le asigna a la pena la funcion de asegurar la fidelidad de los
asociados al orden constituido y a las instituciones, es una forma de control social.
Vela por los intereses de la comunidad, manteniendo la sancion dentro de los limites

razonables (a los delitos graves se les castiga con una pena grave).

En la prevencion especial, se atribuye a la pena la funcion de corregir o enmendar al reo,
resocializarlo. Llama la atencién sobre la persona del reo, procurando que lleve en el futuro

una vida sin delito, que se resocialice.

En teorias de la unién se plantea que el sentido de la pena es la retribucion y su fin es la

prevencién general especial.
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La pena termina siendo una necesidad social (proteccion de bienes juridicos), cumpliendo una
funcion de prevencioén general, supone la retribucién (debe ser justa), y debe estar encaminada

a la resocializacion como funcidén de prevencion especial.

La resocializacion se encuadra dentro de la prevencidn especial, como correccion,
se atribuye a la pena la funciéon positiva de corregir o enmendar al reo resocializarlo,
procura que lleve en el futuro una vida sin delito, convirtiéndose consecuentemente en

medio de lucha contra la criminalidad.
Se debe tener en cuenta a la sociedad y la posibilidad de que el condenado reincida.

No se pueden desligar la proteccién de la comunidad y la resocializacion, deben garantizarse
pero sin afectarse la sociedad por la posibilidad de reinsercion social del infractor,
maxime cuando por las circunstancias de ocurrencia y gravedad de la conducta delictual
cometida se puede reincidir en ésta, como cuando se trata de persona con antecedente de
concertarse con otros para cometer delitos y que de manera reiterada ha infringido

disposiciones de la ley penal.

Al individualizarse la pena atendiendo los fines de ésta, queda incursa en la pena impuesta el
tiempo preciso para conseguir la reimplantacion social del individuo y la proteccion de la
comunidad, es decir la pena impuesta es la necesaria para la reinsercion social del delincuente

y con ella se protege la comunidad.

Asi las cosas, en materia de funciones de la pena, en nuestro sistema, confluyen las posiciones
de prevencién general, necesidad al momento de la amenaza penal, retribucion al momento
de la aplicacion limitando el poder punitivo, y prevencion especial en la ejecucion,
por lo que no se puede optar por uno de los fines y descartar otro u otras funciones,
debe cumplir con el control social e intereses de la comunidad, siendo justa y con fines de

resocializacion, procurando que el reo en el futuro viva sin cometer delitos.

Y, con los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad se pueden materializar
las funciones de la pena de prevencién especial y reinsercion social al momento de la ejecucion

de la pena de prisién, pero debiéndose cumplir con los requisitos legales previstos para éstos
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mecanismos, como son los establecidos en el articulo 64 del Cédigo Penal para la libertad

condicional.

La ley penal es clara al establecer los requisitos legales de procedencia de los mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad, y su concesion esta supeditada al cumplimiento
de éstos requisitos, lo cual, también ha sido exigido por la jurisprudencia, son beneficios que
le permiten al condenado tener alternativas diferentes a la ejecucion de la pena de prisién,

siempre que se cumplan los requisitos establecidos en la ley.

Y, la valoracion de la conducta punible tiene igual peso que los demas requisitos establecidos

para su concesion.

El adecuado desempefio y comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién es un requisito para la concesioén de la libertad condicional, pero no
desvirtia la gravedad de la conducta que frente a la resocializacién si puede indicar la
necesidad de continuar la ejecucién de la pena, atendiendo precisamente los fines de la pena
y por la necesidad de proteccién a la sociedad requiriéndose mayor tratamiento penitenciario

para garantizar funcion resocializadora y su reinsercion en la comunidad.

La ponderacion del cumplimiento de las exigencias objetivas frente a la valoracion de la
gravedad de la conducta punible y el comportamiento desplegado por el sentenciado en
reclusion, con miras a determinar la necesidad de continuar o no con la ejecucién de la pena,
junto con la naturaleza y circunstancias que rodearon la comisién de las conductas punibles
por las que se le sanciond, no permite sostener que sea dable prescindir condicionalmente del

tratamiento penitenciario al que viene siendo sometido.

Se deben tener en cuenta la naturaleza y circunstancias modales de la ejecucién de la
conducta delictiva y la necesidad de proteccion de la comunidad de cara al bien juridico

tutelado, para decidir si es necesario continuar con la ejecucion de la pena intramural.

Y es que los jueces de ejecucion de penas tienen la funcion de vigilar que la pena cumpla su
funcién resocializadora, pero  tiene que ser una realidad efectiva,
no pudiendo pasarse por alto que el fin de la ejecucion de la pena no solo pretende la

readecuacion del comportamiento del sentenciado en la sociedad
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sino también proteger a la comunidad de la comision de nuevas conductas delictivas,
ya que sin dejar de lado la resocializacion el Estado tiene que ocuparse de las necesidades
preventivas generales para la preservacion del minimo social, tal como la misma Corte

Suprema de Justicia lo ha advertido.

Y, en caso de preacuerdos o allanamientos a cargos en los que no se apliquen fundamentos
para la individualizacién de la pena, o se omita o reduzca al maximo la valoracion de la
gravedad de la conducta, ello no significa que el juez fallador haya estimado que la conducta
no revestia gravedad, situacion ante la cual el Juez de Ejecucion de Penas habra de acudir a
las circunstancias y consideraciones de la sentencia, debiéndose realizar ese analisis, en

estudio de procedencia de la libertad condicional.

Se deben valorar, las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez en la
sentencia condenatoria, asi como verificar que conductas punibles sancionadas revestian
gravedad e impacto en la comunidad en general, y la naturaleza y circunstancias modales de
la ejecucion del delito, ponderandose esos aspectos y gravedad de conducta junto con el
comportamiento del condenado durante su privacion de la libertad, para establecer la
necesidad de proteccion de la sociedad y si se requiere mayor tratamiento penitenciario para

garantizar la funcion resocializadora y su reinsercion en la comunidad.

En este caso, si bien la sentencia condenatoria sobrevino de un preacuerdo entre [a Fiscalia 'y
César Ariza, ello no implica que las conductas punibles inculcadas endilgadas a éste revistan
un caracter de menor gravedad, el comportamiento desplegado en la comision del delito
evidencia irrespeto e irreverencia para la sociedad e indiferencia por la norma penal,
no pudiéndose dejar de lado en fase de ejecucion de pena prision las funciones de prevencion

general y retribucion justa.

Conforme la situacién factica ampliamente expuesta en la sentencia condenatoria,

es concluible que estamos frente a conductas punibles altamente nocivas y reprochables.

La evaluacion al momento de determinar si un penado se hace o no acreedor a la libertad
condicional impone ponderar la gravedad de la conducta punible que devino en la sancion

impuesta.
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La gravedad de las conductas punibles que generaron la pena impuesta al condenado César
Ariza Jimenez, evidencia de su conducta particular y modo de ser al interior de la sociedad,
permite estimar como inviable edificar un pronéstico favorable que permita suspender o

prescindir del tratamiento penitenciario al que viene siendo sometido.

Asi las cosas, en el presente caso se considera hay necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena intramural de cara a la gravedad de las conductas realizadas por César Augusto
Ariza, y por la necesidad de cumplimiento de las funciones de la pena, para mantener a la
sociedad segura ante posible reincidencia del condenado, no pudiéndose asegurar que los
fines resocializadores se hayan cumplido ni que por ahora pueda vivir en libertad condicional

sin cometer delitos.

La valoracion de la conducta (delito cometido) es un aspecto de trascendental importancia al
estudiar la libertad condicional, y en este caso no permite realizar un prondstico favorable para

el otorgamiento de la medida, por lo que el infractor atin no puede reintegrarse a la sociedad.

La funcién de prevencién especial de la pena debe acompafiar al condenado,
continuando con su proceso de correccion  personal y  resocializacion,

para que en un futuro no cometa delitos.

Se debe garantizar la funcion de la pena de prevencion general, proteger a la comunidad de

la comisién de nuevas conductas delictivas.

Si bien algunas pronunciamientos jurisprudenciales se refieren a los requisitos y aspectos a
tener en cuenta para la concesion de la libertad condicional, al evaluarse la necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena en establecimiento penitenciario, resaltando la blusqueda
de resocializaciéon del delincuente, sin dejar de lado la valoracién de la conducta punible,
que debia valorarse la gravedad de la conducta asi como elementos, aspectos y dimensiones
de dicha conducta, ademas de circunstancias y consideraciones realizadas por el juez al
imponer la condena, junto con los demas presupuestos exigidos por la ley para conceder o
negar esa gracia, que no debe limitarse a la valoracion de la conducta realizada por el
sentenciador acudiendo también a aspectos del comportamiento del condenado y requisitos
subjetivos como reparacién del dafio, indolencia ante el perjuicio, comision de delitos entre

otros; concluyéndose en reciente pronunciamiento que no se podian obviar ninguna de las
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condiciones fijadas por el legislador incluyéndose la valoracion de la conducta, asi como
tampoco el examen de las caracteristicas individuales, personalidad y antecedentes de todo
orden del sentenciado, junto con el tiempo de privacion de la libertad y su comportamiento,

para evaluar readaptacion.

No fue sopesada gravedad de la conducta y necesidad de proteccion de la comunidad,
y tampoco examinadas caracteristicas, personalidad y historial de sentencias condenatorias
que registra César Ariza Jiménez, sin embargo de las circunstancias y consideraciones
plasmadas en la sentencia se resaltan aspectos y dimension de gravedad de la conducta
punible realizada por Ariza Jiménez, asi como su reincidencia en la comisién de delitos pues
en este caso fue condenado por concurso de conductas punibles por varias acciones e
infraccion de varias disposiciones de la ley penal, aparte de otras sentencias condenatorias
pasadas, asi como la indolencia y violencia ejercida en contra de las victimas con amenazas
de atentar contra su integridad personal y vida, portando consigo arma, lo cual evidencia la
personalidad agresiva del infractor y caracteristicas individuales del condenado que se reunia
con otras personas para cometer hurtos, militando en un grupo delictual, ademas de no
importarle que encontrandose privado de la libertad en prision domiciliaria por condena por la
comision de delito se evade para cometer otros delitos, y que junto a la gravedad de la
conducta permiten concluir que es necesario continuar la ejecucion de Ia sancion,
pues no se trata de examen de gravedad aislado sino que esa magnitud de gravedad de la
conducta permea la realidad procesal, y asi se estime que su comportamiento al interior del
penal fue bueno en punto de resocializacion, frente a la valoracién de la conducta como de
entidad grave, también se deben tener en cuenta los fines de la pena de la funcién de
prevencion general y proteccion de la comunidad de nuevas conductas delictivas,
maxime cuando el Estado debe ocuparse preferentemente de las necesidades preventivas
generales para la preservacion del minimo social, pues de fracasar ésta no se garantiza la
convivencia social y pacifica, ni mantener la concordia nacional, que es principio de la
administracion de justicia, para asegurar la integridad de un orden politico, econémico y social

justo.
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En este orden de ideas, la decision de la sefiora Juez 29 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota que concede la libertad condicional al condenado César Ariza Jiménez
no cumple con la totalidad de los requisitos exigidos por la ley y la jurisprudencia para la
concesion de éste mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad,
dentro de los cuales debida valoracion, por la gravedad de la conducta punible,

y el cumplimiento de los fines de la pena.

El Ministerio Publico esta facultado constitucional y legalmente para intervenir en el proceso
penal en defensa del orden juridico, derechos y garantias fundamentales, y el patrimonio
publico, como representante de la sociedad, garante de derechos humanos y de los derechos
fundamentales; y, en fase de la ejecucién de la pena, puede intervenir e interponer los recursos

necesarios.

Corolario, el Ministerio Publico considera: que la decision proferida por el Juzgado 29 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota concediendo libertad condicional a
Cesar Augusto Ariza Jiménez debe ser revocada, y en consecuencia negado dicho mecanismo

sustitutivo de la pena privativa de la libertad.

Atentamente,

Mﬂlv A\ M‘AW% ﬂ\

CESAR AUGUSTO MUNOZ MONTILLA
Procurador 376 Judicial Penal
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PROGURADURIA
GENERAL DE LA NACION

Bogotéa, 16 de diciembre de 2022.

Sefiora:

JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA
Ciudad

Asunto: Radicado 110016000015201980157 — N1.23478

En calidad de agente del Ministerio Publico interpongo recurso de apelacioéon en
contra de decision proferida por su Despacho dentro del radicado
110016000015201980157 NI1.23478, mediante la cual concedié libertad condicional
a César Augusto Ariza Jiménez; y, procederé a la sustentacion respectiva dentro
del término procedimental legal establecido.

Atentamente,

' a ‘&w .“\\' S }\(f\h'
Cg%}\RVAUGUSTO MLYNQOZMO ILLA

Procurador 376 Judicial Penal
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