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Condenado HELMAN HARVEY PENUELA MIRANDA
C.C#1016014583

CONSTANCIA SECRETARIAL et

A partir de hoy 26 de agosto de 2022, quedan las diligencias en secretana a 5
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 90 del” '
VEINTICINCO (25) de JULIO de DOS MIL VEINTIDOS (2022) ‘por el término de” -
cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad.a lo -~

dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 31 de dgosto de 2022.

N

-

Vencido el término del traslado, SI [ | NO [j se presen’to sustentacnon
del recurso. KRN

EL SECRETARIO R -

Ntmero Unico 258756108013201880159-00

Ubicagién ' 50685 )

Gondenado HELMAN HARVEY PENUELA MIRANDA

C.C# 1016014583

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 1 de Septiembre de 2022, se corre traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 6 de Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI ] NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO

JULIO NEL TORRES QUINTERO
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ASUNTO A DECIDIR -1~ L yoi

Conforme con la documentacién enviada por el penal, se estudia Ia procedencia
de reconocer redencién de pena y libertad condicional a HELMAN HARVEY
PENUELA MIRANDA.

ANTECEDENTES

El 11 de junio de 2019, el Juzgado Promiscuo Municipal de Albdn, Cundinamarca,
condend a HELMAN HARVEY PENUELA MIRANDA, a la pena principal de 42 meses
de prision y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso, como responsable del delito de hurto

- calificado, sin reconocer la suspensién condicional de la ejecucion de la pena nila

prision domiciliaria. El condenado se encuentra detenido por cuenta de estas
diligencias desde el 11 de diciembre de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la redencién de pena

Para el reconocimiento de redencién de pena el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario La Picota de esta ciudad, remitié la cartilla biografica, certificados de
conducta junte con los coOmpuios de trabajo que a continuacidn se relacionan:

CERTIFICADO |[PERIODO |Trabajo |Estudio |C/Conducta C/Aciividad
18489426 01 de 2021|160 000 Ejemplar Sobresdliente
02 de 2021|104 000 Ejemplar Sobresaliente
03 de 2021160 000 Ejemplar-parciai | Sobresaliente
kb kk TOTAL 424 OOO L2 23 Kkkk

En el mismo certificado se consideré que dichas actividades las realizé de forma
sobresaliente, mientras que el certificado 8596900, sefald que la conducta del
penado fue ejemplar del 20/12/2021 al 19/03/2022.

De acuerdo con los articulos 82y 97 de la Ley 65 de 1993, se concederd redencion
de pena a los condenados abonando un dia de reclusidon por dos de dias de
trabajo o estudio, computando para el primer caso 8 horas y para el segundo é
horas.

(jrbh) Pdginalde 6

VR DT em—



i fai e i S ek A

P I X [ WCVI SRRRUe

Rad. 25875-61-08-012-2018-80159-00 ~ 50685(1 .906)

Sentenciado: HELMAN HARVEY PERUELA MIRANDA - C.C. 1.016.014.583
Delito: Hurto calificado

Decision: Redime y concede libertad condicional

Reclusion: EPC COBOG La Picota

2022-07-090

A su furno, el arficulo 101 de Cédigo Penitenciario y Carcelario, indica que para
conceder o negar la redencién de pena se deberd tener en cuentalia evaluacién
que se haga de la actividad a redimir e igualmente se considerard la conducta del
interno.

En el mes 03 de 2022 la calificacion de la conducta sélo comprende los primeros 19
dias dentro de los cuales solo podia laborar 136 horas, y como fueron reportadas
160, no se reconocerd 24 horas de frabgjo, por carecer de calificacién de
conducta.

Como subsisten 400 horas de trabagjo, en las que la conducta ejemplar, el
desempeiio sobresaliente y no sobrepasan el horario legaimente permitido, es del
caso proceder con su reconocimiento. Por tanto, se dividen entre 8 para
fransformarlas en 50 dias.

En el auto del 06 de abril de 2022, no se reconocieron 112 horas de trabajo que el
penado desarrollo en el mes de diciembre de 2021, en virtud a que el cerlificado
de conducta 8476930 la calificé como buena desde el 20/09/2021 al 19/12/2021.

Entonces, como el desempefio en esa actividad fue sobresaliente, la conducta
buena y no sobrepasd el horario regular, las mismas se reconocerdq, si se fiene en
cuenta que con el certificado que se aportd dentro de estos documentos califico
la conducta en el grado de ejemplar los dias restantes del mes de diciembre de
2021. Por tanto, las 112 horas de frabajo se dividen entre 8 para convertirlas en 14
dias sumados a los anteriores reine 64 que reducidos a la mitad se obtiene 32 dias,
equivalentes a 01 mes 02 dias, que se descontardn de la pena de prision.

De ig libertad condicional

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004, exige como requisito de procedibilidad para
el reconocimiento de la libertad condicional que el penado acompariie a su
solicitud la resolucién favorable del Consejo de Disciplina o del Director del Pendal,
copia de la cartfilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos por el Cédigo Penal. Como se aportd la cartilla biogréfica y la resolucidn
favorable 2929 del 26 de mayo de 2022, se resolverd de fondo el asunto.

El articulo 64 del Cédigo Penal fue modificado por el articulo 30 de la ley 1709 ce
2014, guedando la norma del siguiente tenor:

“Arficulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos: ’

1. Que la persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadaomente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacién de la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, readl,
bancaria o acuerdo de pago. salvo que se demuesire insolvencia del condenado.

El ﬁémpo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres arfios, el juez podrd aumentarlo hasta en
ofro tanto igual, de considerarlo necesario".

Para determinar el monto que ha descontado de la pena, se tiene que HELMAN
HARVEY PENUELA MIRANDA, se encuentra detenido desde el 11 de diciembre de
2019, lo que significa que hasta la fecha ha descontado 31 meses 14 dias, a los que
se debe sumar las redenciones reconocidas el 06 de abril de 2022 {02m 13.5d) y la
reconocida en esta providencia (01 m 02 d), con lo que totaliza 34 meses 29.5 dias
que superan los 25 meses 06 dias comespondientes a las tres quintas partes de la
pena acumulada de 42 meses de prisidn impuesta, y con ello se acredita el primer
presupuesto objetivo que reclama el articulo 64 del Estatuto Represor.

Como se cumple este factor la norma exige que se valore previamente la
conducta punible, de manera que para esta labor es necesario revisar los
postulados establecidos por la Corte Constitucional en la sentencia C-757 de 2014,
que declaré exequible de manera condicionada la expresién “previa valoracion
de la conducta punible”, contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014y que
a su vez fue clarificada su interpretacion por la misma Corte a través del fallo T-640
del 17 de octubre de 2017, en el que exhortd a los jueces para que apliquen las
reglas establecidas para conceder la libertad condicional, pues estimd "que la
pena de prision o inframural no puede ser considerada como la Unica forma de
gjecutar la sancién impuesta al condenado”, y de esta manera no debe
convertirse en una retaliacién o afliccion permanente, puesto que para ello estan
los mecanismos alternos tales como los subrogados penales, entre los que se
encuentra la libertad condicional. ’

Estimd que siempre debe evaluarse la necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena en el establecimiento penitenciario y carcelario, al resaltar que “durante
la ejecucidn de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacién del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de
Colombia como un Estado social de derecho fundado en la dignidad humana”.

Es mds, reprochd que en el caso que allii estudié relacionado con el tipo penal de
lavado de activos y por ende condenado por un Juez Penal del Circuito
Especializado, pese a que el penado habia cumplido con “las fres quintas partes
de la condena, y los requisitos subjetivos relacionados con el adecuado
desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el cenfro
de reclusién y el amaigo familiar y social” no se haya tenido en cuenta esas
circunstancias para adoptar la decisién.

El Tribunal Constitucional exigid a los operadores judiciales aplicar el principio de
favorabilidad con ocasién del transito legislativo que ha sufrido el articulo 64 del
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Cédigo Penal, y la interpretacion que realizd ese misma Corte enla sentencia de]
C-757 de 2014, cuando senald lo siguiente:

“Una de las variaciones fundamentaies que hizo ia anterior disposicion en relacion
con el articulo 64 dei Cédigo Penal, tal como habia sido modificado por el arficulo
5 de la Ley 890 de 2004, es que mieniras en ese texfo normativo el juez podia
conceder la libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad
previa valoracién de la gravedad de lg.conducta punible, en el nuevo, se suonm:é
lg referencia_ai verbo "podid” y al adjetivo referente g “la_grovedad’ c:ue
caiificaba la conducta punible”.

Por lo que concluyd que resultaba razonable ... inferpretar la nuevo redoccié‘n

como una ampiiacién de! émbito de la vo!orocmn que le comesponde llevar @

cabo al juez competente para la concesion de la libertad condicional, segin fo
cual ya no le correspende a este sélo valorar la gravedad de la conducta punible,
sino que le concierne valorar todos los demds elementos, gspectos y dimensionss
de dicha conducta. ademds de Ias circunstancias vy consideraciones favorables-al
otorgamiento de la libertad condicional, realizadas por el juez penal gue iIMpuse la
condeng”. [Subraya el Despacho).

Esa asi como reiterd que no se dejd al libre albedrio del ejecuter el reconocimiento
de la libertad basado Cricomente en la valoracidn de la conducta punible sino
que era un ingrediente mas que debia conjugarse con los demds presupuestos
exigidos por la ley para conceder o negar la gracia, de modo que, en el
pronunciamiento nuestro maximo Tribunal Constitucional resaltd la- conclus&on
realizada en ld sentencia C-757 de 2014 que concluyd lo siguiente:

“Por lo tanto, declard su exequibilidad relativa en el numeral segundo de dicho
providencia. Sin embarge. en gjercicio de su libertad de configuracion, el legisiador
decidid limitar posteriormente la facuitied del juez para decidir si concede fa
libertad condicional, cues al excluir la facultad de_conceder la libertad y dejar
Unicamente el verbo conceder, significa que la ley impone el deber de otorgarla
a_aaquellos condenados que hayan cumplido los requisitos establecidos en I

norma.” {Subraya'y negrifias del Despacho).

Lo que significa que luego de la valoracion de la conducta, si el penado cumple
con los demdas presupuestos, el beneficio se debe reconocer.

Al revisar las conductas cometido se establece que el 05 de junio. de 2018, el
penado hurto una motocicleta que un sujeto habia dejado estacionada con la
llave puesta en el encendido, én el paradero de la escuela de la Vereda Java del
municipio de Albdn - Cundinamarca, huyé con direccion al municipio de Villeta,
lugar donde fue interceptado por agentes de la Policia Nacional, luego de aviso
que la victima dio a las autoridades. Por estos hechos se imputd el delito de hurto
calificado. En el fallo se determind la ocurrencia de los hechos como la-autoria del
penado en el acto delictive, mientras que al tasar 1o pena se impuso la pena
minima de 84 mases de prision, pussto que no se imputaron circunstancias de
mayor punibilidad, monto que redujo a la mitad, producic del allanamiento a
cargos en su primera salida procesal, por lo que fijo la sancidén en 42 meses de
prision. Negd los subrogados penales por causales objetivas relacionadas con }
prohibicion contenida en el articulo 68 a del CP.

(irbh) Pagina 4 de'6
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Como se puede adbvertir, en la sentencia no se valord la conducia punible, y mds-
bien sefialé que carecio de antecedentes penales y colaboré con la justicia ol
aceptar los cargos en su primera salida procesal en la primera causa.

Teniendo en cuenta que el fallador no realizé valoracién alguna del hecho punible
frente a su conducta durante la ejecucidon de la sancién, y determinar si su
desempefio y comportamiento fue el adecuado durante el fratamiento
penitenciario, del que se pueda suponer fundadamente gue no existe necesidad
de continuar con la ejecucién de la pena, debe observarse que el penado realizé
labores para redimir la pena, no registra intentos de fuga.

Por otra parte, al verificar la cartilla biogrdfica se puede advertir que el Ultimo
trimestre de 2020 y el primero de 2021, su conducta fue calificada como mala y
regular, respectivamente, pero las posteriores calificaciones fueron buenas y las
anteriores habian sido buenas y ejemplares, de manera que al promediar las
mismas se puede considerar que en estos Ultimos ciclos se ha mejorado su
comportamiento y por ende ha sido adecuado el mismo pues no se observa que
se le haya impuesto sanciones ni registra flamados de atencién o amonestaciones.
Por ese motivo, el Director del penal expidié la resoluciéon 2929 del 26 de mayo de
2022, conceptuado de manera favorable para el reconocimiento de la gracia.

Todo lo anterior indica que el tratamiento penitenciario como su evolucién se
encuentra conforme con las exigencias normativas, pues no se vislumbra que los
fines resocializadores no se hayan cumplido, pese a lo reprochable de la falta, se
puede predicar que el penado se encuentra listo para reincorporarse a la
sociedad, de manera que no existe la hecesidad de continuar con la ejecucién de
la pena, porlo que una vez sopesados todos los factores previstos en la ley, incluido
el relativo a los perjuicios pues no fue condenado a su pago, resulta procedente el
reconocimiento de la libertad siempre y cuando demuestre su arraigo familiar y
social.

De acuerdo con el inciso segundo del numeral 3° del articulo 64 del CP, le
corresponde al juez establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacidn su existencia o inexistencia.

Para estos efectos, el penado aporté memorial seficlando que residiria en casa de
su progenitora, anexando para el efecto el certificado expedido por la Junta de
Accion Comunal del Barrio Rincén de Santafé del municipio de Soacha [Cund.}, en
loa que consigna que la sefiora ADRIANA MARCELA MIRANDA GALLEGO,
identificada conla C.C. 52.094.547, reside en la Diagonal 35N° 14— 11 de ese sector.
Ilgualmente allegé copias de facturas de servicios publicos domiciliarios, en los que
se verifica la existencia del inmueble. Por ofra parte al revisar el proceso, se advierte
que efectivamente le penado es la mencionada sefiora MIRANDA. Igualmente la
policia Nacional realizé para la Fiscalia un reporte en el que vistié el inmueble y
efectivamente verificé que en el segundo piso de citada vivienda residia la
progenitora del infractor. En estas condiciones, el material probatorio acopiado
satisface plenamente este presupuesto.

Por tal motivo, se concederd la libertad condicional reclamada y para acceder a
ella deberd prestar cauciéon de un (1) SMLMYV, ya sea mediante depdsito judicial en
la cuenta del Banco Agrario a nombre de este despacho o mediante ia
constitucion de pdliza judicial por el mismo valor, para luego suscribir diligencia de
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compromiso con las obligaciones resefiadas en el articulo 65 del Cdédigo Penal, que
deberd cumplir durante un periodo de 14 meses 1 dia, que corresponde al doble
del tiempo que aun resta para cumplir la totalidad la pena, en razén a que se hace
necesaria la continuidad en ia vigilancia de la buena conducta (inciso final del art.
30 Ley 1709 de 2014).

Prestada la garantia y suscrita la diligencia de compromiso, se librard boleta de
libertad a la Direccidn del Centro Penitenciario COBOG La Picota de esta ciudad,
con la advertencia que el incumplimiento de las obligaciones o la incursiéon en
nuevo delito, revocard el beneficio, se hard efectiva la caucidon. En caso de ser
requerido por ofra autoridad deberd dejarse a su disposicion.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR 01 mes 02 dias de la pena impuesta HELMAN HARVEY PENUELA
MIRANDA., identificado con C.C. 1.016.014.583, por concepto de trabajo.

SEGUNDO: CONCEDER libertad condicional a HELMAN HARVEY PENUELA MIRANDA,
en los términos y condiciones expuestos en la parte motiva de esta decision.
Prestada la caucién vy suscrita la diligencic de compromiso, LIBRESE boleta de
libertad a la Direccidn del Establecimiento Penitenciario y Carcelario COBOG La
PicOTA de esta ciudad, con las advertencias del caso.

TERCERO: REMITIR copia de esta decisidn al director del mismo penal, para su
conocimiento y demds fines.

CUARTO: SENALAR que contra esta providencia proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

S v
CTIAUEUL s

oo rnmas de Seourio d
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RS po-0_.8

Laanier st
SECRETARIAZ

Ty —————
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Bogota, 24 de agosto de 2022

Sefora:
JUEZ 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Ciudad.

Asunto: Radicado 258756103013201880159 — NI.50685

En calidad de agente del Ministerio PUblico interpongo recurso de apelacion en
contra de providencia proferida por su Despacho dentro del radicado
258756103013201880159 NI.50685, mediante la cual fue concedida
libertad condicional a Helliman Harvey Pefuela Miranda;
y, procederé a la sustentacion respectiva dentro del término procedimental legal
establecido.

Atentamente,

. Y 1
QQJOV &\ N LIS |
CESAR AUGUSTG MUNOZ MONTILLA

Procurador 376 Judicial Penal

PROCURADURIA 376 JUDICIAL | PENAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 16-82 piso 6 (Bogotd), teléfono 3107730891, correo electrénico: cesarm719@hotmail.com



