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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Namero Unico 150906103252201080004-00
Ubicacion 11505-29

Condenado FREDY MAURICIO CARDENAS
C.C # 1033740056

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 6 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia del
TRECE (13) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023) por el término de cuatro
(4) dias para que presente la sustentacién respectiva, de conformidad a lo
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 11 de Julio de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ ] se presentd sustentacion
del recurso.

SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO
SECRETARIA (E)

Namero Unico 150906103252201080004-00
Ubicacién 11505
Condenado FREDY MAURICIO CARDENAS
C.C # 1033740056

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 12 de Julio de 2023, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 17 de Julio de 2023

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO Il se presenté escrito.

SANDRA MARCELA BECERRA SARMIENTO
SECRETARIA (E)



Toxe I o\(o WG Ad e 5y ALY, \
C\

—1 Rad. 15090-61-03-252-2010-80004-00 — MI 1 1505{L.90G)

.- Sentenciado: FREDY MAURIGO CARDENAS - C.C. 1.033.740.056
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JUZGADO VEINTINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota D. C., trece ({13) de junio dos mil veintitrés {2021)

ASUNTO A DECIDIR
Conforme con la solicitud elevada por la defensa técnica, se estudia la procedencia de

reconocer libertad condicional o en su defecio prisién domiciliaria a FREDY MAURICIO
CARDENAS.

ANTECEDENTES

El 20 de junio de 2018, el Juzgado Promiscuo Municipal con Funciones de Conocimiento de

" Berbeo (Boyacd), condend a FREDY MAURICIO CARDENAS, por el delito de lesiones

personales dolosas agravadas, a la pena principal de 114 meses de prisidn, mulla de 79.5
SMLMYV, e inhabilitacién por el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, sin reconocer la suspension condicional de la ejecucion de la pena ni la prision
domiciliaria. El sentenciado se encuentra privado de la libertad desde el 22 de agosto de
2017.

El 1° de sepliembre de 2021, se reconocio la prision domiciliaria por grave enfermedad y se
dispuso que continuara purgando la pena en clinica u hospital designada para el efecto.
El penado fue traslado a la Clinica GOLEMAN de esta capital.

El Defensor del penado, sefala que el mismo cumple con los presupuestos exigidos por el
articulo 64 para reconocer la libertad condicional y que en su defecto, en caso de no
acceder a dicha pretension se reconozea la prisidn domicilicra regulada en el articulo 38
G del CP.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como existe una prohibicion especial que impide el reconocimiento de los subrogados
solicitados, se estudiardn de manera conjunta,

El articulo 64 del Cédigo Penal fue modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014,
quedandoe la norma del siguiente tenor:

“Arficulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad

. cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las fres quintas {3/3) partes de ia pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el rafamiento penitenciario
en el centro de reclusion permifa suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
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Por su parte, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, exige como requisito de procedibilidad
para el reconocimiento de la libertad condicional que el penado acompane a su solicitud
laresolucién tavorable del Consejo de Disciplina o del director del Penal, copia de la cartilia
biogrdficay los demas documentos que prueben ios requisitos exigidos por el Codigo Penal.

A la peticidn no se anexd la correspondiente documentacion de manera que resuliaria
improcedente reqlizar el estudio del beneficio liberatorio, pero como existe una restriccion
al beneficio liberatorio como al domiciliario, el Despacho resolverd el asunto.

Como en el presente caso la victimo era menor de 14 anos, adquiere vigencia la
prohibicion contenida en los numerales 5y 6 del articulo 199 de |a Ley 1078 de 2006,

S

La norma seiala que “Clando se frate de los delitos de homicidio o lesiones personales
bajo modalidod dolosa, delitos contra la libertad, integridad y formacidn sexuales, o
secuestro, cometidos confra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procederd el subrogado de Ia libertad condicional, previsto en el articulo 64 del
Codigo Penal

6. En ningdn caso el juez de ejecucién de penas concederd el beneficio de sustifucion de
la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de Ia Ley 906 de 2004.

Igualmente, se debe recordar que la Ley 1709 de 2014 no derogé estas prohibiciones, como
lo dilucidd la Corte Suprema de Justicia: .

"Y tampoco fue intencién del legislador a través de la Ley 1709 de 2014, lo de modificar el
sistema de responsabilidad penal para adolescentes y las medidas que el mismo confemplo
para las victimas menores de edad, como para enfender que el articulo 29 de la citada
norma derogo esas prohibiciones, anulando en dltimas el régimen diferenciado que el
fegislador guiso establecer entre quienes cometen delitos contra menores, y aquellos que
no, discriminacién que se justifica por la proteccion reforzada y prevalente de los derechos
de nifas, nifos y adolescentes. (Frente a esto ditimo, ver entre ofras decisiones de la Corte
Constitucional: 7-900/2006; C-1003/2007; T-275/2008; C-055/2010; C-383/2012; T-731/2012: -
771/2012; T-1058/2012; C-1048/2014)1,

Mirese que en la sentencia el fallador se pronuncid al respecto v sefiald gue no se hacia
acreedor ninguna subrogado o beneficio en virlud a que la victima de las lesiones dolosas
era una infante menor de 14 afos, lo que presupone que el penado al momento de
ejecutar la accién delictiva conocié por su fisonomia y estatura la condicién de menor del

sujeto pasive de la agresién,

Por las anteriores razones se negard ia libertad condicional como la prision domiciiiaria
invocada, dado el impedimento normativo sefclado, sin que sea necesario confinuar con
el andlisis de los factores reclamados por los articulos 64 y 38 G del CP, y por ende el infractor
debera contfinuar desconfando la pena de manera intramural, es decir, al interior de la
clinica en la que se halla recluide por grave enfermedad mental,

Corte Suprema de Justicia. Decision del 05 de agosto de 2015, Rad. AP4'$8’7'-2Q15. 46.332 MP. FERNANDO ALBERTO
CASTRO CABALLEROQ . i .
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OTRA DETERMINACION

£l Insfiluto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses habia sclicitado copia de fa
historia clinica del infractor para realizar fa valoracion solicitada.

La clinica GOLEMAN envio el citade documento, por lo que se ordena remitirlc de manera
inmediata en forma digital al mencionado instituto para que proceda de qonformidcd.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve de'Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C., :

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la libertad condicional a FREDY MAURICIO CARDENAS, identificado con
la C.C. 1.033.740.056. por las razones seficladas en el cuerpo de este proveido.

SEGUNDQ: NEGAR la prision domiciliaria a FREDY MAURICIO CARDENAS, identificado con la
C.C. 1.033.740.05¢, por las razones sehdladas en el cuerpo de este proveido.

TERCERO: DAR cumplimiento al acdpite de ofras determinaciones.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.
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CARLOS GUERRERO
jados Especializado

Bogota D.C, 15 de junio del 2023.

Honorables Magistrados

SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA (REPARTO)
E.S.D

Ciudad. -

Asunto: APELACION A LA DECISION DEL AUTO DE FECHA 13/06/2023 MEDIANTE
EL CUAL SE NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL Y/O PRISION
DOMICILIARIA AL PENADO FREDY MAURICIO CARDENAS 1.033.740.056
de Bogota D.C.

Referencia:

PROCESO PENAL No. 150906103252201080004

DELITO: LESIONES PERSONALES AGRAVADAS

PROCESADO: FREDY MAURICIO CARDENAS 1.033.740.056 de Bogota D.C.
PRIVADO DE LA LIBERTAD DESDE EL 22 DE AGOSTO DEL 2017.

MONTO DE LA CONDENA: 09 ANOS y 6 MESES

TIEMPO CUMPLIDO HASTA EL 13/06/2023: 74 MESES Y 08 DIAS

CENTRO DE RECLUSION: CENTRO PENITENCIARIO Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA CARCEL MODELO.

JUZGADO DE EJECUCION: JUZGADO 29 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA

PROVIDENCIA APELADA: AUTO DE FECHA 13 JUNIO DEL 2023

Cordial Saludo,

En mi calidad de abogado defensor del penado FREDY MAURICIO CARDENAS C.C.
1.033.740.056 de Bogota D.C., dentro de los términos legales, procedo a interponer
RECURSO DE APELACION contra el AUTO DE FECHA 13 DE JUNIO DEL 2023 proferido
por el Juzgado 29 de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de Bogota, mediante el

CARRERA 8 No. 15-73 OFICINA 1003 BOGOTA CENTRO - COLOMBIA Péagina. 1
Teléfono: 3229771588 - carlosguerreroabogados@gmail.com -



CARLOS GUERRERO
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cual NEGO el subrogado penal de la LIBERTAD CONDICIONAL y de igual manera, NEGO el
subrogado de LA PRISION DOMICILIARIA EN SU LUGAR DE RESIDENCIA que se habia
solicitado de manera subsidiaria, desconociendo el AD-QUO el principio de excepcionalidad
para la aplicacion de la norma cuando se trata de personas privadas de la libertad que
padecen ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE CON LA VIDA EN CENTRO DE
RECLUSION, como es el presente caso, donde bajo este principio de excepcionalidad
motivada se permite al operador de justicia poder hacer una excepcion a la regla y conceder
el derecho o beneficio que se requiera en pro de proteger los derechos fundamentales de la
persona privada de la libertad, independientemente la infraccion cometida, porque predomina
la dignidad humana y derechos fundamentales del condenado, condicion de salud que ha
sido ignorada de manera inhumana por el AD-QUO en el presente caso. En tal razon, solicitd
desde ya, de manera muy respetuosa al Honorable Tribunal Superior de Bogota que revoque
la decision confutada, esto es EL AUTO DE FECHA 13 de junio de 2023 y en su defecto se le
conceda los subrogados penales solicitados que considere el Honorable Tribunal a mi
representado, por lo siguiente:

1. CONDICION DE SALUD DEL CONDENADO FREDY MAURICIO CARDENAS QUE
PADECE ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE CON LA VIDA EN CENTRO DE
RECLUSION.

Para conocimiento del Honorable Tribunal el penado FREDY MAURICIO CARDENAS padece
ESQUIZOFRENIA' Y TRASTORNO MENTAL Y DEL COMPORTAMIENTO, enfermedad que
fue catalogada por los médicos especialistas y reconocida por el mismo Juzgado 29 de
Ejecucion como ENFERMEDAD MUY GRAVE como se demuestra en el AUTO DE FECHA 1°
DE SEPTIEMBRE DEL 2021 proferido por el AD-QUO, donde reconoce que el interno padece
esta enfermedad, enfermedad que fue diagnosticada como incurable, irreversible y que debe
estar acompafada todo el tiempo, hasta el final de su vida, de un tratamiento médico
especializado, con un soporte farmacoldgico constante y valoracion estrecha por un
especialista en salud mental, y que dicha enfermedad es incompatible con la vida en
reclusion.

En vista de la condiciéon de salud reconocida por el mismo AD-QUO de la ENFERMEDAD
MUY GRAVE, el operador de turno decidio en ese Auto del 1° de septiembre del 2021,
otorgarle al penado FREDY MAURICIO CARDENAS el subrogado penal de la PRISION
DOMICILIARIA EN CENTRO MEDICO ESPECIALIZADO, para que efectivamente EL purgara
su pena en esta clase de establecimiento, de manera permanente, bajo observacion vy el
control médico adecuado, pues asi lo habia diagnosticado los médicos especialistas. Sin
embargo, EL INPEC atendiendo el limite de sus recursos, solo le ha podido proporcionar el

CARRERA 8 No. 15-73 OFICINA 1003 BOGOTA CENTRO - COLOMBIA Péagina. 2
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tratamiento de manera intermitente tal como se observa en la carpeta, y ha devuelto al
penado FREDY MAURICIO CARDENAS nuevamente a la poblacion ordinaria carcelaria,
incumpliendo con ello lo ordenado por el mismo juzgado 29 de ejecucion, donde la
justificacion del INPEC fue, decir, que no cuenta con |os recursos para mantener al penado
en un centro médico especializado de manera parmente como lo requiere, situacion que fue
conocida por el D-QUO, pero no hizo nada mas por el recluso.

Ante la anterior situacion, mi representado interpuso una accion de tutela por considerar que
el Juzgado 29 le estaba vulnerando sus derechos al no concederle el subrogado de la prision
domiciliaria en su lugar de residencia, ya que no habian cumplido con la prision domiciliaria
en el centro médico. Esta accion fue conocida por el Honorable Tribunal Superior de Bogota
el 06 de julio del 2022, donde el Honorable Magistrado ALVARO VALDIVIESO REYES
concedio las pretensiones de la accion de tutela y ordend al juzgado de ejecucion que debia
cumplirse con lo ordenado en el Auto del 1° de septiembre del 2021, es decir, que se debia
cumplir con el subrogado penal de la prision domiciliaria en centro hospitalario en el término
de la distancia. Ante ello, el juzgado de ejecucion, al igual que el INPEC solo cumplieron dicho
mandado de manera provisional, ya que el INPEC volvié a recalcar que no cuenta con los
medios econdmicos para mantener a mi representado en un centro médico especializado
para esa clase de enfermedad, lo_que significd, que a mi representado lo devolvieran
nuevamente a la poblacion ordinaria del penal en la Carcel Modelo de Bogota vy alli solo recibe
el tratamiento de manera intermitente y de manera inadecuada, ya que los médicos
especialistas ordenaron que en la condicion de salud de FREDY MAURICIO él no debe estar
0 permanece en un centro de reclusion ordinario porque es contrario a su estado de salud.

Sin embargo, el sefior Juez 29 de ejecucion de penas teniendo conocimiento directo de esta
situacion, no le ha importado a la condicion de salud de mi representado y lo sigue
manteniendo en ese ambiente hostil e inadecuado del centro carcelario, contrariando el
concepto meédico y mismo mandato judicial, donde segun lo diagnosticado, FREDY
MAURICIO CARDENAS debe ser apartado o sacado del ambiente carcelario que actualmente
cursa lo mas pronto posible, ya que de mantenerlo en este ambiente, lo que se esta
ocasionado es degradando cada vez mas su estado de salud y de vida y no le aporta mayor
solucion en su mejoramiento en su salud ni al tratamiento penitenciario, pues como ya se dijo,
EL INPEC no cuenta con los recursos para mantenerlo todo el tiempo en un centro hospitalario
especializado como lo han recomendado los médicos especialistas segun consta en el
expediente y como lo ordend el mismo despacho en la providencia citada y el Magistrado de
Tutela.

En ese orden, si la administracion de justicia no cuenta con los medios econdmicos para
garantizarle la permanecia a mi representado en un centro meédico especializado de manera
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constante para que reciba su tratamiento medico adecuado, entonces, siendo asi las cosas,
donde la administracion presenta una deficiencia en el servicio que hasta el momento no
pueden subsanar, porque no le permite al penado cambiar el ambiente otorgandole al menos
el subrogado de la PRISION DOMICILIARIA EN SU LUGAR DE RESIDENCIA y asi contribuir
con el mejoramiento y la conservacion del estado de salud, y no dejar, que de esta manera,
su estado de salud se siga degradando y deteriorando, porque con el actuar del Juzgado 29
de Ejecucion eso es lo que se esta ocasionando, degradando mas y mas el estado de salud
de mi representado, siendo este accionar judicial contrario a lo preceptuado en la
Constitucion Nacional que establece, que se debe es proteger a los conciudadanos y no
maltratarlos o degradarlos en su dignidad humana como esta ocurriendo en el presente caso,
pues se esta desconociendo el concepto médico, el mandato judicial emitido por el mismo
juzgado y el mandato judicial que profirio el Alto Tribunal en la accion de tutela, al mantener
al penado FREDY MAURICIO CARDENAS CON ENFERMEDAD MUY GRAVE en el ambiente
hostil de la carcel, el cual es incompatible con su condicion de salud.

2. SOBRE LOS ARGUMENTOS EXPUESTO POR EL AD-QUO PARA NEGAR LOS
SUBROGADQOS PENALES SOLICITADOS.

El Juzgado 29 de Ejecucion argumentd no conceder los subrogados penales solicitados,
porque estos estan vetados de manera objetiva para su concesion por mandato legal, segun
lo normado en los numerales 5 y 6 del articulo 199 de la Ley 1098 del 2006 (Codigo de la
infancia y adolescencia), que establece que cuando esta clase de conducta se realice sobre
un menor de edad, no procedera la concesion de los subrogados de la libertad condicional ni
de la prisién domiciliaria, como quiera que, la conducta pulible de lesiones personales, en este
caso, se produjeron sobre un menor de edad y que por ello, el despacho no entraria a estudiar
mas la solicitud negando rotundamente la concesion de los subrogados penales solicitados.

Pero el Juzgado 29 de Ejecucion ignord que la presente solicitud no se trata de un caso comun
y/u ordinario del cualquier penado, sino que se trata de un caso especial donde el condenado
padece una ENFERMEDAD MUY GRAVE, y la obligacion del AD-QUO era verificar, que, por
tratarse de un caso especial, si procedia o no la concesion de los subrogados solicitados,
pero fue negligente y no lo hizo, desconociendo el principio de excepcionalidad en casos
especiales como este, establecido en el articulo 68 de la Ley 599 del 2000 que establece que:
El juez podra autorizar la ejecucion de la pena privativa de la libertad en la residencia del
penado o centro hospitalario determinado por el INPEC, en caso que se encuentre aquejado
por una enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusién formal, salvo que en el
momento de la comision de la conducta tuviese ya otra pena suspendida por el mismo
motivo...
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3. CONCEPTO DE LAS ALTAS CORTES SOBRE LA PROCEDENCIA DE LOS
SUBROGADOS PENALES DE MANERA EXCEPCIONAL CANDO LA PERSONA
PRIVADA DE LA LIBERTAD PADECE ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE CON
LA VIDA EN CETRO DE RECLUSION.

Son muchos los pronunciamientos jurisprudenciales que en la actualidad han producido las
Altas Cortes sobre este tema de cuando un juez de ejecucion de penas puede conceder un
beneficio o subrogado penal a una persona privada de la libertad, aunque la norma de manera
taxativa lo prohiba segun el sujeto pasivo y la conducta punible cometida. No obstante, los
Altos Tribunales dentro de ese discernimiento han llegado a la posicion de que, cuando se
pruebe que el penado o privado de la libertad, verdaderamente, por su condicion de salud no
pueda continuar su condena en el centro de reclusion, se debera optar, de manera
excepcional, por los mecanismos alternativos que permitan garantizar la vida e integridad del
recluso y del tratamiento penitenciario, pues la administracion de justicia no puede poner en
riesgo o en degradacion la vida del interno independientemente de la infraccion que haya
comido, pues prevalece ese derecho de la preservacion de la integridad y la vida del
condenado, ya que en nuestro estado no existe la pena de muerte, por lo tanto, el fallecimiento
o la degradacion de la integridad fisica 0 mental de un recluso por descuido 0 negligencia de
la administracion, sera completamente su responsabilidad.

En principio, el operador judicial debe conocer la jurisprudencia actual que atane los temas
de su competencia, pues se infiere que el operador de justicia debe estar actualizado de tales
pronunciamientos, en este caso, sobre cuando procede un subrogado penal de manera
excepcional por la condicion de salud por ENFERMEDAD MUY GRAVE del penado cuando
dicha condicién sea incompatible la vida en reclusion. Para el presente caso vemos que la
sefora Juez 29 de ejecucion de penas, no tuvo en cuenta la jurisprudencia actual sobre el
tema en referencia, pues no hizo un estudio riguroso para verificar, si de manera excepcional,
por la condicion de salud del penado, pudiera conceder los subrogados penales que se
solicitaron, pues se base que el despacho tiene conocimiento de manera anticipada de la
condicion de salud del penado de padecer UNA ENFERMEDAD MUY GRAVE
INCOMPATIBLE CON LA VIDA EN RECLUSION, y aun, con ese conocimiento previo, no tuvo
en cuenta esa condicion, para establecer si por esa via de la excepcionalidad podia conceder
el subrogado penal, desconociendo con ello, ademas de la jurisprudencia, lo normado en el
articulo 68 del codigo penal, norma que autoriza que el Juez de ejecucion pueda conceder el
subrogado de la prision domiciliaria en el lugar de residencia de manera excepcional, cuando
el penado presente una enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusion formal,
subrogado que en el presente caso se solicitd de manera subsidiaria al de la libertad
condicional.

Sobre este tema, La Corte Constitucional en la sentencia T-034 del 07 de febrero del 2022,
Magistrado Ponente CRISTINA PARDO SCHLESINGER, establece que, en los casos cuando
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el privado de la libertad presenta ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE CON LA VIDA
EN RECLUSION, el juez de ejecucion de penas puede autorizar la ejecucion de la pena en la
residencia del penado o en un centro hospitalario determinado por el INPEC, misma
disposicion autorizada en el articulo 68 del codigo Penal. Pero vemos que en presente caso
el AD-QUO solo hizo un analisis objetivo de la disposicion prohibitiva del articulo 199 de la ley
1098 del 2006 en referencia a la victima y a la conducta punible que se cometio, y no verificod
la condicion de salud del penado, desprendiéndose la sefiora Juez de su obligacion como
juez constitucional de velar por la vida e integridad del recluso bajo su cargo en las
condiciones de salud que actualmente presenta.

En ese orden, se tiene, que mi representado, aunque cometi¢ y fue condenado por una
conducta de las que se encausan prohibitivas en el articulo 199 de la ley 1098 del 2006 para
concedere los subrogados de la libertad condicional o la prision domiciliaria en su lugar de
residencia, también lo es, que su situacion se encuadra de manera excepcional en |o
estipulado en el articulo 68 del codigo penal, norma que autoriza de manera excepcional al
juez de ejecucion de penas conceder el subrogado penal de la prision domiciliaria cuando el
recluso presente ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE CON LA VIDA EN
RECLUSION. Esta autorizacién normativa fue adoptada por el legislador con el fin de
humanizar la pena, y, ademas, garantizar los derechos fundamentales basicos de las
personas privadas de la libertad, quienes, independientemente de las infracciones cometidas
siguen siendo seres humanos con derechos y no permite que nuestro Estado se convierta en
un Estado insensible, retrograda e inhumano y pierda el valor de la vida humana.

4. PROCEDENCIA DE LOS SUBROGADOS PENALES DE MANERA EXCEPCIONAL EN EL
CASO DE FREDY MAURICIO CARDENAS.

Es claro que en el caso de mi representado si procede de manera excepcional la concesion
de los subrogados penales autorizados por la norma, aspecto que ya fue reconocido por el
operador judicial 29 de ejecucion de penas de Bogota, cuando mediante Auto del 1° de
septiembre del 2021 le autorizd a mi representado ejecutar su pena privativa de la libertad en
centro hospitalario especializado en tratamiento de enfermedad mental, para que fuera en
ese lugar donde mi representado terminara de purgar su pena y recibiera a la vez tratamiento
y atencion médica para su enfermedad. Disposicion que solo se ha podido cumplir porque mi
representado solo fue llevado al centro médico especializado por unos dias y luego fue
regresado nuevamente al centro penitenciario y alli fue ubicado en el patio de reclusion de
personas con enfermedad mental por unos dias y luego ubicado nuevamente con la poblacion
de reclusos ordinarios como lo indica el expediente. Es decir, no se cumpli6 con esa
disposicion, y no se cumplié porque es el mismo INPEC quien le informé a la sefora Juez 29,
que la entidad no cuenta con los recursos econdmicos necesarios para recluir de manera
permanente a mi representado en un centro hospitalario especializado en tratamiento de
enfermos mentales como lo dispusieron los médicos especialistas en su diagnostico,
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comunicado que la Juez 29 le omitié al Tribunal Superior cuando este conocio de la Tutela 'y
le ordeno el cumplimiento de lo ordenado en el Auto del 1° de septiembre del 2021.

Sin embargo, vemos que con la decision que adopt6 el AD-QUO el dia 1° de septiembre del
2021, el operado judicial reconocio la procedibilidad de los subrogados penales en favor de
mi representado de manera excepcional por su condicion de salud al presentar
ENFERMEDAD MUY GRAVE INCOMPATIBLE CON LA VIDA EN RECLUSION. Entonces,
citar ahora una normatividad prohibitiva para no concederlos es contradecirse el juzgado en
si mismo, pues en la providencia del 1° de septiembre del 2021 ya reconocio y autorizd uno
de los subrogados penales atendiendo la condicion de salud que mi representado presenta
como es una enfermedad muy grave incompatible con la vida en centro de reclusion.

En ese orden, como la operadora judicial en el proveido del 1° de septiembre del 2021, ya
reconocio la viabilidad de la concesion de los subrogados penales en el presente caso por el
principio de excepcionalidad, ademas reconocié la condicion de salud de mi representado, y
ademas reconocio que la enfermad que padece es incompatible con la vida en centro de
reclusion, para esta oportunidad debio conceder uno de los dos beneficios solicitados, ya que
el AD-QUO ante esta nueva solicitud, lo que debid hacer para no incurrir en el principio de
contradiccion, era haber analizado bajo el principio de excepcionalidad cual de los dos
subrogados penales solicitados debia conceder, esto, en vista de que el subrogado penal de
prision domiciliaria en centro hospitalario especializado concedido el 1° de septiembre del
2021 no se pudo cumplir por falta de recursos del INPEC.

Por otro lado, el juzgado 29 le reconoce a mi representado que a la fecha 13 de julio del 2023
lleva cumplidos 74 meses y 8 dias de pena, tiempo con el que ha superado de manera
suficiente las 3/5 partes y el 50% de la condena, requisito objetivo que se cumple para
conceder el beneficio de la libertad condicional.

Si bien, dentro de la solicitud, se solicitd como primer beneficio la concesion del subrogado
penal de la libertad condicional, pues se observa que mi representado cumple los requisitos
exigidos por la norma tal como quedaron expuesto en el memorial de solicitud.

De igual forma, se solicitd de manera subsidiaria se conceda el subrogado penal de la prisién
domiciliaria en su lugar de residencia, pues se observa que también mi representado cumple
de manera excepcional por su estado de salud y la enfermedad que presenta con los
requisitos exigidos del articulo 68 del codigo penal para su otorgamiento, ya que €l padece
de una enfermedad muy grave incompatible con la vida en centro de reclusion, aspectos que
estan demostrado dentro del expediente; ademas tiene un lugar de residencia donde cumplir
la condena que es la residencia de su sefiora madre; esta calificado por el INPEC con
sobresaliente en su comportamiento y esta clasificado como persona no peligrosa.
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En vista de que la administracion de justicia no puede cumplir con recluirlo en un centro de
hospitalizacion especializado de manera permanente como lo requiere el diagnéstico médico
para tratar su enfermedad mental, ya que el INPEC no cuenta con los recursos econémicos
para ello, en ese orden, surge la opcion de concederle el beneficio de la prision domiciliaria
en su lugar de residencia, como quiera que, la misma Juez 29 desde el 1° de septiembre del
2021 abri6 la posibilidad para que mi representado termine de pagar la condena en su casa,
y ademas se lograria sacar a mi representado del ambiente carcelario como lo sugirieron los
medicos para mejorar su condicion de salud y evitar que la misma se siga degradando vy
deteriorando, esto siempre y cuando el Honorable Tribunal no vea factible concederle la
libertad condicional.

En ese orden, si el INPEC no puede de manera permanente proporcionar el tratamiento que
requiere y necesita mi representado y asi mismo, no le puede proporcionar un ambiente
diferente al del centro de reclusion, entonces se debe dar aplicabilidad a lo enunciado en el
articulo 68 del cédigo penal y concederle la PRISION DOMICILIARIA EN SU LUGAR DE
RESIDENCIA, ya que el ambiente en su casa le proporcionaria un mejoramiento considerable
en su salud y asi se evitaria el degeneramiento de salud en FREDY MAURICIO CARDENAS,
como lo advirtié la psiquiatra que lo valoré en su historia clinica la cual que reposa en el
expediente, que determind que FREDY MAURICIO de continuar en el centro de reclusion con
su estado de salud, seria empeorar hasta el punto de no llega a ser controlable. Asi mismo,
se considera que, estando FREDY MAURICIO en su casa, este podria recibir por intermedio
del SISBEN el tratamiento completo para tratar su enfermedad ya que la entidad proporciona
este tratamiento a las personas con bajos recursos y asi mejoraria su calidad de vida y no
como esta ocurriendo actualmente en el centro de reclusion, que cada dia a dia empeora mas
su condicion de salud y que es de conocimiento del juzgado de ejecucion de penas.

De igual forma, es importante poner en conocimiento al Honorable Tribunal que mi
representado pago caucion para que se le otorgara el beneficio de prision domiciliaria en
centro hospitalario, beneficio que no se cumplié pues nunca fue traslado de manera
permanente a un centro hospitalario, por lo tanto, en caso tal de que el honorable Tribunal
revoque la decision confutada y otorgue alguno de los beneficios solicitados, se use ese pago
de esa caucion como requisito para el otorgamiento del beneficio que concedan.

Como se expuso en la solicitud presentada ante el juzgado de primera instancia, y como se
ha expuesto en el presente recurso de alzada, es clara la violacion por parte del Juzgado 29
de ejecucion de penas de Bogota al negarle los subrogados penales solicitados a mi
representado, pues esta desconociendo arbitrariamente su condicion de salud; su estado
degenerativo al continuar en centro de reclusion por la enfermedad mental que padece; esta
desconociendo su condicion de persona especial y poblacion vulnerable, que es protegida
por el Estado y la Constitucion Nacional por su condicion de salud por la discapacidad de
salud que le fue diagnosticada médicamente como consta en su historial médico en el
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expediente, discapacidad reconocida en los articulos 1° de la Constitucioén sobre la dignidad
humana, en articulo 47 de la misma norma que establece que E/ Estado adelantara una
politica de prevision, rehabilitacion e integracion social para los disminuidos fisicos,
sensoriales y psiquicos, a quienes se prestara la atencion especializada que requieran; de
igual forma el articulo 29 Constitucional sobre el debido proceso que establece un trato
diferenciado a las personas que padecen una discapacidad probada, las cuales gozaran de
prevalencia ante las personas sin ninguna discapacidad. Asi mismo, se esta desconociendo
la Ley 1346 del 2009 mediante la cual se aprobo la “Convencién sobre los Derechos de las
personas con Discapacidad”, esta discapacidad de salud mental que padece mi
representado esta reconocida y protegida segun adopcion de la Asamblea General de la
Naciones Unidas el 13 de diciembre de 2006.

En tal sentido, Honorables Magistrados del honorable Tribunal Superior de Bogota, se ha
demostrado suficientemente, que, en el presente caso, se cumple de manera excepcional
con los presupuestos de los articulos 64 y 68 del codigo penal, para que la judicatura de
manera muy respetuosa, revoque la providencia confutada y en su defecto conceda a mi
representado FREDY MAURICIO CARDENAS el beneficio del subrogado penal de la
LIBERTAD CONDICIONAL y de manera subsidiaria el de LA PRISION DOMICILIARIA EN SU
LIGAR DE RESIDENCIA, para que se garanticen los derechos de mi representado y asi se le
pueda preservar y garantizar su estado de salud, el cual se busca con estos beneficios que
mejore y no se siga degradando, ni empeorando como asi esta ocurriendo actualmente.

5. NOTIFICACIONES
Al suscrito representante:

En la CARRERA 8 No. 15 — 73 OFICINA 1003 BOGOTA — COLOMBIA, TELEFONO
3229771588, CORREO ELECTRONICO: carlosguerreroabogados@gmail.com

Al interno FREDY MAURICIO CARDENAS.
En el centro de RECLUSION CARCEL MODELO DE BOGOTA
Agradezco al desp L.oportuna respuesta.

Atentamente,

CARLOS JULIO kSL\JEIiRERO CARRILLO
C.C. 88.220.008 DE CUCUTAN.S - T.P. 202.154 C.S.J
Abogado Defensor
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