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A partir de hoy 8 de Jylio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a disposicion
de quien interpuso f#curso de apelacién contra la providencia del TREINTA Y UNO
(31) de MAYO dé,DOS MIL VEINTIUNO (2021) por el término de cuatro (4) dias~
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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 14 de Julio de 2021, se corre traslado por el término comun de cuatro
(4) dias, a los ecurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1°

del C.P.P. Vefige el 19 de Julio de 2021. /
¢l férmino del traslado, Sl D O se presentd escrito.

DY ENRIQUE SAENZ STERRA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLF 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340646
BOGOTA-DC

Bogota D. C., mayo treinta y uno (31) de dos mil veintiuno (2021)
1. ASUNTO A TRATAR

Vencido el término del traslado de que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, procede
el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte de JOHNNATAN
VARGAS GARZON de las obligaciones contraidas con ocasién de la libertad condicional,
que le fue otorgada por el Juzgado 20 Homdlogo de Guaduas (Cundinamarca).

2. ACTUACION PROCESAL

2.1. Mediante sentencia del 1° de junio de 2011, el Juzgado 18 Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de esta ciudad, condené a JOHNNATAN VARGAS GARZON y a otra,
por el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, a la pena principal de 75 meses de
prisidn, vy a la pena accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo tiempo de la pena principal. Decisién en la que le fue negada la
suspensidn condicional de la ejecucion de la pena y el mecanismo sustitutivo de la prision
domiciliaria.

2.2. El Juzgado 13 Homélogo de Bogotd, mediante auto del 5 de agosto de 2011, avocd
conocimiento de la presente actuacién; y en decision del 16 de septiembre de 2014, ordend
la remision por competencia del proceso respecto del penado JOHNNATAN VARGAS
GARZON, hacia los Juzgados de Ejecucién Penas de Tunja (Boyaca).

2.3. Mediante auto del 7 de octubre de 2014, el Juzgado 4° De ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja (Boyacd), avocé conocimiento de la presente causa penal
respecto del condenado JOHNNATAN VARGAS GARZON.

2.4. En decisidn del 28 de octubre de 2016, el Juzgado 4° Homdlogo de Tunja (Boyacd), le
concedid al penado JOHNNATAN VARGAS GARZON, la libertad condicional, para lo cual
suscribié la respectiva diligencia de compromiso el 31 de octubre de 2016, con un periodo
de prueba de 27 meses 8 dias.

2.5. Por auto del 30 de junio de 2020, esta Sede Judicial reasumié el conocimiento del
proceso con relacién al condenado JOHNNATAN VARGAS GARZON, ordenando que se
diera inicio al traslado contenido en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, previo a estudiar
la eventual revocatoria del subrogado de Ia libertad condicional concedido al penado en esta
causa penal.

2.6. El 30 de septiembre de 2020, se decreto la nulidad del traslado del art. 477 del C.P.P.,
al evidenciar una indebida comunicacion de la orden emitida, por lo que dispuso correr
nuevamente el referido traslado.

3. CONSIDERACIONES




3.1. PROBLEMA JURIDICO

Verificar si resulta necesario revocar al condenado el subrogado penal de la libertad
condicional, con base en el incumplimiento de las obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedido el mismo.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la pena ¢ medida
de seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad (Suspensién condicional de la condena y Libertad condicional) con fundamento en
la prueba que asi lo determine (Art. 66 del C.P. y 482 de la Ley 600 de 2000).

En estos eventos considera el articulo 66 inciso segundo del Cadigo Penal vigente

" .Revocacion de la suspension de la ejecucion de la pena y de a libertad condicional: Si
durante el periodo de prueba el condenado vivlare cuaiquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspension y se hard efectiva la caucion prestada...”

A su turno el Articulo 482 de la Ley 600 de 2000 establece que: "“..Condicion para la
revocatoria. La revocatoria se decretard por ef juez de efecucion de penas y medidas de
seguridad de oficio o a peticion de los encargados de la vigilancia, cuando_aparezca
demostrado gue se han violado las obligaciones contralidas...”(Subrayado fuera de texto)

Asi las cosas, se observa que la facultad del Juez para adoptar la determinacién que
corresponda previa consideracion del origen del incumplimiento, la gravedad en la
inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado y la valoracién ponderada de las
pruebas - descargos y justificaciones que presenten, teniendo siempre el Juez como faro, la
consecucion del cumplimiento a las determinaciones judiciales vy la ley.

Bajo estos derroteros, se tiene que el 28 de octubre de 2016, el Juzgado 4° Homologo de
Tunja (Boyaca), otorgé al sentenciado JOHNNATAN VARGAS GARZON el subrogado de
la libertad condicional, por un periodo de prueba del tiempo que le restaba por ejecutar, a
saber, 27 meses 8 dias tras verificar el cumplimiento de las exigencias establecidas en el
articulo 64 del Codigo Penal.

Por manera que, dicho subrogado se haria efectivo una vez suscribiera la diligencia de
compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 65 bidem, y se librara a
su favor la boleta de libertad.

Es asi que, revisado el expediente, advierte el Despacho, que JOHNNATAN VARGAS
GARZON, suscribié diligencia de compromiso el dia 28 de octubre de 2016, por lo cual se
establece, que el periodo de prueba de 27 meses 8 dias, vencio el 4 de febrero de 2019.

En consecuencia, en el sub-examine observd el Despacho que el penado infringid las
obligaciones establecidas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 numeral 2°, durante el
lapso en que se le concedié el subrogado de la libertad condicional, pues conforme a la
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado 30 Penal Municipal de Conocimiento de
Medellin (Antioguia), el 9 de mayo de 2019, condend a JOHNNATAN VARGAS GARZON,
tras hallario penalmente responsable del punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
TENTADO, por hechos ocurridos el 15 de mayo de 2018.

Por lo expuesto en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio
consagrado en el articulo 29 de la Constitucidn Nacional y articulo 1° del Cédigo de
Procedimiento Penal, este Despacho Judicial, en auto del 4 de septiembre de 2020, corrid
el traslado dispuesto en el Art. 477 de la Ley 906 de 2004, para que JOHNNATAN VARGAS




GARZON justificara el incumplimiento de las obligaciones contraidas al serle otorgado el
subrogado penal de la libertad condicional. '

Lo anterior, con el fin que el penado rindiera las explicaciones al incumplimiento de las
mismas, entre ellas, la de observar buena conducta, pues el sentenciado fue condenado por
la comisién de una nueva conducta punible por hechos acaecidos el 15 de mayo de 2018,
data para la cual aln se encontraba en periodo de prueba.

Ahora, ha de manifestar el Despacho desde ya que no resultan de recibo las exculpaciones
que trajo a colacién el condenado, quien mediante escrito allegado a este Juzgado senald
que si bien estando en libertad condicional, incurridé en una nueva infraccién penal, ello
obedeci6 a su dificil situacién econdmica por la falta de oportunidades laborales para
sufragar sus gastos basicos en especial los de sus dos hijos; lo cual no es justificacion
suficiente para que el penado continde con su ilicito actuar, pues pese a las oportunidades
que le ha brindado el Estado de resocializarse laborar y cambiar su estilo de vida, ha
continuado con el quehacer delictivo prueba de ello a més de la sentencia condenatoria que
vigila este Despacho, es la condena objeto de la presente decision.

Lo anterior, toda vez que, al momento de serle otorgado el subrogado penal de la libertad
condicional le fueron puestas de presente las obligaciones contenidas en el articulo 65 del
Codigo Penal, entre ellas, “observar buena conductd”; ello comoquiera que, de manera
errada pretende el condenado que este Despacho obvie que éste cometié un delito dentro
del periodo de prueba, tras considerar que al encontrarse en una diffcil situacién econdmica
se encontraba justificado para cometer un nuevo delito, dejando asi de lado el sentenciado

que el subrogado penal que le fuera concedido, se revoca por el incumplimiento a las
obligaciones contenidas en el canon en cita.

Por otra parte, si bien a la fecha el periodo de prueba se encuentra superado lo cierto es
que este Despacho Judicial s6lo tuvo conocimiento del incumplimiento de las obligaciones
del art. 65 def Cddigo Penal, al momento que reasumid el conocimiento del presente asunto,
data para la cual ya habia vencido el mismo.

Al respecto, la Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia en providencia T-
24682 7 de marzo de 2006 M.P, Mauro Solarte Portilla, se pronuncio:

“..5T durante el perfodo de prueba el condenado violaba algunas de las condiciones
impuestas, entre ellas la de observar buena conducta, perdia el derecho concedido, y se
imponia la efecucion inmediata de le sentencia, de acuerde con los mandamientos
contenidos en €f articulo 66 ejusdem. La decision de revocatoria podia ser tomada
antes del vencimiento del periodo de prueba, si el funcionario tiene

conocimiento del hecho durante su ejecucion, o despuds, en el momente de

definir sobre la extincion definitiva de fa condena, conforme a lo establecido en
el articulo 67 ejusdem. (...)

7. Esta flagrante violacion por parte del procesado de las obligaciones adguiridas,
aparejaba varias consecuencias, de acuerdo con lo establecido en las normas sustanciales
citadas (artictlos 66 y 67 del Codigo Penal), entre eflas la revocatoria del beneficio
concedido, la declaracidn de improcedencia de la extincion de la pena, v la ejecucion
inmediata ael fallo en lo que hublese sido motivo de suspension, tal como lo decidieron los
funcionarfos accionados en las providencias que el accionante cuestiona, las cuales,
conirario a lo sostenido por éste, se advierten ajustadas a los mandatos legales.

8. La argumentadion relacionada con la extemporaneidad de la decision carece de sentido.
El examen que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad debe realizar de las
obligaciones adquiridas por el procesado para disfrutar el subrogado de la libertad
condicional, y su cumplimiento, con pretensiones de extincion definitiva de la condena,
solo puede ser realizada a posteriori, es decir, después de haberse agotado el
tiempo impuesto como prueba, pues solo vencido éste es posible establecer si

el procesado incurrid o no en vielaciones durante todo el tiempo de prueba.




ugIspap sjuasaid e ap edpuInNe Bidod opusnIWRl ‘opeisT PP SONBIS B RIRPIO BS Ul |2)
eled "euelpiWop ugisid ef ap opebolgns (e Jspande kled NOZYHYD SYDUYA NVLVNNHOC
opeuspuod [ Jod epebeyns uopNE) B BAIDSJR asebey uoisep BISs epeuonNdem -1

:SINOIOVNIWNUILAQ SYHLO

‘lelnwieul ewlo) sp esal eusd el ejdwind 9159 anb ap Ul 19 UOd ‘NOZYYD
SYDUVA NVLYNNHOL 3P eluod ug einided ap ssusplg ssjusipuodssiiod sej ésueuqn
‘ugisiep ojuesald B DL UD ZoA eun ‘HIJISIS g9 euibed e essibas unbes ‘pelniag))
B] op OpeALd elUSNDUS BS OU OpRUSPUCD |3 anb opuljpusie A JopRjue o} ap uozed uj

‘ewusiul el ap uopdionsaid ef A jeuopipuod peuagi g odwsy
OWISIW [B 4402 euipod eiauew eunbuju ap ‘epusndasuod us ‘A [rudd oBIpoD [op §9 ondjue
[Pp sauopebiqo se| sp ousiwydwnd g epeupadns ‘epipuadsns egenuosus s euad g
eqenid ap opouad (o sjueinp anb elsinbowod ‘-soye g e Jousul J9s apand ou anb- Jeindafe
Jod eyje) onb osdej jap oapduosaad oulay [@ JD.LI0D B BZUBIWIOD ‘jeNnd B 9p Jijied e epus|ed
‘6107 op 0laigal op ¢ opesed o opauzy enb ‘seip g A sesaw £¢ 9p ony egenid ap opollad
12 A ‘010z 9p 24gqn3do 8p gz 1o osiwoidwod ap epusbijip olquosns opeuad |3 ‘0sed |2 eled

‘soye (§) 0oup e Jouajuy Jes eipod osed unbuju us olad ‘tenosle lod ayey snb
[2 0 BPUSIUSS Bf US Ope(l |2 1enbi oulID) Un opuUnasuRl] ey opuend aebn| susn ojfe ‘jeusd
0BIPoD (PP 68 "ME [ BsoRL 0] Bwuojuos sand ‘sendala Jod eyje) anb osde; jop uopdusaId
B| ap oopuNn( ouswoUsl |8 opelado ey ou ‘eyos) | e opuend une sew ‘lousiue o7

*0pIPa2U02 opeboIgns (@ JBDOADL OUIS
‘epanb oujuied 0410 oU ‘feuad 0BIPOD 9P 99 OJNDJUE [B U2 OpeYSSa. O 2WLoUod anb o] Jod
‘osjwiosdwod ap epusbip JQUISNS Sp OJUSLUOW (e Sepie.juod sauopeblqo sey Jipasbsuen

eled ugpeoynsnl oleyss ou 8159 ‘NOZUVD SYSYVA NVLVNNHOL € +007 2P 906 Ao
B] 8P Z/p O[NDIHE [op opejsel) [ opLJod ssiagey (e send ‘epipuadsns opis aJsiqny ou Bl
IS OLUOD BPDUIUSS ] 21uawieieipatuul aandald os 1ebnj ns us anb eled ‘jeuopipuocd pelaq)
] @D OAINIASNS OLUSIUEIBW |9 1230A2) 31uspadold ey nsa. ‘osed sjuesald @ eded anb jse s3

‘(0xa] ap elony rARIGNS)
, " PUS0 Bf 9P UOIITIIDEaId B] 5D OUSUIOUS] |9 EIZoE8 G 9P SIJUe JHI0PE 35 UQDEUI)op
JEI ODUBID A DJ0lUos OpBuaios e Jjauiis Iod aye] of ofb Buod & 9P 03581 2
OAIDa)o Bbey A OINJisNs OUJip onboAsd I0JTDalo Zonl jo jeUoijpuos PELioq) & op Olojausaq
JB TBDE0007 B DpBhIGIo Bgoiid 3p Opoiian jop Biony 1od anb SjGeiA Bisal ‘eiuspasald
ua osondxe jenuspnidsuni A oopun{ oxew (9 auLiogios ‘enb zea epo} ‘opusunpad
NS Us I0SUSBP opeboge (€ Uozel aisise Jf OU enb BB gl RISpISUODY ‘SJuSINDISu0D 104
3 GNS OSED 2 US O1INO0 oWwod ‘eqanid sp opouad je us Jeise agap anb auodnsaid
onb of ‘opeusd [Dp eAIUYSD UORISQY & A USPUOD B Sp UDIUIXS & 8iGoS Aipap e eA
anb opuBLIoU! (B UOISIIPP BRIPHJe Bf JRW0] SIGeIA USIGIIL) 58 "Sajuapadald Sealll U opejd
JEIDUBPRIASLING QIRIOLIBY 18 SULIOUOD OTO7 Op UGIUSIAOU 9P § 0ANL0o anb eqoanid ap
opowad [2 OplaUs) Sp SaNdsop edope 35 LopeLIssp 183 UdIq 1S ‘onb eA ZIwWo» O d
THIVWST € OPEDIOIO [RUODDUOD peLRagy & ap puad opebolgns j8 1820484 3p euestl
erLd B 3P UOISIOBP B RPSURIOTUDIXS EINsal Ou “BES B] 8P OMSII U2 “9nb esue aJ ™,

ofip '0a1SeY BLIBARYY UOSIED) “d° W HTOZ 9P 0JoUB Bp bz 3p
epuapiroid us pjobog ap Jouadns jeungul “H [P [euad e|es ] ‘001d0) olusiw 31S9 e sjualy

(0% 18p eiany Jod seArigns A sey|uban) |, 1eusd
OBIPOD) 8P 99 ONAE OPEYD (9 U SOISINASID SOUIULIR] 0] U8 “UoISUadsns ap 018lqo Loty
anb $0122dse SO} UD BIUANBS 8] 3D OIBIPILULY OJUSIUIGLINIT 12 SUSPIO SHURLLBDUSNIBSIOD
onb A “sepsenduyy ssuopipuos sep opejusigonh ey opesooosd o snb
©oZOJGEISe UONIBIS NS SIULINP Opuens ‘eqonid op OuILIP] [OP OJUBILIIDUBA |Bp
sapue opebosgns §d anboAss jRIsIpnL oLIBLoDUY Jo enb ‘0bon; apsap ‘Bpidus ou 0353




con la respectiva constancia de ejecutoria, y se informara a Seguros del Estado que debe
realizar el pago de la caucién en el Banco Agrario de Colombia cuenta No. 3-0820-000640-
8, cuenta Unica nacional multas y rendimientos.

2. INCORPORESE al expediente el oficio NO 6686 el cual contiene adjunto el correo
electrénico del 28 de octubre de 2020, por medio del cual la defensa manifesté estar de
acuerdo con la providencia que decretd la nulidad del traslado del art. 477.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR al sentenciado JOHNNATAN VARGAS GARZON, la libertad
condicional de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, y atendiendo que el condenado no se encuentra privado de
la libertad, segUn registra la pagina Web SISIPEC, una vez ejecutoriada la presente decision,
librense las correspondientes érdenes de captura en contra de JOHNNATAN VARGAS
GARZON, con el fin de que éste cumpla la pena resta de forma intramural.

Para la cual se ordena por el Centro de Servicios que, una vez cobre firmeza la presente
decisién, sea ingresado el proceso de manera inmediata al Despacho.

TERCERO: NOTIFIQUESE de esta decision JOHNNATAN VARGAS GARZON y a su
apoderado judicial, en las direcciones que reposan en el paginario.

QUINTO: DESE cumplimiento al acépite de otras determinaciones.

Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién, los cuales pueden
ser remitidos al correo electrénico sec01jepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

LEDM

COD ACTUACICN | 1. INGRESOS [ 2. EGRESOS
25 1.1 2.1
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Repiiblica de Colombia

Yy

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ ventanillacsjiepmsbta@cendoi.ramajudicial.aov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser '

BOGOTA D.C., 24 de Junio de 2021

SENOR

JOHNNATAN VARGAS GARZON

CALLE 20 A No. 8-37 SUR BARRIO 20 DE JULIO
BOGOTA —~ CUNDINAMARCA

TELEGRAMA N° 16652

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 110661
REF: PROCESO: No. 110016000015201101990

DIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
VEINTIUNO (2021) RESOLVIO REVOCAR
URSOS DE LEY-

k3

NOTIFICOLE QUE EL JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENA
MEDIANTE PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO (31) DE MAYO DE DOS
LA LIBERTAD CONDICIONAL. CONTRA LA DECISION:PR

P

S| DESEA CONOCER EL CONTENIDO col » AUTO FAVOR"SOLICITARLO AL CORREO ELECTRONICO
secO1jepmsbta@cendol. ramajudicial.qov.co %

(
L
DMNA BAOLA SEGUR
ESCRIBIENTE

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramaijudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A—- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTAD.C., 24 de Junio de 2021

SENOR

JOHNNATAN VARGAS GARZON

CALLE 41 SUR 3 ESTE LA VICTORIA

BOGOTA — CUNDINAMARCA ‘
TELEGRAMA N° 16654

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 110661
REF: PROCESO: No. 110016000015201101980

NOTIFICOLE QUE EL JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
MEDIANTE PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO (31) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) RESOLVIO REVOCAR
LA LIBERTAD CONDICIONAL. CONTRA LA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY-

S| DESEA CONOCER EL CONTENIDO COMPLETO DEL AUTO FAVOR SOLICITARLO AL CORREO ELECTRONICO
secQliepmsbta@cendol. ramaijudicial.gov.co

DIANA PEOLA SEGURA TORRES
ES IENTE -/
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Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email __ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTAD.C., 24 de Junio de 2021

SENOR

JOHNNATAN VARGAS GARZON

CALLE 27 SUR No. 27-19 8
. BOGOTA — CUNDINAMARCA L

TELEGRAMA N° 16655

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 110661
REF: PROCESO: No. 110016000015201101990

AS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
VEINTIUNO (2021) RESOLVIO REVOCAR
ECURSOS DE LEY-

MEDIANTE PROVIDENCIA DEL TREINTA'Y UNO QS‘I?
LA LIBERTAD CONDICIONAL, CONTRA LA D c

&

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramaijudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A—- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 24 de Junio de 2021

SENOR

JOHNNATAN VARGAS GARZON

CALLE 31 SUR No. 7-57 BARRIO SAN ISIDRO
BOGOTA — CUNDINAMARCA

TELEGRAMA N° 16656

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 110661
REF: PROCESO: No. 110016000015201101990

NOTIFICOLE QUE EL JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
MEDIANTE PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO (31) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) RESOLVIO REVOCAR
LA LIBERTAD CONDICIONAL. CONTRA LA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY-

S| DESEA CONOCER EL CONTENIDO COMPLETO DEL AUTO FAVOR SOLICITARLO AL CORREO ELECTRONICO
secO 1 jepmsbtai@cendoj.ramajudicial. gov.co
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postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Mié 23/06/2021 8:12 AM

Para: Juan Carlos Romero Bolivar <Jcromero@pracuraduria.gov.co>

@l 1 archivos adjuntos {62 KB}
NOTIFICACION AUTO 0564 NI 110661 - REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL :

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:
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Chiquinquird Boyaca, 28 de junio 2021

Sefior

JUEZ 28 DE EPMS DE BOGOTA
ventanillacsjepmsbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 -No.9-24-PISO 6 // Tel. 3 34 06 46
BOGOTAD.C.

Referencia: Causa - 2011 - 01990-00 NI 110661
Interno: VARGAS GARZON JOHNNATAN
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Asunto: RECURSOS APELACION

Motivo: REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL

SONIA MARGARITA CHIVATA CHIVATA, identificada como aparece al pie de mi firma, Defensora
Pdblica, actuando en representacién del Sefior JOHNNATAN VARGAS GARZON, quien actualmente se
encuentra en LIBERTAD, de mapera atenta y respetuosa me permito interponer y sustentar ante su
despacho RECURSO DE APELACION, contra el auto Interlocutorio 0564 de fecha 31 de mayo de 2021,
el cual me fuera notificado via correo electronico el dia 23/06/2021; por las siguientes razones de
hechos y derechos:

. DELOS HECHOS Y DERECHOS

1.- De Sentencia Condenatoria. El Juzgado 18 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogot3, el 1 de junio de 2011 condend al Sefior JOHNNATAN VARGAS GARZON, a la pena principal de
75 MESES de prisidn por el delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO.

2.- De la Ejecucién de la Condena. Por auto del 30 de junio de 2020, el Juzgado 28 de Epms de
Bogota reasume el conocimiento de la causa para continuar con la ejecucién de la condena impuesta

3.- De la Revocatoria del Subrogado de Libertad Condicional. Con auto Interlocutorio 0564 del 31 de
mayo de 2021, este su despacho judicial revoca el subrogado de LIBERTAD CONDICIONAL, al Sefior
JOHNNATAN VARGAS GARZON dentro del radicado NI 110661, por cuanto, a juicic de este operador
judicial, no se ha cumplido con las obligaciones impuestas o adquiridas al momento de firmar el Acta
de Compromiso, y estima el despacho, que la justificacion brindada por el condenado dentro del
traslado del art. 477 de la ley 906/2004, no es de buen recibo para ese operador judicial, y por tal
motivo resuelve revocar el subrogado de libertad condicional al condenado.

4.- De la Aplicacion del Principio del Debido Proceso. “Articulo 29. El debido proceso se aplicara a toda clase
de actuaciones judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto
que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada
juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la
restrictiva o desfavorable. Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente
culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de
oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso piblico sin dilaciones injustificadas; a
presentar pruebas y a controvertir las que se ‘alleguen en su conlra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a
no ser juzgado dos veces por el mismo hecho. Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion de!
debido proceso.” Subrayado fuera de texto. Esto para resaltar, que la providencia interlocutoria 0564 de fecha
31/05/2021, proferida por e! Juzgado 28 de Epms de Bogota, en contra del Sefior JOHNNATAN VARGAS
GARZON, no se ajusta a los pardmetros establecidos en el art. 29 Constitucional, por haberse
proferido de manera extemporanea, y por lo tanto violatoria del principio de legalidad.
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Il. DE LOS MOTIVOS DE DISENSO

La Defensa, no comparte la posicion del despacho, por cuanto si bien es cierto que el Sefor
JOHNNATAN VARGAS GARZON, no cumplié a cabalidad con las obligaciones impuestas al momento
de firmar el Acta de Compromiso; también es cierto que la mora en las decisiones judiciales no es
posible acarredrselas al condenado, por ministerio de la ley, pues no es culpa del implicado dentro
de esta causa, que se profiera la revocatoria del subrogado por cuenta de su despacho con fecha
31/05/2021; cuando para esa fecha ya se encuentra agotado el cumplimiento de la totalidad del
periodo de prueba impuesto por el Juzgado 4 de Epms de Tunja en providencia de fecha 28 de
octubre de 2016, y por ende la totalidad de la pena impuesta. Siendo asi, entendemos que
juridicamente ya se ha cumplido la totalidad de la condena, pues hasta la fecha de la revocatoria
del subrogado se ha superado la totalidad de la misma: veamos.

Pena: 75 meses
Diligencia de Compromiso: 31/10/2026
Periodo de prueba 27 meses 8 dias
Pena Cumplida: 04/02/2019
IIl. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como normas aplicables los arts. 1, 2, 3, 4, 13, 23, 29, 228, 229 y 230 de la Constitucién Politica
de Colombia; art. 195 ley 600/00; y, demds normas concordantes y complementarias.

1.- Articulo 185. Ley 600/2000. Clases. Contra las providencias proferidas dentro del proceso penal, proceden
los recursos de reposicion, apelacion y de queja, que se interpondran por escrito, salvo disposicitn en contrario.

2.- Articulo 186. Ley 600 de 2000. Legitimidad y oportunidad para interponerios. Salvo los casos en que la
impugnacion deba hacerse en estrados, los recursos ordinarios podran interponerse por quien tenga interés
juridico, desde la fecha en que se haya proferido la providencia, hasta cuando hayan transcurrido tres (3) dias,
contados a partir de la Gltima notificacion... :

3.- Art. 188 Cumplimiento Inmediato. Las providencias relativas a la libertad y detencion, y las que ordenan
medidas preventivas, se cumpliran de inmediato.

Si se niega la suspension condicional de fa ejecucion de la pena, ta captura sélo podra ordenarse cuando se
encuentre en firme la sentencfa, salvo que durante la acluacion procesal se hubiere proferido medida de
aseguramiento de detencion preventiva.

4.- Articulo 25. Ley 16 de 1972.. Proteccién Judicial. “1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y
répido o a cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos
que viclen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencion, aun
cuando tal violacién sea cometida por personas que actuen en ejercicio de sus funciones oficiales. 2. Los
Estados Partes se comprometen: a) a garantizar que la autoridad competente prevista por el sistema legal del
Estado decidira sobre los derechos de toda persona que interponga tal recurso; b) a desarrollar las
posibilidades de recurso judicial, y c) a garantizar el cumplimiento, por las autoridades competentes, de toda
decisién en que se haya estimado el recurso.”.

5.- Articulo 31. Constitucional. Toda sentencia judicial podra ser apelada o consultada, salvo las excepciones
que consagre fa ley. El superior no podré agravar la pena impuesta cuando el condenado sea apelante tinico.
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IV. APLICACION DEL PRECEDENTE JUDICIAL SENTENCIA T-640/2017.
“PENA-Funcidn de prevencion especial positiva
FUNCIONES Y FINES DE LA PENA-Prevencion especial

El sistema penal consagra como funciones de la pena la prevencion general, la retribucion justa, la prevencion
especial, a reinsercion social y la proteccion al condenado. No obstante, solo la prevencion especial y la
reinsercion social son las principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion de la pena de
prision (art. 4 Cédigo Penal), de tal forma que como lo ha reconacido la jurisprudencia constitucional desde sus
inicios, en el Estado social de derecho la ejecucion de la sancion penal esta orientada hacia la prevencién
especial positiva, esto es, en esta fase se busca ante todo la resocializacion del condenado respetando su
autonomia y la dignidad humana como pilar fundamental de!l derecho penal.

V. PRUEBAS Y ANEXOS
Ruego tener como pruebas: LOS DOCUMENTOS obrantes en el expediente, y solicito la remision de

la causa al inmediato superior, de manera urgente e inmediata, por tratarse de LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA; para lo cual renuncio a términos.

VI. PETICIONES
Solicito Sefior Juez:

1.- Se REVOQUE el auto Interlocutorio 0564 de fecha 31 de mayo de 2021, por ser violatorio de las
garantias constitucionales y derechos legales del Sefior JOHNNATAN VARGAS GARZON.

2.- En consecuencia, se decrete la libertad por pena cumplida, de manera inmediata e irrevocable en
favor del ciudadano JOHNNATAN VARGAS GARZON, o su defecto, se conceda como subsidiario el

recurso de apelacion ante el inmediato superior y/o ante la autoridad judicial competente.

3.- Se decrete la extension de la sancién penal, y la consecuente rehabilitaciéon de los derechos y
garantias constitucionales y legales del Sefior JOHNNATAN VARGAS GARZON.

4. Inférmese al Sefior JOHNNATAN VARGAS GARZON, a la direccién registrada por el mismo para
efectos de notificaciones legales.

VII.NOTIFICACIONES

Las recibo, via correo electrénico al email schivata@defensoria.edu.co// Tel. 3112 61 77 56

De! Sefior Juez, atentamente,

iClam)

SONIA M. CHIVATA CHIVATA
Defensora Piblica
schivata@defensoria.edu.co

c.c. ala Defensorfa del Pueblo - Regional Boyacé y Bogota.
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Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota

o
De: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogoté -
Bogota D.C.
Enviado el: martes, 29 de junio de 2021 12:26 p. m.
Para: h Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: URGENTE 110661-28-S-CM- RECURSO - VARGAS GARZON JOHNNATAN
Datos adjuntos: APELACION REVOCATORIA DE LIBERTAD (11).pdf

De: Sonia Chivata <schivata@defensoria.edu.co>

Enviado: lunes, 28 de junio de 2021 3:50 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: NI 110661 - VARGAS GARZON JOHNNATAN

Buenas Tardes Sefiores Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados de Epms de Bogota.
UGENTE Y MUY URGENTE
SUSTENTO\RECURSOS DE APELACION CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO

Por este medio, me permito SUSTENTAR, ante Juzgado 28 de Epms de
Bogota, | RECURSOS DE A}?ELACION CONTRA EL AUTO

prmclp' de le walldad el debido prdéeso del SEfior la VARGAS GARZ()M'

JOHN

fre T

B SO

Agradezco de antemano su atencidn al presente y los buenos oficios adelantados, en favor del
usuario del servicio.

Sin otro particular,

SONIA M. CHIVATA CHIVATA
Defensora Publica

Cto. Judicial de Chiquinquira
schivata@defensoria.edu.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
‘contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizaciéon
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.




