Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

Numero Unico 634016000083201 500193-00
Ubicacion 11012
Condenado OMAR ALIRIO REY BRAVO

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 16 de Febrero de 2021 quedan las diligencias en . .
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun por-. -
el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran éonVenlente
adicionen los argumentos presentados, ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000 Vence el 18

de Febrero de 2021.

Vencido el término del traslado/SI [ ] NO Iﬂjse adicionaron
argumentos de la impugpdcion. % ;

El secretario (a),







Numero Interno: 11012

Condenado: OMAR ALIRIO REY BRAVO

Cedula: 79828696

Delito: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES

Lugar Reclusion: COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE BOGOTA - COMEB

Defensor: Dr. CARLOS ALBERTO MERCADO FIQUEROA - CC79.629.397 —
CALLE 21 No. 6 — 58 OF 801 BOGOTA - calmefi@gmail.com

Decisién: No repone concede apelacion

Interlocutorio: 0039

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL |
JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340696
BOGOTA-DC

Bogota, D. C., febrero primero (1°) de dos mil veintiuno (2021)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto por el
sentenciado OMAR ALIRIO REY BRAVO, contra el auto No 1359 del 23 de septiembre
de 2020 con el que se le negd la prisién domiciliaria conforme a la Ley 750 de 2002.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- Mediante sentencia del 5 de septiembre de 2019, el Juzgado 2° Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Armenia (Quindio), condend a OMAR ALIRIO REY BRAVO, a la
pena principal de 96 meses de prisién, multa de 124 SMLMV y a la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones pUblicas por el mismo lapso de la pena corporal, tras
hallarlo penalmente responsable del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el subrogado de
la suspension condicional de la suspension de la pena y el mecanismo SUStItUtIVO de la prisién
domiciliaria.

2.2.- El sefior OMAR ALIRIO REY BRAVO ha estado privado de la liberad por cuenta de este
proceso en dos oportunidades:

1. El 23 de marzo de 2015, (1 dia).
2. Del 2 de diciembre de 2019 a la fecha.

2.3.- Este Estrado Judicial mediante auto del 8 de mayo de 2020, avocd el conocimiento por
competencia de las presentes diligencias.

2.5.- Al penado OMAR ALIRIO REY BRAVO a la fecha de la presente providencia no le ha sido
reconocido por concepto de redencién de pena, fapso alguno. .

3. DECISION RECURRIDA

En auto del 23 de septiembre de 2020 el Juzgado negd la prision domiciliaria en los
términos de la Ley 750 de 2002, al sentenciado OMAR ALIRIO REY BRAVO, al
determinar gue tanto su progenitora como su hermano en conduccion de discapacidad
cuenta con el apoyo directo del hermano mayor del condenado, al tiempo que éste tiene
4 hermanas mas, quienes estdn en edad productiva y tienen la obligacion legal de
socorrer a su madre y suplir sus necesidades basicas, es decir, la madre y hermano
discapacitado del condenado, cuentan con el hermano mayor quien ha garantizado el
bienestar y ha suministrado todos los cuidados que requieren la progenitora y hermano
discapacitado del condenado, ademas, las hermanas también tienen obligacion legal de
ayuda a su ascendiente.

1 En los albores de proceso (captura en flagrancia).




En el informe también se indicé que, la descendiente del penado cuenta con la mayoria de edad
y reside .en el municipio de Madrid (Cundinamarca), quien convive con su hija de
aproximadamente 5 meses de nacida, persona que actualmente se encuentra estudiando y el
condenado aporta para los gastos de estudio y arriendo del inmueble donde la joven habita.

Asimismo, el informe concluyd que'(..) es pertinente anotar que la sefiora Gloria
presenta 5 hijos en edad productiva excluyendo al sefior Omar quien se ericuentra
privado de la libertad, a quienes a través de los medios legales se les debe solicitar cuota
alimentaria a favor de la progenitora de ellos-as la sefiora Gloria Bravo, recursos que
aportarian a la satisfaccion de las necesidades bdsicas de ella y su hijo guien presenta
una discapacidad mental, es de agregar que de igual forma cuenta con los requisitos y
criterios para ser vinculada al programa Colombia mayor.

Por otro lado, se encuentra que la hija del seFor Omar, presenta la mayoria de edad, no
obstante, el progenitor aporta para el pago del arriendo donde vive la joven,
presuntamente en el municipio de Madrid Cundinamarca y realiza el pago de "los estudios
de la joven', segin reporta la sefiora Gloria, desconociendo con exactitud el tipo de
estudio que Cursa su nieta (...)".

En el presente evento el hermano de nombre FREDY es quien provee lo necesario para
la progenitora y hermano discapacitado del condenado, que es decir, cuentan con apoyo
en extenso de un miembro del grupo familiar del penado y se encuentran al cuidado de
unhermano del condenado, aunado a que las hermanas del sentenciado estén en la
obligacion legal de velar por su madre y hermano en condicién de discapacidad.

Ahora si bien se indica que el sentenciado ayudaba a su hija y nieto, también lo es que,
la descendiente es mayor de edad, puede contar con su progenitora, ademas, no se
reporta alguna enfermedad o discapacidad que le impida valerse por si misma y satisfacer
de manera auténoma sus necesidades, aunado a que estd en la obligacién de proveer lo
que su hijo menor de edad requiera junto con el padre del nifio quien tiene en el deber
de asumir su responsabilidad con el infante.

De lo anterior y contrario a lo argumentado por el recurrente, advierte el Juzgado que
los derechos fundamentales de su progenitora y hermano discapacitado, no han sido ni
se encuentran vulnerados, pues sus necesidades basicas son cubiertas y si bien es cierto,
quien actualmente asume la responsabilidad del cuidado y manutencién de estos, es solo
su hermano Fredy, sus demas hermanas n también tienen que hacerlo.

Tal como se establecid en la visita referida én el auto objeto de recurso, en ocasién a la
privacion de la libertad del sentenciado, es obligacion legal de los consanguineos de
OMAR ALIRIO REY BRAVO, suplir las necesidades de su madre y hermano
discapacitado, cuyas necesidades bdsicas las cubre su hermano mayor, ademas su hija
es mayor de edad quien debe valerse por si misma y a su vez suplir las necesidades de
'su hijo, pues no se tiene evidencia que se haya visto afectada por problemas de salud,
de modo tal, que no exista otra persona que pueda hacerse cargo de ella, pero mas aun,
de su infante, para predicar que, en ese evento corresponderia al condenado hacerse
cargo de manera exclusiva de su cuidado y manutencion.

Por lo anterior, es claro que el sentenciado no ostenta la condicién de padre o cabeza de
familia, descrito en el Art. 2° de la Ley 22 de 1982 citado en la decisidn recurrida.

Conforme lo anteriormente expuesto, y atendiendo que no cuenta la Judicatura con algln
argumento nuevo o diferente que conlleve la variacién de la decisién cuestionada, no se
repondra el auto del 23 de septiembre de 2020, mediante el cual este Despacho negd el
sustituto de la prisién domiciliaria deprecado, por lo que el Juzgado mantendré incdlume
la decisién adoptada, pues se estima congruente dicha posicién con las circunstancias
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» factico procesales que caracterizan de manera muy particular, la situacion de la
condenada OMAR ALIRIO REY BRAVO.

En consecuencia, no se repondra la decision en cita y como quiera que fue interpuesto
como subsidiario el recurso de apelacién, se CONCEDERA el recurso de apelacién en el
efecto devolutivo, para lo cual se remitira los cuadernos originales de la actuacién de
manera inmediata al Juzgado 2° Penal Municipal de Conocimiento de Bogota.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 23 de septiembre de 2020, mediante el cual se
nego la prision domiciliaria por via de la Ley 750 de 2002 al sentenciado OMAR ALIRIO
REY BRAVO, por lo expuesto en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE
APELACION que en subsidio, impetré el sefior OMAR ALIRIO REY BRAVO, contra la
decision precitada. Por lo anterior se ordena remitir los cuadernos originales de la
actuacion de manera inmediata al Juzgado 2° Penal Municipal de Conocimiento de
Bogota, previo traslado previsto en el inciso 4° del art. 194 de la Ley 600 de 2000.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia a la sentenciado quien se
encuentra privada de la libertad.

CUARTO: Contra esta decision no procede recurso alguno.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

{@MQ g\

CLARA INES CASALLAS ESPITIA

JUEZA
LEDM COD ACTUACION | 1.INGRESOS | 2. EGRESOS
25 1.1 2.1
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184 de marzo 4 de 2003, #. P, Dr. Manue! José Copeds Espinosa.
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¢l 3y ““Apo vem"rmcno DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
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| " RESUELVE

PRIMERO: No REPONER ¢l auto:del 23 de septiembre de 2020; mediante el cual se
negd la prislén demicillaria por via de la-key 750 de 2002 al seritenciado GMAR ALIRIO

REY " BRAVO, por lo. expuesto en la parte motlva:de estar declsién
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