%, Rama Judicial
4 Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Ubicacion 1199
Condenado YURMARI CARRANZA GRANADOS

CONSTANCIA TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION

A partir de hoy DOS (02) DE ENERO DE 2024 , quedan las diligencias en’,»
secretaria a disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la. -
providencia del VEINTICUATRO (24) DE OCTUBRE DE 2023, por el término de-.
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 mcrso 2° del"C. P P J
Vence el dia TRES (03) DE ENERO DE 2024. \ : '

Vencido el término del traslado, SI[_| NO |:| sew-'p>resiéarf’t{6 sustentacion del
recurso. T U

EL SECRETARIO(A)

ERIKA MARC

Ubicaciéon 1 199

Condenado YURMARI CAR@ANZA GRANADOS

CONSTANCIA TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION
A partlr de hoy 4 de Enero de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
dlsposmon de los deméas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de

conformldad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 5 de Enero
de-2024.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ]| se present6 escrito.

EL SECRETARIO(A)

-

ERIKA MARCE EY CAST NOS

SIGCMA
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Sentenciadao: YURMARI ‘CARRANZA GRANADOS
Cédular 52735601
Delito: CGONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS
Lugar Reclusidn:  CARCEL Y. PENITENCIARIA:DE MEDIA SEGURIDAD DE- BOGOTA "EL BUEN PASTOR"
Norma: LEY 906°DE 2004
Decision: P: NIEGALIBERTAD CONDICIONAL
Intertocutorio: 1824

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS

‘Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340646
BOGOTA-DC.

Bogota, D. C.,/Octubte veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023).

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
‘Conforme 'a la documentacion allegada, procede el Despacho a verificar la procedencia de la
libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado
por el articulo. 30 de la'Ley 1709 de 2014 a favor de YURMARI CARRANZA GRANADOS.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 /El Juzgado 59 Penal del ‘Circuito Especializado con Funcidén de Conocimiento de Bogotd, en
., sentenCIa del 6 .de diciembre:de 2018, condend a YURMARI CARRANZA GRANADOS y otros,
iy CoMmo respohsables dél delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO TRAFICO

PN FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO Y EN CALIDAD

CONTINUADA, FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES © MUNICIONES Y FABRICACION TRAFICO Y PORTE DE_ARMAS,
MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS. ARMADAS 0
EXPLOSIVOS —delito; que: la Sala'Penal‘del Tribunal en sede de segunda instancia ordend la- ruptura
de la unidad procesal para que la.Fiscalia ejerza la accidn penal respecto del mismo, pues no fue
objeto de imputacion o:parte del preacuerdo aprobado en este proceso-, a la pena principal de 7
afios, 3 meses'y 15 dias de: prision:o lo que.es lo. mismo 87 meses y 15 dias de prision, multa
de 2,239,5 SMLMV para el-afio 2017, y a la accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechos
'y funciones ptiblicas, y-al porte de armas-de‘fuego por el mismo lapso de la pena corporal. Decisién
en queé le fue negada la suspension condicional de la ejecucion de-la pena v la prision domiciliaria.

2.2.-Mediante decision del 29 de marzo de 2019, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, confirmd: parcialmente. la sentencia de primera instancia, disponiendo la
riptura de la unldad procesal para que la Fiscalia ejerza la accion penal respecto del punible de
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO REST RINGIDO, DE USO
PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS -@ EXPLOSIVOS, segun los términos establecidos en la
sentencia de segunda instancia, en atencién a que, si bien el Juzgado fallador condené a los
sertenciados por dicho: punible, el mismo no habia sido imputado o tenido en cuenta en el
preacuerdo-aprobado.

2.3.- La Sala de Casacidn Penal de la H. Corte ‘Suprema de Justicia, en auto del 9 de septiembre
de 2020, :aceptd el desistimiento del recurso extraordiriario de casacion.

2.4.- La penada se encuéntra privado de la libertad por cuenta de esta causa penal desde el 29
de septiembre de 2017!

2.5.- EI 6 de enero de 2021, este Despache avocd el conocimiento de las. presentes diligencias.

" Boleta de encarcelacion No. 80 del-6 de octubre de 2017. Folio 159 cuaderno 1° de ejecucion.
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2.6 Dentro de la ejecucion y vigilancia de la pena impuesta a YURMARI CARRANZA
GRANADOS, se han reconocido los siguientes descuentos : por redencion de pena en autos de

fecha:
_ REDENCION
FECHA DEL AUTO MESES Dias
23 de juniode 2022 0 18
28 de jLilic de 2023 1 4
24 de octubre de 2023 0 12
TOTAL 2 MES Y 4 DiAS

3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establecer si el condenado ha cumplido. la totalidad de los requisitos eXIgldOS para la procedencia
del subrogado de la libertad condicional.

3.2.- En punto de la decisién que ocupa al Despacho, se traerd:a colacion el contenido del articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

“...Articulo 30. Modificase €l articulo 64 de la Ley 599 de 2000 e cual Guedsra asi:

Articulo 694. leertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativé de la.fibertad cuando haya cumplido-con los
slgufentes requisitos.

1. Que la persona haya cumplido 135 tres quintas.(3/5) partes de la

2. Que su adecuado. desemperio y cam@/tam/ento durante e/ tratam/ento Den/tenaar/o en el centro de.
reclusion permiita suponer fundadamente gue no existe necesidad-de continuar la ejecution de la‘pena.

3. Que demiestre arraigo familiar y social,

Corresponde al juéz competente para conceder la fibertad condicional estab/ecer, con todos os elementos

de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del. arraigo.

£n todo caso su concesion estard suned/tada a./a.reparacion a 1a victima. o al; asegufam/ento dél page de
la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de: page; salvo:-que se demuestre
insolvencia dfa condenada. El tiempo que falte para el cumplimiento de /a pend se tendrd como periedo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, €l juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto lgual, de
considerarlo necesario....” (Subrayado fuera de texto).

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de.:los requisitos establecidos para
conceder el subrogado de libertad condicional, se encuentran 'unos de cardcter :objetive
referentes, entre ellos: (i) €l cumplimiento de las tres quintas partes de la- condena (ii) el pago
de los perjuicios; y unos de caracter subjetivo que hacen referencia-a (i).el adecuado desempeno
y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el ceritro de’ reclusuon, durante- el
tiempo. de privacidn de la libertad, (i) la demostracién. de- arraigo social y: familiar; y (iil) la
valoracion de-la conducta punible.

Ahora, conforme el parégrafo 10 del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, |a prohibicién del articulo 68
A del Codigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manéra que no se verificard la
existencia de antecedentes penales del condenado. para eféctos:de verificar su procedencia o no.

Hechas las anteriofes acotaciones, pasaremos a verifiear el cumplimiento. de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.
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4. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICO

Establécer-i 1a condenada ha cumplldo Ia totalidad de los requiisitos exigidos para la procedencla
del subrogado-de la libertad condicional.

3.2.- En: punto de la decision’ queocupa al Despacho, se- traerd a colacion eI contenido del articulo

| 64 de 13 Ley 599de 2000 _modificado por | 30 de'la Ley 1709 de: 2014, lo siguiente:

™ Articiilo. 30 Modificase &l articilo 64 de li Léy 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo-64. Libertad condicional. El ju€z, previa valoracion de la conducta punible, coricederd la
libertad condicional'a la persona:condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplida.con los

. -siguientes requisitos:

-Carrespande al Juez competente para conceder la libertad condicional establecer; con. tudos fos elementos
de prueba allegados: a-l3:actuacion; la.existencia o inexistencia del arraigo,

I_‘E_ racion a la:victima o al aseguramiento del pago de
b {bancar/a o acuerda de pago, ,salvo que se demuestre

De la normativa en comento, ‘emerge. claro, que dentro de los requisitos establecidos para
tonceder el :subrogado de libertad: condicional, Se éncuentfan unos de caracter objetivo.
referentes, entre ellos: (i) el cumplimiento de las:tres quintas partes de la condena (ii) el pago
delos'perjuicios;y urios de caracter subjetivo que hacen referericia:a (i) el adecuado desempéfio
y comportamtento durante ‘el tratamiento penitenciario-en el centro de reclusion, durante el

tiempo de privacion de ER Iibertad (|i) la . demostracién de. arraigo social y familiar, y* (iif) fa.

valoracién de la conducta punible;

Ahora; conforme:el. paragrafo 1° del art. 32 de:la’'key 1709 de 2014, la prohibicidn del articulo 68

A del Codigo Penal no aplica para la libertad condicional, por manera que no se. verificara la

existencia 'de: antécédentes penales de Ja condenada para efectos de verificar su procedencia 6
no.

Hechas las anteriores: -acotaciones; pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos.

idlspuestos para la procedenaa del subrogado en comento.

3.3. FACTOR OBJETIVO

3.3.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FISICO: La condenada YURMARI CARRANZA GRANADOS se eéncuéntra privada dé:
la-libertad por este radicado, desde-el 29'de septiembre de 2017 a la fecha, llevando como tlempo ‘

‘f|$|co 72 meses.y 25 dias.

REDENCION DE PENA: A la sentenciada 'se le ha reconocido redencmn de pena un total de 2

meses y 4:dias.dé. prision.
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Luego a la fecha de este pronunciamiento, la sentenciada YURMART CARRANZA GRANADOS
ha purgado un total de 74 meses y 29 dias, lapso que supera las.3/5 partes de la pena-impuesta
(87 meses y 15 dias) que corresponden & 52 meses y. 15. dias, de manera que se cumple: el
reduisito -objetivo.,

3.3.2 De los perjuicios
La sentenciada no fue condenada al pago de perjuicios materiales y morales.

Comoquiera que cumple con los requisitos objetivos; ello indefectiblemente rios conduce &l
analisis del presupuesto de mdole subjetivo.

.4. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.4.1. Del arraigo social y familiar de la penada

Respecto de este. toplco es menester indicar que:en sentencia condenatoria. se establecié- -qué la
condenada nacid el 18 de. septiembre de 1983, es hija de Elena Carranza, de estado civil:soltera,
se desempefiaba como vendedora ambulante, y tiene:como nivel educative bésica primaria,

Es asl que, no se advierte informacion de tipo: social que revele’ proyecc, nde;estudio y/o trabaJo,
su desenvolvimiento y-conducta social, y'si contribuia de alguna manera productxva a'la:sociedad,

Por manera que poco y nada se sabe .de tales actividades y de st -desenviolvimiento social que
permitan inferir que cuenta con un arraigo de tipo: social, hi‘tampoco familiar.

Por lo anterlor, y sin perjuicio que el presente caso. no se encuentra: satisfecho la exigencia
contenida-en el numeral 3° del articulo 64 del Cédigo Penal modificado- par la Ley 1709 de 2014,
para la concesion de la fibertad condicional @ nombre.dé la penada, €l Déspacho continuara con
el estudio de rigo¥, adentrandose en lo concerniente a fa valoracion: de: la conducta pumble
desplegada por YURMARI CARRANZA GRANADOS, y- establetida por el fallader en 1a
sentencia conidenatoria emitida dentro de la presenté causa penal. ’

3.4.2: De la valoracion de la conducta punible frénte-al tratamiénto penitenciario de
la condenada

Ahora, en acatamiento a la- modificacién introducida al articulo 64 del Cddigo Penal, por la Ley
1709 de 2014, emerge claro que para la procedencia del subrogado dé la Libertad Condicional el
juez debe valorar previamente la conducta punible, pues si bien -este requisito fue
modificado, no fue eliminado en la nueva ley; por lo ‘que se procedera de conformidad.

En punto a la valoracidn de la conducta punible, debe mdlcarse que ésta se hace desde la
perspéectiva de la necesidad dé cumplir una pena ya impuesta, €n €l éntendido que la Jibertad
condicional no es un subrogado al que se accede: de' manera automatica cuando se camplen
ciertos requisitos formales; sino que el mismo. depende de la valoracion que: haga el funcionario
Judicial encargado del cumplimiento- dé la sancion;. en. torno- a verificar el comportamiento y
conducta desplegada por el condenado en el centro. carcelario frente a los.hechos.delictuales o-si
se quiere. Ia naturaleza del delito que permité advertii‘la personalidad del sentenciado, :con el fin
de sopesar si subsiste o no la necesidad de continuar-el cumphmlento de los: fines de fa sancidh
penal, los cuales ademas apuntan a la readaptacion del reo Yy & la proteccidn de la comunidad.

Frente-a la valorac;on de la conducta pumble que debe-efectuar-el Juez de. Ejécucidn.de Perias y:
Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional se proriuncié. en Sentenc;a C- 757 del 2014 de
fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria Ste rtiz Delgado; decisionén la
cual se estudid la exequibilidad del articulo 30 parcial dela. Ley 1709 de:2014, norma que modificd
el articulo-64 dél Cddigo penal y supedlto el otorgamlento de: la libertad condicional .a la “previg
valoracion de.la conducta:punible”y suprimid-el términc; “gravedad” POF: 16 qlie concluyo la Corte

en dicha decisién lo siguiente:
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"...36: Sin embargo, como se. djjo-anteriormente; €/ articulo 30-de la 1709 de 2014 excluyd'la referencia a
/a gravedad de‘la canducta pun/b/e, conlocual el juez de ejecucion de penas puede entrar a valorar tamblen
otros aspectos y elementvs de d/cha conducta- La so/a ampl/acion de/ cvryunta de elementos que- debe

"\...48. En primer liigar esnécesario-coneluir quie una norima-que exige que los Jueces de -ejecucion de pénas
va/aren la-conducta puniblé.de las personas condenadas para decidir- acerca de su libertad-condicional es:
- exequible a la luz-de los: principios del nan bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacidn de
poderes:(C.P. art. 113):

49. Por-otra.parte, dicha-norma tampoco vuinera:la prevalencia de los tratados de derechos-humanos en.
el orden.interno (C.P. art. 93), pues.no-desconoce el deber del Estado de atender-de manera primordial las
funciones ‘de' resocializacion y prevencion. -especial posmva de la pena privativas de la libertad (Pacto
Internacional de Derechos:Civiles y Politicos: art: 1 03y Convenc:on Americana de Derechos Humanos art.
5.6).

50..Sinembargo,-si se: vuinera:elprincipio.de /egalldad como.elemento: del debido proceso en- matena penal;

cuando-el. Ieglslador estab/ece que los jueces de. ejecuaan de penas deben: va/arar la-conducta punible para
decidir sobre /a libertad nd/c'/ona/ sin darleslos parametms para ello.. Porfo tanto, una norma que
exige que Ios Juece: ' de penas valoren ia conducta punlble de /as personas
condenadas a penas pri tlvas de S l,bertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exeqwb[e, siempre. ycuando 13 yaloraadn tenga en cuenta todas las circunstancias; elémentos.
y consideraciones hechas por el juez pénal enla sentencia condenatoria, sean éstas favorables
o desfavorables al o 'orgamiento de la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte mncluye que los jueces de ejecucidri de penas y medidas de sequridad
deben aplicar Ia constltucionalidad condicionada de la expresion “previa valoracion de la
conducta pumble” contenida en-el articulo 30:de la Ley 1709 de 2014, en todos aquellos casos
en que tal condicionamiento les sea'mds favorable a los condenados... “(Negrillas y-subrayas fuera
del texto)

- De‘igual manera, la Corte Constitucional mediante la séntencia T-640 deé 2017 del 17 de octubre
de 2017 con ponencia -del H. Magistrado Antonio José: Lizarazo Ocampo; reiteré que para la
concesién ‘de la libertad condicional es mdnspensable que acatando lo dispuesto-en el art. 64 del
Codlgo Pénal, modificado por el.art. 30.de la Ley 1709 y la pluricitada- providencia C-757 de 2014;
se realice esto “previa valoracion de la: conducta punible’ conforme al contenido de la
sentencna condenatoria y determine’ el-cumplimilento de fos presupuestos exigidos.en la horma en
Ccita.

Al respecto-sefiald:

“Asi; os jueces competentes para. decidir acerca de una solicitiid de libertad condicional debei interpretar
y apllcar el inciso 19 del articulo 30 de la Ley 1 709.de 2014, tal como fue. condiciopado. én la Sentencia C-
757 de-201 4 esto es, bajo el entendl} ) de que la valoracion que realice dé.la condicta punible
tenga encuenta las circunstancias; elementos y consideraciones hechas por el juez penal en

la sentencia condenatzma, sean estas favorables o desfavorables al -otorgamiento. de. Ia
Ilberlad condicional

Entonces,. una vez haya valorado® la conducts pun/ble @ continuacion verificard el cumplimiento de los
siguientes requisitos: (i) quela pérsona-haya cump//do 1as tres quintas (3/5) partes de.la pena, (¥) que'su
.adecuado desempefio :comportamrenta durarite: el tratamiento penitenciario en el centro .de reclusion
permita suponer fupndadamente: que no- éxiste necesidad de continuar 1a ejecucion de la pena en
establecimiento. penitenciario.o carr:e/ar/q, (i) que demuestre: arraigo familjar y social”,
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Por su parte la‘Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia én.-decisién émitida el 19
de noviembre:de 2019, bajo' el radicado 2019-15806 (107644), con- ponencia-de la H. Magistrada
Patricia Salazar Cuéllar; resefio:

"(..) i) No.puede tenerse como razén suficiente para’ negar la libértad condicional Ja alision a 13
lesividad de la conducta. punible frente a los.bienes ]UI‘/dICOS \protegidos-por el Derechd Penal; pues:ello solo.
es compatible con prohibiciones expresas frente . clertos: delitos; comio, sucede con &l articulo 66A del
Codigo Penal: ‘

£n este sentido; Ia valoracion no puede hacerse;: tampoco, con base éeri cr/terlos mofales. para ‘determinar
la gravedad del delito, pues ia explicacion de Jas distintas paiitas que iifotmah las decisiones de ios: Jueces:
no puede hallarse en las diférentes visiones de Jos valores morales, sino-én los. principios constitucionales.

if) La alusion al bien juridico afectado es s0lo ung de las facetas de'la condiicta punible, como también lo
son las circunstancias de mayar y de menor punibilidéd, 16s: agravantes y los atenuantes, entre otras, por
lo que el Juez de ejecuicion de- penas debe valorai, por igual todas. Y ¢ada.una.de estas;

#if) Contemplada 13 conducta punible en si integridad; -segun :lo: declarado por el juez que profiere la-

- sentencia condenatoria, este -es solo uno. de 1os. distintos factores: que debe tener en-cuenta é/ juez de
&jecucion de penas: para decidir sobre la. libertad condicional, pues este dato, .debe armonizarse con el
comportamiento del procesado.eh prision. y-los demas elementos vtiles que permitan analizarla necesidad
de contindar con 1a ejecucion de I3 pena privativa de. /3 libertad, como. .bien lo es, por ejemplo, a
partlcwaaon del condenado-eni-las actividades programadas en.la estrategia de. readaptacion social en-el
proceso de resocializacion.

Por tanto, la-sola alusion a una de las facetas de la conducta punible; esto es; en el caso. concreto, solo-al’
bien jUI’IdIC'O, no ‘puede tenerse, bajo ninguna- circunstancia, .como motivacion suf‘aente para negar la
concesioh del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no 51gmfca que el juez de ejecucion de penas-nopueda referirse a (3 lesividad aéla:
conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe; por e/ contrario, realizar el analisis
completo.

iv) El cumplimiento de esta carga motivacional también es lmpartante para -garartizar fa lgua/dad yfa
seguridad juridica, pues supone 13 -evaluacion de cada Situacion endetalle y Justifica; en cada: caso, el
tratamiento diferenciado al-que pueda //egar el juez de e_zecuc;an de penas: para- ‘cada condenéado™.

Ahora, si bien la precitada corporacion «en. recietites decisiones, establecno .que para efectos de
verificar la procedencia del subrogado penal baja andlisis,. se‘debe asngnar un'peso importanté al
proceso de readaptacién y: resocializacion del Iriterno, pues éstos como funciones. y fi ines
primordiales de Ia pena en un Estado Socnal de Derecho, son preponderantes al momento de
elementos de: readaptacmn y resoc:alnzacmn deben armomzarse con la valoracnon de la: conducta
analizada por el Juzgado fallador, para determinarla riecésidad de:continuar con la: -ejécucion de
la pena privativa de la libertad.

Al respecto la H. Corte Suprema de Justicia refir irid que' "(..) unjuicio:de ponderacion para-determinar
13- nécesidad de-continuar con la-ejecucion de la sancion pnvatwa dela libertad; debe asignarle un peso
importante al proceso de readaptacion y resocializacion def /nternq sobre- -aspectos .como la escuéta
gravedad de la conducta (analizada en forma individual); pues si-asi'no ﬂJera, fa retribucion’ Jusza podria
traducirse en decisiones semejantes a una. respuesta de venganza calect a; que ‘en nada. contribuyen con
la. recanstrucclon del tejido social y anulan la dignidad-del ser humano ()%

Sucesivamente, el maximo Gfgano ordinario decantd que: “¢..) fa -nacidn de resocializacien del
sehtenciado, como principio legitimadory objetivo supnema dé.la eyecuaon de/a pena, constituye el centro
de gravedad, consecuencia obligada de fa definicion de Colombia.como Estado Social de.Derecho findado
en el respeto de la dignidad humana (articulo.1° de-la Constitucion: Politica).

()

* Decision segunda instancia No. AP2977-2022 con radxcado No. 61471, dei doce (12) de jilio.dé dos: mll veintidds:(2022). M.P.. FERNANDO
LEON BOLANOS PALACIOS.
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La gravedad de Ia «conducta debe armonizarse con otros. -factores, segin se expusd, como el
comportamiento del pmcesado en: prision .y todes -aquellos que: permitan -determinar si se justifica la
cant/nuaa,, dela ejecuadn“’de 13 pena:privativa de:la libertad (.. )’5

3.4.3.-.Caso Concreto

Asf fas cosas,, acatando: lo sefialado e el articulo: 64 del Cédigo Penal y la Sentericia C-757 del
2014 y demas precedentes jurisprudencuales citados con antelacidén, coriforme. a las
clrcunétancias, elementos y -considéraciones: hechas por el juez. fallador en la sentencla
condenatoria, debe indicarel. Despacho que el respectivo andliss de la valoracion de la conducta
puniblé desplegada:por [a condenada YURMARI CARRANZA GRANADOS; se realizard de cara
a ‘su proceso de resocializacion, para asi concliir si eventualmente -en: el presente caso procede

la concesion del subrogado penal solicitado; para este momento.

El anterior-estudio, ‘se-realizara desde la optlca de la necesidad.de continuar ejecutando la pena
sopesada ‘a la funcién resocializadora del.tratamiento progresivo penitenciario, al eféctuar una
ponderacuon dé los factores. de readaptacion ‘que ha desarrollado el interno para lograr su
réinsércion-social, a la iz de las funciones de la condena aphcables en esta etapa de ejecucuén
de penas; como:lo; es [a prevencién especial y. la reinsercion social, frente a los elementos de la
cond,uctamd.espiegada y: ani

yalizada en 1a sentericia condenatoria.

Frente a dicho: aspecto: a Sala de Casacién Penal de la H. Corte Suprema de Justicia ha reiterado
que *...) una.de las funciones.de a pena €s la prevencion ‘especial positiva que consiste en buscar la
resocializacion del conal nada, respetanda su, autonomia y dl_qmdad humana, pues-el objeto del derecho
penal. no.es excluir al infractor de. 1a. Jedad; sino’ promover fa reinsercion de este; ofreciéndole todos los
medios razonables encam/nadas_ a alcanzarla (i) Con tal fin, el Codigo: Penitenciario y. Carcelario prevé
unios mecanismos terapeuticos mediante-los. cuales se pfetende potenciar las cualidades de los penados y
preparar/os para la vida én rtad, Y:unos-beneficios administrativos que pueden implicar- reduccion del
tiempo de privacion; de &sta (.. '

Criterios que obligan al Juez de Ejecuc:én de’penas-a sopesar. los efectos de la pena que hasta el
momento haya cumplido-€l. ‘condenado; el desempefio y comportamiento del mismao en su Jugar
dereclusion,.la fase de'tratamiento penitenciarioen 1a'que se encuentra clasificado, y, en general,
todos los aspectos relevantes para establecer la funcién resocializadora del tratamiento
Penitenciario, -atendierdo 16: establecido eh el articulo 64 .del Cédigo Penal,. y del desarrdllo que
de:esa-norma han realizado los precedentes jurisprudenciales.

ES asn ‘que, para efectos del otorgamlento de la libertad condicional, se itera, el comportamiento
del procesado en pnsuon se debe‘armoanizar.con los demds elementos-(tiles que permitan analizar
la nécesidad de contintiar .con la €jecticidh de la pena privativa de la libertad, tomando
puntualmente el estado actual del proceso de resoclalizacion del condenado, frente a todos los
‘aspectos de la.conducta punible:analizada..

Suprema de Justlc:a, en donde se establecuo I ,,mportancna de efectuar una ponderacuon razonable
entre gl proceso de reinsercion. del condenada y la valoracién .de la ¢onducta punible, analizando
todas 1as circunstancias: elerientds y- consideraciones presentadas por el juez en la sentencia
condenatoria sean :estos; favarables o desfavorables.

Asimismo; y coma se:resefid en precedencia, el referido precedente jurisprudenicial establecid
que: '(..)-Lo.relevante de-este-asunto,:es que Ia. Cortereiterd la importancia constitucional que tienen Ja.
resocializacion de fas:, personas: ‘condenadas y 1a finalidad.preventiva especial de-la pena. Por ello; -indico
que.€él jtiez de gjecucion de penas. si‘bien puede teper-en cuenta la conducta punible, la personalidad y
antécedentes de-todo.orden. para.efectos-de eva/uar el proceso de readaptaaon social def- condenado en
procura. de proteger-a-la sociedad de nuevas: conductas delictivas; en todo caso; debe valorar la conducta

Glie&sggl segunda instaficia No, AP3348—2022con radxcado No, 6|6 16. veintisicte (27) de )uho de-dos mil vemtldos (2022). M.P. FABIO OSP]TIA.

JV ?73;"\?: STP1179-2020, Radicacion-n.% 108723, Bogoid ... diez:(10) fébrero dc dos mil-veinte (2020) M.P. JOSE ERANCISCO.ACUNA
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puniblé teniéndo en cuénta las. circunstancias, elementos y-considéraciones hechas por-el juez penal en la

senlencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgam/ento dé la libertad condicional
de fos condenados (...)", 5

Elemento que:de igual manera tuvo én consideracién: la Honorable Corte Suprema de Justicia én.
la sentencia de tutela con radicado No. 107644 de noviembré de. 2019, donde se indicé que el
Juez no solamente se puede limitar hacer alusién a la- lesividad de la conducta punlble para
detlarar 1a improcedencia del subrogado bajo estudio, sino. el mismo sé débe realizar con un
analisis. completo, hilando el comportamiento del condenado: en prisidn: y los dem\as elementos

utiles que ‘permitan.analizar la: necesxdad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la
libertad.

Aunado a ello, en decision emitida en el radicado No.. 1057/ 110998, ¢l 14 dejulio-de 2020, reiters
que el juez de ejecucion de penas en su ponderacnon, debe-sopesar el tratamiento pemtencuano
frente a la valoracién de la conducta punible por la que: fue ‘Condéniado, teniendo en cuenta las
consideraciones plasmadas en la sentencia condeénatotia ‘sean favorables o desfavorabies, a fin
de Ilegar a la conclusion a lugar. :

3.4.3.1.- De la valoracién dela conducta p.,uﬁib_le_

Mediante sentencia del 6.de diciémbre de-2018; el Juzgado 50 Pénal del Circuite Especializado de
Bogots, condend a-la sefiora YURMARI CARRANZA ‘GRANADOS, por los delitos de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO TRAFICO, FABRICACION ©O. PORTE DE ESTUPEFACIENTES EN.
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEQ CON FABRICACIONN
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE: FUEGO; ACCESORIOS;  PARTES O' MUNICIONES, al
determinar que, hacia parte de una compleja y bien orgamzada estructlira délincuencial

‘denominada “Los:Boyacos”, dedicada al comeicio de sustancias estupefacientes en inmediaciones

de la-zona céntrica de esta ciudad, a quienes aparte de incautarseles en difererites ocasiones gran
cantidad de material estupefacnente —cantidades que supetan los 2.300 sin alcanzar los 5000 mil
gramos de¢ cocaina y 5.200 gramos de marihuana-, también le:fueron: encontradas.en poder de
los integrantes de la misma organizacion distintas: armas’ de fuego, ‘atcesérios, partes y:
municiones, catalogadas como de defensa-pérsonal y de us6 privativo: de las fuerzas armadas ‘o

-explosivos, ultimo del cual no fue materia de condena, por-lo. ‘que en seritencia de: segundo grado

se dlSpUSO la compulsa de: copias para el tramite reéspectivo.

Al respecto y de la revisién de la sentenc:a en su mtegrldad se tiene como aspecto favorable la
aceptacion de cargos a través de la figura de preacuerdo por parte de la penada; no- obstante, el
juzgado fallador- determiné que existen varios component&s-qué permiten calificar las conductas.
punlbles por las due fue condenada la sefiora YURMARI CARRANZA GRANADOS; ‘como de:
mayor .entidad, pues para efectos de cumplir con su cometido criminal los: delinicuentes que:
pertenecian a dicha estructura, utlhzaban lenguaje cifrado 6 encrlptado en muchas de: sus
conversaciones.

Asi misimo determind que, las actividades de narcotrafico que desarroliaban los condenados,
conllevaban repercusiones negativas no sdlo para quienes constimen: ésa clase de sustancias
estupefacientes;. sino también. para la economia. nacional, donde- utilizaban los prapios inmuebles
donde residian los procesados para guardar yfi finalmente comercializar dichas: ‘sustaricias.

Tales circunstancias delictuales altamente reprochables, contribuyen:al flagelo del microtréfico de
estupefacientes que tanto dafio ha hecho a. nijestre pals en espetial a la poblacién juvenil que a
diario sucumbe ante. dichas sustancias, que generan alta dependencua y destruyen a quienes Tas
consumen, lo que revela la personalidad de la condenada insensibie & irrespetuosa frent€ a sus
congéneres.

3.4.3.2.- Del 'tratamiento Penitenciario

$7-640 de:2017
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Frente a dicho aspecta-y: -analizando e| acervo probatorio obrante en: el expediente; conforme los.
documentos remitidos por el establecimiento. carcelario mediante los cuales allegd (|) cartilla
biografica (ii) resolucién favorable (iii) certificados de conducta (iv) y los certificados de cémputo;
se ‘tiee frente al tratamiento penitenciario de la condenada YURMARI CARRANZA
GRANADOS, que su conducta al interior del establecimiento carcelario; ‘ha. sido calificada en én:
su mayoria en’ grado de buena'y ejemplar durante su privacién de la libertad, a excepcion 'del
periodo comprendldo entre el 18 de octubre.de 2021 y el 17 de enhero de 2022, en el que fue
calificada: como mala; asi mismo; la penada; ha realizado .algunas actividades dentro del penal en
trabajo, que.le han. s&gmﬁcado .el. réconocimiento dé redencién de pena. Sé advierte, ademas, que
también: ha sido:sujeto de sancién dnsciphnana mediante: la Resolucién 01122 del 17 de julio de
2021 vy, fué emitida en su favor resolucion favorable: por parte del Director del Establecimiento
Carcelario; para que €l juez de ejecucion de penas considere dentro de sus-facultades legales si
le otorga 0 nola libertad. condicional..

Auniado.a lo.anterior, consta en la citada cartilla. blogréf‘ ica, que la penada se encuentra clasificada
en fase de: tratamient tericiario de “Alta” segiin acta No. 129-054-2022 del 13 diciembre de

2 _ i : dispuesto ‘en el articulo 144 del Codigo Penitenciario y Carcelario es
mcnplente, pues corresp nde-a la segunda de las cinco fases del tratamiento penltenciario6 cuyo
ObJetIVO es precisamente preparar al condenado, mediante su resocializacién para la vida en
libertad-y cuya ubicacidn se€ basa en &l estudio.que realiza el Consejo de Evaluacion y Tratamiento
—art. 144 'Ley 65-de 1993-, toda vez. que el tratamiento pemtencnano es progresivo y programado
& individualizade, conformé lo- establece el -articulo ‘143. /bidem,

Para ‘el ‘estudio de: la libertad condicional la: etapa de tratamiento penitenciario que coincide
corresponde :a la de “confianza”, en la cual aun no ha sido clasificado el penado, aspecto que
llama la atericion de esta Judicatura, para el caso de la sefiora YURMARI CARRANZA
GRANADOS,.en atencion.a que, si bien la penada se encuentra privada de la libertad desde el
29 de septlembre de 2017, .a la fecha esta en fase de Alta, etapa qque se caracteriza por ser un
periodo cérrado que: lmplica inayores medidas: restrictivas y, por consiguiente, una mayor
intervencién en: su tratamiento, donde {a permanencia del penado en dlcha etapa depende de
diferentes factores:de indole sub]etwo y- objetivo.

Frente a la fase de alta seguridad, la Resolucién No. 7302 de 2005, emitida por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, establecid:

*(..-) ES la.séguiida.fase del proceso.dé Tratamiento Penitenciario a partir del cual el interno(a).accede
al Sistema de Oportunidades.en programas educativos: 4 laborales, en periodo cerrado, que permite el
cumplirniento -del plan: de ‘tratamiento,. que implica mayores . medidas. restrictivas y se orienta a la
reflexion’ y fortalecimiento de sus: hab://dades capacidades y destrezas, identificadas en. la fase de

obseérvacion,- diagndstico: y clasificacion, a fin de prepararse para su desempefio en espacios
sem/ab/e/tos

Se inicia una. vez ha.culminado fa fase-de-observacion; diagndstico y clasificacion, sustentada medlante'
el concepto: integral del - MCET A Yy termina ‘cuando el interno(a) es promovido por el CET, mediante.
seguimiento a los -factores objetivo y 5ubjet/vo, que evidencie la capaadad para desenvo/verse con
medidas menos restnct/vas, cumpliendo. satisfactoriamente con las exigencias de: segur/dad tratamiehto
sugerido.y. cumplimiento.de una tercera:parte de'la. pena impuesta.

Los:programas ofrecidos:en esta fase orientan.la intervencion individual y grupal a través de educacion
forma/ no formal e informal, én-el desarrolio. de habifidades y destrezas artisticas, artesanales y de

servicios; Ia participacion en grupos ‘culturales, deportivos, recreativos, literarios, espirituales y atencién
pS/cosaaa/ )

2.1 Permarnencia en Fase Alta. Sequridad

iy C)bservncnén dlagnosnco y claelf cacion del interno (ii} Al(a scgundad que comprende ¢l perivdo cefrado (iif) Mediana seguridad: que
comprende ¢)-periodo semiabierto {iviMinima scgundad o p;.nodo abierto (vi-De contianza, que coincidira coirla libértad condicional.
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Permaneceran en fase de Alta sequridad, recibiran mayor:intervencion én su tratamiento y no podran

ser promovidos por el CET a fase de medians segur/dad aquellos. internos(as) que presenten algunas
» de las siguientes situaciones;

Desde el factor objetivo:

1. Condena por delitos que el legiskador excluye.de:manera taxativa;
2. Presenten requerlm/entos por autoridad judicial.
3. Presenten notificacion de nueva condena;

4. No hayan cumplido con una tercera parte (1/3) de-la pena impuesta; en él caso ‘dejusticia ordinaria
. o del 70% de la pena impuesta en el caso de justicia espeaa//zada.

5. Registren acta. de seguridad que restr/nja su mow//dad para evitar: atentados .contra: Ia wda e
integridad de otras personas o dé sus bienes:

| Desde el factor subjetivo.’

1. Presenten elevados niveles de violencia,

2. No-asuman normas que permitan la convivencia ety comurnidad,

3. Sean 1nsens:b/es moralmente y presenten trastornos severos de pérsonalidad.

4. No hayan. part/apado de:manera activa'y responsable.en el Sisterma de Oportunidades.

5. Por concepto del pszqwatra deban recibir atencion y-tratamiento- espec:allzado ‘dadas:las: imitaciones.
de su estado de salud ment3,

6, Aquellos.internos que. a juicio de Ia Junta de Distriblcidn dé Patios y'asignacion.de celdas deban.estar
recluidos en-Jugares de-alta segundad Conforime-al paragrafo del articulo 17 dél Acuerdo 0011 de 1995,
con tratamiento espeaal 6.)”

Asi mismo, en el articulo 11 de la referida: Resolucidn Na. 7302 resefid Gle pata efectos de
proceder a realizar el: cambio de fasé de tratamiento penitenciario de una persona. privada de |a:
libertad, y asi garantizar la progresividad del mismo que establece la. Ley’ 65de: 1993 €l condenado
debe cumplir con todos los requisitos estabiécidos tanto. de indole objétives como subjetivos y:
‘para el caso el condenado no ha sido clasificado por €l Consejo de; Evaluacién y Tratamiento —
CET- del establecimiento: carcejario, en las sngunentes etapas del tratamiento: pemtencnano, hasta
llegar a la fase de “confianza” que coincide con ef subrogado bajo estudio; y 'segin fa norma
| ibidem, dicho Consejo:debe valorar permanentemente el proceso de tratamiento. del interiio en
| una misma fase, la cual debe ser reportada en forma éscrita por el CET: como minimo cada 6
| -meses.
\

Dicho aspecto toma mayor relevancia para la decision bajo estudio, pues precisamente la
| ‘evolucién del conderado a través de las difererites etapas-del tratamiento penitenciario, permiten:
} determinar. al CET, a través de la aplicacion de instrumentos cientificos:y juridicos, el cumplimiento
| del plan de tratamiento del interno durante su procesc en cada una de las fases, evidénciando
| sus avances o retrocesos; no obstarite, se itera, €l condenado-aln no se encuentra clasificado en
| ‘aquella fase que coincide con la libertad condicional.

& Sobre el particular, 1a H. Corte Suprema de Justicia; en decisién emitida ef 27 de julio de 2022,
\

dentro del radicado. No. 61616, refirid que las fases; «de tratamiento. penitenciario. son Ias
herramientas por medio de las cuales se evidencia la progresividad del sisterma“penitenciario; la
‘cual concluye con la fase‘de confianza de la Iibertad ‘condicional,.como finalidad de la rehabilitacion
-de la condena de prisién.

En palabras de la' Corte sé indico- que: (. ) El articillo 142 expone como -objetivo: deél tratamlento
-penitenciario «preparar-al condenado, mediante su résocializacion para la vida én libertady, escenario que
contempla un.caracter progresivo intégrado por 13s siguientes fases (canon 144 ejusdem): (i)-obsérvacion,.
.diagndstico y clasificacion del interno; (%)-alta seguridad; Gue comprehde el periodo. cerrado; (i) mediana
segquridad, que corresponde al -periodo. semiabierto, v) ‘minima’ seguridad .o per/odo abierto, y (v) de
conflanza; que colncide:con la libertad condicional.

|
|
Las fases de rehab///tacran y résocializacion en el procese pemtenaa' g preparan 8105 sentenciados’ para la
reincorporacion a la vida en comunidad y conforme & .5ir caracter: progresivo; permite concluir que én los
_ diferentes periodos por Jos que atraviesan va: disiiiniiyendo la- rigidez en la limitacion del derecho-a Ia
|

10.
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libertad, en.éspecial el delocomocion al mte_r/or del-establecimiento de reclusion y. pau/at/namente por fuera
de él (Cfr CC T-895-2013 y =581~ 201 7).
De-ese modo, et tratamfento pemtenaano posee. dos aspectos. baS//ares, de un lado; la: readaptac;on social
del.condenado:y, del otra, lacion. que:hay entre el derecho a. acceder a programas de estiidio y trabajo
que permitan; sredimir, pena e incidan-en:-&l derecho a la libertad (...

hace pa/pab/e J1a.progresividad del sisterma penitenciario, cuya cu/mmaaon E5 la
onfiar, , srtad-condicional, que présupone g erimienda y readaptacion del defincoente y.
efect/wza su reinsercion:a‘la soaedad /agrandose la-finalidad rehabilitadora.de la pena {...)”.

(..) Solo de: ‘esa. forma

;Asn las cosas, evaluadas en concreto 'las pruebas obrantes en el expe‘dnente correspondientes al‘

\,actlwdades que han propendldo porsu resocnahzaaon, esta no’ observo buena conducta al lntenor
del penal entre &l 18 de octubre de 2021y el 17 de-enero de 2022, y-no se encuentra clasificada
en la fase dé .confianza del tratamiento penitenciario, etapa que coincide con la libertad
‘condicional,: por manera que tal circunstancia en su tratamiento penitenciario, sopesada. con la
wvaloracion: de las conductas: punibles: por las que fue condenada,. la cual fue calificada por el
Juzgado: Fallador como de mayer: ‘entidad, impidery predicar en este momento procesal-que no.se
hace necesaria la ejécution dé la pena impuesta de manera-intramural.

Lo anterior, €n atencién a:-que, si bien hasta la fecha el penado ha realizado algunas actividades,
‘para redencion de pena;.y ha observado €n la mayoria del tiempo dentro de su reclusién buen
.comportamiento efi procura de su reinsercidh social, atendiendo los lineamientos jurisprudenciales
en:cita, dicha situacion-debe armonizarse con {os-elementos de las conductas punibles. por las que
fue condenada, qué’ fueron.destacadas’ por el Juzgado fallador en sentencia ‘condenatoria emitidas
dentro:de estas diligencias, andlisis-del.cual se debe desprender la procedencia o o de Ia libertad

condicional, una vez.confrontado‘con el ‘avance én el tratamiento penitenciario, que es progresivo,

- 'pues: el Juez de Ejecucién. de Penas debe evaluar cada situacién en- particular; lo que permite
-aplicar un tratamiento diferenciado-en cada caso.

Es-asi que, el Despacho: no puede pasar por alto las circunstancias en que. se enmarcé 1a accion

¢riminal d& YURMARI CARRANZA 'GRANADOS, guien fue condenada por los delitos de

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
EST UPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO. Y EN CALIDAD CONTINUADA, FABRICACION
TRAFICO PORTE (¢} TENENCIA pE ARMAS DE FUEGO ACCESORIOS PARTES 0 MUNICIONES
reba_]a de pena con ocasuon a Ia aceptacnon de cargos exlsten varlos componentes que permnten
calificar las. condiictas. pumbles por la que fue condenado, como de mayor entidad; como se

destacd.en el acapite “de la valoracidn de las conductas punibles”, de este proveido.

Por manera que_ e |tera, al como se ‘indic ‘al inicio, que en el caso de YURMARI CARRANZA
ADO s hace necesaria la ejecucion de la pena resuiltado del diagnéstico — prondstico

dela valoracién de las conductas punibles por las que fue condenada, respecto de los elementos

de resocializacion de la penada traidos a colacion anteriormente,. valoracion que debe realizar el
juez de ejecucion de penas, ‘conforme lo ha desarrollado la Corte ‘Constitucional y la Sala de
Casacién Penal de la:Corte: Suprema de Justlcia, acatando las decisiones citadas en este proveido,
toda vez que,. si bien ha cumplldo algo mas de las 3/5 partes de la. pena impuesta y.a su favor
fue emitida resolucion favorable: por el estabiecimiento carcelario; lo cierto es que, ‘alin no se
encuentra clasificada. en la. fase de tratamiento penitenciario que coincide ‘con la libertad
condicional, situacién de su tratamiento penitenciario que sopesado. con la valoracién de las

conductas pumbles por las. que fue condenado, lmpuden establecer que no se hace necesaria la
ejecucion de la-pena.

"""AI “respecto; la_,Sala de Casacuon Penal de Ia H. Corte Suprema .de Justicia en deC|5|on CSJ

7 Decision segunda ifistancia No. AP3348—2022 con radicado No. 61616 vemtlsnete (27). de julio dé dos mil vemtldés
(2022). M.P. FABIO OSPITIA GARZ(’)N .
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Radicacién 11001-60-00-000-2018-00339-00- (1199)
Sentenciado: YURMARI CARRANZA GRANADOS

Cédula 52735601

Delito: v CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y OTROS

Lugar Reclusién: ~ CARCEL Y PENITENCIAR{A DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA "EL BUEN- PASTOR"

‘(...) Es importante aclarar que, el hecho de reportar una buena. conducta y cumplir con el minimo
establecido de pena ejecutada, no es suficiente para que se otorgue la libertad condicional como.mecapismo
sustitutivo de la pena privativa de la libertad, pues es insoslayable cumplir a cabalidad con los requisitos
establecidos en la precitada norma.

Como ha sido indicado en otras oportiinidades, es funcion del juez de ejecucion de penas y imedidas de-
seguridad, analizar los requisitos para la procedericia de: fa. libertad condicional, previa valbracion de-Ja
condicta punible. Esa facultad no excluye la evaliacion de la gravedad de las acciones u- omisiones
materializadas por el condenado, tal y como quedo registrado en el fallo condenatorio

Asi fue determinado por la Coite Constitucional mediante las sentencias C-194 de 2005y =757 de 2014,
en las que dejd claro que el articulo 64 de la Ley 599 de 2000; con sus posteriores modificaciones, conlieva
valorar la conducta a la-Juz.de Ia sentencia condenatoria, sin que:-ello implique violar el non. bis in idem.

Esto tampoco le impide a la referida autoridad, tener en cuenta para esta valoracion todas las tircunstancias,
tanto favorables como desfavorables para el condenado, /as’ cuales fueron traidas 8 colacion én el fallo
condenatorio-(...)".

En consecuencia, YURMARI CARRANZA GRANADOS debe continuar: ejecutando la condena
impuesta,. con el fin de que su tratamiento penitenciario- siga de mangra satisfactoria, y de esta
manera se cumplan los fines de prevencion -especial y reinsercion socnal de la pena que-operan
en la etapa de la ejecucion.

Lo anterior no significa que la condenada deba cumplir intramuros la totalidad de la pena
impuesta, pues resulta viable realizar con posterioridad un nueve estudio frente a la libertad
condicional, ponderando la necesidad o no de la ejecucion de la pena, conforme la realidad
probatoria procesal, atendiendo el caracter progresivo del tratamiento penitenciario.

En razéh de lo expuesto, no se concedera la libertad condncnonal a la condenada YURMARI
CARRANZA GRANADOS.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO DE. EJECUCION: DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,
RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER a la sentenciada YURMARI CARRANZA GRANADOS, la
LIBERTAD CONDICIONAL conforme las previsiones .del articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Dese cumplimiento al acapite “otras determinaciones”.
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HONORABLE
TIBUNAL SUPERIOR DEL CIRCUITO DE BOGOTA
REFERENCIA: PROCESO No. 11001 60 00 019 2014 11597 00

JUZGADO 28 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUﬁIDAD DE
BOGOTA | | |

ASUNTO: RECURSO DE QUEJA
Respetado doctor:

YURMARI CARRANZA GRANADOS, identificada con la cédula de ciudadania
No. 52.735.601, de reconocidas calidades dentro del proceso de la
referencia, dentro de lostérminos estipulados en el articulos 179 B, 179 Cy
179 D de la ley 906 de 2004, respetuosamente le solicito a este honorable
despacho, se sirva reponer o en su defecto conceder la libertad condicional a
la suscrita recurrente en su calidad de mujer cabeza de familia y haber
completado las 3/5 partes de la pena impuesta, ‘amparo la peticion bajo los
siguientes ' |

ARGUMENTOS

e Por cuestion de exceso laboral en el despacho 28 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogota, paso por alto que la
recurrente dentro de los términos de ley habia radicado la
sustentacion del recurso de reposicion en subsidio apelacién el dia 10
de Octubre de los corrientes y por esa razén el dia 24 del mismo mes el
despacho en sendos autos interlocutorios nego la libertad condicional
y.declaro desierto el recurso antes mencionado.

* Fuicondenada a la pena principal de 87 meses y 15 dias por el juzgado
5 penal del circuito especializado de Bogota.

e He purgado en detencidn fisica; 75 meses y 23 dias, conservando buen
comportamiento y buena conducta en el sitio de reclusion y
asimilando el fin primario de la detencién intramural como lo es el de
la resocializacion.



e Las3/5 partessobre los87.15 meses de condena es de 52.5 meses.

e Como bien lo expresa su sefioria, el requisito'dbjetivo se cUmpIe en su
totalidad, quedando pendiente la confirmacidn por parte del ente
carcelario de los coémputos, cartilla biogréfica y concepto favorable,
para asi llenar el requisito subjetivo que enuncia la norma. o

¢ Miarraigo social y familiar lo tengo en la calle 17 A No. 16-34, barrio la
favorita y anexo recibo de servicio publico. .

e La peticién incoada tiene su amparo juridico en el articulo 64 de la ley
599 de 2000, modificada por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014 vy el
parafrago 1 del articulo 68 A del cédigo penal que prevé; Lo dispuesto
en el presente articulo no se aplicara a la libertad condicional
contemplada en el articulo 64 de este cédigo, ni tampoco para lo
dispuesto en el articulo 38 G del presente cédigo. En ese mismo
sentido se expresa la ley 906 de 2004 en sus articulados 179, 179 By
179 D, indicando que la instancia que debe resolver el recurso de queja
es el superior jerdrquico de la autoridad que nego la apelacion, en este
particular caso el Honorable Tribunal Superior de Bogota.

e Eneste orden de ideas es procedente el estudio de la peticién
deprecada y su viabilidad estara sujeta al criterio que su sefioria
aplique al caso en comento.

e Respetuosamente le solicito a este honorable despacho, cefirse al
postulado de buena fé, consagrado en el articulo 83 de nuestra carta

- magna, al momento de emitir pronunciémiento de fondo sobre el
recurso incoado.

De manera respetuosa le solicito a su sefioria se sirva conceder la libertad
condicional a la suscrita recurrente, pues se cumple a cabalidad con los
presupuestos cualitativos y cuantitativos que indica la jurisprudencia.

Con respeto de su sefioria,

YURMARI CARRANZA GRANADOS



C.C. No. 52.735.601
Notificaciones:

Carcel nacional de mujeres el buen pastor, patio 5 Bogota.

Anexo

Soportes pertinentes a la apelacién



RV: recurso de queja yurmari

Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

<sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 22/11/2023 10:53 AM

Para:Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (17 KB)

yurmari recurso de queja tsb-2.docx;

Cordialmente,
ERIKA MARCELA REY CASTELLANOS
Subsecretaria Primera
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogotd -
Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaysser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671

De: Juzgado 28 Ejecucién Penas Medidas Seguridad. Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> _

Enviado: miércoles, 22 de noviembre de 2023 9:47 _

Para: Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogoté D.C.
<sec0ljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: recurso de queja yurmari

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340646
BOGOTA-DC

Bogota D. C,, de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Cordial saludo:

Remito para su tramite.



Atentamente,

Juzgado 28 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Calle 11 No 9 A-24 Piso 6 Edificio Kaisser
ejcp28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono 3340646

Antes de imprimir este mensaje, por favor, compriebe que es
necesario hracerlo. Una tonelada de papel implica la tala de 15
arboles y ef consumo de 250.000 litros de Agua. El medio ambiente
es cuestion de TODOS

De: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secspfribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 22 de noviembre de 2023 9:37

Para: Juzgado 28 Ejecucién Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: recurso de queja yurmari

Por ser de sw compelenciaw pava sw conocimiento-y tramite. att JFSM

De: mercedez riafio <ibcjob9@yahoo.com>

Enviado: martes, 21 de noviembre de 2023 3:41 p. m.

Para: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsptribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Edward Bryan <ursamajor85@yahoo.com>; Luzdary Fandifio <bussines34@yahoo.com>
Asunto: recurso de queja yurmari




22/12/23, 12:21 Correo: Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

URGENTE-1199-J28-SECRETARIA-JGQA-RV: recurso de queja yurmari

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 22/11/2023 12:12

Para:Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogot4 - Bogoté D.C. <sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

f 2 archivos adjuntos (435 KB)
yurmari recurso de queja tsb-2.docx; 1199.pdf;

De: Secretarfa 01 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <secO1jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de noviembre de 2023 10:53 a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogots - Bogota D.C. <ventanillachjépmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: recurso de queja yurmari

Cordialmente, .
Tl
ERIKA MARCELA REY CASTELLANOS
Subsecretaria Primera
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota
Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaysser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671

De: Juzgado 28 Ejecucién Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogotd - Bogota D.C. <ejcp28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de noviembre de 2023 9:47

Para: Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: recurso de queja yurmari

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340646
BOGOTA-DC

Bogota D. C,, de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Cordial saludo:
Remito para su tramite.

Atentamente,

Juzgado 28 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Calle 11 No 9 A-24 Piso 6 Edificio Kaisser
ejcp28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono 3340646
mf% Antes de imprimir este mensaje, por favor, compruebe que es
%,g necesario hacerlo. Una tonelada de papel implica la tala de 15
o arboles y el consumo de 250.000 litros de Agua. El medio ambiente

es cuestion de TODOS
gt
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De: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsptribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 22 de noviembre de 2023 9:37

Para: Juzgado 28 Ejecucidn Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogota - Bogotd D.C. <ejcp28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: recurso de queja yurmari

Por ser de sw competencia para su conocimiento y trdmite: att JFSM

De: mercedez riafio <ibcjob9@yahoo.com>

Enviado: martes, 21 de noviembre de 2023 3:41 p. m.

Para: Secretarfa Sala Penal Tribunal Superior - Bogot4 - Bogota D.C. <secsptribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Ce: Edward Bryan <ursamajor85@yahoo.com>; Luzdary Fandifio <bussines34@yahoo.com>

Asunto: recurso de queja yurmari

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADJINWMZY]BILTBmNzYtNDNhMS 1iZGVhLTcyNDVKMmMYS50DVhZAAQAOMcQTBPISNMURPJDAOBEXY%3. ..
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