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Condenado SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA
C.C # 66882877

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

- L4 ——

A partir de hoy 2 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretarla a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia ‘953 del
CINCO (5) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), NIEGA LIBERTAD .
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformidad a Io\dlspuesto enel-’
Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 5 de Sept[embre de 2022

Vencido el término del traslado, 515 NoO [] © se’ presento sustentacmn del
recurso. Vo

EL SECRETARIO(A)

Agl\ KARINA RAIVIIREZ VALDER;’AMA )
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 6 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 7 de
Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[_] NO [ | se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

A@ KARINA RANIIREZ VALDm
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NUmero Unico: 11001-60-00-017-2019-13664-00

NUmero Interno: (52947)

CONDENADO: SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA
Cédula de Ciudadania: 66882877

DELITO: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES )
Centro de Reclusion: CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTAY MEDIA T

SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA A
Auto de sustanciacién: 953 ;LT
REPUBLICA DE COLOMBIA ~;
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO-" % T
JUZGADO 25 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE S SEGUR]DAD b
BOGOTAD.C. . V'

email ejcp25bt@cendoj. rama|ud10|al gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1),3422586
Edificio Kaysser %\
/f'-"’,""\ "» . \.\ “3,”
Bogota D.C. agosto cinco (5) de dos mll velntldos (2022)
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OBJ ETO DE BECIS]ON

//! .~'
Procede el despachg.a” pronunuarse re pecto de la libertad condicional de SANDRA
PATRICIA VELASCO BEDOYA, conf"orme peticion por ella élevada y la
documentacnon"a’lfegada de {a reclusion.

A R

~ ANTECEDENTES PROCESALES

SANDRA PATRIC\Az VELASCO BEDOYA, fue condenada por preacuerdo,
medlante . fallo emanado del JUZGADO 2 PENAL DEL CIRCUITO DE
CONOCIMIENTO de esta ciudad, el 27 de abril de 2021, a la pena principal de 50
meses de pr|S|on multa de 75 s. m. Im v, ala accesorla de inhabilitacion para el

"v_.e

DE ESTUPEFACIENTES, a quien le fue negada la suspenSIon condicional de la
ejecucidn de lapenay la prisién domiciliaria. .

Las diligencias fueron asignadas a este Despacho para ejecutar la pena, por lo que
se avocd conocimiento el 13 de agosto de 2021 y se informdé lo pertinente a las
partes, solicitando al penal el envio de los documentos que figuraran a nombre de
[a penada.

Para efectos de la vigilancia de [a pena SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOQYA,
ha estado privada de la libertad por cuenta de este proceso desde el 30 de
noviembre de 2019 hasta la fecha. El 1° de octubre de 2021, se le redimié pena por
9 djas.

La penada alleg escrito solicitando su libertad condicional y por parte del penal se
allegd la cartilla biografica, certificado de conducta y resolucion favorable para
eventual libertad condicional.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014,
aplicable al caso que nos ocupa, sefala:

SIGCMA
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“I ibertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido fas tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento duranfe ef tratamienfm
penitenciario en el centro de reclusion permfta suponer fundadamente gue -
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena. P G

3. Que demuestre arraigo familiar y social. e

Corresponde al juez competente para conceder la libertad cond:c:onai establecer e
con todos los elementos de prueba allegados a /a actuac:on Ia existentia-o
inexistencia del arraigo. s ”\.\\ 1 ‘15‘ :

x'ir A '; . *
En todo caso su concesion estara supeditada a 2 repara\éfoma fa. v:ct:ma o al
aseguramiento del pago de fa indemnizacion med:ante\garant:a personal real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre msolvenc:a del condenado.

.r
\ .-

El Tiempo que falte para ef cump!:mfento de I pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando éste sea inferior a tres anos ‘el j fuez podra aumentario hasta en ofro
tanto igual, de cons:derarlo necesarfo Y

J

Asi mismo, el artlculo 471 de la Ley 906 de 2004 establece que “ Ef condenado que
se hallare en !as circunstancias previstas en el Codigo Penal podré solicitar al juez
de ejecucidn de pendas .y medidas de seguridad fla libertad condicional,

acompafando fa reso!uaon favorab!e del consejo de disciplina, o en su defecto del
director: del respect:vo esfablec;mfento carcelario, copia de la cattilla biografica y los
demés documem‘os que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, Ios que
deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes. ..

Asr‘*las normas citadas, comportan una serie de presupuestos para la procedencia
deI mstltuto libertario bajo examen, de forma que su estudio exige analizar que,

primero, cada uno de los elementos constitutivos de sus presupuestos esté
plenamente satisfecho; segundo, que todos los presupuestos se hayan cumplido de
manera concurrente o simultanea; tercero, que la falta de cumplimiento de uno solo
de estos presupuestos imposibilita el recon00|m|ento del beneficio peticionado; v,
cuarto, que, en aplicacion del principio de economia, la deteccién del incumplimiento
de uno solo de los presupuestos citados, releva al despacho de otros andlisis e
impone la negacion de la libertad condicional rogada.

Conforme a lo descrito normativamente, para el caso que nos ocupa, fue allegado
de la reclusién, oficio fechado el 6 de junio de 2022, adjuntando resolucion No. 0918
del 06 de junio del afio que avanza, proferida por la Direccion de la Carcel y
Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota, en la cual
conceptud favorablemente con relacion a la concesion del mecanismo de libertad
condicional para SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA.

Asi mismo, se alleg6 cartilla biogréfica de la condenada, donde se da cuenta que
el comportamiento mostrado durante el tiempo que ha permanecido privada de la
libertad, ha sido calificado en grado de bueno y ejemplar. También se adjunto
cert|f1ca0|on del historial de conducta.

Respecto del cumpiimiento de la pena de prision impuesta a SANDRA PATRICIA
VELASCO BEDOYA, se viene vigilando dentro de este proceso la pena de 50
meses de prisién, donde las tres quintas partes equivalen a 30 meses.
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Al punto, se evidencia que por razén de esta actuacion SANDRA PATRICIA
VELASCO BEDOYA, viene privada de la libertad desde el 30 de noviembre de
2019 a la fecha; lo cual indica que para estos momentos ha permanecido en
cautiverio 32 meses y § dias, mas 9 dias que se le reconocieron por redencion con
fundamento en el certificado de cdmputo aportado por el penal donde se describe—-,
que hizo 108 horas de induccion al tratamiento en el mes de junio de 2021. .~ .~
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En lo que concierne al arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de domlcﬂlow_ :
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y.respecto del- cual 4oy
posee animo de permanencia, de los elementos materiales probatorlos allegados e
por la penada, sefiala que residird enla Cra 27 G No. 112-93 de la'ciudad de'Gali.”

_,rf\ %‘, ‘\" o ?\
! Y \
No hay condena en perjuicios, por lo que el despaoho queda relevado de hacer
analisis al respecto. TN § g
* \ ‘ 3 hd

‘..

Frente al desempefio y comportamlento “durante el tratamiento penitenciario,
contamos con certificacion de la Dlrecmon de la Carcel y.Penitenciaria con Alta y
Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota generada el 6 de junio de 2022, donde
aparece calificada desde el 09 de dlClembre de 2019, cuando ingresé a ese
establecimiento, en el.grado de ‘buena y ejemplar, sin reporte de sanciones
disciplinarias en drcho perlodo a\‘ A
"/ ,v Y N -
Resulta indicar; que Ia valoracuon previa de la conducta punible que exige la norma
aplicable al caso, ¢ n)lleva a- mlrar [a necesidad de continuar con la ejecucién de la
sentenc;la ponderamon,que a'su vez, permite calificar las especificas condiciones
baJo las cuales la ahorafsentenmada llevd a cabo la conducta, y asi emitir un

dxagnostlco con relaqon a las mismas.
kY

;

En este orden de ideas, emerge el cardcter teleologico del articulo 64 del Codigo
Penal /el cual, lejos de supedrtar la concesidn del aludido subrogado Unicamente al
cumphm iento de las tres quintas partes de la condena impuesta, amplia su aicance
al imponer al operador judicial el deber de analizar la conducta del sentenciado
durante el tratamiento penitenciario, asi como el comportamiento delictivo
desplegado, para concluir fundadamente que no existe la necesidad de continuar
con la ejecucion de la sancion.

Asi, queda claro que, en ningun evento, acreditar un buen comportamiento en el
penal y cumplir la fraccion determinada de condena, ni tener arraigo familiar y
social, per se materializan la libertad condicional, pues el legislador, sometid estas
condiciones al estudio previo de la conducta punible, con el fin de distinguir el
tratamiento penitenciario que deban recibir quienes han ejecutado la conducta con
especial menoscabo al bien juridico protegido. La gravedad de la conducta punible
es un aspecto inseparable del estudio para la concesion del subrogado penal.

Al respecto se ha pronunciado la Corte Constitucional en sentencia C -757 del 15
de abril de 2.014, por medio de la cual se declard exequible la expresién “valoracion
de la conducta” contenida en la normatividad en mencioén, bajo las siguientes
consideraciones:

“En conclusion, la redaccion actual el articulo 64 def Codigo Penal no establece qué
elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucion
de penas, ni les da una guia de cémo deben analizarlos, ni establece que deben
atenerse a las valoraciones de la conducta que previamente hicieron los jueces
penales. Este nivel de imprecision en relacion con la manera como debe efectuarse



1; Rama Judicial
3 Conse;o Superior de la Judicatura

g

e,

i Repubhca de Colombia

la valoracién de la conducta punible por parte de los jueces de ejecucion de penas
afecta el principio de legalidad en la etapa de la ejecucion de la pena, el cual es un
componente fundamental del derecho al debido proceso en materia penal. For fo
tanto, la redaccion actual de la expresion demandada también resulta inaceptable
desde el punto de vista constitucional. En esa medida, la Corte condicionara la
exequibifidad de la disposicion acusada. Las valoraciones de la conducta pumb!e“-

que hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para dec:d;r "

sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas Jas Y
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez pena! en la... ;
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables a! otorgamrento de ,f‘
la libertad condicional.” 1 N & y

y -
H \ ., L
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En lo que refiere a las circunstancias, elementos y constderamones *hechas por el
juez en la sentencia condenatoria, de que menciona 1a corte en’ Ia dec1510n citada,
en la sentencia C 194 de 2005, esa misma corporacmn hace un anaI|S|s minucioso
al respecto, exponiendo que: NN

A 2"

S oy S
“En este punto la Corte considera necesano prec;sar que en efecto, el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad ejerce una funcion valorativa
que resulta determinante para ef acto de conces:on del subrogado penal Para
fa Corte, la funcion que. ejercen los jueces de efecucion no es mecanica ni
su;eta a parametros, matemahcos Esta involucra la potestad de levantar un
juicio sobre la procedenc:a de la l:bertad condicional que ciertamente exige la
aplicacion del cnteno del funcronano judicial. Sin embargo, no por ello puede
afirmarse que dicha valoracron recae sobre los mismos elementos que se ven
involucrados en el Juicio., penal ‘propiamente dicho. Tal como quedd expuesto,
la vaiorac:on en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
parametros de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prision y fa necesidad de
contmuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poneren
entred;cho la responsabilidad penal, sino la necesidad de continuar con el
tratam;ento penitenciario. Y la prueba esta, como lo dice la Corte Suprema de
Justicia, en que la decisién judicial que deniega el subrogado penal no
aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita a sefialar que la
misma debe cumplirse en su tofalidad. ”

Resulta entonces de suma importancia la valoracion que el juez ejecutor realice de
la forma y condiciones en que ha tenido lugar el tratamiento penitenciario del
sentenciado, de cara, a las condiciones modales tenidas en cuenta por el juzgado
fallador al momento de estudiar la responsabilidad penal del condenado, con el fin
de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional.

Tal como se desprende del contenido de los preceptos normativos transcritos, es
claro que el fin fundamental de la pena ademas de su caracter preventivo, se traduce
en la verdadera resocializacién o reinsercion social del sentenciado, aserto que
encuentra sustento en lo establecido en el articulo 10 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario cuando sefala que el “tratamiento penitenciario tiene la finalidad de
alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de su
personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, fa formacion espiritual,
fa cultura, el deporte la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.”

Con fundamento en lo expuesto y teniendo en cuenta los lineamientos fijados en
precedencia, hemos de sefalar que frente a la conducta punible, el juez fallador en

! Sentencia C 757 de 2014
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su decision fue contundente cuando analizd el comportamiento asumido por la
condenada, quien pretendia sacar por el aeropuerto El Dorado y dentro de su
equipaje, sustancias estupefacientes hacia Espana.

Sefals que “... Como bien se avizord con anterioridad es una de las conductas mas
reprochables a novel interno e internacional, en virtud a la dafosidad que en.la~ N,
sociedad viene ocasionando,; aunado a que es de los delitos potenciaimente danmos

en poblaciones su;etos de proteccion, como en el ser humano, en la nmez pero T

”

ademas en la economia.....”. L e
...__d.»a*’ ! N

-

La situacion factica en que fundé su fallo la resefid como que, j' - qwen en mforme e
de vigilancia en casos de captura en flagrancia, indica que para el 30 de noviembre™
de 2019, se encontraba de servicio en el aeropuerto- e/\Dorado como inspector
antinarcoticos.. .., cuando aproximadamente a las 12:40 horas mgreso un equipaje
de bodega con BAG TAG 439170 perfilado por el patrulleron ',1 a‘nombre de
SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA, identificada. . qu:en pretendra viajar a
fa ciudad de Madrid-Valencia, en el yuelo...., en donde de' manera voluntaria
autoriza realizar la inspeccion a tal equ;paje en el que se hayan (sic) prendas de .
vestir tipo femenino; ademas tres: elementos asi: Un (1) paquete de pafiitos marca
pequeifiin de color azul, ef cual contfene en su Iinterior seis (6) elementos
rectangulares envueltos.en papei carbon de color negro, y en su interior una
sustancia cremosa de’ coicar blanca; un ( 1 ), tarro de crema marca LUBRIDERM de
36 mi que es (sw)qntenor eontiene un globo en laetx el cual contiene una sustancia
creosa; un (1) farro defkeratma marca RVIVE, y en su interior un condon en lafex
con sustancia ¢ “mosa de'color blanca. Sustancias éstas a la que le efecttia la
prueba de narco test marca,N:ck que arrOJa una coloracion azul celeste, positivo
pre!;mmar para estupefac:ente cocaina..

Contemp}ada entonces la valoracidn de la conducta punible desarrollada por
SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA por parte del Juzgado Fallador, y
descrlta Ia forma en que pretendia sacar el estupefaciente del pais, tal como se
menc:1ono en lineas anteriores, es deber del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas
de’ Segurldad ponderar si el tratamiento penitenciario y carcelario surtido a la
penada durante su reclusion, ha cumplido con los fines previstos para la pena.

Para el caso, se ha de tener en cuenta que el tratamiento penitenciario que se
pretende efectivizar en la persona de la condenada, responde a los requerimientos
legales dispuestos como fines de la pena, establecidos en el articulo 42 del Cédigo
Penal, que se circunscriben a prevencién general, prevencion especial, retribucion
justa, reinsercion social y proteccién al condenado.

Asi las cosas, al hacer el analisis integral de los presupuestos que componen la
norma contenida en el articulo 64 del Cédigo Penal, tenemos que la penada ha
cumplide el guantum requerido, estos es, tiene cumplidas las tres quintas partes de
la pena de prisidn impuesta en este proceso, asi mismo, su comportamiento en la
reclusion donde viene cumpliendo pena, ha sido calificado como bueno y ejemplar,
conforme el certificado suscrito por la directora del penal. Establecimiento que emitid
concepto favorable para la concesion del subrogado. La sentenciada acredité su
residencia en la ciudad de cali, conforme los elementos materiales allegados. Sin
embargo, no se acreditd que durante el tiempo de prision haya realizado actividades
tendientes no solo a su resocializacién, sino que le permitieran redimir pena. No
olvidemos que tan solo se le certificd por el penal, que realizé 108 horas en el
programa de induccion al tratamiento, durante el mes de junio de 2021, sin que en
su cartilla biografica se evidencia que haya realizado alguna otra labor durante el
tiempo que lleva privada de la libertad.
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Lo anterior, no releva al despacho de su estudio frente a la ya expuesta gravedad
de la conducta, acogiendo reciente pronunciamiento que por via de tutela la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia? ha proferido, donde refiere que el
juez ejecutor debe hacer el estudio de todos los presupuestos para la concesion del
subrogado, atendiendo la fase de resocializacién, que valga sefialar, se mantiene~
en alta, y del comportamiento durante el tratamiento penitenciario del cc:nder‘uado~ S >
ff \_.:/ o r\i
Asi, al asumir el estudio en contexto, en respeto por los pronunC|am|entos de Ias__\ ;
colegiaturas aun con ello, y sin desconocer el adecuado desempeno pemtenmano J S
que se evidencia en cabeza de la penada, advierte este despacho que la dems;on e
debe ser acorde, atendiendo que, cada caso partlcu]ar debe ser, estudiado-de”
manera |ndepend|ente y no puede ser tratado con el miso rasero para ef caso de
la condenada SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA ¢ Ia gravedad de la
conducta desplegada, su participacion en la mismay Ia modahdad en -gue pretendia
sacar la sustancia estupefaciente del pais, desbordan,,} en un diagnéstico de
necesidad de cumplimiento de la pena por parte de la mfractora
Debe decirse que la gravedad des Ia conducta objeto de estudlo sigue vigente y no
puede madificarse, ni siguiera por ef tlempo que ha permanecudo en reclusion,
maxime cuando no se cenoce de gestlon alguna tendiente a su resocializacion y
que le haya permltldo red1m|r pena, por lo- :que la pena intramuros debe cumplir su
cometido, prevenmon genera[ y especnal -retribucién justa y reinsercion social.
R
Lo que se aprema es. que la-¢enducta enrostrada a la sefiora SANDRA PATRICIA
VELASCO BEDOYA esde aquel[as que mayor conmaocion causan en la sociedad,
pues con ella se atenta coritra |la salud publica de la colectividad, en tanto el flagelo
del trafico de estupefacnentes y por ende su consumo ha conllevado a que miles de
individuos:, .caigan en el avismo de la drogadiccién con las consecuencias aqui
conocidas,’ situaciones que parece no importarles a estas organizaciones que lo
unlco que buscan es llenar sus arcas a costa del bienestar y vida de los demas.

a

L~

As’i"las cosas, “la valoracién de la conducta punible”, requisito impuesto por el
legislador, de estricta observancia por el juez ejecutor, fundada en las
consideraciones de la sentencia®, arroja un resultado desfavorable a los intereses
de la penada, pues revela la gravedad del punible enrostrado, la consecuente
necesidad de que SANDRA PATRICIA VELASCO BEDQYA continte recluida en
establecimiento carcelario, ya que es notable la necesidad de una real readecuacion
de su comportamiento pensando en su futura reintegracion a la comunidad y la
proteccion de la sociedad. Ademas, acorde con el precedente jurisprudencial que
soporta este pronunciamiento y al margen de la conducta desplegada y el grado de
participacién e importancia de la intervencién de la condenada en la misma, si se le
concediera la libertad, serian negativos los efectos del mensaje que recibiria la
sociedad.

Es evidente la necesidad, que SANDRA PATRICIA VELASCO BEDQOYA continte
descontando su pena de prision en centro de reclusion, en aras de lograr su
verdadera resocializacion, que la lleve, una vez en sociedad, a desarrollar
actividades licitas, en pro de su familia y la comunidad a la que se reintegre.

Si bien se llegd a sentencia por preacuerdo que la hoy condenada firmara con el
ente persecutor, lo que no llevd a valorar por el juez de conocimiento las

2 8ala de Casacion Penal STP15806 de 2019, 19/11/2019 Rad. 107.644
3 Sentencia C757 de 2014



) oy Ramé]uﬁir.:ial. \ ;_J Ja '\l -
h o3 ¥ & Conséjo Superior dela Judicatura §{§ gﬁ SIGCMA
=g 4 Rept’xBlica de Colombia ‘vjo
- ” -2 cat .3

circunstancias de mayor o menor punibilidad, si se tuvo en cuenta el agravante de
la conducta punible por la que resultd condenada, el dafio ‘que con su
comportamiento causaba a la sociedad, dejando clara la necesidad de cumplir su
pena en forma intramural, para lograr los fines de la misma.

Asi, atendiendo los argumentos esbozados, carece en este momento el Despachow
de fundamentos para afirmar que en efecto el tratamiento penitenciario ha SIdO,
suficiente para erigirse un concepto favorable tendiente a determmar_ suTT
reintegracion social, por lo que resulta claro entonces que en manera alguna esta..
sede judicial, puede edificar un pronéstico — diagndstico favorable que permlta 4oy
suspender o prescindir del tratamiento penitenciario al que wene ‘siendo sometida .~
fa condenada, toda vez que al realizarse un test de ponderaclon entre la conducta’”
punible realizada y su comportamiento durante el proceso de reclusion, asi como
los demas factores de analisis, conlleva a af:rmar que SANDRA PATRICIA
VELASCO BEDOYA requiere continuar con la ejecumon de Ia pena a élla impuesta.
i ‘H \ 1
La sentenciada esta llamada a reflexionar sobre el Iugar que qu:ere ocupar en la
sociedad, como una ciudadana responsable de sus actos. ante si misma, su familia
y ante sus congeneres; una mujer: A carta cabal que procure sus ingresos sin atentar
contra la salud mental, fisica y la wda ‘de, sUs pares, los seres humanos, quienes
resultan victimas de Ias actlwdades de traflco de quienes sirven en ultimas a redes
nacionales e mternamonales ensu proplo beneﬂmo sin considerar la destruccion de
la sociedad e mcluswe 'eI buen nombre; dél pais.
;_‘ e
Por todo lo anterler, ,este, juzgado negara la libertad condicional a la senora
SANDRA PATRICIA ‘VELASCO BEDOYA, quien comg consecuencia debera
contlnuar descontando su- pena en reclusion.
s\ “ \ /
En merlton de lo expuesto el Juzgado Veinticinco de Ejecucion de Penas y
Medldas de Seguridad de Bogota DC.,
v |
N RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el subrogado de la libertad condicional a SANDRA PATRICIA
VELASCO BEDOQYA, por las razones sefialadas en esta providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia, la penada SANDRA PATRICIA VELASCO
BEDOYA debe continuar cumpliendo la pena de prision en la reclusion donde ha
venido haciéndolo, hasta nueva orden.

TERCERO.- Enviar copia de este auto a la oficina juridica de la reclusion donde
cumple pena SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA para que haga parte de su
hoja de vida.

CUARTO.- Contra la presente determinacién proceden los recursos de reposicion y

apelacién.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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12/8/23, 7.56 T Correo: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez - Outlook
. * o = » ("

RE: NI 52947 - 25 Al 953 SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA - NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL

Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>
Jue 11/08/2022 11:33
Para: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez <aduartego@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Hoy 11 de agosto de 2022, Ministerio Ptiblico se notifica del auto interlocutorio 953 del 05 de agosto de
2022, proferido por el Juzgado 25 de EPMS de Bogota.

Maria Yazmin Cruz Mahecha

Procurador Judicial |

Procuraduria 379 Judicial | Penal Bogota
mycruz@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext IP: 14620

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogotd D.C., Cdd. postal 110321

De: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez <aduartego@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 9 de agosto de 2022 10:40 a. m.

Para: Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI 52947 - 25 Al 953 SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOVYA - NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Buenos dias doctora, se remite Al 953 SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA - NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL, para su notificacion.

Atentamente,

Alvaro M. Duarte

Escribiente Centro de Servicios Administrativos para los
Juzgado de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad Bogota
Secretaria N° 3

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS:;
por lo tanto se solicita dirigirlas al

correo: yentanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co 6 en su defecto
directamente al correo del despacho que requiere la informacién. Adicionalmente, se
advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si el
servidor detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo
desviard automaticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Tudicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente v eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no nodré usar su contenido. de hacerlo vodria tener consecuencias legales como las contenidas en la Lev
1273 del 5 de enero de 2009 v todas las aue le apliauen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva
en general sobre la inforimacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista

htlps:IIOullook.ofﬁce.comlmail!AAMkADIkODUOZWUOLTMyODEtNDUxMyOSYijLTU4YW|ZMZhjMDRINwAuAAAAAACJqTQYUMjGSSCrlyyWVPOcA.. Lol



1218/22, 7:56 Correo: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez - Outlook ™ . <
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una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesariohacerlo,

recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wxirwrrssNOT|ICIA DE CONFORMIDAD*****+++#% Esta mensaje (incluyendo cualquier anexo} contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaififa a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

Ir'tlps:lloullook.ofﬁce.comfmailIAAMkADIkODUOZWUULTMyODEtNDUxMyOSYijLTU4YleMzthDRINwAuAAAAAACJqTQYUMjGSSCrtyyWVPOcA... 2/2



Bogota D.C. AGOSTO 16 DE 2022

SENOR (es)

JUZGADO VEINTICINCO (25) DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

N. PROCESO: 11001600001720191366400
Nl. 52947

DELITO: FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES.

Asunto: Presento y Sustento Recurso de
Apelacion en subsidio de Reposicioén, en
contra del auto 5 de agosto de 2022 auto de
sustentacion 953 proferida por el juzgado
veinticinco (25) de ejecucion de penas y



medidas de seguridad de Bogota, que nego
Ia libertad condicional.

Sentenciada: SANDRA PATRICIA VELASCO
BEDOYA.

1 Demanda y solicitud:

Identificada como aparece al pie de la
firma detenida en la carcel penitenciaria
con alta y media seguridad para mujeres
Bogota. Actuando en nombre propio por
medio del presente escrito presento y
sustento recurso de apelacién en
Subsidio de reposicion contra su decision
auto de 05 de agosto de 2022 mediante
el cual fue negado el subrogado de la
libertad condicional bajo el radicado
11001600001720191366400 el cual fue



notificado el dia 10 de agosto del
presente ano.

Incurrieron: (1) En un desconocimiento
del precedente constitucional y un
defecto sustantivo por interpretacion
constitucional inadmisible en relacion
con la funcion resocializadora de la pena
y el principio fundante de la dignidad
humana, al considerar que la valoracion
de la conducta por el juez penal agota el
analisis del juez de ejecucion (2) Un
defecto sustantivo por evidente
contradiccion entre los fundamentos de
la sentencia de condena y la calificacion
como ‘“grave” de la conducta punible por
parte del despacho accionado (3) Una
violacion al derecho de libertad personal.

Asi peticiono que se me protejan los
derechos fundamentales y en
consecuencia se deje sin efectos la



providencia del 05 de agosto de 2022
proferida por el juzgado veinticinco (25)
de ejecucion de penas y medidas de
seguridad de Bogota en su lugar se
ordene la libertad condicional de la
senora SANDRA PATRICIA VELASCO
BEDOYA, por encontrarse satisfechos los
requisitos establecidos con el articulo 64
del codigo penal.

1.2. El juzgado 2 penal del circuito de
con funcion de conocimiento de
Bogota, 27 de abril de 2021 condeno
a la seriora SANDRA PATRICIA
VELASCO BEDOYA pena principal
de 50 meses de prision la conducta
punible de trafico fabricacion o porte
de estupefacientes.

Privada de la libertad desde el 30 de
noviembre de 2019, cuenta con un



tiempo fisico mas redencion
reconocida 32 meses de 50 de los
cuales fue condenada.

1.3 Con fundamento originada en el
proceso de interpretaciony
aplicacion del articulo 64 del cédigo
penal modificado por el articulo 30 de
la ley 1709 de 2014 articulo 28 la
peticion se fundamenta.

(1) En Cuanto el requisito objetivo
consistente en haber cumplido las
tres quintas partes de la condena,
la senora SANDRA PATRICIA
VELASCO BEDOYA fue privada de
la libertad el 13 de noviembre
2019 tiempo fisico mas redencion
reconocida 32 meses de 50
meses de los cuales fue
condenada



(2)

(3)

En cuanto los requisitos
subjetivos relacionados con el
adecuado desempeno y
comportamiento durante su
tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion que permite
suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, asi
demostrar el arraigo familiar y
social de |la penada.

Fue allegada la resolucion
favorable del 6 de junio del 2022,
emitida por el establecimiento
carcelario con N. 0918 para la
libertad condicional con una
conducta ejemplar sobresaliente
el cual es mencién a su
resocializacion efectiva y
progresiva.



La penada sea preocupada por su
rehabilitacion realzando
actividades de redencion de pena.
Ingreso al coro del inpec, en la
actualidad realiza su descuento
en Recuperador ambiental
programas literarios y artisticos
deportivos, acondicionamiento
fisico y recreacion. Realizo
induccion al tratamiento
carcelario, mision caracter,
programa de familia, preservacion
de la vida, realizo atencion
individual psicolégica, se
encuentra en clasificacion en
fase de tratamiento Alta
seguridad, no porque que la
penada no se preocupe por su
resocializacion y avance en ella el
establecimiento carcelario, tiene
lapsos de tiempo los cuales
vulneran al privado de |Ia libertad,



la penada envia constantemente
a la oficina del CET, para su
cambio de fase sin recibir
respuesta alguna.

Para el arraigo familiar y social se
aporta, CARRERA 27 G N. 112 -93
DE SANTIAGO DE CALL. Persona a
cargo ARLEY VELASCO BEDOYA

numero de celular 312- 820- 5565.

1.3. La decision del

juzgado veinticinco (25 ) de ejecucion
de penas en esta oportunidad se precisoé
que el unico elemento referido a la gravedad
de la conducta punible fue el aspecto
central para negar el beneficio de la
libertad condicional lo anterior se
considera un exabrupto que el beneficio de
libertad condicional pueda negarse por el
solo hecho de que la conducta haya sido
calificada como grave por el juez que
impuso la condena penal pues asi las cosas



“la persona quedaria automaticamente
excluida de dicho beneficio y se veria
inexorablemente obligada a purgar toda la
condena en prision (50 ) meses.

1.5 Es preciso resaltar la
dosificacion punitiva plasmada
por el juez fallador en sentencia
condenatoria © Versa sobre la
eliminacion la circunstancia de
agravacion punitiva, a proposito
de la aceptacion de cargos y de la
responsabilidad por parte de esta
asi la tasacion, se acordoé lo
siguiente en cuanto a SANDRA
PATRICIA VELASCO BEDOYA se
partido de la minima del delito
trafico o porte de
estupefacientes.

Sobre el particular, la norma
procesal penal en el articulo 350
establece que:



Desde la audiencia de
formulacion de imputacion y
hasta antes de ser presentado
escrito de acusacion la fiscalia y
el imputado podran llegar a un
preacuerdo, el fiscal lo presentara
ante el juez de conocimiento
como escrito de acusacion.

A su vez, en el inciso segundo del
articulo 351 ibidem senala:

También podran el fiscal y el
imputado llegar a un preacuerdo
sobre los hechos imputados y sus
consecuencias si hubiere un
cambio favorable para el
imputado con relacion a la pena a
imponer, esto constituiria la unica
rebaja compensatoria por el
acuerdo para efectos de la
acusacion se procedera en la



forma prevista en el inciso
anterior.

Toda vez que se eliminé el
agravante en atencion de que son
infractoras primarias de la ley
penal, y no ha sido condenada por
delitos dolosos dentro de los 5
anos anteriores, en este orden de
ideas el juzgado 25 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad
de Bogota no tuvo en cuenta la
dosificacion y la tasacion punitiva
la degradacion punitiva de la
penada, SANDRA PATRICIA
BEDOYA ni su proceso de
resocializacion efectiva.

1.6 Desconocimiento del
precedente constitucional y
defecto sustantivo por



interpretacion constitucional
inadmisible.

Fue continuo el deseo del
legislador de 2014 en no exigir la
valoracion subjetiva alguna del
comportamiento DISVALOR DE
ACCION conforme a los
parametros de la providencia
condenatoria

El principal senador ponente del
proyecto afirmaba que ...se trata
de eliminar los requisitos de
orden subjetivo para la concesién
de los subrogados y de esa
manera poder buscar que muchos
reclusos que ya han pagado gran
parte de la condena, abandonen
el centro de reclusion.

Con el fin de disminuir el impacto
de la discrecionalidad al momento
de decidir esos mismos



elementos deben ser tenidos en
cuenta a la hora de aplicar los
demas beneficios como la libertad
condicional sobre el particular
aporto el ministro de justicia en
su momento ....FLEXIBILIZAMOS
también la concesiéon de la
libertad condicional eliminamos el
requisito que hoy existe de orden
subjetivo que le permite al juez en
ocasiones casi arbitrarias no
conceder el Derecho de la
libertad cuando se ha cumplido
proporcion de la pena.

Su seiioria, a la hora de estudiar
El recurso de apelacion tenga en
cuenta las siguientes
jurisprudencias relacionadas.
T-766 de 2008, T-443 de 2010, T-
757 de 2014, T- 195 de 2005, C-
233 de 2016, T- 640 de 2017, T-



265 de 2017, C- 261 de 1996, C-
144- de 1997, CSJ SP 28 de
noviembre de 2001, radicado
18285, CSJ SP 20 de septiembre
de 2017, radicado 50366 C- 148
de 2005, C- 186 de 2006, C- 1056
de 2004, C- 408 de 1996, T- 041 de
2018, recurso de apelacion ante
el juzgado primero penal del
circuito especializado de Bogota,
con fecha 16 de octubre de 2020.

Sentencia 1176 corte suprema de
justicia acta 134 del 30 de junio
de 2020 reforma aprobada el cual
tumba la conducta punible.

Recurso de apelaciéon radicado
61471 Aprobado segun acta N.
153 con fecha de 12 de julio de
2022 mediante el cual se le
otorgo la libertad condicional



segun su proceso de
resocializacion.

1.7. La jurisprudencia de la corte
suprema de justicia ha precisado
que en este tipo de conductas se
debe aplicar la ley vigente al
momento de ejecutar el hecho
punible, acorde con el principio
de legalidad del articulo 29 de la
constitucion y sexto de Ia ley 599
de 2000.

El estado de derecho garantiza
que el proceso penal ha
transcurrido por senderos
respetuosos de los derechos
fundamentales y servir alas
finalidades esenciales del ius
puniendi.

El ambito de proteccion del
derecho al debido proceso eta



demarcado, entonces tanto por
prescripciones constitucionales
genéricas como por la especifica
configuracion legal de las formas
propias de cada juicio, pues se
trata de una garantia de marcada
composicion normativa.

La corte ha manifestado el
principio de favorabilidad por
regla general, |la ley penal rige
para las conductas durante su
vigencia sin embargo el articulo
29 de la constitucion politica y el
articulo 6 del cédigo penal “ En
materia penal, la ley permisiva o
favorable aun cuando sea
posterior, se aplicara de
preferencia no solo opera frente a
las normas sustantivas, sino
también en materia procesal, asi
se establece por el articulo 6 de
la ley 906 de 2004, en el que



consagra la norma mas favorable
y permisiva aun cuando sea
posterior a la actuacion.

1.8. En relacion con las
exigencias de caracter cualitativo
se ha puesto de relieve que son
palpables los ambitos a los deben
incardinarse y por ende, cehnirse
la valoracion del funcionario
judicial en los de emitir
pronunciamientos de merito
frente a las condiciones de
cumplimiento de la condena,
campos que de manera
inequivoca imponen el deber legal
y de ratio deciden di, en los que
“..se conjuguen los antecedentes
personales, sociales familiares de
la sentenciada lo mismo que la
modalidad y gravedad de la
conducta, entendiendo por tal la



mayor o menor afectacion del
bien juridico tutelado con la
norma que infringio la
sentenciada.

La corte suprema de justicia, sala
de casacion penal, oficiando
como juez de tutela en segunda
instancia ha puesto de relieve
que la corte constitucional
reconocio que la redaccion del
articulo 64 del cédigo penal no
establece elementos de la
conducta punible que deben tener
en cuenta los jueces de ejecucion
de penas, ni establece los
parametros a seguir para asumir
las valoraciones, que de ello
hicieron previamente los jueces
penales en la sentencia, debe
tener en cuenta que la pena no ha
sido penada unicamente para
lograr que la sociedad y la victima



castiguen al condenando y que
con ello vean sus derechos
restituidos, sino que responda a
la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de
la dignidad humana.

A lo anterior agrega que esto
encuentra sustento igualmente en
la dogmatica penal, donde se ha
reconocido que la pena es algo
intrinseco a los distintos
momentos del proceso punitivo, lo
cual ha sido recogido desde los
inicios por la jurisprudencia tanto
constitucional como de la corte
suprema de justicia en distintas
sentencias, por lo tanto, se tiene
que:

En la fase previa a la comision
del delito prima la intimidad de la
norma, e decir la motivacion al
ciudadano, mediante la amenaza



de la ley para que se abstenga de
desplegar conductas que pongan
en riesgo bienes juridicos
protegidos por el derecho penal.
En la fase de imposicion y
medicion judicial debe tenerse en
cuenta la culpabilidad y los
derechos del inculpado, sin
olvidar que sirve a la
confirmacion de la seriedad de la
amenaza penal y ala intimidacion
individual. En la fase de ejecucion
de penas, esta debe guiarse por
las ideas de resocializacion y
reinsercion social.

Los jueces de ejecucion de penas,
por esas razones deben velar por
la reeducacion y la reinsercion
social de los penados, como una
consecuencia natural de la
definicion de Colombia como un
estado social de derecho fundado



en la dignidad humana, que
permite humanizar las penas, asi
como también evitar criterios
retributivos de penas mas
severas.

La corte constitucional, sentencia
C- 806 de 2002, en cuanto a la
prevencion general no puede
entenderla solo desde el punto de
vista intimidatorio es decir, la
amenaza de la pena para los
delincuentes( prevencion general
negativa) sino que debe mirar
también un aspecto estabilizador
en cuanto a la pena se presenta
como socialmente necesaria para
mantener las estructuras
fundamentales de una sociedad (
Prevencion general positiva) pero
igualmente no solo debe
orientarse a defender a la
comunidad de quien infrinja la



norma, sino que ha de respetar la
dignidad humana de estos, no
imponiendo penas completas e
intentar ofrecerles alternativas a
su comportamiento desviado,
ofreciéndole posibilidades para la
reinsercion social.

1.9. La concesion de un derecho
basado solamente en razén de la
valoracion de la conducta punible,
deben privilegiarse los principios
que orientan la imposicion de la
sancion penal y la funcion
resocializadora entre ellos el que
impele que en nuestro sistema
juridico rige un derecho penal de
acto que supone la adopcion del
principio de culpabilidad que se
fundamenta en la voluntad del
individuo.



Bajo este ultimo juicio cabe
entonces los sustitutos y
subrogados penales pues la pena
de frente a sus fines de
prevencion y retribucion y
resocializacion pues estos se
logran por otros medios
sancionatorios alternativos como
el subrogado de la libertad
condicional, prision domiciliaria
bajo mecanismo electronico, en
aras de garantizar la dignidad
humana.

2. Se resalta el fin resocializador
de la pena consagrado
especialmente en los articulos 9y
10 de |Ia ley 65 de 1993 y donde
privilegia esta finalidad como
objetivo principal del tratamiento
penitenciario bajo esta
perspectiva en lo que aqui toca la
penada SANDRA PATRICIA



VELASCO BEDOYA se ha
preocupado por su rehabilitacion
resocializacion de la pena,
realizando actividades para
redimir pena y superando para
una mejor vida y reinsercion
social, realizando un autoexamen
de la toma de malas decisiones
en el pasado.

2.1. Amparado en las sentencias
T-019y T -640 de 2017, senala
que no se puede negar el
beneficio de la LIBERTAD
CONDICIONAL con fundamento en
la mera valoracion de la gravedad
del comportamiento pues ello
implica desconocer todos los
aspectos relevantes y en especial
el principio de dignidad humana y
resocializacion por lo cual la
ejecucion de la pena en forma



intramural no es el unico
mecanismo.

2.2. A pesar de lo anterior, la
ampliacion del conjunto de
factores que puede tener en
cuenta el juez no es el unico
efecto de haber removido la
alusion a la gravedad de la
conducta punible en su redaccion
actual, el articulo 64 del cédigo
penal solo ordena al juez otorgar
la libertad condicional previa
valoracion de la conducta punible,
pero no existe en el texto de la
disposicion acusada un elemento
que le de al juez de ejecucion de
penas un parametro o criterio de
ordenacion con respecto a la
manera como debe efectuar la
valoracion de la conducta punible,
en esa medida el problema no



consiste unicamente en que no
sea claro que otros elementos de
la conducta punible debe tener en
cuenta el juez de ejecucion de
penas, el problema es que el
juzgado 25 de ejecucion de penas
y medidas de seguridad no realizo
un estudio adecuado ya que la
conducta punible no esta excluida
del beneficio, tampoco le da un
indicio de como debe valorarlos.

Con fundamento en lo anterior,
concluyo la corporacion que si se
vulnera el principio de legalidad
como elemento del debido
proceso, en materia penal cuando
el legislador establece que los
jueces de ejecucion de penas
deben valorar la conducta punible
para decidir sobre la libertad
condicional sin darles los



parametros para ello, por lo tanto
una norma que exige que los
jueces de ejecucion de penas
valoren la conducta punible de las
personas privadas de la libertad
es exequible, siempre y cuando la
valoracion tenga en cuenta todas
las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia
condenatoria, sean favorables o
desfavorables al otorgamiento de
la libertad condicional.

2.3. En sentencia T- 019 de 2017
la H. Corte constitucional senalo:
El sistema penal acusatorio como
funciones de la pena la
prevencion general la reinsercion
social, y la proteccion al
condenado son las principales



funciones que cobran fuerza en el
momento de la ejecucion de la
pena de prision. Articulo 4 CP

Es asi como el examen de la
conducta por la que se emitid
condena debe ponderarse con el
fin de prevencion especial y el de
readaptacion a la sociedad por
parte del sentenciado, pues no de
otra forma se cumple con el fin
primordial establecido por |la
sancion privativa de la libertad
que no es otro distinto a la
recuperacion y reinsercion del
infractor tal como lo estipulan los
articulos 6 numeral 5 de la
convencion Americana sobre los
derechos humanos y 10 numeral 3
del pacto internacional de3
derechos civiles y politicos
integrados a nuestro



ordenamiento interno por virtud
del Bloque de constitucionalidad
articulo 93 de la constitucion
nacional.

Corolario de ello, un juicio de
ponderacion para determinar la
necesidad de continuar con la
ejecucion privativa de la libertad
debe asignarsele un peso
importante al proceso de
reinsercion, adaptacion y
resocializacion al interno, pues si
asi no fuera la retribucion justa
podria, traducirse en decisiones
semejantes a una respuesta de
venganza colectiva, que en nada
contribuye con la reconstruccion
del tejido social y anulan la
dignidad del ser humano.



Asi ha sido reconocido
internacionalmente entre otros,
en las reglas minimas para el
tratamiento de los reclusos que
establecié como principio rector
aplicable al proceso de los
condenados, la necesidad que el
tratamiento no se debe recalcar
el hecho de la exclusion de los
reclusos de la sociedad, sino por
el contrario que siga formando
parte de ella.

Motivo por el que el mismo cuerpo
normativo, respecto al
tratamiento penitenciario debe
tener un objeto inculcarles la
voluntad de vivir conforme a la ley
mantenerse con el producto de su
trabajo y mantener en ellos la
aptitud de ellos para hacerlo,
dicho tratamiento esta



encaminado por el respeto de si
mismos.

Bajo este entendido la prision
debe entenderse como parte de
un proceso que busca recibir una
retribucion justa, el condenado no
vuelva a delinquir, y que el
condenado se prepare para la
reinsercion social, este que
conlleva necesariamente a que el
tratamiento penitenciario y el
comportamiento del condenado
durante este tiempo sea valorado,
analizado, estudiado, y tenga
consecuencia de la manera en
que se ejecuta la sancion.

Lo anterior justamente con el fin
de incentivar en el infractor,
esperanza y motivo para



participar en su proceso de
reinsercion asegurar la
progresividad del tratamiento
penitenciario como también
brindar herramientas utiles al
penado, para retomar la vida en la
sociedad cuando recobre la
libertad.

En este orden de ideas entender
que la gravedad de la conducta es
sinénimo de la negacion de la
libertad condicional, equivaldria a
extender los efectos de una
prohibicion normativa especifica,
sobre todos los casos que se
estimen de notoria gravedad, sin
haber sido asi previstoen laley y
tal expansion no es compatible
con los derechos fundamentales
de los condenados pues los
dejaria sin expectativa a su



arrepentimiento e interés de
cambio sean factores a valorar
durante el tratamiento
penitenciario, erradicando con
ello los incentivos, en el interés
de la resocializacion y quedaria
en el cumplimiento total de la
pena al interior de un
establecimiento de reclusion.

La penada de manera responsable
adelanto el trabajo como
recuperador ambiental, realizo
induccion al tratamiento,
responsabilidad integral para la
vida , cadena de vida, mision
caracter, todas las actividades de
los cursos trasversales expuestos
por el penal, Sena Aprendizaje, ha
cumplido con la finalidad
resocializadora fijada al momento
de la privacion de la libertad se



ha dedicado a la reconstruccion
de sus acciones mediante el
trabajo y el aprendizaje,
observada mediante conducta
ejemplar sobresaliente reflejada
en la cartilla biografica expedida
por el establecimiento
penitenciario.

2.4. pretensiones.

1.Con el propésito de obtener el
amparo de los derechos
fundamentales a la libertad
articulo 28 c p, al debido
proceso articulo 29 c p, al
acceso a la administracion de
justicia articulo 229 c p, ala
dignidad humana articulo 1y 6
Cc p, atendiendo al principio de
favorabilidad.



2.Dejar sin efecto la providencia
del 05 de agosto de 2022
mediante el cual fue negado el
beneficio de libertad
condicional en su lugar otorgar
dicho beneficio.

Honorable

juez agradezco su atencion
prestada cordial saludo.

Dios continue bendiciendo su
honorable despacho.
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ESTHER DEL CARMEN SANCHEZ MEDINA

DECLARACION
BAJO JURAMENTO CON FINES EXTRAPROCESALES
DECRETO 1557 DEL 14 JULIO DE 1989 ART. 1°
No. 6382

COMPARECIO: ARLEY ALEXANDER VELASCO BEDOYA
IDENTIFICACION CON CEDULA No. 94.316.152 DE PALMIRA
ESTADO CIVIL: CASADO CON SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE
PROFESION U OFICIO: COMERCIANTE FORMAL
NACIONALIDAD: COLOMBIANO

DOMICILIO: CARRERA 27 G No. 112 - 93, SANTIAGO DE CALI
TELEFONO: (312) - 8205565

En Santiago de Cali, Valle del Cauca Colombia, hoy 23 de junio de 2022 ante la Notaria 19
de Cali comparece la persona con las generales de ley antes mencionadas, para rendir
declaracién extraprocesal para tramite legal y/o administrativo. Presente se le informé
previamente sobre la gravedad del juramento y sus implicaciones legales segtin lo dispuesto en
el Art. 442 del C. P, y de la reglamentacion contemplada en el Decreto 1557 dé 1989. Quien
bajo esta responsabilidad manifesto PRIMERO: Manifiesto que no tengo impedimento legal
para rendir esta DECLARACION, la cual presento bajo mi Unica y entera responsabilidad.
SEGUNDO: Que la declaracion aqui rendida es libre de todo apremio y versa sobre los hechos
de los cuales doy plena fe y testimonio en razén de que me consta personal y directamente.
TERCERO: Manifiesto bajo la gravedad del juramento en calidad de hermano de la sefiora
SANDRA PATRICIA VELASCO BEDOYA, identificada con la cedula de ciudadania No.
66882877, desconozco antecedente alguno capaz de ensombrecer su vida diamantina y
axiomaticamente honesta, distinguida por ser cumplidora de los deberes asignados demandados
en responsabilidad y compromiso. Por esa razon, el proceso de resocializacion serd desarrollado
en el domicilio ubicado en la carrera 27 G No. 112 - 93 de Santiago de Cali, debido a que le
brindar¢ atencién, asistencia, cuidado personal y acompafiamiento especial para el efectivo
cumplimiento del beneficio judicial. En este sentido asumo la responsabilidad total por lo
declarado y aquella de cardcter civil, penal o administrativa que llegue a derivarse por lo
manifestado anteriormente. ¢Desea usted corregir, ampliar o modificar la presente declaracién?
No deseo corregir, ni modificar. Eso es Todo. NOTA Se expide Ia presente declaracién extra
juicio por reiterada peticion del interesado a pesar de haberle puesto de presente
establecido en el Art 07 decreto 019 de Enero 10 de 2012 NOTA EL (LOS LA)
DECLARANTE(S) MANIFIESTA(N) QUE LEYO (ERON) SU DECLARACION
ENCONTRANDOLA CORRECTA Y EXACTA CON SU CONTENIDO Y QUE NO
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