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A partir de hoy 31 de Octubre de 2023, quedan las diligencias en secretafid’ a -
disposicidén de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia 1252.del ™y _5;;5
6 de OCTUBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023), .-NIEGA PRI/SION"‘ZQ??
DOMICILIARIA, por el término de cuatro (4) dias pgffa -qle presente la-
sustentacién respectiva, de conformidad a lo dispuestg[eQ eIXAﬁL 195 inciso 1° del
C.P.P. Vence el 3 de Noviembre de 2023. s A
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Condénado ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA

C.C # 1053330389

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 7 de Noviembre de 2023, se corre traslado por el término comuin de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 10 de Noviembre de 2023

Vencido el término del trasiado, Sl |:| NO I:l se presentd escrito.

EL SECRETARIO(A)
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NA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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A
(ﬂf’ gy OBJETO DE’)DECISION

\/s
Procede el Despachoga resoWer solicitud de sustitucion de la pena de prisidn por
pnméndomnmhana elevada pcr el penado ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA,
ung’ ez recibido el: mforme ‘de arraigo.
k ‘.x, i
\\ Y ANTECEDENTES

1

A este’dg'spacho judicial, le correspondié vigilar la sentencia emanada del Juzgado
§egundo Penal del Circuito de Chiquinquira Boyaca, del 4 de febrero de 2011, en
donde fue condenado ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA, a la pena prlnC|paI
de 436 meses de prision, a la accescria de inhabilitacién para el efercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo de 20 afos, como coaltor penalmente
responsable de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO CON
HURTQ CALIFICADO AGRAVADO, a quien le fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y [a prisidn domiciliaria,

Al ser apelada la sentencia, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Tunja, el 13 de febrero de 2013, confirmé la decisidn de primer grado.

Inicialmente, las diligencias fueron asignadas al Juzgado dieciséis de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, quien avoco conocimiento el 21 de julio
de 2013. Posteriormente por orden de consejo Superior de la Judicatura, las
diligencias fueron reasignadas a este Juzgado, donde se avocd conocimiento el 26
de agosto de 2016, se inform¢ lo pertinente a las partes y se ofici al penal para que
allegara la decumentacién que reposara en su hoja de vida.

Para efectos de |a vigilancia de la pena ef condenado, ha estado detenido por cuenta
de este proceso desde el 11 de mayo del 2010. Asi mismo, ha sido chjeto de
redencion de pena en las siguientes fechas:

- 08 de abril de 2014, el Juzgado dieciséis de ejecucién de penas y medidas
de seguridad de Bogota, le reconocié 4 meses y 24 dias por redencion.
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- 06 de mayo de 2014, el mismo juzgado le redimid 19 dias.

- 15 de julio de 2015, el mismo juzgado le redimid pena por 3 meses y 29 dias.

- 06 de noviembre de 2015, el mismo juzgado le redimid pena por 21 dias.

- 06 de mayo de 2019, este Despacho le redimid pena por 7 meses y 13 dias.

- 21 de diciembre de 2022, este Despacho le redimié pena per 7 meses, 6.5
dias . oy

Para un total de pena redimida de 24 mesesy 22.5 dias. f r_/“‘” '\

\
Mediante auto de fecha 08 de noviembre de 2022, se improbo la propuesta para’ que} f
el penado ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA saliera hasta por 72 horas dal "
Complejo penitengiario, sin vigilancia. o

N
CONSIDERACIONES™ “3\ =

El penado habia allegado solicitud de prisi6n domlcman;' gl cn\r}sld’érar gue reunia los
requisitos que exige la ley 750 de 2002, Y, el aruculo 467, de] CPP, ante lo cual se
dispuso que el asistente sccial verlfcara/su arralgo yla ex1sient:|a de menares o
personas que dependieran de él exc[uswamente

Iniciaimente el Despacho ha de sena\lar efrforno a la sustitucidn de la pena privativa
de la libertad m)pu”ésta /al condenado poﬁa hoy denominada prisién domiciliaria,
hallamos que tal{i fgur&]u;:jllga se encuentra reglada en el articulo 38 del C: P., que
ala Iitra dice: !1‘1 5 / o
T Ay
5 ‘La prisrdn domicufrana como sustitutiva de la prision. La efecucion de
Ia pe{ra pnvanva de Ia libertad se cumplird en el lugar de residencia o
. rqoraga del senfenciado, o en su defecto en ol que ef fuez delermine,
Vi “‘exc/ebro en los casos en los que el sentenciado pertenezca al grupo
. fatifiar de fa victima, siempre que concurran los siguientes presupuestos:

1. Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena mimina
prevista en Ia ley sea de cinco (5) aflos de prision ¢ menos.

2. Que ef desempefio personal, Jaboral, familiar o social de! sentenciado
permita al juez deducir seria, fundada y motivadamenie que no colocard
en peligro a la comunidad y que no evadird el cumplimiento de /a pena.
3. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes
obligaciones....."

Para el caso en concreto, se tiene que no se cumpliria con los reguisitos alli exigidos
para poder sustituir |a pena de prisidén intramural per la domiciliaria. Pero como el
dia 20 de enero de 2014 comenzo a regir la ley 1709 por medio de la cual se reformé
algunos articulos de la ley 599 de 2000, entre ellos el articulo 38, refarma que se
muestra mas benéfica, en atencién al principio de favorabilidad, habria de aplicarse
ésta, puesto que la favorabilidad, es uno de los principios medulares del debido
proceso en materia penal como norma rectora y de interpretacién, el cual se
encuentra establecido en el arficulo 29 del Estatuto Superior, en los siguientes
términos:

"En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior,
se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

Y]
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A este respecto la Honorable Corte Constitucional ha referido:

“la aplicacién del principio de faverabilidad es un asunto que atafie el
examen de situaciones concretas y por tanto, es un asunto precisamentg,.——
de aplicacidn de la ley, porlo que correspondera a los encargados de elio

atender ¢l mandato imperativo del tercer inciso del artfculo 25 supeno:‘. L,.w"""”’

z . ity

Asi las cosas, tenemos que el articulo 38 de la ley 599 de 2000, m‘odit"cado péf,&"wj

“:h...,m

e

el articulo 22 y 23 de la Ley 1709, amplio &l limite en la pena mmlma para hacér. .~

viable la figura ¥y no exige analisis scbre el desempen\o personal, laboral,
familiar o social del sentenciado para poder conceder’la sustnu\})mon Asi sefiala:

‘\\ E |

“La prisién domiciliaria cormo sustitutiva de fa prisidn consfstiré‘em‘la privacién de la
5

libertad en el lugar de residencia o morada d‘e.’ condenadfr)g en en' lugar que el juez

determine...,.." c" & 2
v" ,/
“Articulo 38 B, Reqms.'!os para oonceder\fa prision domiciliaria. Son requisitos para
conceder la prisisn dpm;cﬂfar.'a \ }
A g h¥

1. Que Ja sentenma s& fmponga por conducta punible cuya pena minima
prevista en fa ley sea'd deocno (8) affos de prisién 0 menos.
2 Que o se trate de und de los delitos incluides en el inciso 2° del articulo 68
Y, Ade fa ley 599 dé 2000.
35 Que se demusstre e arraigo familiar y social del condenado.
En“totlo faso corresponde af juez de conocimienfo, que imponga la medida,
estghlecer con fodos los efementos de prueba allegados a Ja acluacion la existencia
0 inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante caucidn el cumplimiento de las siguientes
obfigaciones.....”

Conforme lo descrito, para el caso que ocupa nuestra atencidn, tal como lo
considerd el juez fallador en.su momento, tenemos que tampoco se cumple €on los
requisitos exigidos par la norma en comento, si tenemos en cuenta que el delito por
el que fue condenado ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA ostenta una pena
que supera ampliamente el limite punitivo dispuesto por el legislador, a tal punto
que [a pena impuesta fue de 38 afios de prision. En consecuencia no hay lugar a
susiituir la prision intramural que viene cumpliendo el condenado, por la prisién
domiciliaria.

Frente a lo sefialado por el penado, para hacer viable la sustitucion de la prisién en
reclusién por la domiciliaria al ostentar la calidad de padre cabeza de familia, debe
darse alguno de los presupuestos sefialados per 1a ley y [a jurisprudencia.

1 Sent. C-200 de 2002, Sent. C- 592 de 2005

ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA aseguré que cumple con [0s requisitos de
la ley 750 de 2002, sin brindar mayor informacion de qué personas tenia a su cargo,
anie lo cual el Despache quiso verificar la existencia de mengres o personas a su
cargo y fas condicion es en que se encontraban. P

jaw

Estahlece, el numeral 5° del articulo 314 de la Ley 906/04, por remisidn del {,,‘ "\)
.,if""\

articulo 461: w

s
“SUSTITUCION DE LA DETENCION PREVENTIVA/La désencron \w
preventiva en eslablecimienfo carcelario padré \sus:rfwrse ‘por la

del lugar de residencia en los siguientes evemos i 1‘1&

;

5. Cuando la imputada o acusada fuere madre c\abéz‘a_,de famrha
de hijo menor ¢ que sufriere Jncapac:dad permanente siempre y
cuando haya estado bajo- su cu:dado En ausencia de elfa, el
padre que haga sus veées tendré_ el mismo beneficio”
Por su parte el artlculo,T“‘*de la Ley 759:’02 prescribe:
i \‘ /"

la ejqwct’ mdg ia pena prr'vativa de la libertad se cumplird,
cuando’ia rnrractufg sea mujer cabeza de familia, en el lugar de su
res.'denc.’a oensu defecto en el lugar sefalado por el juez en caso

/\‘de que A vfcnma He la conducta punible resida en aquel lugar,

"s& .S{Smpre que s€ cump.'an los siguientes requisitos:

\‘y Que el desempefio personal, faboral, familiar o social de la

et m!ractora permita a la autoridad judicial competente determinar

‘«;W yque no colocard en peligro a la comunidad ¢ a las personas a su

cargo, hijos menores de edad o hijos con incapacidad mental
permanente.

La presenfe ley no se apiicard a las autoras o participes de jos
delifos de genccidio, homicidio, deiitos contra las cosas ©
personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional
Humanitario, exforsion, secuesfro o desaparicidn forzada o
quienes registren antecedenfes penales, salvo por delitos
culposos o delitos politicos....”

Los efectos de )a norma en cita, fueron exiendidos al hombre por la H. Corte
Constitucional, mediante sentencia C-184 de 2003, en los siguientes términos:’

“6. Los menores gue hacen parte de un nicleo familiar que depende
de su padre, tienen el mismo derecho fundamental que los que hacen
parte de un ndcleo famillar que depende de la madre

6.1. Teniendo en cuenta que una de las justificaciones de la medida es
proteger a los nifios y personas dependientes en el seno familiar, puede
entonces replantearse ef problema juridico en los siguientes términos: JEs
contrario al articulc 44 superior una norma que protege el derecho de los
menores a recibir amor y cuidado cuando dependen de una mujer cabeza de
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familia, pero no asl a los que dependen de su padre, cuando éste sea cabeza
de famifia?

Para que la respuesia a esta cuestion sea negativa debe existir un criferio
razonable y objetivo que justifique, constitucionalmente, hacer laf distincion y
no garantizar los derechos fundamentales de los nifios a tener una familia y /l s
‘cuidado y amor” (art. 44, C.P.) cuando la persona cabeza de familia de qmen,\ ,-f'
dependen es ef padre. i A,../

.“;4,

6.2. Luego de analizar las motivaciones que levaron aI Ieg:s!ador E!('m/} ;
adoptar la medida de proteccion objeto de la demanda en ef presqnte progesy,.
considera la Corle que la razon que llevd a excluir a los hqmbres “del derechio~"
en cuestion, antes que responder a una dec:sronxéb.ocrente de N0 querer
conceder esta proteccién a ios nifios, responde af’l hechd\c{e que ef probfema
sccial de dimensiones importantes fo conshtuyen&los gruposxfam;hares que
dependen dnicamente de la mujer. En la medida que seg erigaténder a una
realidad especifica (el ntimero de mujerés de cabeza-de familia en prisién) no
contemplé ef legislador casos diversas.a ése Ef pmb?ema al que se enfrenta
fa sociedad con relacion al gén éro mascuiino en torno a las responsabilidades
en el hogar, anles que versar sobre cdmt/ puede hacer ef Estado para apoyar
a los hombres, tiene que ver con coma puede hacer of Estado para obligar a
los padres a cumphr‘suS obngactones basicas, como ocurre en muchos casos,
por ejemplo, f.:ori’7=.51ch‘e;.ber de pagar una cuota alimentaria,

X o w7

.la Corte tambi’en reéonocerd el derecho de prision domiciliaria en los
térmmos en que asld consagrado en la Ley 750 de 2002 a aquelios hombres
que se encuentran en, la'misma situacion, de hecho, que una mu;er cabeza de
famma que esté encargada del cuidado de nifios, y cuya presencia en ef seno
famfnarsea necesaria, puesto que efectivamente los menores dependen, no
econémfcamente sino en cuanto & sS4 salud y su cuidado, de él. De esta
manera ‘la Corte asegura la posibilidad de que se cumpla el deber que tienen
Ios padres en las fabores de crianza de sus hijos alejdndose asi dea! esrereoffpa
segun el cual, el cumplimiento de este deber sélo es farea de mujeres y lan
s6lo a ellas se les pueden reconocer derechos 0 beneficios para gque cumplan
con dichas labores. Con esta decision se asegura a Ja vez, que los litufares
del derecho realmente se fo merezcan, en razén a que es lo mejoren el interés
superior def nifio, no una medida manipulada estratégicamente en provecho
def padre condenado que preffere cumplir la pena en su residencia. Compete
a los jueces penales en cada caso velar porque asi sea.

Ahora bien, esta Corporacion constata, como se dijo, que el problema de
fos padres cabeza de familia que se encuentran condenados a prisién,
es menor frente al caso andlogo de las mujeres. Por ello, la medida se
justifica constitucionaimente tan sdlo en aguellos casos en que los
derechos de los menores podrian verse efectiva y realmente afectados.
No basta con que el hombre se encargue de proveer el dinero necesario
para sostener el hogar y asegurar asf las condiciones minimas de
subsistencia de los hijos. El hombre que reclame este derecho debe
demostrar que, en verdad, ha sido una persona que les ha brindado ef
culdado y el amor que fos niftos requieran para un adecuado desarrollo
y crecimiento. (resalta este Despacho).

A Ia luz dei principia segun el cual toda decision de un drgano del Estado
ha de estar guiada por el interés supetior del menor, los jueces son quienes
deben valorar, a partir de las pruebas especialmente aportadas para el efacto
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y las que sea necesario practicar a criterio del juez, si ef nifio claramente
requiere o no la presencia del padre que invoca ef derecho legal en cuestion.

Son los jueces quienes deben impedir, en cada caso, gque medianie
posiciones meramente estratégicas, un hombre invoque su condicién de

ser cabeza de familia tan sdlo para acceder en beneficio personal a fa
prisién domicifiaria, Por ello, el juez debe valorar (i) que la medida sea.w \
manifiestamente necesaria, en razén al estado de abandono-Y. .~

desproteccién a que quedarian expuestos los hijos de! condenadyg, (i) ™,

gue ésta sea adecuada para proteger el interés def menor y (iii) que no__. \

comprometa otros intereses y derechos constitucionalmente relevantes; f\_ A /

{idem)". (f/ "'3\

\‘w_‘-,yr
Teniendo como fundamente los criteriores legales y junsprudenmales ya descritos,
se tiene claridad para el caso gue nos ocupa, que ROLANDO ALBERTO GARCIA
REIBA no cumple con los presupuestos exigidos para tenerse!e como padre cabeza
de familia, pues como ya se indicd, no premsé qué per;;nnas dependlan de él, nila
existencia de menores. PN \
- g }

Ante la orden impartida por el De§pachfg}la asistente social refirid que al entablar
video llamada al abonado aportadc por el penado, atendid la sefiora Maria Elizabeth
Arismendy Benitez, con.cédula de ciudadania 24.099.079 -de Socha (Boyaca),
numero de oontacto 31’ 1,877 7896, amlga a,del sentenciado, Refirid que el domicilio
se ubicaen la C;g‘l?A §151No 70 BJS _SUr Barrio Quintas del sur localidad ciudad
Bolivar de esta® cmdagrlugar en el cual, asequrd, el condenado tiene su arraigo.

A
Dice g informe de lay furféxprfana que, la entrevistada manifesté ser novia del
condenado hace T‘aﬁos 40’ conocid en prisidn a través de una hermana invidente.
Duo‘que el penade ‘tugita con 37 afios de edad, es soltero y tiene una hija de 16
anos; qmen reside con su progenitora en otro lugar, aparentemente en buenas
condlclones Agregéd que ROLANDC ALBERTO GARCIA REIBA antes de ser
capturado vivia en Chiquinquira con la madre de su hija y la progenitora de éste.

Se' duo que elinmueble es de propiedad de la entrevistada, lo adquirié hace 32 arios
y alli residen actualmente, la entrevistada Maria Elizabeth de 61 afos de edad, se
ocupa en oficios varios por dias en casas-de familia, Henry Alexander Chiquillo
Arismendy de 40 aios de edad persona especial con sindrome de Down y Dubiel
Armando Arismendy Benitez de 39 afios de edad, quien cuida una finca en Tenjo y
estd en la casa los fines de semana.

Sin maycres consideraciones, en tanto, los fundamentos expuestos se avisoran
como suficientes, para concluir que en el presente caso NO ESTA PROBADO que
el condenado tenga hijos menores de edad o personas con discapacidad a su cargo
¥ que éstas estén en total abandono. Se conocid por la entrevista hecha por la
Asistente social, gue el penado tiene una hija de 16 anos, pero ésta reside con la
progenitora y en buenas condiciones.

No resuita viable por tanto, la concesion de la prision domiciliaria al aqui condenado
y privado de libertad, debiendo resaltar que contrario a o sefialado por ROLANDO
ALBERTO GARCIA REIBA no acredité su calidad de padre cabeza de familia y
ademds fue condenade por uno de los delito referidos en la ley 750 de 2002, esto
es, HOMICIDIO AGRAVADQC,

Finalmente, se oficiara a la oficina juridica de la penitenciaria, enviando copia de
esta decisidn para que cbre en Ia hoja de vida del condenado, y para que envie [a

SIGCMA-
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cartilla biografica, certificades de computo y conducta que ostente hasta la fecha,
a fin de verificar si hay lugar a redimirle pena.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTICINCO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE / /*‘V‘

PRIMERO.- NEGAR a ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA el mecamsmo A
sustitutivo de la prision domiciliaria perfas razones esbozadas en (@ pa:te motlfa de /

esta providencia..
/\ ﬁi

SEGUNDO.- Enviar Copia de esta decisidn a la Oficina Jurit;:‘ca de Ia F',emtenmana
para que haga parte de la hoja de vida del condeﬁado ROLANDO ALBERTO
GARCIA REIBA. Asi mismo requiérase etenylo de la cartllla Biogratica, certificados
de cémputo y conducta que ostente hasta Ia fecha a fin, defvern‘" car si hay lugar a

redimirle pena. f_“ ol P i

v y’,/
TERCERO.- Contra la presente decaslég proceden los recursos de reposicion y
apelacién. » LN

Y, L

. -~
NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE
! A

Mesmer’

Centro de Servicios Adminstrativas Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segurictad

Enlafecha Notifinué norEstade Ne. !
¢ . OCT Z6z

La anterior prv..cuu

El Secretario e |
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JUZGADO _75. DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
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BOGOTA D.C., . coelrd

PABELLON %4

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COBOG” %

NUMERO INTERNO: ' 3'6@ 4\\\’
TIPO DE ACTUACION: | \J @
as___  ar X o otro @M _
FECHA AUTO: 6 -&C 6%,\?\??
TN

DATOSDEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: \j/ 0~ [0 923
W/

NOMBRE DE INTERNO (Prr): __ A[ LA po 4ASC A r Q}

km‘"’\

FIRMAPRL Q ()"
cc: W,%%f?ﬁ?g/ (2 6\{0036(\ (&

Tségmﬂ &\603 Q@ 0

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO .\ \(5
ON 6£\

si_[X_No

HUELLA DACTILAR:

@(\QO@




RE: NI 1758- 25 Al 1252 - ROLANDO ALBERTC GARCIA REIBA - NIEGA PRISION
DOMICILIRIA-

Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>

Lun 23/10/2023 12:07

Para:Alvaro Mauvricio Duarte Gonzalez <aduartego@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Hoy 23 de.octubre de 2023, Ministerio Publico se notifica del aute 1252 del 06 de octubre de 2023,
proferido por el Juzgado 25 de EPMS, figurande como condenado {a) ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA

Maria Yazmin Cruz Mahecha

Procurador Judicial |

Procuraduria 379 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

mycruz@procuraduria.gov,.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14620

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5° # 15 - 80, Bogota D.C., Cad. postal 110321

De: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez <aduartego@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 9 de octubre de 2023 12:33 p.m.

Para: Maria Yazmin Cruz Mahecha <myeruz@ procuraduria,gov.co>

Ce: castrolady290@gmail.com <castrolady290@gmail.com>; lacastro@defensoria.edu.co
<lacastro@defensoria.edu.co>

Asunto: NI 1758- 25 Al 1252 - ROLAN DO ALBERTO GARCIA REIBA - NIEGA PRISION DOMICILIRIA-

Buenas tardes doctora, se remite Al 1252 - ROLANDO ALBERTO GARCIA REIBA - NIEGA PRISION,
DOMICILIRIA, para su notificacién,

CC PEFENSA

Atentamente,

Alvaro M. Duarte

Escribiente Centro de Servicios Administrativos para los
Juzgado de Ejecucién de Penas y Medida de Seguridad Bogoté
Secretaria N° 3

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS: por lo tanto se
solicita dirigirlas al cotreo, Yentanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co ¢ en su
defecto directamente al correo del despacho que requiere la informacion. Adicionalmente, se advierte que se
deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos. toda vez que, si el servidor detecta que el archivo
contiene virus o que almacena contenido malicioso lo desviard automaticamente a la bandeja de correo no

deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibié por error comunfquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminande cualquier copia aue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273
del 5 de enero de 2009 ¥ todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde rmantener reserva en

general sobre Ja informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde
que puede guardarlo como un archive digital, “

AVIS0O DE CONFIDENCIALIDAD: Este carreo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y [o recibid por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre Ja informacian de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,
Frraers ot NOTICIA DE CONFORMIDAD**+#*ax4++ Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
infarmacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafifa a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucién, copia.o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido,



