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Procede el despache a pmm’l‘}marse respecto de la libertad condicional de OLGA
LUCIA\ CASTANEDA VARGAS, conforme peticién por élla elevada y la
docu{'nentaclén allegada’de la pemtenc!ana

Y )
‘] ANTECEDENTES PROCESALES

El Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, el 18 de noviembre
de 2020, profirié sentencia en contra de OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS,
condenandola a la pena principal de 49 meses, 15 dlas de prisién, multa de 1.413
s.m.L.m.v, a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal, como penalmente responsable de
los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO
HETEROGENEQ <CON TRAFICO, FABRICACION © PCORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN CONCURSO HOMOGENEO, a quien le fue negada la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena vy la prisién domiciliaria.

En firme la sentencia, 1as diligencias fueron asignadas a este Despacho por reparto
interno, ante lo cual se avocd conocimiento el 10 de febrero de 2021 y se informd lo
pertinente a las partes.

Para efectos de la vigilancia de la pena OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS,
viene privada de [a libertad por cuenta de este proceso desde el 26/02/2020.Es
decir que al dia de hoy ha descontado 30 meses y 03 dias.

Asi mismo ha sido objeto de redencidn de pena el 22 de diciembre de 2021, donde
5@ le reconocld 25 dias; el 14 de febrero de 2022 por 11 dias; 19 de abril de 2022
por 28.5 dias y en la fecha se le reconocié redencion por 26.5 dias. Para un total de
pena redimida al dia de hoy de 91 dias.
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Ahora el penal allegd cartilla biogréfica, certificado de conducta y reselucién
favarable para eventual libertad condicional.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 64 del Cédigo Penal, medificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 221:4)
aplicable al caso que nos ocupa, sefala:

“Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducia punible, conoederéf
1a libertad condicional a Ia persona condenada a pena privativa'tle 13 ibertad cuandoz
haya cumplido con los siguientes requisitos: 4

-

1. Que fa persona haya cumplido las tres quinlas (3/5} partes de la.pena.

2. Que su adecuado desempefio ¥ oamportam.'anfo\durante\ el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusidn parmita® suponer fundadamente que
no existe necesidad de confmuar i ej\ecuc.'én de'la pena

3. Que demuestre amraigo fam.vﬂar y socraf N

Corresponde af juez competente para oonéder la libertad condicional establecer,
con fodos los e!emegtos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

- /

€
En todo caso su concesfdn .estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento def pagg,de la indemnizacién mediante garanifa personal, real,
bancana o acusrdo de pago, salvo que se demuastre insolvencla de! condenado.

5
El T:em,r}o que !a!te para el cumplimiento de Ja pena se tendrd como periodo de
prueba Cuanda éste sea inferior a tres afios, ef juez podré aumentario hasta en otro
lanfo tgua! de considerario necesario.”

Asf mlsmo el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 establece que * £f condenado que
se hallare en [as circunstancias previstas en ef Cédigo Penal podrg soficitar al juez
do ejecucidn de penas y medidas de seguridad fa libertad condicional,
acompafiando la resolucidn favorable del consejo de disciplina, o en su defecto de!
director del respectivo establecimianto carcelano, copia de la cartilla biogréfica y los
demds documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que
daberdn ser entregados a mas tardar deniro de los tres (3) dfas sigulentes....”.

Asl, las normas citadas, comportan una serie de presupuestos para la procedencia
del instituto libertario bajo examen, de forma que su estudic exige analizar que,
primero, cada uno de los elementos constitutivos de sus presupuestos esté
plenamente satisfecho; segundo, que todos los presupuestos se hayan cumplide de
manera concurente o simultanea; tercero, que la falta de cumplimiento de uno solo
de estos presupuestos imposibilita el reconocimiento del beneficio peticienade; v,
cuarto, que, en aplicacidn del principio de economla, la deteccién del incumplimiento
de uno solo de los presupuestos citados, releva al despacho de ofros analisis e
Impene la negacién de la libertad condicional rogada.

Conforme a lo descrito normativamente, para el caso gue nos ocupa, fue allegado
de |a reclusin, oficio fechado. el 06 de julio de 2022, adjuntando resolucién No.
1109 del 06 de julio del afio que avanza, proferida por el Conseéjo de disciplina del
ERON CPAMSM BOG, en la cual conceptud favorablemente con relacién a la
concesion del mecanismo de libertad condicional para OLGA LUCIA CASTANEDA
VARGAS.
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Asi mismo, se allegd cartilfa blogrédfica de la condenada, donde se da cuenta que
el comportamiento mostrado durante el tiempo que ha permanecido privada de la
libertad, ha sido calificado en grado de bueno y ejemplar y que se encuentra
clsificada en la fase de tralamienio Alta. También se adjuntd certificacién de

conducta, s S

—
Respecto del cumplimiento de la pena de prisién impuesta a OLGA LUCIA ""\\
CASTANEDA VARGAS, se viene vigilando dentro de este proceso [a pena de 49, /’
meses, 15 dias de prisién, donde |as tres quintas paries eqmvalen a29 meses, 21 e
dias. o

< -
Al punlo, se evidencia que por razén de esta acluacion OLGA LUCIA CASTANEDA
VARGAS, viene privada de la libertad desde el 26 de febrero de 2020 a la fecha;
lo cual indica que para estos momentos ha permanemdo en wutweno a0 meses y
3 dias, mas ¥ dlas de redencién, Para un total de pena cumpllda de 33 meses y

4 dfas. Es decir que tiene cumplido eI aspecto chjetivo exigldo par la norma.

En lo que conciermne al arra:go entendjdo dlcho concepto comoe el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negodios o !rabajo que tiene una persona y respecto del cual
posee animo de permanenua de', la informacién allegada, se indica que tiene
armaigo en la Calle /%3 E'No.2A 64 bamo Cartagemta de Facatativa.

No hay conden{enkper]m os, por lo que el despacho queda relevado de hacer
analisis al respecto. .~ /,a' &

¥

A ,/
Frente aI desempefio y'oomportamlento durante el tratamiento penitenciario,
conlamos con certificacion de la penitenciaria donde se calificd el periodo que ha
estado pnvada de su libertad, en el grado de buena y ejernplar, sin reporte de
sancgnes disciplinarias en dicho periodo.

Se cuenta igualmente con la cartilla biografica, donde se evidencia que fa penada
se Bhcuentra clasificada en fase de tratam|ento de Alta seguridad desde el 02 de
junio de 2020 hasta la fecha. Tambien se evidencia que no ha ejecutado labores
tendientes a su resocializacién durante todo el iempo que ha estado detenida.

La valoracion previa de la conducta punible que exige la norma aplicable al caso,
conlleva a mirar la necesidad de continuar con la ejecucién de la sentencia,
ponderacidn que a su vez, permite calificar las especificas condiciones bajo las
cuales la ahora sentenciada llevé a cabo las conductas, y asi emitir un diagndstico
con relacién a las mismas.

En este orden de ideas, emerge el carécter teleoldgico del articulo 64 del Codigo
Penal, el cua), lejos de supeditar la concesidn del aludido subrogado unicamente al
cumplimiento de las tres quintas partes de la condena impuesta, amplia su alcance
al impener al operador judicial el deber de analizar la conducta del sentenciado
durante el tratamiento penitenciario, asf como el comporiamiento delictivo
desplegado, para concluir fundadamente que no existe 1a necesidad de continuar
con la gjecucion de 1a sancion.

Asi, queda claro que, en ningdn evento, acreditar un buen comporiamiento en el
penal y cumplir la fraccidn determinada de condena, ni tener arraigo familiar y
social, per se malerializan la libertad condicional, pues el legislador, sometid estas
condiciones al estudio previo de la conducta punibfe, con el fin de distinguir el
tratamiento penitenciario que deban recibir quienes han ejecutado la conducta con
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especial menoscabo al bien jurfdico protegido. La gravedad de la conducta punible
€5 un aspecto inseparable del estudio para la concesidn del subrogado penal.

Al respecto se ha pronunciado la Corte Constitucional en sentencia G -757 del 15
de abril de 2.014, por medio de la cual se declaré exequible la expresisn “valoracién
de la conducta® contenida en la nommatividad en mencién, bajo las siguientes- -
consideracicnes: 2

——

, N

L
“En conclusidn, la redaccién actual ef artculo 64 def Cédigo Penal no esrablece qué, .

elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los Jueces de ejecucrdn

de penas, ni les da una gufa de cémo deben analizarlos, ni establece que deben”

atenerse a las valoraciones de la conducta que prewamente hicieron los ;ueces"
penales. Este nivel de imprecisidn en relacién conla manerg como debe efectuarse
Ia valoraclén de la conducta punible por parte de Jos jueces de gjecucion de penas
afecta el principio de legalidad en la etapa de la ejecuc:on de ia pena, el cual es un
componente fupdamental def derecho al debido proceso ‘en matéria penal. Por o
tanlo, la redaccidn actual de la expresién demandada !amb.'én resulta inaceptable
desde el punfo de vista constitucional. En esa medida; Ja Corte condicionars la
exequibilidad de la disposicion acusada Las valoraciones de la conducta punible
que hagan los jueces de ejecucién,de pénas y medidas de seguridad para decidir
sobre fa libertad condrcronaf de /os,condenados debe fener en cuenta lodas fas
circunstancias, e.'emenfos y cons:deractones hechas por e! juez penal en la
sentencia condenafona seqn éstas favorables o desfavorables al olorgamiento de
la libertad cond.'c.'ona.f LA

a
Lo

& -
En ngue refiere'a las mrcunstanmas elementos y consideraciones hechas por el
juez’en Ia sentencia condenatoria, de que menciona la corte en la decisién citada,
enla senlencia C 194 da 2005, esa misma corporacién hace un andlisis minucioso
al respecto exponiendo que:

“En’ este punio ia Corte considera necesario precisar que, en efecto, ef Juez
de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad eferce una funcién valorativa
que resulta determinante para el acto de concesidén del subrogado penal. Para
la Corte, la funcidn que ejercen los jueces de efecucidn no es mecénica ni
sujela a parametros matemdticos, Esta involucra fa potestad de levantar un
Juicio sobre 1a procedencla de la libertad condicional que ciertamente exige Ja
aplicacién dal criterio del funcionario judicial, Sin embarge, no por ello puede
afirmarse que dicha valoracitn recae sobre los mismaos elementos que se ven
involucrados en e/ juicio penal propiamente dicho. Tal como queds expuesto,
la valoracidn en fa etapa posterior a la condena se somete enteramente a los
pardmetros de la providencia condenatoria y tiene en ctenta elementos
distintos, como son el comportamiento del reo en prisién y Ia necesidad de
-continuar con el tratamiento penitenciario. Tal valoracion no vuelve a poneren
entredicho la responsabilidad penal, sino fa necesidad de continuar con ef
tratamiento penitenciario. Y la prueba esta, como lo dice /a Corte Suprema de
Justicia, en que Ja decision judicial que deniega el subrogado penal no
aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino que se limita a sefalar que la
misma debe cumplirse en su totalidad,

Resulta entonces de suma importancia la valoracion que el juez ejecutor realice de
la forma y condiciones en que ha tenido lugar el tratamiento penitenciario de la
sentenciada, de cara, a las condiciones modales tenidas en cuenta por el juzgado

1Sentencia C 757 de 2014
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fallador al momento de estudiar la responsabilidad penal de la condenada, con el
fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad condicional.

>
'y
o—..-d"

.
Senot™

Tal como se desprende del contenido de los preceptos nomatives transcritos, es
claro que el fin fundamental de la pena ademas de su carcter preventivo, se traduce
en la verdadera resodializacitn o reinsercién social del sentenciado, aserto que~,
encuentra sustento en lo establecido en el articuto 10 del Cédigo Femtencaanu A7
Carcelaric cuando sefiala que el *fratamiento penitenciario tene la fnahdad de
alcanzar la resocializacién del infracfor de fa ley penal, mediante ef examen de S
personalidad y a fravés de ia disciplina, el trabajo, el estudio, fa formacidn espmfua! ;
la cultura, ef deporte la recreacion, bajo un espiritt humano ysohdano ,\f;_’
Con fundamento en lo expuesto y teniendo en cuenta- fos Ilneamlenios fiiados en
precedencia, hemos de sefialar que frente ala conduicta pumble\kel juez fallador en
su dedsién fue contundente cuando analizé el comporlamen'lo asumldo por la
condenada, quien se dedicaba a la venta de estupefacuemes siniiendo para un
grupc de personas que se hablan concertado para‘\almacenar y distribuir tos
narcéticos en el municipic facatalwa ,)
<

Sefald que OLGA LUCIA CASTANEDA,VARGAS y otros “eran miembros del
grupo delincuencial que, operaba ‘en e!i barrio Cartagenita en el mumcrpro de
Facatativé (Cundmamarca) y expendfan narodt.'cos principaimente bazuco...

S
Contemplada la va!oractgr'l\ de la conducta punible desarrollada por OLGA LUCIA
CASTANEDA VARGAS es deber del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, ponderar si.el lratamiento penitenciario y carcelario surtido a la penada
duraite :.s\u reclusuén. ha cumplldo con los fines previstos para la pena.
gl

Para‘el c.aso. se ha de tener en cuenta que el tratamiento penitenciario que se
pretende ejechwzar en la persona de la condenada, responde a los requetimientos
legales dispuestos como fines de la pena, establecidos en el articulo 4* del Codigo
Penal; que se circunscriben a prevencién general, prevencidn especial, retnbuclon
justs, reinsercidn social y proteccion al condenado.

Asi las cosas, al hacer el andlisis integral de los presupuestos que compenen la
norma contenida en el articulo 64 del Codigo Penal, tenemos que la penada ha
cumplido el quantum requerido, estos es, tiene cumplidas las tres quintas partes de
la pena de prisién impuesta en este proceso, asl mismo, su comportamiento en la
reclusién donde viene cumpliendo pena, ha sido calificado como bueno, conforme
los certificados allegados. El Establecimiento emitid concepto favarable para la
concesidn del subrogado y la condenada informd que su domicilio estara ubicado
en el barrio Cartagenita del Municipio de Facatativa. Sin embargo, es evidente que
la penada alin se encuentra clasificada en fase de tralamiento de Alta seguridad.

Asi, al asumir el estudio en contexto, en respeto por los pronunciamientos de las
colegiaturas, adn con ello, y sin desconocer el adecuadoe desempefio penitenciario
que se evidencia en cabeza de la penada, advierte este despacho que la declsién
debe ser acorde, atendiendo que, cada caso particular debe ser estudiado de
manera Independiente y no puede ser tratado con el mismo rasero; para el caso de
OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS, la gravedad de la conducta desplegada, su
participacién en la misma, desbordan en un diagnéstico de necesidad de
cumplimiento de la pena por parte de la infractora, maxime cuando se cohoce que
no ha desarrollado tareas tendientes a su plena resocializacién durante todo su
tiempo de reclusidn, sino que lo ha hecho por periodos muy cortos, ko que permite
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avidenciar que adn no ha tomado conciencia de su conducta contraria a ley y del
peligre que generd con sus comportamientos.

Debe decirse que la gravedad de la conducta objeto de estudio, sigue vigente ¥ no
puede modificarse, ni siquiera por el tiempo que ha permanecido en reclusion,
maxime cuando se conoce que a pesar de haber estado por largo tiempo en pnsnén>
formal, no se evidencia wuna verdadera resclcializacion, se reitera, de ]os
documentos allegados al plenario solo ha desamollado actwldades lendlentes a.sumT
resocializacién por cortos periodos de tiempo. Ademds no se puede desconocer la )
naturaleza y moepdalidad de las conductas por las que resulté condenada, quue_)
conlleva a tener mayor severidad para lograr los fines que en. dgfnltlva pemlgue Ia
pena, prevencién general y especial, retribucion justa y reinsercién social.

A1 R

Lo que se aprecia es que la conducta enrostrada a’ OLGA LUCIA CASTANEDA
VARGAS, es de aquellas que mayor conmocién calsar ‘en ia socfedad pues con
ella se atenta contra la seguridad y salud pablica de I colectmdad en tanto et
fiagelo del trafico de estupefaclentes y.pof egde su consumo ha conllevado a que
miles de individuos calgan en el avismo.de Ia;drogadmaén con las consecuencias
aqu[ conocidas, situaciones que parece no importaries a estas organizaciones que
lo Unico que buscan es llenar sus arcas 4 costa del bienestar y vida de los demds.

Asl las Cosas, “la valoracmn de !a\conducla punible”, requisito impuesto por el
legistador, de estncta obsewanc«a\,por el juez ejecutor, fundada en las
con5|derac:ones dela senlenma2 amoja un resultado desfavorable a los intereses
de la penada, pues reveld la gravedad de los punibles enrostrados, la consecuente
necesidad de que OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS continde recluida en
estab!emmlento caroelano. ¥a que es notable la necesidad de una real readecuacitn
de su comporiamlenlo pensando en su futura reintegracién a la comunidad y la
prolewc’m de la sociedad, de comportamlentos tan degradantes, donde se pone en
nesgo»la \nda & integridad, de nifios, adolescentes, jovenes y adultos. Ademas,
acorde con el precedente jurisprudencial que soporta este pronunciamiento y aI
margen de la conducta desplegada y el grado de participacién e importancia de la
intervencian de la condenada en la misma, si se le concediera |a libertad, serian
negativos los efectos del mensaje que recibiria la sociedad, maxime cuando su
arraigo lo sefala en el mismo barrio donde ejecutd las conductas por las que
justamente resulté condenada.

Es evidente la necesidad, que OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS continte
descontando su pena de prisidn en ceniro de reclusién, en aras de lograr su
verdadera resoclalizacién, que la lleve, una vez en sociedad, a desarrollar
actividades licitas, en pro de su familia y la comunidad a la que se reintegre.

Si bien se llegd a sentencia por preacuerdo que Ia hoy condenada firmara con el
ente persecutor, lo que no llevd a valorar por el juez de conocimiento las
circunstancias de mayor o menor punibilidad, si se tuvo en cuenta el agravante de
las conhductas punibles por las que resultd condenada, el dafio que con su
compartamiento causaba a la sociedad, dejando clara la necesidad de cumplir su
pena en forma intramural, para lograr los fines de la misma.

De la actuacién procesal, se evidencia que es en familia que se dedican a este tipo
de comportamientos, sin que el dafio que son conscientes causan con su actividad,
los detenga para continuar inmersos en el delito, poniendo en riesgo a sus mismos

% Sentencia C757 de 2014
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hijos y demas inlegrantes del niicleo, al almacenar este tipo de sustancias en el
lugar de residencia.

Asl, atendiendo los argumentos esbozados, carece en este momento el Despacho
de fundamentos para afiar que en efecto el tratamiento penitenciario ha sido
suficiente para erigirse un conceplo favorable tendiente a delerminar, su~.
reintegracion soclal, por lo que resulta claro entonces que en manera alguna’esta *
sede judicial, puede edificar un prondstico — diagnéstico favorable que, pem'uta
suspender o prescindir del tratamiento penitenciario al que viene siendo somehda
la condenada, toda vez que al realizarse un test de ponderacion entre las conductas
punibles reahzadas ¥ su comportamiento durante el proceso de reclusion, asi comn P
los demdas factores de anélisis, conlleva a afimar que OLGA LUCIA CASTANEDA
VARGAS requiere continuar con la ejecucién de la pena a élla rn?puesta

\
La sentenciada esta llamada a reflexionar sobre eI lugar que quiere ocupar en la
socledad, como una ciudadana respensable de sus ac:os ante sl misma, su familia
y ante sus congéneres; una mujer a carta cabal que procure sus ingresos sin atentar
contra la salud mental, fisica y Ia vida de sus pares, los seres humanos, quienes
resultan viclimas de las actividades de lraf oo.’de qulenes sirven en dltimas a redes
nacionales e internacicnales en su proplo beneficio, sin considerar la destruccién de

la sociedad e inclusive, el buen noml{re de[ pais.
?
Por todo lo anterior, este juzgada negaré la libertad condicional a OLGA LUCIA
CASTANEDA VARGAS/quten como censecuencia deberé continuar descontando
su pena en recluslén Pl
g
En\-ménjo de lo eu;pue;sto. el Juzgado Velnticinco de Ejecucldn de Penas y
Med!das._de Seguridad de Bogota DG,
Y
3 \
Yo RESUELVE
L ,”
FRIMERO.- NEGAR e subrogado de la liberfad condicichal a OLGA LUCIA
CASTANEDA VARGAS, por las razones sefaladas en esta providencia.

SEGUNDO.- Como consecuencia, OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS debe
continuar cumpliendo la pena de prisién en la reclusién donde ha venido hacigndolo,
hasta nueva orden.

TERCERO.- A través del Centro de Servicios Administratives de estos juzgados,
enviar copia de esta decision a la Oficina Juridica del penal, para que haga parte de
la hoja de vida de Ja interna OLGA LUC!A CASTANEDA VARGAS.

CUARTO.- Contra la presente determinacidn proceden los recursos de reposicion y
apelacidn.
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8/9/22, 13:48 Correo: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez - Outlook

RE: NI 17367- 25 - Al 1002 - 1001 -OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS - REDENCION Y
NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

- Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>
Jue 08/09/2022 9:57

Para: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez <aduartego@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Hoy 08 de septiembre de 2022; Ministerio Publico se notifica del auto 1001 del 29 de agosto de 2022
proferido por el Juzgado 25 de EPMS de Bogota.

Hoy 08de septiembre de 2022; Ministerio Publico se notifica del auto 1002 del 29 de agosto de 2022
proferido por el Juzgado 25 de EPMS de Bogota.

.Maria Yazmin Cruz Mahecha
Procurador Judicial |

¢ Procuraduria 379 Judicial | Penal Bogota
mycruz@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext IP: 14620
memaﬂ@ Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd, postal 110321

De: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez <aduartego@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 30 de agosto de 2022 11:49-a. m.
Para: Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>

Asunto: Ni'17367- 25 - Al 1002 - 1001 -OLGA LUC!IA CASTANEDA VARGAS - REDENCION Y NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL

Buenos dias doctora, se remite Al-1002 - 1001 -OLGA LUCIA CASTANEDA VARGAS - REDENCION Y NIEGA
LIBERTAD CONDICIONAL, para su notificacion.

Atentamente,

g,

&

- -
onno'l [

Alvaro M. Duarte
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8/0/22, 13:48 Correo: Alvaro Mauricio Duarte Gonzalez - Outlock

Escribiente Centro de Servicios Administrativos para los
Juzgado de Ejecucion de Penas y Medida de Seguridad Bogota
Secretaria N° 3

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS;
por lo tanto se solicita dirigirlas al

correo: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co 6 en su defecto
directamente al correo del despacho que requiere la informacién. Adicionalmente, se
advierte que se deben verificar los archivos adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si el
servidor detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo
desviara automaticamente a la bandeja de correo no deseado.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama ludicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente v eliminando cualquier copia aue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido. de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Lev
1273 del 5 de enero de 2009 v todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva

. en general sobre la informacién de este mensaie, sus documentos v/o archivos adjuntos, a no ser que exista
una autorizacion exolicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. 5i no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas [as que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wxxrinik=NOTICIA DE CONFORMIDAD***++*+*+xx Ecta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
S6lo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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