SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 44060 — 23
Condenado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ
C.C# 11448386

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 26 de Enero de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
disposiciéon de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 1624
del TRECE (13) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término

de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.
Vence el dia 29 de Enero de 2024.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicacion 44060
Condenado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ
C.C# 11448386

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 30 de Enero de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 31 de
Enero de 2024.

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO [ se presento escrito.
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Carcel: CARCEL Y PENITENCIARIA LA MODELO

Delito: VIOLENCIA CONTRA EMPLEADO OFICIAL, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Decisi6n: niega libertad condicional, ¥ decreta pruebas-

Interlocutorio No. 1624

_e\x:

Repuiblica de Colombia > ! { { A |

A ————

Rama Judicial del Poder Publico ]
Juzgado Veintitrés (23) de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogoté

Bogota D. C., diciembre trece (13) de dos mil veintitres (2023).
ASUNTO A TRATAR

Se anexa ficha de diligencia adelantada adelantada por la suscrita juez al centro carcelario en cumplimiento del Articulo
51 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 42 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, el cual se entrevisto de
forma individual al interno MAURIIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, dejando como observacion su pretension de
estudio de beneficio de libertad condicional. ’

ANTECEDENTES

MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Eacatativa - Cundinamarca, mediante sentencia adiada el treinta y uno (31) de enero del afio dos mil doce (2012), ala
pena principal de ciento setenta y uno (171) meses de prision, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de ta pena principal, como autor responsable de la conducta
punible de hurto calificado agravado, Y violencia contra servidor publico, negéndole el beneficio de la suspension
condicional de pena y la prisién domiciliaria. EL Tribunal superior de Bogota, en proveido del 14 de marzo de 2012,

confirmo la decision.

Por auto del 12 de mayo de 2017 el Juzgado Homélogo 3 de Acacias Meta, le concedi6 la prision domiciliaria y mediante
proveido del 16 de mayo de 2019 el Juzgado de EPMS de Facatativa Cund., le revocé la medida sustitutiva.

Como consecuencia de la investigacion y posterior sentencia, el sefior MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ,
registra dos periodos de privacién de la libertad, el primero: del 22 de septiembre de 2011 al 24 de febrero de 2018 (fl.
7 informe desde esa fecha el dispositivo se encuentra apagado y el penado no volvié a su domicilio), advittiendo que
se descuentan los 18 dias que registran de trasgresion y enuna segunda oportunidad, a partir dei 08 de enero de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Considerando fo contemplado en la norma sustancial penal, en concordancia con los articulos Como quiera que
corresponde a este Despacho entrar a emitir pronunciamiento sobre el beneficio de la libertad condicional pretendida
por el sentenciado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, se abordara con base en las disposiciones legales
contenidas en el articulo 30 de la ley 1 709 de 2014, el cual establece:

s Articulo 30. Modificase el articulo 64 de fa Ley 599 de 2000 el cual quedara ask: Articuio 64. Libertad

Condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que fa persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de ia pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la livertad condicional establecer, con todos los elementos de
_prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la

indemnizacion ‘mediante garantia personal, real;. bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre

insolvencia del condenado. : -

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba”.

Como quiera que el articuto 64 del Cadigo Penal, actualmente establece que tendra derecho al beneficio de la fibertad
condicional el condenado que haya cumplido las tres quintas partes (3/5) de fa pena impuesta, al realizar la operacién
matematica respectiva, con la penaen definitiva impuesta al penado en el presente caso, esto es, {(171) meses, se establece
. que el aqui sentenciado debe cumplir un término para gozar del mencionado beneficio de CIENTO DOS (102) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS. : : - I IR

- Asi las cosas se tiene que MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, registra dos periodos de privacion de fa
libertad, el primero del 22 de septiembre de 2011 al 24 de febrero de 2018 (fl. 7 informe desde esa fecha el dispositivo
se encuentra apagado y el penado no volvio a su domicilio), advirtiendo que a se descuentan los 18 dias que registran
de trasgresion, es decir completo (78 meses 2 dias) yenuna segunda oportunidad del 08 de enero de 2021 a la
fecha( 356 meses 6 dias) jo que indica que tiene un total de descuento fisico de la pena de-(113) meses ¥ {7} dias,
aunado al tiempo reconocido por redencion de penas en la etapa de la ejecucion conforme el cuadro que se relaciona

* a continuacion: : .
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bécisiéni niega' l'ib'e}tyad»condicional, yidécéét; 'pruebas-
Interiocutorio No. 1624

No. FECHA Juzgado Numero Tiempo
1. 19/jun/2013 J3EPMS de Acacias | 1017 87.5 dias
2. 23/abr/2014 J3EPMS de Acacias | 943 93 dias ¥
3 12/mar/2015 J3EPMS de Acacias | 482 122.5 dias
4 02/feb/2016 J3EPMS de Acacias | 195 91 dias
4. 12/abr/2017 J3EPMS de Acacias | 842 153 dias
5. 12imay/2017 JIEPMS de Acacias | 1100 20.5 dias
6. 21/sepf21 J23 EPMS Bogota 1476 30.5 dias
7. 21/oct/21 J23 EPMS Bogota 1655 30 dias
8. 14/dic/21 J23 EPMS Bogota 31.33 dias
9 24/may/22 J23 EPMS Bogota 548 62 dias
10 17/agos/22 J23 EPMS Bogota 956 30 dias .
11 7/inov/23 J23 EPMS Bogoté 1376 71.5 dias )
TOTAL 822.83 dias ( 27 meses y 12.83 dias)

Si se efectia el c)émputo del tiempo que el condenado lieva efectivamente privado de Ia libertad a la fecha, mas la
redencion de pena reconocida se tiene un tiempo de CIENTO CUARNETA (140) MESES Y DIECINUEVE PUNTO
OCHO {19.8) DIAS., es decir, cumple con el aspecto objetivo.

Conforme lo anterior, se satisface el aspecto objetivo exigido por la norma, pues ya desconté las fres quintas partes de la
pena; sin embargo, a pesar de los diferentes requerimiento al establecrmlento carcelario, este no ha expedido el
concepto favorable, requisito de procedibilidad de que trata el art. 471 del C. de P.P., lo que impide entrar a analizar el
beneficio solicitado, dado que el despacha carece de elementos de juicio para entrar a valorar el aspecto subjetivo y
determinar con base en el mismo, si en el momento de la peticion de la libertad condicional, el sentenciado se hace
merecedor de regresar al nlcleo de la sociedad, sin que con esta decisién se ponga en peligro a la comunidad.

En consecuencia, al no reunirse los requisitos de la norma, se considera que MAURICIO ORLANDO MARTINEZ
SANCHEZ debe continuar privado de la libertad, descontando la pena, hasta tanto reiina todos y cada uno de los
requisitos consagrados en el articulo 64 del Cédigo Penal, para gozar del beneficio aludido, ademas de advertir que
debe encontrase acreditado el arraigo familiar y social .

Bajo los anteriores planteamientos, se NIEGA a MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, el subrogado de la
libertad condicional.

OTRAS DETERMINACIONES. Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos, 1- oficiar al penal con el fin de que
allegue cartilia biografica, certificados de computo, calificacién de conducta y resoluciéon donde se conceptie respeto

a la pretendida libertad condicional,2- oficiar a la instancia falladora solicitando informar el tramite dispuesto al incidente
de reparacién integral,

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTITRES (23) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, como tiempo fisico y redimido
un total CIENTO CUARNETA {140) MESES Y DIECINUEVE PUNTO OCHO (19.8) DIAS.

SEGUNDO: NEGAR la libertad condicional al sentenciado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: DAR cumplimiento al acapite “otras determinaciones” y REMITIR COPIA de esta decision a la Oficina
Juridica del Establecimiento Penitenciario donde el interno purga la pena.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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GENERAL DE LA NACION

Bogota D.C., enero 19 de 2024

Doctora

NANCY PATRICIA MORALES

Juez 23 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota D.C.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION -
ERROR EN EL AUTO

RADICADO: 25269610139020118023200
CONDENADO: MAURICIO ORLANDO
MARTINEZ SANCHEZ

Obrando en calidad de agente del Ministerio Publico, en virtud de las facultades
establecidas en el articulo 277 numeral 7° de la Constitucion Politica, asi como en
desarrollo de las consagradas en el articulo 111 literal d) de la Ley 906 de 2004, de
manera atenta me dirijo a usted a fin de interponer recurso de reposicion contra el
auto 1624, en la causa del interno 44060.

Lo anterior toda vez que el sentenciado estuvo privado de la libertad desde el 22 de
septiembre de 2011 hasta el 24 de febrero de 2018, siendo 77 meses y 2 dias este
periodo, a lo cual se le descuentan los 18 dias reportados de transgresion a la
medida de prision domiciliaria (quedando en 76 meses y 14 dias) y, posteriormente
desde el 8 de enero de 2021 hasta la fecha, que resulta en 35 meses y 5 dias hasta
la emisién del auto (13 de diciembre de 2023). La sumatoria total del tiempo fisico
da como resultado 111 meses y 19 dias, lo que sumado al tiempo redimido
reconocido de VEINTISIETE MESES Y DOCE PUNTO OCHENTA Y TRES DIAS,
deriva en un descuento total de CIENTO TREINTA Y NUEVE MESES Y UNO
PUNTO OCHENTA Y TRES DIAS, lo cual no concuerda con el auto interlocutorio
1624 del 13 de diciembre de 2023.

Cordialmente,

JENNY ADRIANA BRETON VARGAS
Procuradora Judicial Penal 11-159

Procuraduria 159 Judicial Il Penal de Bogota
Carrera 10 No. 16-82, piso 6. Teléfono 5878750 Ext. 14634
Bogota D.C.



N. U. R. 25269-61-01-390-2011-80232-00 No. Interno: 44060
Condenado: MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ

Carcel: CARCEL Y PENITENCIARIA LA MODELO

Delito: VIOLENCIA CONTRA EMPLEADO OFICIAL, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Decisién: niega libertad condicional, y decreta pruebas-

Interlocutorio No. 1624
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Bogota D. C., diciembre trece (13) de dos mil veintitrés (2023).
ASUNTO A TRATAR

Se anexa ficha de diligencia adelantada adelantada por la suscrita juez al centro carcelario en cumplimiento del Articulo
51 de la ley 65 de 1993, modificado por el articulo 42 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014, el cual se entrevisté de
forma individual al interno MAURIIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, dejando como observacion su pretension de
estudio de beneficio de libertad condicional.

ANTECEDENTES

MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, fue condenado por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Facatativa - Cundinamarca, mediante sentencia adiada el treinta y uno (31) de enero del afio dos mil doce {2012), ala
pena principal de ciento setenta y uno (171) meses de prision, a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor responsable de la conducta
punible de hurto calificado agravado, y violencia contra servidor publico, negandole el beneficio de la suspension
condicional de pena y la prision domiciliaria. EL Tribunal superior de Bogota, en proveido del 14 de marzo de 2012,
confirmo la decision.

Por auto del 12 de mayo de 2017 el Juzgado Homélogo 3 de Acacias Meta, le concedio la prision domiciliaria y mediante
proveido del 16 de mayo de 2019 el Juzgado de EPMS de Facatativa Cund., le revocé la medida sustitutiva.

Como consecuencia de la investigacion y posterior sentencia, el sefior MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ,
registra dos periodos de privacion de la libertad, el primero: del 22 de septiembre de 2011 al 24 de febrero de 2018 (fl.
7 informe desde esa fecha el dispositivo se encuentra apagado y el penado no volvié a su domicilio), advirtiendo que
se descuentan los 18 dias que registran de trasgresion y en una segunda oportunidad, a partir del 08 de enero de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Considerando lo contemplado en la norma sustancial penal, en concordancia con los articulos Como qQuiera que
corresponde a este Despacho entrar a emitir pronunciamiento sobre el beneficio de la libertad condicional pretendida
por el sentenciado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, se abordara con base en las disposiciones legales
contenidas en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, el cual establece:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi: Articulo 64. Libertad
Condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder Ja livertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado. :

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba’.

Como quiera que el articulo 64 del Codigo Penal, actualmente establece que tendra derecho al beneficio de la libertad
condicional el condenado que haya cumplido las tres quintas partes (3/5) de la pena impuesta, al realizar la operacion
matematica respectiva, con la pena en definitiva impuesta al penado en el presente caso, esto es, (171) meses, se establece
que el agui sentenciado debe cumplir un término para gozar del mencionado beneficio de CIENTO DOS (102) MESES Y
DIECIOCHO (18) DIAS.

Asi las cosas se tiene que MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, registra dos periodos de privacion de la
libertad, el primero del 22 de septiembre de 2011 al 24 de febrero de 2018 (fl. 7 informe desde esa fecha el dispositivo
se encuentra apagado y el penado no volvio a su domicilio), advirtiendo que a se descuentan los 18 dias que registran
de trasgresion, es decir completo (78 meses 2 dias) yenuna segunda oportunidad del 08 de enero de 2021 a la
fecha( 35 meses 6 dias) lo que indica que tiene un total de descuento fisico de la pena de (113) meses ¥ (7) dias,
aunado al tiempo reconocido por redencién de penas en la etapa de la ejecucion conforme el cuadro que se relaciona
a continuacion:
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N. U. K. Z520Y-51-U1-39U-2011-8U234-UV NO. Lnterno: 44ubu
Condenado: MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ

Carcel: CARCEL Y PENITENCIARIA LA MODELO

Delito: VIOLENCIA CONTRA EMPLEADO OFICIAL, HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Decision: niega libertad condicional, y decreta pruebas-

Interlocutorio No. 1624

No. FECHA Juzgado Numero Tiempo

1. 19/jun/2013 J3EPMS de Acacias | 1017 87.5 dias

2 23/abr/2014 J3EPMS de Acacias | 943 93 dias

3 12/mar/2015 J3EPMS de Acacias | 482 122.5 dias

4 02/feb/2016 J3EPMS de Acacias | 195 91 dias

4 12/abr/2017 J3EPMS de Acacias | 842 153 dias

5. 12/may/2017 J3EPMS de Acacias | 1100 20.5 dias

6. 21/sep/21 J23 EPMS Bogota 1476 30.5 dias

7. 21/oct/21 J23 EPMS Bogota 1655 30 dias

8. 14/dic/21 J23 EPMS Bogota 31.33 dias

9 24/may/22 J23 EPMS Bogota 548 62 dias

10 17/agos/22 J23 EPMS Bogota 956 30 dias

11 7/nov/23 J23 EPMS Bogota 1376 71.5 dias

TOTAL 822.83 dias (27 meses y 12.83 dias)

Si se efectua el computo del tiempo que el condenado lleva efectivamente privado de la libertad a la fecha, mas la
redencion de pena reconocida se tiene un tiempo de CIENTO CUARNETA (140) MESES Y DIECINUEVE PUNTO
OCHO (19.8) DIAS., es decir, cumple con el aspecto objetivo.

Conforme lo anterior, se satisface el aspecto objetivo exigido por la norma, pues ya desconté las tres quintas partes de la
pena; sin embargo, a pesar de los diferentes requerimiento al establecimiento carcelario, este no ha expedido el
concepto favorable, requisito de procedibilidad de que trata el art. 471 del C. de P.P., lo que impide entrar a analizar el
beneficio solicitado, dado que el despacho carece de elementos de juicio para entrar a valorar el aspecto subjetivo y
determinar con base en el mismo, si en el momento de la peticién de la libertad condicional, el sentenciado se hace
merecedor de regresar al nucleo de la sociedad, sin que con esta decisién se ponga en peligro a la comunidad.

En consecuencia, al no reunirse los requisitos de la norma, se considera que MAURICIO ORLANDO MARTINEZ
SANCHEZ debe continuar privado de la libertad, descontando la pena, hasta tanto retina todos y cada uno de los
requisitos consagrados en el articulo 64 del Cédigo Penal, para gozar del beneficio aludido, ademas de advertir que
debe encontrase acreditado el arraigo familiar y social

Bajo los anteriores planteamientos, se NIEGA a MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, el subrogado de la
libertad condicional.

OTRAS DETERMINACIONES. Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos, 1- oficiar al penal con el fin de que
allegue cartilla biografica, certificados de computo, calificacion de conducta y resolucién donde se conceptie respeto

a la pretendida libertad condicional,2- oficiar a la instancia falladora solicitando informar el tramite dispuesto al incidente
de reparacién integral,

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTITRES (23) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C,,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER al sentenciado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, como tiempo fisico y redimido
un total CIENTO CUARNETA (140) MESES Y DIECINUEVE PUNTO OCHO (19.8) DIAS.

SEGUNDO: NEGAR la libertad condicional al sentenciado MAURICIO ORLANDO MARTINEZ SANCHEZ, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: DAR cumplimiento al acapite “otras determinaciones” y REMITIR COPIA de esta decision a la Oficina
Juridica del Establecimiento Penitenciario donde el interno purga la pena.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ
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