
 

     

                                                                          

                        

 

 

SIGCMA 

Ubicación  7782 – 23  
Condenado ELKIN ANTONIO MARTINEZ MORENO 
C.C # 8202715 

 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 30 de Agosto de 2023, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de quien interpuso recurso de reposición contra la providencia 933 del 
DIECISIETE (17) de JULIO de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de 
dos (2) días de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. 
Vence el dia 31 de Agosto de 2023. 
 
Vencido el término del traslado, SI        NO          se presentó sustentación del 
recurso. 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
 
 
 
 
Ubicación  7782 
Condenado ELKIN ANTONIO MARTINEZ MORENO 
C.C # 8202715 

 
 
 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 1 de Septiembre de 2023, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de los demás sujetos procesales por por el término de dos (2) días de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 4 de 
Septiembre de 2023. 
 
Vencido el término del traslado, SI           NO          se presentó escrito. 
 
 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
 
 
 
 
 



N. U. R.: 11001>60-00-099-2003-00166-00 N. I. 7782
-Sentenciado! Cuaií-ANTONIO-MARTlNErMOftENO
Delito: TRAHCO DE ESTUPEFAaeMTE Y OTROS
Cireci! EscabledinlenU) PenKenclario y Carcelario de Bogotá *La Picota*
Dccisiin: redención y niegalibertad condicional
Interlocutorio No. 933

Ropúbllca de Colombia

Rama Judicial dol Podor Público
Juzgado Veintitrés (23) de Ejecución do Ponas

y Modidas do Seguridad do Bogotá
Bogotá, D. C.. julio

diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

Se decide sobre la solicitud de redención de pena y libertad condicional efectuada por el sentenciado EU<1N
ANTONIO MARTÍNEZ MORENO, confirme la documentación allegada por el penal.

ANTECEDENTES

El sefiorELKIN ANTONIOMARTINEZMORENO, fue condenado porel Juzgado 05 Penal del Circuito Especializado
de Medellln, mediante sentencia adiada el veinte (20) de Agosto del afío dos mil Trece (2013), a la pena principal
do 24 aflos y 4 meses de prisión, multa de S.433,32 S.M.L.M.V. y a la pena accesoria de inhabilitación para el
ejerdcio de derechos y funciones públicas por 80 meses, como coautor responsable de la conducta Tráfico,
fabricación o porte do cstupofaclonto agravada, on concurso homogéneo con concierto pata delinquir
agravado ycoheclio pordaru ofrecer.

Recurrida ta dedsión de primera instanda la Sala Penal del Tribunal Superior de Medelln. mediante sentenda
emitida el 10 de febrero de 2014 confirmó en su integridad ta misma.

Q señor MARTINEZ MORENO, ha estado piivado de la libertad por cuenta de estas diCgendas desde el 05 de
septiembre de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA REDENCION

Considerando lo contemplado en la norma sustancial penal, on concordanda con los ertieuios 61. 82. 84, 96. 98.
100,101 y 102 de la ley 65 de 1993, Código Penitendarioy Carcetario, se analiza la documentación aportada por el
condenado a travésde la Asesorlajutidica del centro de redusión en donde se encuentra privada de la libertad, para
constatar si es viable reconocer la rebaja de pena demandada por él.

Examinada la actuación se advierte que fue allegada la CartiDa Biográfica actualizada con TD 1130B9130, y las
certificaciones de cómputo No 16673619 Y 16822458, expedidas por el establecimiento carcelario o penitendario
donde ha tral>ajado estudiado o ensefiado, en las que se encuentran discriminadas las actas de la Junta de
Evaluación de Trabajo, Estudio y Enseflanza con la calificación otorgada a la actividad desarrollada asi:

He. Fecha Estabitelmifnta Concepto Hom Grado CalHieaeUn
Certlfleaito £tnl»or

¡eensia 01Atov/g2 Complejo come» • pícela TVab^o ¡uV!2 203 Sotr»salienie

T/abs/o ago/22 2ie SebrosBlitnt»
TtabB)o sep/22 208 Sobrostiienia

1BSÍ24Sa 2i/abr/l3 Cemp'e/o comea • picola Tmbaje ceV27 208 Sobnsaiisnle
Trabajo nov/22 SOS SobrasaHenle
Trabajo eie/2i 216 SebresaHenle
Trabajo ene/23 208 Sabrasalianle
Trabajo leb/23 192 SobrasaHenle
Tisbajo mar/33 2lt Sobresalíanla

Igualmente se cuenta con los Cortlficados de Catlfleaclón de Conducta en que se hace constar qua eu
comportamientoentre el01 dejulioda2022al31 de marzo de 2023 (ue calificadoen el grado de ejemplar,{g'ualniente
en el infolio se encuentraanexa orden de trabajoy ceitlficación en ofidoJETEE-227mediante el cual el complejo
carcelarioautorizay cerlitica al internopara desarrollaractividadeslos domingosy festivos' ' •

Ahora,examinadosioscertificados do cómputoy de caiificadónde conductay comoquieraque obra en el proceso
ordeno autorización delDirector dolPenalpara laborardomingos y festivos, so roúnelos requisitos paraconceder
rebaja depena,dedonde se extrae quoelcondenado MARTINEZ MORENO hadesarrollado actividades de trabajo
en un totalde 1860 horas; porto que, efectuadas las operaciones aritméticas respectivas, ha de reconocerse a favor
del panado CIENTO DIECISIETE PUNTO CINCO (117.6)DIAS. , ;

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Previo a entrar a analizar si el condenado en el presente caso, cumple o no con los requisitos de la libertad
conditíona), se ha de predsar qua debo tenerse en cuenta el prindpioConsUtudonal de favorabilidad, según el cual
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debe aplicarse la norma más favorable, dentro de la sucesión de leyes, sin que en materia penal pueda hacerse
distindón entre normas sustantivas y normas procesales de efectos sustanciales que resulten más benéficas al
procesado. Loanterioratendiendoque los hechos generadores de la Investigadóndatan del aflo2009. tal y como
se indicó en el fallo de primer grado y el canon que regula el subrogado penal de la libertad condicional sufrió
modiñcadones desde aquella fecha hasta el día da hoy.

Sinembargo,con rospectoa la normasustancial,sa indicóquo la aplicad^ del prindpioyderecho fundamental de
la favorabilidad, no presenta ningún obstáculo, ya que los procedimientos por si mismos no resultan más o menos
benignos, puesson reglas daras parael respeto de losderechos de las partes, lascualesa su vezestánregidas
porelJuez,quieneses elgarantede losmismos, peroel fundón ariojudidal,sinin^rtar el trámite que debaapUcar,
está obligado a realizar el juidode favorabilidad y amparar la norma más benéfica queconvenga. Al respecto ha
indicado la CorteSuprema de Jusiida Sala Penal, radicado26945, M.P.dodor YESID RAMIREZ BASTIDAS:

•la Corte ha enfrentado los permanentes cambios legislativos que el Congreso de la República introduce al
ordenamiento Jurídico, especialmente a lostódigos penales sustantivo yadjetivo, desarrollando desde siempre el
criterio delafavorabilidad para aplicar lateymásgenerosa alInteresado, siluadón quese presenta (1) cuando se
da un tránsitolegislativo, pcrquouna nueva leyderoga la anterior,y, (2)cuando se da el fenómenode coexistencia
de leyes, ocasiones en las que debe aplicarsela leymás benigna.'

Ahora bien,analicemos cada unade.iasnormas que regularon el sustituto penalde la libertad condidonal desde la
fecha de los hechos (2009),hasta el dia de hoy.

El art. 5° do ta Ley 890 do 2004:

'ARTICULO 5o.Elarticulo 64delCódigo Penal quedará asi:

•Aftculo M.^enad condíeionjl Eljuez podrá coneeder taEbertad condicional alcendenaflo a pena privativa dolalit>eriad orovta
vatoradón de lagravedad de U conducta punible, cuando haya eumpM# la» dos tereeiaspaitesde la aonav su buena
conducta durante etlralamlento penitenciario enelcentro deredusün peinilla suponerftmdadameme quenoexiste necesidad de

"lactinaestarásupeditada al pago total de la mulla ydo la reparación
El liemw quefalte paro el eumplimienlo deUpena se tendrá como periodo da prueba. Cuando estesea infeitor a tresanos al
juez podía aumentsiJo hasta en otro tamo."

LaLey 14S3 do2011, en suarticulo 25señalóqueelarticulo 64delC.P.quedarla asi:

"Articulo M.Libertad ccndlcJonal.Elluoipoafáconeeíerla nbattad condicional alcondenado a pona privativa do laliborlad orovla
valoración do la grovodod dola conducta punible, cuando haya cumplido lasdes tareeras partos dola pona y su buena
conduela durante eliralamlenio penitenciario enelcentro da leduslón pemiiia suponer fundadamenia quenoexiste neeosldod do
continuarla ejecución dolapena. En todo caso suconcesión ostaró supeditada alpago fetal delamulla ydotarepaiodfln a la
vlclma osoaseguro elpago dearabas mediante garantía personsi, prendarla, bancaria omedíanle acuerdo depago.

Elliempo quefalle parasi cumplimiento dolapenase lendra como penodo de pmeba. Cuando esiesea Inferior a tresaflos gI
|uez podrá aumentarlo hasta en otn> tanto. '

(.-)

Rnalmente, elarticulo 64delC.Penal (Ley 599 de2000) fue modificado por elarticulo 30delaLey 1709 do2014
el que se encuentra hoy vigente y dispone;

piuei, previa valoradón dolaconducta punible, concederá lalibertad condicional a lapeisona condonada a cenaorivatlva da
láJibertdd cuondohayúcumptídd conJoasiguientes requisitos: «r

1.QuoJapersonahayacumplido lasIrosquintas (3/5|partosdo lapona.
2.Quo suadecuado desempefloy comportamiento durante eltraiamienlo ponitanclailo onelcentro dereclusión oennlia luooner
lunoadamente quenoeXste necesidad docontinuar laejecuc!6n delapona.
3. Que demuestroarraigofamillarysocial.
Corresponde si jueicompelante paraconceder laDbeitod cordicional establecer, eentodos leselementos de onieba aOeeados a
la actuación,la eiislenda e Inoxistencia del arraigo.
Entodocasosuconcesión estarisupeditada a larepafaeión atavictima oelascguiamlenlo delpagode laIndemnUaclón mediarle
garantía per$or\al, real, baneariaoacueido de pago, salvoque se demuestre InMlvandadel condenado.

Eltismpo quofaBe parael cunplimlemo da lapenase tendió como periodo de pmeba. Cuando estesea Infeilcr a tresaAos el
juez podráaumeniartohasta en otrotantoiguaCde considararlonecesario.*

Delalectura dolasnormas quereglaron elsubrogado penal de la libertad condidonal yvigente desdela fecha de
los hechos (2009) que dieron lugar a la condena de EUIN ANTONIO MARTINEZ MORENO, tenemos quo las
disposidones supeditaron laconcesión delbertefido, aicumplimiento de parte de lapena,el buen comportamiento
carcelarioy,además, a lavaioradónde la gravedadde la conductapunibleque hubierehechoel talladoral momento
dedictar elfallo, asimismo, lasleyes 890do2004 (vigente paralaépocadeloshechos) y 1453 de2011 supeditaron
laconcesión dol bonefldo alpago total de lamulta yde lareparación a lavictima mientras quela Ley 1709 de 2014
sólo ta supedita a lo reparadón a la victima.

Como se ve cortírontado el articulo 64 del C. Penalen cada unade sus modlficadones, la que le resulta favorable
al penado,en esta sucesión de leyesque regularon la Libertad condidonal, es la prevista en la Ley1709de 2014,
por lo que se analizará con fundamento en ella si reúne los requisitos eili previsto:

Elartículo 64 del Código Penal, actualmente eslaUece que tendrá derecho al beneficiode ta iil>ertad condidonal el
condenado quehayacumplido lastresquintas partes(3¿) de tapenaimpuesta, alrealizar laoperadón matemáUca
respectiva, con la pena en deünitivaimpuesta al penado en el presente caso, esto es. DOSCIENTOSNOVENTA Y
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DOS (292) MESES de prisión, se estabiece que el aquí sentenciado debo cumplir un término para gozar del
mencionado benefido de CIENTO SETENTA Y CINCO (175) MESES Y SEIS (6) DIAS PRISION.

El señor MARTINEZ MORENO, ha estado privado de la libertad por cuenta do estas diligencias desde el 05 do
septiembre de 2009, sumando un tiempo físicode 166 moses y 12 días, Atinado el tiempo reconocido por redención
de penas en la elapa de la ejecución conformo el cuadro que se relaciona a continuoción:

No. Juzgado Focha Tiempo

1. J23 EPMS de Bogotá 11/ific/2014 128.5 días

2. J23 EPMS de Bogotá 07/feb/2017 55.10 días

3. J23 EPMS de Bogotá IO/iul/2018 166.5 dias

4. J23 EPMS de Boootá 21/sepCO 330.43 dias

5. J23 EPMS de Bogotá 10/sep/21 17.5 dias

6. J23 EPMS de Bogotá 09Miar/22 196 dias

7. J23 EPMS de Bogotá 22/1UI/22 38.Sd¡as

6 J23 EPMS de Bogotá 19/sep/2022 39 dias

9 J23 EPMS de Bogotá 17/UI/2023 117.5 dias

total 10ag..03 días (36 meses v 9.03 dias)

Efectuado el cómputo del tiempo que el condenado lleva efectivamente privado de la libertad a la fecha, más la
redenclórt de pena reconocida so tieno un tiempo de DOSCIENTOS DOS (202) MESES Y VEtTIUNOPUNTO CERO
TRES (21.03) DIAS, es decir, ya descontó las tres quintas partes da la pena Impuesta en su contra.

Se allegó por paite del penal, concepto favorable a la solicitud de libertad condicional formulada por el iniemo ELKIN
ANTONIO MARTINEZ MORENO.

Oe igual fomia, obra dentro del infolio la cartiHa biográfica actuaCzada del penado ELKINANTONIO MARTINEZ
MORENO, que da cuenta que ha realizado actividades aptas para redención de pena, asimismo, se allegó historial
de las calificadcvies de conducta, en donde se observa que el comportamierrio del sentenciado en la etapa de
reclusión ha sido caliricado en el grado de buena y ejemplar.

En relación con el factor subjetivo, de confonnidad con la nomia, el Juez de Ejecución de Penas previa valoración
de la conducta punible hecha por el fatlador, en el caso en concreto, determinará la procedencia o no del beneficio.
En cuanto a la evaluación de la conducta sancionada, la Corte Constitucional tuvo la oportunidad de ecotarl:

*.,. doCe oítvertirse que eIJuez da SJocuelón tío Pónoa y Mididas do Seguriiai no pueda epartarso del cenlsn¡doi9 la sentando
condenatoria al momento de ei/aluar la procedondo del subrogetío penal. Esta sujtelin Blcanlenldoyjulelo dsla sentencio de
condena garenlág que los parámetros dentro do los cuales so edopfa la providencia dol Juez do Ejocutíún de Penes y Medidas
de seguridad tea restringido, es decir, no pueda vorsorsotro la responsabilidad penaldel condenado.

En los mismos íirminos, euarrdolo nornia acusada dice ijve la libertadcondicionalpodrá concederse previa vahrachit de la
gravedad de ta corOucta, no signiüea que el Juez de Ejecución de Penas y Medida da Seguridad quede autorüadopara valorar la
gravedad do la conducía, to cw la ryormaIndica es que dicho tuntíenarh deberé ¡eneren euenfa la arsvedaddel enmoorfamígnto
punible, ealiñcedo v vstoado arevianyento en le sanlencia condenatoria oor el iuez ría eonocimianto eemo criterio cara frmeder
el subrogado penal

(.••>

...la Corta Censtiuclonaitíeeiaisré etequibi» la expresUn "previavaiofacOrtde lo gravedad do la conductapunible', conienlda
en al arileuioS'delaLey890d9 2004.quomodiMel articulo 64del Código Peñol,peiopam goranVzarsu correctagpiicoeidn
lo condicionaríS a oue se enlientl» oue M vahraclón que rieee elJaei do Ejecución de Penes i>Mmlidaa de Seourtdad debe estar
ocorde con les línrilnes en ove bitvn tido awi/u/irt» la qravedatf do la condiicM en ta seMeneia poroerto de! luei do
lo causa.' (subrayes luere de texto).

Loque reiteró dicha Corporación en sentencia de Tutela T-019del 20 de enerode 2017, conponencia del Dr.
Gabriel Eduardo Mendoza Martelo:

'Asimismo, deberé eljuezde conocimionte tener encuenta lodispuesto en el articulo delCódigo Penal, modificado porel
articulo 30de laLey1709do 2014, normaqueconsagraque elJuezpreviavaloradón de laconducta punible, concederálahtertad
condicionalaquienlíayacumplidolosslguientesrequisitM:Vquelapenaánpuestaseepriva»radelalí>ertad;^qa6elcondenadohayacumplido las3/5pailasdaeBa: 3)quesu bueno conduela enel^Uode rocluslónpennita colegiral^jtKlonariojudicialquees
¡iviecss3iiossgiáejacutariaolapenay4)quosedemuss¡ieaiTaigotanii¡iarytotíaÍ enlameiídaenqueletetiMetBésIavoraae.
Se parooa oue la vafo/acíónde loconducto punible tendri en cuemaetconlenklo da la senlancia condenatoria lanía en tefawBwbh»
cotno enlodeslavorable looui» eimde motivar ladeeisión nueseadoote enunouotro senlidn'. (tubfoyas pararesaltar}.

Siguiendo entonces talesderroteros, esta(undonaria observa quelasentencia cuyo cumplimiento sevigila se emitió
porlosdelitos deTráfico, fabricación o porto de estupefaciente agravada, en concurso homogéneo conconcierto
para definqulr agravado y cohecho por dar u ofroccr.

Delalectura delfallo se obseda que.traslaseetividades de Inleiigenda. de seguimiento yvigilancia da personas
agento encubierto, se logró la desarticulación de la empresa criminal do la cual hacia parte ELKJiV /l.VTOWÓ
MARTINEZ MORENO, quien se encargaba de coordinar los movimientos de las lanchas que trasportaban
estupefaciente y de contacíar para los pagosa los miembros de las oirás organizaciones delincuendales Asilo
refirió:

' Semencia C-194/05
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'...míenos que el Onice rolde ELKIN na fue et de eonlaelar«t agenta encubiertoy coonjinar las entregas de dinerossino que
esuba el tanlode las salidas da lanchas rápidas cargadas con droga y para ena siempre tuvo comunlcacidndirecta con los demás
miembros de las trosorganizacienesdelincuencialesQue operaban en el psellico chacoana....'

Comportamientos que lesionaronsin justificación alguna los blcnos jurídicostuteladosde la seguridad y la salud
pública,con los que so produco un dañoy pone en peligroo la ciudadanía, pues se alteró su convivenciaen armonía,
loda vez que se ve expuesta a graves flagelos con las afectadones psíquicas y físicas que (al conducta
desencadena.

Asi las cosas, considera esta juzgadora que la entidad del delitopor ol que fue condenado presume el pergro
causado al bien jurídico do la salud púbúca con el tráfico de sustancias estupefadenles, dado los problemas
derivados det consumo de sustancias psicoactivas, aunado a eHo.el tráficoílidto de drogas es considerado como
uno de los mayores y más amenazantes flagelos de ta humanidad máxime cuando vulnera de forma masiva derechos
fundamentales del conglomerado, comportamiento que a todas luces resulta altamente reprochable, no está de más
recordar,es reconodda comouna de las mayoresproblemáticas a enfrentarporta granmayoríade países delorbe,
y, que ha afedado severamente la paz y la tranquilidad de los colombianos, generandono sóloconsecuendas de
orden Potib'eo, Económico y Sodal sino que se asocia a la violenda que en sus diversas manifestadones se
presentan en nuestro país como la pérdida del valor que se debe dar a la vida humana y a nivel localgenera
delincuenda en el sector o inseguridad,además de poneren riesgo a la pobladón más vulnerablede la sododad
siendo losniflos, jóvenes yadolescentes, quienes merecen unamayor pnÁeccIón.

Porlotanto, sóloprelendió obtener dividendos económicos Uclles yencorto tiempo acostademasivas ygravísimas
vlciadonesda derechoshumanos y desestnjduradón de la sodedad, comomuerte, atracos,proslitudón, entre
muchos flagelos.

Deotralado, revisada la cartilla biográfica contenida en elSistema de Informadón de Sistematizadón Integral del
Sistema Penitenciario yCarcelario (Sisipec) endonde se Induye lodalainformadón sobretiempo de trabajo, estudio
yenseñanza,calificadón dedisdplina, estadodesalud,otrostrasladosylodaaquella Informadón quesea necesaria
paraasegurarel procesode resodaSzadón de tapersonaprivada de laCbertad (Ley 65de 1993,art 143),se extracta
queelsentenciado nohasidosancionado dísdplinariamente yhaobservado buen comportamiento carcelario yobra
Igualmente concepto favorable en su favor.

Sopesado lavaloradón realizada porelfatlador y losdemás elementos queconforman elaspecto subjetivo exigido
porel art 64delC.P.. estoes. el buen comporlamienlo delsentendado enla etapade reclusión y,quese expidió
conceptuó favorablemente su solicitud de libertad condicional por el establecimiento carcelario, lo que no se
desconoce porestedespacho, aquélla cobra mayor relevancia pueselcomportamiento noes elúnico requisito a
tenerseencuenta parapoder acceder a lalibertad condicional, puoshayqueanalizar todos losaspados(favorables
y desfavorables), cuyo examen resulta ensu casoser másexigente dadala gravedad delcomportamiento onque
se vio inmerso.

Bajo los anteriores planleamientos se NIEGA a ELKIN ANTONIO MARTINEZ MORENO la LIBERTAD
CONDICIONAL, pornoreunirse losrequisitos establecidos enolarticulo 64delCódigo Penal.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VBNTTTRES (23) OE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD OE BOGOTA D.C..

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER redención de penaal sentendado ELKIN ANTONIO MARTINEZ MORENO conbaseen
las actividades realizadas en los mesesde juUo de 2022 a marzo de 2023, en un total de CIENTO DIECISIETE
PUNTO CINCO (117.5) DIAS,

SEGUNDO: NEGAR alsentendado ELKIN ANTONIO MARTINEZ MORENO, lalibertad condidonai confonne las
razones expuestas on la parte motiva

TERCERO: RECONOCER queel sentenciado ELKIN ANTONIO MARTINEZ MORENO, a lafecha hadfrrpntado
l^^mpo llsico yredendón de pena. DOSCIENTOS DOS (202) MESES YVEITIUNO PUNTO CERO TRES (21.03)

CUARTO: REMITIR copia deestadedsión a laOfidna Jurídica delEstablecimiento Penitendano donde elInterno
purga fd pena.

ded^n proceden los recursos deLey.
de Pena yMedidas

€« ta Nr tíflqu^ por Eslado No. NOTIFÍOUESE YcCiMPLASE

2i>mm flfl-oflg— LES GARCIA

Uanieíicrpnivídeflaa
StCRETARfAZ
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Rama Ju(Ucíal
ConKíjo Superior de la Judicatura

República de Colombia
SIGCMA

JUZGADO 2S DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PÁBELLÓN Q(

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.S U. ÍC OFL OTRO

FECHA AUTO:

DATOS DEL^INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNt

FIRMA PPL;^

CC: ©^2!

TD-.

1-D

/^A€f/ií/SZ

MAROXJE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI_y_NO

HUELLA DACTILAR:












