SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 27924 — 23
Condenado IVAN DARIO GALINDO SILVA
C.C # 1022959053

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 23 de junio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 473 del
VEINTIOCHO (28) de ABRIL de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.
Vence el dia 26 de junio de 2023.

Vencido el término del traslado, S| lll NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicaciéon 27924
Condenado IVAN DARIO GALINDO SILVA
C.C # 1022959053

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 27 de Junio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a

disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 28 de Junio

de 2023.

Vencido el término del traslado, S |:| NO [l se presento escrito.
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Decisidn: revoca prisién domiciliaria y niega libertad condicional

Interlocutorio No. 473
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JUZGADO VEINTITRES DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.

Se resuelve con respecto a la revogatoria de la prision domicilizria concedida a sentenciade IVAN DARIO GALINDO

SILVA una vez culminado el trastado del art. 477 del C. de P.P.. sobre el nuevos informe del penal.

Bogoté, D. C., Abril velntlocho (28) de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

ANTECEDENTES

IVAN DARIO GALINDO SILVA, fue condenado por el Juzgado Dieciséis Penal del Clrcuita con Funclenes de
Conogimienta de Bogotd, medianta sentencia adiada el doce (12} de septiembra de dos mit dieciocho (2018}, alas penas
principzles de clento cuatre (104) meses de prisién, a la accesoria de Inhabilltacién en el eferclclo de los derechos y
funciones pablicas, como autor raspansabls de la conducta punitle de homicldio, Se la nagé el bensficl dal subrogada
de la suspensidn candicional de la ejecucidn de la pena y la prisian demicilaria.

IYAN DARIO GALINDO SILVA ha estado privado de la libertad por cuenta de este procesa desde 25 de marze de 2078,
For auto de enero treinta y uno (31) de dos mil veintidds (2022) se Je concedid prisién domicillaria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REVOCATCORIA DE LA PRISION DOMICILIARIA

La Ley 1709 de 2014 en su artlculo 28 adiciond el articulo 38G de la ley 339 de 2000, estableciendo la figura de la prisidn
domiciliaria, come sustituta de la prisién, y los requisitos para su otorgamlenta, asimismo prevé an su art. 29 F

“Articulo 29F, Revocatoria de la delancién y prisién domiciliada. El incumplimiento de las obligac! i dard fugar a la
revocataria mediante decisién molivada del Juez competents.

El funcionario del Instituto Nacl Peni o y Ci ie {Inpec) encargado del control da la medida o e! funcionario de la Palicla
Nacional en el ejercicio de sus funciones de vigilancla, inmedi te a la que estd viclando sus obligaciones yla

pondra en el témino de treinta y seis horas (36) a disposicién del juez que profiid fa respectiva medida para que toms ta decisitn
comespendiente.

La revocatoria de la medida se dispendrd con ind iadelac
pracedente.”.

pondiante | igacion por el defito de fuga de presos, si fuere

Por auto del Marzo veintitrés (23] de dne mil velntitrés {2023), sa cormié traslado al penado con base en ef iforme del
penal 20231E0035554 del 17 da febrarc s 2023 que da cusrita de las siguientss trasgresiones
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5. Ef nuevo tramite del art. 477 del C. de P.P, sa llevd a cabo los dias 10 a1 13 de abril do 2023 y si bien obra constancia
da que vencido el traslado el sancionado na presentd escrito pese a habsrse notificade persenalmente e dfa 12 de abail
de 2023, presentd memorial descorriendo traslada del art 477 indicande fas excusas respecto do los reportes allegados,
indicando:

“Que fo que pass es que do parte del servi inpec . Epvian urt Informe do la focha de! 17 d fabrere quo por Intumplimiento pero
Jo quo pase as que yo gord del benelicio de 72 horas mes a mes desde el dia 15 al 18 de cada mos. También enviar un informe
que ef dla D4A14/2023.vinleron a notificarme pero yo eslaba ac4 ¥ por acd puss nio vinieran & notificarma ya qtie ese mismo dia
vinlaron fos sefiores tel servi inpec y yo estaba aca eflos o pueden confirmar sefiora juez lambién quilarc pedire porfavor que
me conceda el beneficic e fa libertad condicional ya que tengo el lismpo por favar . No siendo mas agradezeo su atenwidn ¥y
muchas gracias...fe envio folos de algunas rosefias qua pruaban que salgo mes & mes en fas fechas del 15 ! 16 gracias por su
atencién’

Anexa con el esctito registro fotografico del beneficio de 72 horas que goz6 los dias 15 al 18 enlre los meses de noviembre
de 2022 a enero de 2023.

Al respecto, se tiene que el 31 de ensrc de 2022, sa le concedi$ la prisidn domiciliada a IVAN DARIO GALINDO SILVA
enja CALLE 93 B BIS SUR No 14 B 16 MONTEBLANCO BOGOTA qua las explicacianes que presenta a los repartes de
trasgreslénpor salida de domiclio, es el disfrutar Iso dias 15 a 18 de cada mes del permiso do 71 horas,

Confrontado el informs allegada por el penal y [as explicacionss presentadas por el penado, se cbsarva que IVAN DARIO
GALINDO SILVA tiene salidas de la zona de inclusién el dia 15 de febrero de 2023 y pese a que no allegé cettificacidn
que durante el 15 al 18 de febrero de 2023 se le hubiere concedido ) beneficio de 72 horas, atendiendo a gua ha sido
continue el permisa concedide por escs dfas, bajoe lprinicipio de buena fe y lealtad procesal de las partes dentro det
proceso, se tendrd come justificade el reperte de trasgresion que registra el informe para el dia i5 de febrero de 2023.

No sucede lo mismo en refacién con los restantes dias, habida consideracion que no comesponden al periodo
comprerdido entre el 15 al 18 del mes de febrerc/23 como para considerar que se pusde tener como justificada su salida
fuera del domicilio y su omision de conectar ef dispositivo electrdnlce (bateria agotada), impidiendo al GPS rastrear el
lugar donde se encuentra, ausencias respecto de las cuzles no presentd explicacion, es decir, guard6 silencio.

Lo anterler, es evidencia que el sentenclado IVAN DARIO GALINDO SILVA falld a sus COmpromises, pues se ausents de
su domicllip evadiendo su cautiverio los dias 26y 26 de enero de 2023, 02 y 14 de febrero de 2023, asimismo, no cumplié
la obligacién de mantener cargado el dispositive electrénico, incumplimientos que no se han dada por una sélo una vez
$ino qua Io ha sldo de manera refterativa pues tampaco se le encontrd el pasado 04 de abril de 2023 a lag 7:49 AM, para
enterarlo del trémite, puss al ecudir al domicilio el citador de estos despachos judiciales ne respandic los Itamados que se
hicieron a la puerta y vantana del lugar que fijé como prisién domiciliaria, Y, aunque en su escrito sefiale que ase dla s'
se encontraba y de ella puede dar fe ef INPEC, de acuerdo con el informe del cltador de estos despachos judiciales no
dio respuesta al llamdado, Informe que se considera rendide baje la gravedad del juramento. Ademas, valga senatar, que
0 alleg6 nuevo informe sobre trasgresicnes los dias 1° y 6 de marzo (salida fuera de la zona de indlusién y bateria
agetada) segun informe 20231E0048992, fechas que tampoco corresponden a los dias que indics fe eran concedidos por
el penal para cumplir el beneficio administrativo.

Olvidande asi el recluso que sa encuentra en prisién domiciliatia y que tiene el deber da informar af despacho o a la
autcridad penilenciaria toda salida de su sitio destinado para vumplir la pena privativa de la libertad o de tratarse de un
asunto de fuerza mayor, allegar soporfe documental. s
Lo anterlor es prueba de su mal comportamiento, sltuacién que pone de manifissto que requiera Indefectiblemants de
tratamiento Intramural fermal en reclusosic Estatal, pues es evidente que representa rigsgo social, pues ha demostrado
que no tiens adn la capacidad de asumir con resporsabilidad obligaciones y compromisos legales.

Aunado alo anterior, pese a qua el sentenciado VAN DARIO GALINDO SILVA se le brindé §a oportunidad de explicar fas
razones de su incumplimiento guardd silencio pues,, se repite, s&lo justifict el dia 15 de febrero de 2023.

Por to anterior, se tiene que frente a la conducta defl penado se debe cansiderar quz no le bastd al condenado haber sido
vinculado y sentenciado dentro del presenta proceso penal, para vaolver a desdefiar no solo el ordenamiento juridico, sina
la pasibidad de agotar la pera en su domicilio, en procura de un cabal procesa de resacializacién, gue como quedd visto
fallé por su propic comportamlento.

Se avizora entonces la urgents necesidad de que el condenado agats Integralmente la pena qus le fue impuesta en
cautiverio formal estatal, a fin de que endereza su comportamiento y adecue sus patrones de conducta a Jos mandatos
Juridicos y @ las normas de convivencia generalmente acaptadas en el conglomerado social.

Asl las cosas, se REVOCA la prisién domiciliaria, otorgaca al sentenciado VAN DARIQ GALINDO SILVA, debiendo
materializac el saldo de fa pena atn pendiente. Notifiquese personzimente la presante decisién al penado y su defensor,
silo hubiere,

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL:

Considerando lo contemplado en la norma sustancial penal, en concordancia con los articulos Come quiera gue
comesponde a este Despacho entrar a emitir pronunciamiento sobre el beneficio de la Iberad condicianal en favor del
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sentenciado IVAN GALINDO SILVA, se abordara con base an las disposiciones legales contanidas en el articulo 30 de la
lay 1709 da 2014, el cual establece;

“Articulo 30, Modificase el articulo B84 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard asl: Articulo 64, Libertad Condiclonal. El
Juez, previa vatoracién de fa conducta punible, concederd la libertad condicional a la parsona condenada a pena privativa
de la llberad cuando haya cumplido con los sigulentes requisitos:

1.7 CGue la persona haya cumplido fas tre’ quintas (3/5) partes de la pena. *

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento penitenclarip en el centro de reclusién
perinlta suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la efecucidn de la pena,

3. Que demuestre araigo familiar y social.

Comesponde al juez cumpatenie para cunceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados ala actuadién, la oir ia del amaigo.

En todo case su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidn
mediante garantia parsanal, real, bancaria o acuerdo de pago, salve que se demuestre insolvencia del condenade.

El lismpe que falte para el cumplimiento de la pena se tandr4 come periodo de prusba™.

Como quiera qua et articulo 64 del Cédige Penal, actualmente establece que tendra derecho al baneficio ds la libertad
condicional el condenada que haya cumplida [as tres quintas partes {3/5) de la pena Impuesta, al realizar la operacién
malematica respectiva, con la pena an definitiva impuesia al penado en el presente caso, esto es, ciento cuarto (104)
meses, se astablece que ef aqui sentenciado debe cumplir un témino para gozar del mencionado benaficio de SESENTA
¥ DOS (62) MESES DOCE (12) DIAS PRISION,

En el presente caso se tiene que e seiior VAN DARIO GALINDO SILVA, ha estado privado de la liberiad por cuenta de
las presentes diligencias desde el 25 de marzo de 2018, lo que indica que tiene un total de descuento fisico de la pena
de 61 meses y 3 dias, tiempe del cual se descontard los dfas 26 y 26 de enero de 2023, 02 y 14 de febrero de 2023,
fechas en que no estuvo en prision domicTiaria, esto s, que ha purgado en total, 60 meses y 29 dias, aunado al tempo
reconocido por redencion de penas en la etapa de 2 ajgcucidn conforme el cuadro gue se relaciona a continuacién

No. Juzgado Fecha Tiempo
1, J23 EPMS de Bogotd 23idici20 15.5dlas
2. J23 EPMS de Bogotd 13fagof21l 210.5 dias
3. J23 EPMS de Bogota 24/may/21 71.5dias
TOTAL 291.5 dias (9 meses 27.5 dias)

Se tiene entonces, un tiempo de SETENTA (70) MESES Y VEINTISE!IS PUNTO CINCO (26.5) DIAS, es decir cumple con
las 3/5 partes,

Conforme [o anterior, satisface el aspecte objetivo exigido por [a norna, pues ya desconté las tres quintas partes de la
pena.

Se allegt por parte del penal, la Resolucién 4197 del 23 de spetiembre de 2023, en la que so conceptia de manera
favorabla la soliclud de lipertad condicional invocada por IVAN DARIO GALINDO SILVA. De igual forma, se aportd la
cartilla biogréfica actualizada del intamo, que da cuenta gue duranta el iempo que estuvo de forma intramural ha realizd
actividades aptas para redencidn de pena y da donde so exirae que el comportamlento del sentenclado en |a etapa do
raclusidn ha sido calificado en el grado de bueno y ejemplar, reuniendo asf les requisitos de procedibilidad para proceder
al estudio del sustituto invacado,

En relacidn con el factor subjetivo, esto es, la valaracién de la condusta punible, cuyo andlisls se circunscribe alo sefialado
por el fzllador, siendo el juicio de valor y la panderacicn juridica alll plasmada, los pardmetros que guian la decisién del
juez de sjecucion de penas y medidas de seguridad y que ne pueden soslay pues ¢l ord iento procesal dispone
Ia obligacién de no separarse del analisis alll realizado, sefialé la Corte Conslitucional en sentencia T-840 del 17 de
octubre de 217 que:

«Ahora bien, como ya lo Indicé la Sala, la Sentencia C-757 de 2014, declard exequible la expresién "previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el artfculo 3¢ de la Ley 1769 de 2014, actualmente vigente, en el
entendido de gue las valoracicnes de 1a conducta punible hechas por los jueces de ejecucién de penas y medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condiclonal de los condenados tengan en cuenta Las circunstanclas,
elementos y conslderaclones hechas por el fuez penal en la sentencia condenatorla, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condlcionabs,

Asimismo, en cuanto a la evaluacidn de la conducta sanclonada, la Corts Constitucional tuvo la oportunidad de acotar:

&... debe advertirse que el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad no puede apattarse del contenide
de la sentencia cond ia al momento d¢ luar la procedencia del subrogado penal Esta sujecién al contenido
¥ juicio de la sentencia de condena garantiza que los pardmetros dentra de los cnales s adopta la providencia de!
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad sea restringido, €3 decir, no pueda versar sobre la
responsabilidad penal de! condenado,
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En los mismos términes, cuando la notma acusada dice que la libertad condicional podrs concederse previa
valeracién de la gravedad de 1a condueta, no significa que &l Juez de Elecucién de Penas y Medida de Seguridad
quede autorizado para valotar la gravedad de 1a conducta, Lo que la norma indica es que dicho funcionario debers
tener en ¢uenta la gravedad del comportamiento punible, calificade y valorado previzmente en la sentencia
<ondenatoria por el juez de conacimiento, como criterio para conceder el subrogado penal » {CC C-757-14)

Aplicadas tales derraterss, al sub’examine la pena dictada en desfaver de IVAN DARIO GALINDO SILVA lo fus por 8l
delito de homicidio v en Iz sentencia el juzgado fallador No hizo alusidn a la gravedad de la conducta.

Valga sefialar, que, en relacién con la valoracién de fa conducta punible, cuyo arélisis se circunscribe a lo sefialado poar
el fallador, stendo el julcio da valor y la ponderacidn juridica alli plasmada los parametros que guian la decisidn del juez.
de ejecucidn de penas y medidas de seguridad y qus ne pueden soslayarse pues el ardenamiento procesal dispone la
obligacién de no separarse del anélisis 2lli realizado, también lo es que la valoracion de la gravedad de la conducta no
pueds ser & fundamento de la negativa de la libertad condicional, siendo fundamenta! el an&lisis sobra el comportamiento
observado por el penado durante el tiempo da la ejecucion de la pena, de acuerdo ¢on lo expuesto por la Corta Suprema
da Justicia en Sala de Casacion Pensl

«...[E]sta Corporacidn ha considerado que no &5 procedente analizar la concesidnde la libettad condictonal a partir
solo de Ja valoraclén de la conducta punible, en tante la fase de ¢jecucién de Ja pena debe ser examinadas perlos
jueces elecutares, en atencisn a que ese perfodo debe gutarse por |as Edeas de resaclalizacidn ¥ reinsercién socal,
1o que de contera debe ger analizade, Asl se indics:

1) No puede tenerse como razdn suficiente para negar la libertad condicionatla alusién a la lesividad de la conducta
punible frente a los bienes jurfdicos protegidos por el Derecho Penal, pues elle solo es compatible con
prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el ardculo 68 A de] Codigo Penal

)

iti}Contemplada la conducta punible en su integridad, segin le declzrado por et juez que profiere la sentencia
condenatoria, éste es selo uno delos distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas para
dedidir sobre la libertad condicional. Pues este date debe armonizarse con el compeortamiento del procesado en
prisién y los demds elementos itiles que permitan analizarla necesidad de continuar con la ejecucién de la pena
privativa de la libertad, como blen Jo s, por ejemplo, la participadén del condenado en s actividad
programadas en la estrategia de readaptaclén social en el proceso de resocializacién.e (STP4236-2020 Rad.
1176/111106)

Pastura rettarada en reciente propunciamiente por esa Corporacion,

«..[N]o ohstante, eal eferciclo de individualizacién de las sanciones es el que debe hacerse en todos los cases en
acatamientn de 123 normas pertinentes, Empero, et A-quo en ningin momento predeterminé que MAR{A DEL
PILAR, quedaba de antemane sentendiada a ptirgar fisicamente Ja totalidad de fa restriccién de su libertad: ni
hubiese podide definirlo de ese modo, yz que los delites cometidos no tienen semejante consecuencia; desbordarfa
los limites establecidos para el estudio de la punibilidad e invadiria 1a érbita funcional del Juez ejecutar.

En consecuencia, luego del ardlisis que de cada une de los requisites se ha adelantado, para a Sala, st bien Ja
gravedad de la conducta resulta clara, de conformidad con le dispuesto en el inciso 2° del articulo 4° del Cadigo
Penal, segim el cual, |a prevencidn especial y Ja reinserclén socialson las finalidades que operan en el momento de
la ejecucidn de la pena de prision; las exposiciones sobre la prevencién general y {a retribueion justa hacen parte
del anilisis que debe atender ! fallador en escenarles previos.

¥ elloesasf, ya que agogerlos pl fentos fermuladas en la providenc: recurrida, apuntaria a laimposibilidad
de conceder e} mecanismo sustitutive en todas aquellos eventos en que la actuacién se siga por delitos vontra la
administracion piblica; pues, precisaments, 1a tipificacion hecha por ¢l legislador de estas conductas como delites,
obedece a ese decoroy reproche que merecea quien s vonfiere la posiilidad de representar al Estzduyque, pese
#ello, actila en contra de |a instinicidn que represents,

En ese orden, eraimperjoso que el Ejecutor, hubiese tenido en cuenta ademds de lo concerniente a la gravedad de
1a conducta, el proceso de resocializacién de la privada de ka libertad, qulen ha estado recluida desde el 31 de enero
de 2015, mostrando alli, un buen desarrollo intracarcelario, sin reparte de Incidentes disclplinarios; y, ademds,
desempeiiindose en programas de trabajo y estudio, brindadas por dicho plante], tal como antes se anotd, toda lo
cual apunta a afirmar que, su comportamiento mientras purgd su sancién en establecimiento de reclusién, fue
ejermplar.
32.7 Del anterlor anilisis integral, para la Sala, es claro que, aun cuando se trata de conductas graves, en todo casp,
se advierte que ¢l propésite resocializador de la pena se ha satisfecho, pues es ovidente que, sumado a la
slgnlﬂmtl\m pruporclbn dela sancidn total cumplida hasta la fecha, el comportami de la implicada durante su
ite predicarra que el cumplimiento total de [a condena en cenfinamiento, no resulta

P

Tiecesario.

Ademnds, no se observan en el expediente clementos de Jos ¢uales se desprenda que HURTADO AFANADOR, haya
sido condenada par otras delitos dolosas con antelactdn a los hechos materia de condena.
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33. En esos Lérminos, al ne estimarse necesaria [ culminacisn del cumplimiento de la pena ¢n estzblecimiento de
reclusién, sutnado a que convergen los requisitos establecidos en el artfoulo 64 del Cédigo Penal, modificado por
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, se revocard la decision de primeta instancia; v, en su lugar, se concederd la
libertad condicional en favor de MARIA DEL PILAR HURTADO AFANADOR.» (AP2977-2022 Rad. 61471}

Bajo lal contexto, deba confrontarse simultdneamente factores como lo son, el cemportamlento dal pracesado en prislén
¥ las demas elementos dtiles que permitan determinar la necesidad da continuar can la ejecucidn de |la pena privativa de
Ia libertad, tales coma la revecataria de banaﬁclus Judiciales y administratives, el comportamiénto durante toda su
reclusién, [as actividades realizadas para la finalidad de la pena, todo aquello que pueda demostrar si esta aplo
para continuar su process de resocializzcidn en libertad bajo un perfodo de prusba.

Es asl que, tenlendo en cuenta las posturas del alto Tribunal de la jurisdiceidn ordinaria, considera este despacho que a
pesar de que tedas las conductas penales son notoriamente graves y, la instancia falladora No analizé dicho aspecto, se
debe contiruar can el estudic de los demas factores que parmitan detenminar la resocializacion del penado.

Entonces, revisada la cartilla biografica contenlda en el Sistema de Informacion de Sistematizacion Integral del Sistema
Penitenciario y Carcelario (Sisipec) en donde se incluye toda la Informacion sobra tiempo de trabalo, estudio y enseiianza,
calificacién de disciplina, estado de salud, otros traslados y toda aquella informacién que sea necesatia para asegurar el
praceso de rasocializacion de la persona privada de la libertad (Ley 65 de 1993, art, 143), se extracta que el precitado no
ha sido sancienado diseiplinariaments por la auteridad penltenciaria durante ol hernpo que estuvo privada de la libertad
per cuenta de este proceso, ha observado buen comportamiante carcelarie, segiin se certifica por el establecimiento
carcalario, obra igualmente concepto favorable en su favor y revisada la pagina nacional de la rama judicial no reporta
otra sumarie en su gontra, asimisme, ha realizado actividades aplas para redencidn de pena..

No abstante, ese buen comportamienta que exige ka norma no solo sa refiers a las certificaciones allegadas por el penal,
sino también al chservado a lo targo del procesa, como lo fue el comportzmiento que mantuva en prisién domicliaria v del
cual pueda fundarse motivadaments que ne necesita continuar con la ejecucian de la pena intramuros.

En relacién con su comportamiento carcelario, se tiene que durante el tiempo que estuvo en prisian domiciliaria, beneficio
que lo resulta més favorable al esiar en intramuros, no observd buana conducta pues trasgredié su compromiso de estar
en el sitio designado para cumplir su pena privativa de la libertad, defraudando ta oportunidad que fe brindé &l Estado para
que su resocializacin fuera menos gravosa y cerca de sus familiares, Incumplimiente que generd la revocatoria del
sustituto en el presente provaldo y el descuanto de la pena de manera Intramural.

La anterlor informacién no permite a esta efecutora de la pena, conclulr que, en el presente caso, se cumplid con al
proceso de resccializacidn durante todoe el perfoda que estuvo en cautiverio, factor importante a revisar al momento de
estudiar los subrogados penales (Ley 65 de 1993, art. 143),

Valga destacar gue se allegd oficiopor parte del Centro de Serviveios Judicialas dal Sistema Penal Acusalorio en of que
se informa gue revisado el proceso no se adelantd incidente de reparacién integral.

En suma, dada que el pepado IVAN DARIO GALINDD SILVA ne ha observada buen comportamiento durante el tiempo
que estuvo en cautiverio, sa NIEGA la LIBERTAD CONDICIONAL, al no reunir los requisitos establecidos en el arliculo
€4 del C4digo Penal, porlo cual deberd continuar privado de su libertad para el cumplimients de la pena,

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTITRES (22) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.,

RESUELVE:
PRIMERQ: REVQCAR la prisfén demicillada concedida al sentenciado IVAN DARIO GALINDO SILVA, con base en &l
Informa del CERVI 2023(E0025554 del 17 de febrero da 2023, por las razones expusstas en la parte motiva de esta
decisién.

SEGUNDO: NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL 2l sentenciado IVAN DARIQ GALINDO SILVA, por las razanes
expuestas en [a parte motiva da esta declsién,

TERCERO: RECONOCER que a la fecha el sentenciado ha descontade de la pena Impuesta SETENTA (70) MESES Y
VEINTISEIS PUNTO CINCO (26.5) DIAS

CUARTO: En firme esta decisitn, oficlar al penal a efactas de que se traslade al intamno al penal, do no lograrse su
trastado, se librard orden de captura én su contra.

QUINTO: ENVIAR copla de este proveido al penal.

En contra de lo dispuesto proceden los recursos de Ley..

NANGY PATRICIA\l MORALES GARGIA
J .
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Honorable Jueza )
NANCY PATRICIA MORALES GARCIA

JUZGADO VEINTITRES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C

E.S.D

Ref. Recurso de reposicion contra el Auto interlocutorio No. 473
Radicado: 11001-60-00-028-2018-00804—00. No. Interno: 27924
Condenado: Ivan Dario Galindo Silva

Reclusion: prision domiciliaria Calle 95 B SUR No. 14C 25 PISO 2 - Barrio
Monte Blanco, Bogota.

Ivan Dario Galindo Silva, mayor de edad, domiciliada y residente en esta ciudad,
identificada con la cédula de ciudadania N°©1022959053, obrando en nombre de Ivan
Dario Galindo Silva identificado con niumero de cédula 1022959053 para interponer
recurso de reposicidn, en contra del Auto interlocutorio No. 473, el cual revoca la
prision domiciliaria obtenida el 31 de enero de 2022.

I. CONSIDERACIONES

En primer lugar, el auto fundamenta que no existe justificacién a las supuestas
transgresiones de la prision domiciliaria los dias 25 y 26 de enero de 2023, 02 y
14 de febrero de 2023, sumado a las fechas del 01 y 06 de marzo. A lo cual debe
ponerse de presente que, actualmente, vivo con Nancy Maria Galindo Silva
(Madre), Bertha Ramirez (abuela del hermano del condenado), Joheman
Alexander Rivera Galindo (Hermano) y Paula Correa (Cufiada) y Joseph Daniel
Rivera Correa (sobrino), quien cuenta con la condicién de discapacidad, esto es
relevante porque se han presentado novedades segun las cuales debo salir de la
residencia para atender situaciones de urgencia, por un espacio temporal menor
a 10 minutos, ya que debo colaborar con situaciones de salud o emergencia de



mi sobrino, pero sobre estas situaciones el sefior Ivan Dario Galindo se ha
comunicado por medio de correo electrdénico con el juzgado.

Adicionalmente, le solicito que tenga en cuenta que siempre se me ha notificado
de la capacidad de exculparme en caso de presentarse una novedad. Sin
embargo, para las presentes fechas no se han indicado las notificaciones para
presentar argumentos de justificacidon, reclamo o excusa. Por otro lado, es
pertinente mencionar que TODQOS los informes realizados por el INPEC han sido
favorables y han demostrado mi compromiso con la prisién domiciliaria, de
manera que es pertinente evaluar la proporcionalidad de la medida de
revocatoria.

En segundo lugar, se hace referencia a la omision de conectar el dispositivo
electronico (bateria agotada) para impedir que el GPS rastreara el lugar donde
se encontraba el sefor Ivan Dario. Frente a lo anterior, se debe indicar que el
dispositivo ha presentado fallas, de las cuales han conocido algunos servidores
del INPEC que me han solicitado realizar pruebas donde han constatado que el
dispositivo cuenta con diversas incongruencias, tales como: aparecer sin bateria,
reportarme fuera de la zona de domicilio, aparecer sin sefal y otros.

En tercer lugar, frente a la conclusién de incumplimiento imputado a las
obligaciones del sefor Ivan Dario Galindo, se debe resaltar que se enuncian
hechos que no me constan como la notificacidén del servidor judicial el dia 04 de
abril de 2023, indicando que se han comunicado a la puerta y ventana, sin
embargo, es claro que vivo en un segundo piso y los inquilinos del primer piso
no dieron aviso de algun llamado a la puerta.

Asi mismo, la motivacién de dicho auto manifiesta que el sefior Ivan Dario
representa un riesgo social porque “no tiene la capacidad de asumir con
responsabilidad obligaciones y compromisos legales”, sin embargo, no es claro
el silogismo utilizado por este despacho frente a lo que implica tal aseveracion.
Aunado a lo anterior, no existe material probatorio de que haya un riesgo social
y que el incumplimiento haya sido reiteradamente injustificado. Por el contrario,
tal como obra en los anexos y pruebas se exponen los correos que corresponden
a los dias en los que el condenado a faltado a su condena domiciliaria.

Finalmente, debe aclararse que la justificacion sobre las fechas no mencionadas
no ha sido posible, siempre que el sefior Ivan Dario Galindo asegura no haber
salido, ademas de hacerlo corresponde a la zona de inclusion.



II. PETICION
Respetuosamente, solicito al Sefior Juez,
PRIMERO. Revocar el Auto interlocutorio No. 473 del 28 de abril de 2023.
SEGUNDO. En subsidio a la primera solicitud, apelar la decisién tomada frente
al recurso de reposicion contra el Auto interlocutorio No. 473 del 28 de abril de
2023, en caso de ser desfavorable.

TERCERO. Decretar e incorporar las pruebas enlistadas a continuacion:

a. Declaracién juramentada de Nancy Maria Galindo Silva
b. Declaracion juramentada de Bertha Ramirez

V. PRUEBAS Y ANEXOS

1. Copia del Auto interlocutorio No. 473
2. Correos de justificacion ante el Juzgado 23 de ejecucidon de penas y medidas
de seguridad de Bogota.

VIII. NOTIFICACIONES
Para cualquier efecto recibiré notificaciones a la direccién CLL 95B Sur #14C-25, Piso

2, Barrio Monte Blanco en la ciudad de Bogota D.C. Al correo
paulal2356@hotmail.es

Del sefior Juez,

IVAN DARIO GALINDO SILVA
1022959053



7/6/23, 09:10 RV: Ivan Dario Galindo Silva: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - O...

RV: Ivan Dario Galindo Silva

Juzgado 23 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 7/06/2023 8:20 AM

Para:Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogoté D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (24 KB)

ivan dario silva.docx;

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTITRES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CALLE 11 No. 9 A - 24 PISO 5 TEL. 3422587
ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D. C XXXXXXX de dos mil veintitrés (2023)

Comedidamente;
JUZGADO VEINTITRES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

De: Nanci Galindo <nancimariagalindosilva@gmail.com>

Enviado: martes, 6 de junio de 2023 12:37 p. m.

Para: Juzgado 23 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: Ivan Dario Galindo Silva

—————————— Forwarded message ---------

De: Nanci Galindo <nancimariagalindosilva@gmail.com>
Date: jue., 1 de junio de 2023 2:19 p. m.

Subject: Ivan Dario Galindo Silva

about:blank 1/2


mailto:nancimariagalindosilva@gmail.com

7/6/23, 09:10 RV: Ivan Dario Galindo Silva: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - O...

To: Juzgado 23 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

—————————— Forwarded message ---------

De: Leidy Mora <|eidytatianamoral7@gmail.com>
Date: jue., 1 de junio de 2023 2:15 p. m.

Subject:

To: nancimariagalindosilva@gmail.com <nancimariagalindosilva@gmail.com>

about:blank 2/2


mailto:ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:leidytatianamora17@gmail.com
mailto:nancimariagalindosilva@gmail.com
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