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Ubicacion 15657 — 23
Condenado LINA MARIA MEDINA LOZANO
C.C# 1012389104

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 8 de julio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 552 del
VEINTICUATRO (24) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022); por el término de~
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 lnCISO 2° del CP.P.
Vence el dia 11 de julio de 2022.

Vencido el término del traslado, SIPX] NO [ ] ' se presenté sustentacion del
recurso. : ;

EL SECRETARIO

ﬁ% 10 NEL SORRES QUINTERO

Ubicacion 15657
Condenado LINA MARIA MEDINA LOZANO
C.C # 1012389104

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 12 de Julio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 13 de Julio
de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO E se presento escrito.

EL SECRETARIO

%ORRES QUINTERO



N. U. R. 11001-60-00-015-2012-03640-00 No. Interne: 1565/ ) ?
Condenado: LINA MARIA MEDINA LOZANO

Carcel: Reclusion de Mujeres de Bogata "E! Buen Pastor”
Detlito: fabricacion, trafico o porte de armas de fuego
Decision: niega redosificacion

Interlocutorio No. 552

Republica de Colombia

Hem ¥ 1)
@Jr ‘ N ¢ b
Rama Judicial del Poder Publico (e
Juzgado Veintitrés (23) de Ejecucion de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
Bogota D. C . mayo veinticuatro (34) de dos mil veintidds (2022)

ASUNTO & TRATAR

Se resuelve solicitud de redosificacién de pena formulada por la sentenciada LINA MARIA MEDINA LOZANO,
conforme ia Ley 1826 de 2017.

ANTECEDENTES

La sefiora LINA MARIA MEDINA LOZANO. fue condenada por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones
de Conocimiento de esta ciudad, mediante sentencia adiaca el veintinueve (29) de noviembre del afo dos mil trece
(2013), a la pena de 12 afios de prision y a las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos v
funciones publicas por el mismo lapsc de la pena principal. como coautora responsable de la conducta punible de
hurto calificado agravado. negandole el beneficio de 1a suspensién condicional de ia ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria

Como consecuencia de la investigacion y posterior sentencia, ia sefiora MEDINA LOZANO, registra como periodo de
privacion de la libertad, el primero del 7 al 8 de abril de 2012, en una segunda oportunidad del 30 de julio de 2014,
al 29 de mayo de 2015, y posteriormente del 7 de febrera ¢o 201G

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REDOSIFICACION

Si bien es cierto este despacho en auto del 10 de abril de 2019 resoivio ia redosificacion de pena. decision que le fue

notificada personalmente pero que no impugnd, en aras de salvaguaraar e! debido proceso y derecho de defensa, se
decidira nuevamente tal petitum.

Previo a entrar a dar respuesta sobre los problemas juridicos. resulta acertado hacer mencion del articulo 38 de la
ley 906 de 2004, que es el fundamento legal para que los jueces de Ejecucion de Penas asuman la competencia de
la vigilancia de las sentencias y de los distintos escenarios juridicos que se generan dentro de la ejecucion de la
misma.

El articulo 38 de la ley 906 de 2004 establece

"ARTICULO 38. DE LOS JUECES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. Los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes actuaciones:
(...}

7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugar a reduccién, modificacién, sustitucion o extincion de la accion penal. {Negrilia del
despacho)

El principic de favorabilidad se encuentra regulado en el articuio 29 de la Constitucion Politica De Colombia en los
siguientes términos:

"En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a
la restrictiva o desfavorable "

Como se puede observar el articulo 38 de la ley 906 de 2004 fija la competencia a los jueces de ejecucion de penas y
medidas de segunidad, otorgandole entre otras la establecida en el numerai 7°. la cual esta relacionada con la
redosificacién de la pena en aplicacion del principio de favorabilidad debido a la existencia de un cambio legisiativo
favorable.

Para entrar en contexto es menester decir que el surgimiento de la Ley 906 de 2004 como principal normativa para la
implementacion de un Sistema Penal Acusatorio, surge la oralicad y se avizora la terminacion anticipada del proceso
con una mayor eficiencia. garantia y publicidad y la posibilidad de otorgar proporciones generosas en la disminucion
de la pena conforme la etapa procesal en que tuviera cabiaa el allanamiento a cargos a cambio de evitar un desgaste
en la practica investigativa de la Fiscalia y el desarrolio de largos juicios que debatieran la presuncion de inocencia
del investigado

En efecto, fue con la primera normativa que se planted que quienes aceptaran los cargos en la audiencia de
formulacion de la imputacion, se representarian una rebaja de hasta la mitad de la pena imponible, quienes io
hicieran en la audiencia preparatoria ce hasta una tercera parte de ia cordena y de una sexta una vez instalada la
audiencia de juicio oral y previa las alegaciones iniciales que aii sienen lugar
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N. U. R. 11001-60-00-015-2012-03640-00
Condenado: LINA MARIA MEDINA LOZAND
Céarcel: Reclusion de Mujeres de Bogota “El Buen Pastor”
Delito: fabricacién, tréfico o porte de armas de fuego
Decision: niega redosificacion

Interlocutorio No. 552

No. Interng: 15557

L

Aungue en términos generales la reduccion de la pena continua en esas mismas proporciones, el articulo 57 de ia
Ley 1453 de 2011 restringi6 la disminucion inicialmente concedida para aruellos eventos en tue el capturado fuera
sorprendido y aprehendido en alguna de las circunstancias que configuran ia flagrancia, es decir, en las
contempladas en el articulo 301 de la Ley 906 de 2004, toca vez gue la limité a tan solo la cuana parte del beneficio
que trata el articulo 351 de la Ley 906 de 2004.

Cpn ocasion a la expedig‘dn de la Ley 1826 de 2017 y con ello la impiementacion del Sistema Penal Abreviado v Ia
Figura del Acusador Privado como un ‘infento recurmente de descongestionar el sistema judicial a navés de ia

% creaf:_idn de un proceso especial compuesto por mecanismos agiles y desprovistos de mavores ntualidades que
permitan ofrecer un trato diferenciado para conductas de menor lesividad . el legisiador cred un mecanismo procesal
- expedito y exclusivo de conductas punibles objeto de guereila. ias cuales eniistd en su anticuio 10, el aue, iguaimente

modifica el articulo 534 del Céadigo de Procedimiento Penal {Ley 808 de 2004)

*Articulo 534. Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviago de que trata el presente fitulo
se aplicara a las siguientes conductas punibles: 1. Las que requieren quereila para el inicio de ia accion
penal. 2. Lesiones personales a las qgue hacen referencia los articulos 117, 112, 113, 114 115
116,118 Y120 del Cédigo Penal; Actos de Discnmunacion (CF. Afticulo 134A), Hostigamiento (C.P
Articulo 134B], Actos de Discriminacion u Hostigarmento Agravados {C.F. Aticuio 134C), inasistencia
alimentana (C.P. arficulo 233) hurto (C.P. articulo 233); hurlo calificado (C.P. articudo 240); hurto
agravado (C.. articulo 241). numerales del 1 al 10 estafa (C P, articulo 246); abuso de confianza (C.P
articulo 249); 3 - corupcion privada (C.P. articulo 2504); administracion desleal (C.P. articulo 2508):
abuso de condiciones de inferioridad (C.P. articulo 251); utiizacion indebida de informacion privilegiada
en particulares (C.F. articulo 258); los delitos contenidos en ei Titulo Vi Bis, para la proteccion de fa
informacion y los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre hienes 0 enlidades del
Estado; violacion e derechos morales de autor (CP. articuio 270 violacion de derechos
palnimoniales de aulor y derechos conexos (C.FP  articulo 271} wviciacion a los mecanismos de
proteccion de derechos de autor (C.P. articulo 272); falsedad en documento pnvado {C P, articulos 269
y 290); usurpacion de derechos de propiedad industnal y de derechos de oblenfores de vanedades
vegetales (C.P. arficulo 306); uso ilegitimo de patentes (C.P. articulo 307), wiolacion de reserva
industrial y comercial (C. P. articulo 308); ejercicio ilicito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico
(C.P. articulo 312}

En caso de concurso entre las conductas puibles refendas en log numerales antenores y aguellas a
las que se les aplica el procedimiento ordinario, la actuacion se regird por este ditimo

Paragrafo. Este procedimiento aplicard también para todos jos casos de flagrancia de ios
delitos contemplados en el presente articulo” (Negritlas del Despacho)

Por su parte, el articulo 530 de esa misma disposicion normativa que se refiere a la aceptacion de cargos en el
procedimiento abreviado, indica lo siguiente:

"Articulo 539. Aceptacion de cargos en el procedimiento abreviado. 5i el indiciado manifiesta su
intencion de aceptar los cargos, podré acercarse al fiscal gel caso, en cualguier momento previo a ia
audiencia concentrada. La aceptacion de cargos en esta etapa daré jugar aun beneficio punitivo
de hasta la mitad de la pena. En ese caso, la Fiscalia. el indiciago y su defensor suscripirin un acta
en la que conste la manifestacion de aceptacion de responsabilidad de manera libre, voluntaria e
informada, la cual deberd anexarse al escrito de acusacion. Estos documentos seran presentados anfe
el juez de conocimiento para que venfique la validez de ia aceptacion de fos cargos y siga el framite ael
articulo 447. El beneficio punitivo sera de hasta una rercera parte si ia aceptacién se hace una
vez instalada la audiencia concentrada y de una sexta parte de la pena si ocurre una ver
instalada la audiencia de juicio oral. Paragrafo. Las rebajas contempladas en este arficulo tambieén
se aplicarén en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones previsias en la ley, refendas a la
naturaleza del delito.

Para aclarar lo respective a las oportunidades en las que se pueden aceptar los cargos, en donde se formulan
rebajas idénticas, tanto en la Ley 906 de 2004, como en la 1826 de 2017 en Ia forma se ilustra en el siguiente

cuadro:

Ley 906 de 2004

Loy 1826 ae 2017

Articulo 351; La aceptacién de los
cargos determinados en la audiencia de formulacion de
la imputacion, comporta una rebaja hasta de la mitad de
ia pena imponible, acuerdo que se consignard en el
escrito de acusacion.

| avaiencia concentrada _
i La aceptacion de cargos en esta efapa dara lugar a

Amticulo 539 Aceptacion de cargos en el
procedimiento abreviado. Si el indiciado manifiesta su
intencidn de aceptar los cargos, podrd acercarse al |
fiscal del caso, en cuaiquer momenty previo a ia

un beneficio punitivo de hasta la mitad de ia pena.

Articulo 352: Presentada la acusacion y hasta el

responsabilidad, el fiscal y el acusado podran realizar
preacuerdos en los témminos previstos en el articulo
antenor.

momento en que sea interrogade el acusado al inicio |
del juicio oral sobre la aceptacion de su

E! beneficio punitivo sera de hasta una tercera pane st
la aceptacion se hace una vez instalada la audiencia
SrACeniTaia.
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["Cuando los preacuerdos se realizaren en esfe ambito
procesal, la pena imponible se reducira en una tercera
parte.

ARTICULO 367 ALEGACION INICIAL. Una vez | . v de una sexta parte de la pena si ocurre una vez
instalado el juicio oral, el juez advertira al acusado, si ' instalada la audiencia de juicio oral.

asta presente, que le asiste el derecho a guardar

silencio y a no auloincrirminarse, y le concederd el uso

de la palabra para que manifieste. sin apremio

juramento, si se decfara nocente o culpable. La

declaracion podra ser mixta, o sea, de culpabilidad para

alguno de los cargos y de inocencia para los olros.

De declararse culpable tendrd derecho a la rebaja de

una sexta parte de la pena imponible respecto de los

cargos aceplados

Véase como el cambio procesal que incorpord la Ley 1826 de 2017 a pesar de supnmir la audiencia de formulacion
de imputacion para los delitos que alli se tratan, sento bases muy semeiantes para que la actuacidon mantuviera
coherencia con el principio acusatorio que gobiema la Ley D06 ¢a 2004

Es asi como se describe una fase primana que inicia con la vinculacion procesal y cuimina con la presentacion de ia
acusacion, una intermedia donde se formaliza la acusacion, se sanea el proceso. se fija el iitigio y se trazan ias reglas
del juicio, y la final, que es la de juzgamiento.

Aclarados los aspectos sustanciales de la Ley 1826 de 2016, debe senalarse gue este Despacho no se opone a la
aplicacion favorable para regular aquellos asuntos ordinarios aue fueron conocidos vy tramitados por el Sistema Penal
Acusatorio (Ley 806 de 2004), toda vez que se cumplen las exigencias de su viabilidad esto es. (i) sucesion de ieves
en el tiempo (i) regulacién del mismo asunto por dos normas sustanciaies o procesaies de efectos sustanciales y (iil)
existencia de un beneficio por alguna de las leyes en confiicic

DE LA REDOSIFICACION POR FAVORABILIDAD EN CONCRETO

En la actualidad se observa la vigencia de la Ley 906 de 2004 y ia Ley 1826 de 2017 en ia regulacion del Sistema
Procesal colombiano y la modificacion de aspectos que si bien parecen ser mniciaimente procesales contemplan
efectos sustanciales en la situacion de los procesados y/o condenados, especiaimente en la posibilidad de acceder a
una rebaja mayor en aquellos eventos en los que el sujeto ha aceptado los cargos que se ie han formulado por parte
de la Fiscalia General de la Nacion, siempre y cuando se trate de los deitos consagrados en la iey objeto del
procedimiento abreviado.

En el presente caso, lenemos en primer lugar que la sefiora LINA MARIA MEDINA LOZANO, fue condenada por el
delito de hurto calificado agravado, cargos que NO fueron aceptados en ninguna etapa procesal, razén por ia
cual la instancia falladora no hizo aplicacion al beneficio de aue trata el articuio 351 dei C.P P, es decrr ia penada no
s& hace acreedora a Ia rebaja por allanamiento a cargos por no vertficarse dicha situacion. como quiera que la misma
no presto colaboracion siendo vencida en juicio por el ente acusador, consecuencialmente tampoco dieron alcance a
la Ley 1453 de 2011. que es la norma que es objeto de varacion juridica. no entendiendo este despacho el
fundamento de la pretension que hoy eleva.

OTRAS DETERMINACIONES

Oficiar a la Reclusion de Mujeres de Bogota solicitando documentos ge redencion de pena expedidos a partir del mes de
enero de 2022.

En meérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTITRES (23} DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la rebaja de penas por redosificacion solicitada por la condenada LINA MARIA MEDINA
LOZANO, identificada con cedula de ciudadania numero 1.012.389.104, con por lo indicado en la parie motiva.

SEGUNDO: DAR cumplimiento al acapite “otras determinaciones” v REMITIR COPIA de esta decision a la Oficina
Juridica del Establecimiento Penitenciario donde la intermna purgs 2 pena

En contra de la presente decision proceden los recursos de Lav
NOTIFIQUESE v CUMPLASE,

dmums?:mt.vos Juzga_do cclie
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Bogota D.C JUNIO 15 2022

SENOR (es)

Juzgado veinticinco (23) de ejecucion penas
y medidas de seguridad de Bogota.

N. Procesé: 110016000015201203640
Delito: HURTO AGRAVADO Y CALIFICADO.

Asunto: presento y sustento Recurso de
Apelacion en subsidio de Reposicién, en
contra del auto 01 de JUNIO de 2022
proferida por el juzgado veintitrés (23) de
ejecucion de penas y medidas de seguridad
de Bogota, el cual niega la redosificacion.

Sentenciada: LINA MARIA MEDINA LOZANO.



1 Demanda y solicitud:

Identificada como aparece al pie de la
firma detenida en la carcel penitenciaria
con alta y mediana seguridad de mujeres
Bogota. Actuando en nombre propio por
medio del presente escrito presento y
sustento recurso de apelacion en
Subsidio de reposicion contra su decision
auto de 01 de junio de 2022 mediante el
cual niega la redosificacion de la pena,
bajo el radicado
11001600001520120364000

Asi peticiono que se me protejan los
derechos fundamentales y en



consecuencia se deje sin efectos la
providencia del 01 de junio de 2022
proferida por el juzgado veintitrés (23) de
ejecucion de penas y medidas de
seguridad de Bogota se llegue a una
investigacion ya que la senora LINA
MARIA MEDINA LOZANO realizo
aceptacion en las audiencias de
imputacion de cargos y asegura que en
los audios aparece la aceptacion con ello
por encontrarse satisfechos los
requisitos de las obligaciones senaladas
en el articulo 534 de la ley 1826 de 2017,
para la viabilidad y el amparo de esta ley
a su favor.

1.2. El juzgado 2 penal municipal con
funcion de conocimiento de Bogota
condeno 29 de noviembre de 2013 a
la seiiora LINA MARIA MEDINA
LOZANO pena principal de 12 anos de



prision la conducta punible de hurto
calificado agravado.

Privada de la libertad desde primera
captura de abril 7y 8 de 2012, y en
segunda oportunidad 30 de julio de
2014, al 29 de mayo de 2015, en la
actualidad el 7 febrero de 2019,

1.3 Con fundamento originada en el
proceso de interpretacion solicitamos
la investigacion respectiva de los
audios en audiencia de imputacion de
cargos donde la senora LINA MARIA
MEDINA LOZANO acepto los cargos
en primera instancia.



1. En primer lugar, en sentencia
51989 de mayo 23 de 2018, al
considerarse que la ley 1826 de
2017, tratandose de aquellos
casos donde ha existido captura
en flagrancia, prevé un
tratamiento punitivo mas
favorable por la aceptacion de
cargos en la primera
oportunidad procesal dispuso
aplicar de preferencia y con
retroactividad lo contemplado
en la ley 1826, por tanto, al no
existir prohibicion alguna para
otorgar la rebaja solicitada.

2. Pretensiones



El propoésito de obtener el
amparo de los derechos
fundamentales al debido
proceso, articulo 29 C.P.
Atendiendo al principio de
oportunidad y favorabilidad.












