. Rama Tudicial
% Conséjo Superior de la Judicatura

‘ Repubhgade Colombia

SIGCMA

Ubicaciéon 69317 — 23
Condenado ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ
C.C # 1007296847

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 13 de octubre de 2022, quedan las diligencias en sec
disposicion de quien interpuso recurso de reposiciéon contra la providencia -1 80

del VEINTISEIS (26) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIROS (2022), por: '
término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el 189 inciso 2
C.P.P. Vence el dia 14 de octubre de 2022. o :

ustentacién del

4

' ‘ ¢
Vencido el término del traslado, SI N NO []
recurso.

EL SECRETARIO

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 18 de Octubre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 19 de
Octubre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO @\39 presento escrito. -

EL SECRETARIO

S QUINTERO



iy

e NGR.: 11001-60- 00-017- 2013 08130-00 No Interno: 6931 7 i K ' : , : 5
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Rept’:blica_ de Colombia

n L.
A (P\)/D
: Rama Judu:lai del Poder Pablico - , , (27“ ‘a %,\
JUZGADOQ VEINTITRES DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C o ) /“"""‘DV

Calie 11 No 9° 24 piso.§ -
Bogota D' C., Septiembre veintiséia (26) de dos m|| veintidos (2022)
‘ : ASUNTO POR TRATAR '
Se estudia la viabilidad de revocar la libertad condicional que fue otorgada al condenado ;«NL;RL& CAMIL O CRUZ ()ONAALL/.’
ANTECEDENTES

Mediante sentencia adiada el once (11) de mayo de dos mii quince (2015). el Juzgado Veintidos (22) Penal Municipai con funcién de
conocimiento de esta ciudad, condend a ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ a la pena principal de setenta y dos (72) meses de
prision  por el delito de hurto calificado Yy agravado; a las penas accesorias.de mhab:lstacmn en el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena principal impuesta. Se Ie nego ia suspension condicional de Ia e;ecucnon de lapenayla
prision domiciliaria.

Mediante proveido adiado el once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019), el Juzgado primero de Ejecucidn de Penas y Medidas -
de Seguridad de Yopal (Cansare), le concedid’la libertad condicional, fijdndole un periodo-de prueba dé veintisiete (27) mese y
dieciséis (16) dias, siendo suscrita la diligencia de compromiso el 25 de abril de 2019 con cargo a cumplir las obligaciones que
contempla el amculo 65 ibidem, . entre elias observar buena conducta. ' -

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
DE LA REVOCATORIA:

Prescrive el estatuto procedimental penal que el Juez ejecutor de la pena o medida de seguridad podra revocar o negar los

mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, entiéndase, la suspension condicional de la ‘condena yfo.la liberiad

condicional, con fundamento en la'prueba que asi lo determine, estableciendo por ello unas condiciones indispensables para que
- estas puedan aplicarse, de donde surge que lo anterior consiituye un ueneﬂcno para el condeﬂado si las exigencias se cumplen, y
. deja de ser posible jur:dicamente cuando acontece lo contrario.”

De ahi que &l articuio 85 del Codigo Pena! establezca:

“Obligacicnes. El reconocimiento de la suspenS/on condicional de la e;ecucron de ia pena y.de fa libertad
condicional comporia las siguientes obligaciones para él beneﬁc:ar/o

1. Informar todc cambio de residencia.

2. Observar buena conducta. :

3. Reparar los dafios ocasionados con el dellto a menos que se demuest:e que esfa en /mpOSIb'l/dad econémica
de hacerio.

4. Comparecer personalmente ante Ia autondad Judicial que vigile el cumpliimiento de la QentenCia c:uando fuere
requerido para:eflo.

5. No salir del pais sin previa autonzac:on del funcionario que vigile la e/ecuc:on de la. pena Estas obllgacn)nes se .
garantizaran mediante cauc:icn - .

" Y a su vez ef articulo 66, dispone que

“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas,- se ejecutara’
/nmedtatamenfe fa sentencia en o que hub/ere sido moftivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada

Dichos apartado mrma’wo a no dudarlo, establece las consecuencias que acarrea el mcumphmrento de las obl:gacnones que el .
articulo 65 del C.P., que en su numeral segundo establece “El observar buena conducia” y enterandose personalmente el penado
“sobre las condnc;ones que fueron fijadas, instante preciso en que comienza a correr e pericdo de prueba ( 20 de diciembre de 2019, -
suscribié la diligencia de compromiso) y adqunere el deber de cumplir las obligaciones que el legislador-le impone para que pueda
continuar disfrutando de ese sustituto. Si no lo hace, lo propio es que se revoque el beneficio, ya que en tal evento resulta evidente
su apatia frente al cumphm:ento de la ley. . . . .

Pues bien, veamos si en el presente caso se impone proceder de esa manera:

- Se tiene que el periodo de prueba de veintisiete (27) meses y dieciseis (16) dias fijados a CRUZ GONZALEZ, estaba comprendndo B
“desde el 25 de abril de 2019 (fecha en que firmd el acta de obligaciones,) al 11 de agosto de 2021, termino e'l que se verifico que
el penado incurrié nuevamente hecho punible, pues se tiene "plenc” conocimiento que fue nuevamente sumariado el radicado
110016000015201905887 (NI 42984) donde se profirio sentencia condenatoria dé fecha 03 de diciembré de 2019, proferida por el
Juzgado Dieciocho Penal Municipal en la que se condena al precitado sentenciado a la pena privativa de la libertad correspondiente
37'meses 15 dias de prision, como coautor de la conducta punible de Huno Cahﬂcauo agravado, cometida e! veintisiefe (272 de
© julio de dos mil diecinueve (2019)

Con fundamento en Io anter.or prevxo a resoiver la revocatoria del benefcuo de hbertaa condicional de que goza ANDRES CAMILO

CRUZ GJNZALEZ se dispuso en:auto del 25 de agosto de 2022, correr el tyaslado ae que trata el articulo 477 del C.P.P., para que
presentara las explicaciones pemnentes S .

_Pagina1de3



: , L 7o
NGR.: 11001-60-00-017-2013-08130-00 No Interno: 69317
Condenado: ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ C.C: 1007296847
Delito: HURTO CALIFCADO AGRAVADO

!
N
|

Reclusion: Establecimiento carcelario Modelo de Bogota- por cuenta del proceso 110616000015201 9%)5887

a cargo del juzgado 019 Homologo.
Decisidon: revoca libertad condicional
interiocutorio: 1180

Ahora bien, teniendo en cuenta los principios y la necesidad de orientar 1a'‘ejecucién de Ia pena hacia la resocializacion, el

|
t
|
b
1
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gislador

colombiano ha considerado que si un condenado, dada las caracteristicas del hecho punible y sus rasgos personales, ng necesita

de la privacion fisica de la libertad para readaptarse a la sociedad, debe brindarsele la oportunidad de cumplir con su
mediante mecanismos’ que sin dejar de ser eficaces, comporten una menor afliccion, debiendo asumir un minimo de con

- comportamiento para la permanencia de dichos beneficios, so pena de revocarios. -

. Siendo precisamente Jo que acontecid con el sentenciado ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ, quien encontréndbse,go;

tondena,
juctas de

t
I

|
|
zando del -

periodo de prueba que le fue concedido dentro de la causa . aquf ejecutada, comete ofro hecho delictive, lo que indica qug|violo las

obligaciones contraidas con la libertad condicional,

como lo demuestra con la nueva sentencia proferida en su contra, siendo esta

prueba la que origina la decision y la que garantiza que la detenminacion de este ejecutor, se funde en un parametro serig| racional

estilo de \nda al existir varias sentencias condenatorias en su contra.

Asilas cosas, no queda otro camino que revocar ese mecamsmo sustitutive, pues, lo-Unico que refleja el comportamierito de £

.y no en su simple arbitrio o discrecionalidad, maxime cuando con ello queda demostrado que dicho comportamiento lo asumié como

E
IN
\NDRES

CAMILO CRUZ GONZALEZ, es que no le interesd para nadza la oportunidad que le brindd Ja administracién de justic ;a de no

- permanecer recluido en un establecimiento penitendiario en procura de un cabal proceso de resccializacion, que como quedo visto.

fallo por su propio comportamiento. Evidenciando, entonces la urgente necesidad-de que agote integralmente la pena ?jue le fue

impuesta en cautiverio formal estatal, a fin de que enderece su comportamiento y adecue sus patranes de conducta a los
juridicos y a las normas de convivencia generalmente aceptadas en el conglomerado social.

Para efectos de nofificar la presente decision, se ordena por el centro de Servicios de estos despachos reahzarlo personal
la Carcel y Penitenciaria de Medla Seguridad de Bogotd — La Modelo donde se encuentra a disposicién de otra autoridad.

REMISION POR COMPETENCIA

Revisado el Smtema de lnformacton Judn;lal se establece que ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ se encuentra privado
por cuenta del Juzgado 19 de EPMS de esta ciudad dentro del radicado 11001 600001520190588700

11001600001520180588700 cuya ejecucion de la pena esta a cargo del Juzgado 19 d° EPMS de esta ciudad, es ese

|
nandatos

~1ente en

e la libertad

- Bajo tal contexio y dado que SILVIO AGUDELO HERNANDEZ, se encuentra privado flSlcamente de su libertad con ocasiérj del proceso

c}fespacho el

competente para seguir condciendo de los procesos seguidos en contra del sentenciado teniende en cuenta el criterio unificador que

recogio la Corte Suprema de Justicia en auto AP-47382016 (48206), jul. 27/16, con ponencia del Magistrado José Fra

" Vizcaya, en donde se aclara que el juez competente para la vigilancia de las penas cuando se ha impuesto varias condenag

1[F|sco Acula

s’, contra una

misma persona, es aquél que conozca del asunto sobre una persona pnvada de la libertad pues en estos casos se privilg g;a el facter
k

personal con el fin de que no concurran mas de un juez ejecutor.

Bajo esta argumentacion, una vez ejecutonada la decision de revocatoria del beneficio de libertad condicional, este des
ahstiene de continuar el conocimiento y vigilancia correspondiente a la ejecucion de la presente causa penal respecto a
CAMILO CRUZ GONZALEZ y se dispone remitir [a presente actuacion, por conducio del centro de servicios administrativos

I
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?NDRES
de estos

Despachos, al Juzgado Daecmueve (19) de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad a efecto de que Funﬂa sU

conocimiento. .

[
|
!

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTITRES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUR!DAD DEB OGOTf'i.

D.C.,
RESUELVE:

PR|MERO REVOCAR el beneficio de libertad condicional que le fue concedido al sentenciado ANDRES CAMIL

i
!
I
[

0 CRUZ

GONZALEZ, identificado con la C. de C: No. 1.007.296.847 por el Juzgado primero de Ejecucion de Penas y Medidas de ngurtdad

de Yopal (Cansare)‘, por las raz{)nes expuestas en la parte motiva por las razones expuestas.

SEGUNDO: Para efectos de notxﬁuar la presente decision, se ordena por el centro de Servicios de estos daspachos'|
personaimente en la Céarcel y Pemtencuana de Medla Seaundad de Bogota ~ La Modelo donde se encuentra a disposncm
autoridad. .

raalizarlo
1 de otra

TERCERO : Oflmar a la Carcel y Denitenmana de Media Seguridad de Bogota - La Modelo que AT\DRL:S CA;\!HL(') CRUZ

GONZALEZ una vez sea dejado en libertad dentro del proceso 110016000015201905887, debe ser puesto a d:spasuctor
despacho dentro del radicado 11001-60-00~ 0 i 7-2013-08130-00 No Interno: 69317,

CUARTO: LIBRAR los oﬁcros con el fin de hacer efectiva la caucion prestada si la hubiere. (Una vez en finme la decision).

| de este

QUINTO: Se ordena por el CSA de esios juzgados que una vez ejecutoriada la decisién de revocatoria del beneficig| de tibertad

condicional, REMITIR POR COMPETENCIA al Diecinueve (19) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta cil

J;dad, copias

del presente proceso a efectos de que se contintie con Iz vigilancia de la sancién impuesta a ANDRES CAMILO CRUZ GOI}JZALEZ.

. Contra la presente providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIEIRUESE Y CUMPLASE,
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Sefiores:

JUZGADO 23 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA.

E. S. D.

RADICACION PROCESO: 11001600001720130813000

CONDENADO  ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA PROVIDENCIA DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE 2022.

ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ, identificado como aparece al pie de
mi correspondiente firma, en mi calidad de Condenado, me permito fundamentarme
en el art. 29 de la C.N., acudo ante este Digno Despacho interponiendo Recurso de
Reposicion en Subsidio de Apelacion contra providencia de fecha 26 de Septiembre
de 2022 del que fuera notificado el dia 29 de Septiembre 2022 del auto de fecha
26 de Septiembre de 2022 de la revocatoria del subrogado penal, encontrandome
dentro de los términos de ley, me permito fundamentar mi recurso de
reposicion en subsidio de apelacidon con base a las siguientes
consideraciones:

HECHOS.

Mediante sentencia de 11 de mayo de 2015 el juzgado 22 Penal Municipal con
funcion de Conocimiento de Bogota, a la pena principal de 72 meses por el delito de
Hurto Calificado Agravado en donde se nego todos los beneficios administrativos de

ley.

Mediante providencia de 11 de Abril de 2019 el Juzgado 1 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Yopal Casanare me concedio la libertad condicional,
fijandome un periodo de prueba de 27 meses y 16 dias en donde se suscribi¢ diligencia
el dia 25 de Abril de 2019; este tiempo de prueba vencia el dia 11 de Agosto de 2021.

Al firmar diligencia de compromiso se adquieren una serie de compromisos que deriva
del Art 65C.P. como es el Art 2 Observa buena conducta.

El suscrito no cumplid con las obligaciones contenidas en el Art 65 del C.P, que se
comprometid al suscribir diligencia de compromiso el 25 de Abril de 2019, no
observo buena conducta tal como lo establece la diligencia de compromiso que
suscribié , en razon a que allego copia del acta de la audiencia de la sentencia
condenatoria de fecha 27 de Diciembre de 2019, proferida dentro de la causa No.
11001600001520190588700 por hechos del 27 de Julio de 2019, hechos que se
cometieron dentro de los 27 meses y 16 dias del periodo de prueba.

Ahora, el suscrito reincidié por hechos acontecidos el 27 de Julio de 2019, en donde
fue capturado en la comision del delito de hurto calificado y Agravado, que genero una
nueva conducta dentro del proceso 11001600001520190588700 que llevo a cabo el
JUZGADO 18 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO, actualmente me
encuentro purgando fisicamente este causa desde el pasado 22 de febrero de 2020 a la
pena principal de 37 meses y 15 dias, que actualmente vigila por el Juzgado 19 de
Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.



Respecto a la reincidencia me permito manifestar a su Despacho mi situacion familiar,
vivia con mi progenitora MARIA DEL CARMEN CRUZ GONZALEZ quien
actualmente cuenta con 43 afios, quien para la época de los hechos necesitaba de
cuidados especiales medicos y tiene una situacidbn medica delicada que fue
diagnosticada en el afio 2019 DETECCION TEMPRAMA DE CUELLO UTERINO
inicialmente se acudi6 a medico particular en razén a que mi madre cuenta con la EPS
CAPITAL SALUD régimen subsidiado y no habia citas, sus sintomas se agudizaron
cada vez con malos olores y ardor al orinar, hemorragias vaginales; este tratamiento
nos obligaba a dispones de una gran cantidad de dinero en efectivo para pagar los
gastos médicos; en el mes de Julio de 2019 cometi un grave error dentro de mi
desesperacion y angustia de ayudar a costear los gastos médicos de madre, volvi a
reincidir cometiendo una nueva conducta punible. Lo que hice fue agravar nuestra
situacion sumandole mas problemas y angustia a mi madre.

De todos modos, tuvimos que acudir a tutela para seguir su tratamiento dentro de la
EPS, actualmente ella se encuentra en un tratamiento con quimioterapias el cual es
muy doloroso y de alto costo, pues su Eps no le cubre todas las medicinas HEMOS
tenido que recurrir a acciones constitucionales para seguir con el tratamiento de mi
progenitora.

Debido a mis antecedentes por este proceso y por estar reportado ante todas las
entidades administrativas con antecedentes judiciales, ninguna empresa quiere
contratar a una persona con antecedentes, cuando me Ilamaban al proceso de seleccién
para una oportunidad laboral y darse cuenta de mis antecedentes judiciales me cerraron
no una, sino varias puertas sin darme la oportunidad de laborar.

En ese momento me encuentro detenido en centro penitenciario como mencione
anteriormente en este documento, me encuentro muy arrepentido.

Con mi situacion familiar no estoy justificando la nueva conducta punible pero le pido
que comprenda mi situacion con mi madre enferma de una penosa enfermedad, me
siento abatido por esta situacion, cuando una persona esta detenida o presenta
antecedentes judiciales y quiere seguir el camino correcto no son muchas las
oportunidades laborales que se le presentan en este Pais, por todo lado son rechazados
y bloqueando las pocas oportunidades que se le presentan.

Quiero manifestar a su Seforia que el suscrito esta muy arrepentido por los hechos
cometidos y por ello solicito respetuosamente al Sefior Juez comprenda su situacion y
no revoque el beneficio concedido.

Nuevamente pido disculpas a su sefioria por haber incumplido mi diligencia de
compromiso.

Agote eneste escrito todo mi material probatoria para que su Sefioria reconsidere mi
situacion juridica.

SOLICITUD

PRIMERO: Solicito a su Sefioria, revoque la decision de la providencia de
fecha 26 de Septiembre de 2022, toda vez que mi condicion economicas, familiar
me vi obligado a incumplir mi prision domiciliaria.

Pido a su Sefioria me de una nueva una oportunidad de resarcir mis errores, con el
compromiso de no volver a reincidir en ningun delito y le me la oportunidad de
continuar su mi familia y no lo separarme de ellos.



FUNDAMENTO-JURIDICO.

Sustento mi peticion en base articulo 74 de la ley 1437 de 2011 que el primero se
interpone “ante quien expidid la decision para que la aclare, modifique, adicione
o revoque.”, y el segundo “ante el inmediato superior administrativo o funcional
con el mismo propdsito”, Articulo 76 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) “El recurso de
apelacion podra interponerse directamente, 0 como subsidiario del de reposiciony
cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.»1437 de 2011

ARTICULO 83 Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas
deberan cefirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las
gestiones que aquellos adelanten ante éstas.

Cdédigo Penitenciario y Carcelario
Articulo 168. Estados de emergencia penitenciariay
carcelaria

El Director General del Inpec, previo el concepto favorable del Consejo
Directivo del Inpec, podra decretar el estado de emergencia penitenciaria y
carcelaria, en

todos los centros de reclusion nacional, en algunos o alguno de ellos, en los
siguientes casos:

1. Cuando sobrevengan hechos que perturben o amenacen de manera grave o
inminente el orden y la seguridad penitenciaria y carcelaria.

2. Cuando sobrevengan graves situaciones de salud v de orden sanitario: o
gue las condiciones higiénicas no permitan la convivencia en el lugar: o ante
lainminencia o el acaecimiento de calamidad publica.

3. Cuando los niveles de ocupacion de uno o mas centros de reclusion, afecten
severamente los derechos fundamentales de la poblacién privada de la libertad.

4. Cuando la falta de prestacion de los servicios esenciales pongan en riesgo el
buen funcionamiento del sistema o0 amenacen gravemente los derechos
fundamentales.

Lea mas: https://leyes.co/codigo_penitenciario_y carcelario/168.htm

3. Cuando los niveles de ocupacion de uno o mas centros de reclusion, afecten
severamente los derechos fundamentales de la poblacion privada de la libertad.

4. Cuando la falta de prestacion de los servicios esenciales pongan en riesgo el
buen funcionamiento del sistema o amenacen gravemente los derechos
fundamentales.

Leamas: https://leyes.co/codigo_penitenciario_y_carcelario/168.htm

PRINCIPIO DE LA BUENA FE-Definicion/PRINCIPIO DE LA BUENA
FE-No es absoluto

La jurisprudencia constitucional ha definido el principio de buena fe como aquel que
exige a los particulares y a las autoridades publicas ajustar sus comportamientos a
una conducta honesta, leal y conforme con las actuaciones que podrian esperarse de
una “persona correcta (vir bonus)”. Asi la buena fe presupone la existencia de
relaciones reciprocas con trascendencia juridica, y se refiere a la “confianza,
seguridad y credibilidad que otorga la palabra dada™


https://leyes.co/codigo_penitenciario_y_carcelario/168.htm
https://leyes.co/codigo_penitenciario_y_carcelario/168.htm

PRUEBAS Y
ANEXOS.

- Dos folios de la epicrisis de mi progenitora, quien sufre de una penosa
enfermedad.

Agradezco la atencion prestada.

Atentamente,

ANDRES CAMILO CRUZ GONZALEZ
c.c.No. 1007296847

PENITENCIARIA MODELO DE BOGOTA
PATIO 5 ASUR
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