SIGCMA -

Ramma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacién 50094 — 23 |
Condenado ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO
C.C # 84086792 ‘

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 2 de septiembre de 2022, quedan las diligencias en sec
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 936 del
ONCE (11) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por@l término de.dos”
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso g A
dia 5 de septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI% NO [ ]
recurso. “

EL SECRETARIO

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 6 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demés sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 7 de
Septiembre de;2022. .+ -

Vencido el término del traslado, SI[ | NOQ se presenté escrito.
EL SECRETARIO

ON S QUINTERO
—
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NUR.: 47001-31-04-2008-00429-00 No Interno: 50094

Condenado: ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO CC. 84.086.702
Delito: HOMICIDIO

Reclusion: Prision domiciliaria CALLE 159 A No 90 B 10 SALITRE 1] SECTOR SUBA
Decision: Niega LIBERTAD CONDICIONAL

Interlocutorio No. 936

Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penlfenc:lar/o ¢

=n el centro

de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar /r? gjecucion

de la pena.
Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, co|

|
|

1 fodos los

elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o inexistencia del arra:go

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al asegumm/ento del

pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de ;
que se demuestre insolvencia del condenado.

>ago salvo

| ‘
|

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de prueb'
|

Como quiera que el articulo 64 del Cédigo Penal, actualmente establece que tendra derecho ¢

a”

al beneficio

de la libertad condicional el condenado que haya cumplido las tres quintas partes (3/5) de la pen:la impuesta,

al realizar la operacion matematica respectiva, con la pena en definitiva impuesta al penado en
caso, esto es, CIENTO OCHENTA (180) MESES de prision, se establece que el aqui senten
cumplir un término para gozar del mencionado beneficio de ciento ocho (108) meses. :

ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO, ha estado privado de la libertad desde e:!:
octubre de

de 2007 al 19 de agosto de 2012 (61 meses y 18 dias) y posteriormente desde el 21 de

al presente
_.IadO debe

|01 de julio

2019 a la fecha (33 meses y 20 dias), es decir, que ha descontado fisicamente 95 mesef’ y 8 dias.
Aunado al tiempo reconocido por redencion de penas en la etapa de la ejecucién conforme= el cuadro

Jue se relaciona a continuacién:

No. FECHA Juzgado No, Auto Tiempo
1. 01/4un/20 Jdo23 EPMS de Bogota | 684 (481.5) dias (16 meses 1.5 dias).
2. 08/0CT/20 Jdo23 EPMS de Bogotd | 1335 66.5 dias (2 meses 6.5 dias)
TOTAL {548) dias (18 meses 8 dias). ;

Si se efectia el computo del tiempo que el condenado lleva efectivamente privado de la li
fecha, mas la redencion de pena reconocida se tiene un tiempo de CIENTO TRECE (113)
DIECISEIS (16) DIAS, es decir, cumple con el requisito objetive establecido en el articulo 64
Penal, esto es, las tres quintas partes de la pena impuesta.

Se allegé con el petitum cartilla biografica y concepto favorable, requisitos de procedibilidad cc
en el art. 471 del C. de P.P. para proceder al estudio del subrogado. |
I
En relacion con el factor subjetivo, esto es, la valoracion de la conducta punible, cuyo ;
circunscribe a lo sefialado por el fallador, siendo el juicio de valor vy la ponderacién juridica alli
los parametros que guian la decision del juez de ejecucidn de penas y medidas de seguride
pueden soslayarse pues el ordenamiento procesal dispone la obligacion de no separarse del
realizado, sefialé la Corte Constitucional en sentencia T-640 del 17 de octubre de 2017 co
del Magistrado Antonio Josg Lizarazo Qcampo:

i
“Ahora bien, como ya lo indicd la Sala, la Sentencia C-757 de 2014, declard exequible lgi
“previa valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
actualmente vigente, “en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hech

i?)ertad ala
MESES Y
del Cédigo

nsagrados

anallsss se
p!asmada,
iy que no
analisis alli
i ponencia

i expresion
| de 2014,
ias por los

jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los

condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por &l
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de
condicional”.

Asimismo, en cuanto & la evaluacidén de la conducta sancionada,
oportunidad de acotari:

e

ljuez penal
la libertad

la Corte Constituciori'ial tuvo la

P{igina 2 de 4



7 ?‘NUR.: 47001-31104-2008-00429-00 Nc Interno: 50094

Condenado: ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO CC. 84.086.792
Delito: HOMICIDIO

Reclusion: Prisién domiciliaria CALLE 159 A No 90 B 10 SALITRE Il SECTOR SUBA
Decision: Niega LIBERTAD CONDICIONAL

Interlocutorio No. 836

“... debe advertirse que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad no puede apartarse del
contenido de la sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia del subrogado penal. Esta
sujecion al contenido y juicio de la sentencia de condena garantiza que los parametros dentro de los
cuales se adopta la providencia del Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad sea restringido,
es decir, no pueda versar sobre la responsabilidad penal del condenado.

En los mismos términos, cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podra concederse
previa valoracién de la gravedad de la conducta, no significa que el Juez de Ejecucién de Penas y
Medida de Seguridad quede autorizado para valorar la gravedad de la conducta. Lo que la norma indica
es que dicho funcionario debera tener en cuenta la gravedad del comportamiento punible, calificado y
valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, como criterio para
conceder el subrogado penal.”. '

Siguiendo entonces tales derroteros, esta funcionaria observa. que en el presente evento la pena dictada
en desfavor de HOMICIDIO AGRAVADO vy, en la sentencia el juzgado el fallador No hizo alusion a la
gravedad de la conducta ni al perjuicio que se pudo causar con el actuar del sentenciado, sin embargo,
considera este despacho la conducta como grave dada la forma como se ejecutd el mismo, sin embargo,
teniendo en cuenta lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Penal STP4236-
2020 (Rad. 1176/111108) del 30 de junio de 2020 con ponencia del Dr. Eugenio Fernandez Carlier, en
la que afirmé que la valoracion de la gravedad de la conducta no puede ser el fundamento de la negativa
de la libertad condicional, siendo fundamental el anadlisis sobre el comportamiento observado por el
penado durante el tiempo de la ejecucion de la pena, se entrara a analizar dicho aspecto. Asi lo refirid
el maximo Tribunal de Justicia:

“esta Corporacion ha considerado que no es procedente analizar la concesiéon de la libertad condicional
a partir solo de la valoracion de la conducta punible, en tanto la fase de ejecucion de la pena debe ser
examinadas por los jueces ejecutores, en atencién a que ese periodo debe guiarse por las ideas de
resocializacion y reinsercidn social, lo que de contera debe ser analizado. Asi se indico:

)] No puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la alusion a la
lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal,
pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede
con el articulo 68 A del Cédigo Penal

(.)

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el juez que profiere
la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta
el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional. Pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los demas elementos utiles
gue permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucion de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades
programadas en la estrategia de readaptacién social en el proceso de resocializaciéon”

Entonces, revisada la cartilla biogréfica contenida en el Sistema de Informaciéon de Sistematizacién
Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario (Sisipec) en donde se incluye toda ia informacién sobre
tiempo de trabajo, estudio y ensefianza, calificacién de disciplina, estado de salud, otros traslados y toda
aquella informacidn que sea necesaria para asegurar el proceso de resocializacién de la persona privada
de la libertad (Ley 65 de 1993, art. 143), se extracta que RODRIGUEZ MONSALVO No registra sancién
disciplinaria, sin embargo, No puede pasarse por alto, que al sentenciado le fue concedido el
beneficio de 72 horas y que en el permiso concedido en el mes de agosto de 2012 no volvié al
centro de reclusion, lo gue conllevé a la revocatoria del beneficio proferida por este despacho en
auto 12 de marzo de 2020, con fundamento en el presupuesto establecido en el art. 147 de la Ley
65 de 1993 que : “Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o retardare su
presentacioén al establecimiento sin justificacién, se hara acreedor a la suspension de dichos
permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una contravencién especial
de policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de este género.”, prueba del mal
comportamiento observado en la ejecucioén de la pena a él impuesta.

Y dado que las fases del sistema de tratamiento penitenciario buscan preparar al condenado a la
reinsercion de su vida en libertad, se observa que de los elementos de juicio se establece que el penado

Pagina 3 de 4
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NUR.: 47001-31-04-2008-00428-00 No Interno: 50084 | v

Condenado: ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO CC. 84.088.792
" Delito: HOMICIDIO
Reclusion: Prisién domiciliaria CALLE 159 A No 90 B 10 SALITRE Il SECTOR SUBA
Decision: Niega LIBERTAD CONDICIONAL
Interlocutorio No. 836

I
:
ameén de que se considera que la conducta fue grave, No logrd tampoco demostrar que oorrig’i!o su actuar
y que el tratamiento resocializador cumplio su fin en aras de que retorne a la sociedad oom@csudadano
de bien, cumplidor de las normas de convivencia social. !;
Valga traer a colacién la decisidn del Tribunal Superior de Bogota (Sala Penal) en auto del 4lde junio de
2020 dentro el radicado 11001 3187013 2017 03736 01 en donde sefialé: |,

|

(...) Con fundamento en lo anterior, la Corporacion en cita, formulé las siguientes conciusionﬁas

iii) contemplada la conducta punible en su integridad, segn lo declarado por el juez que profiere ia
sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de
ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe armomzarse con ei
comportamiento del procesado en prision y los demas elementos (tiles que permitan| gnahzar la
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la libertad , como bienjlo es , por
ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacién
social en el proceso de resocializacion.”

En este orden de ideas, se observa que obran elementos de juicio del que se desprende que el
sentenciado No ha satisfecho el propésito resocializador que prevé la norma en estudio, pudiéndose
concluir que No se retine los requisitos del art. 64 del C. Penal, por lo que se NEGARA la |.IBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO. '

OTRAS DETERMINACIONES ‘ !
RECONOZCASE Y TENGASE al doctor HORGE ENRIQUE HIGUERA SANTIAGO, |dent|1zcado con
TP. 277619 del C.S.J, como apoderado del condenado ALEJANDRO ENRIQUE RO[DRIGUEZ
MONSALVO, en los términos y para los efectos consignados en el memorial poder; y comumquese!e
que el expediente se encuentra a disposicion en el Centro Servicios para su consulta y expf sdicion de
copia a su costa. !

Se ordena agendar turno a fin de que la togada pueda revisar el expediente, y expedir las copias que
considere pertinente, comuniquesele al Correo jorge. higuerasantiago@agmail.com !

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTITRES (23) DE EJECUCION DE PENAS Y ME;DEDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,, ,
I

RESUELVE:

?
PRIMERO: NEGAR la libertad condicional, al sentenciado ALEJANDRO ENRIQUE RGDRIGUEZ
MONSALVO, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: RECONOGER al sentenciado ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO como

tiempo fisico y redimido un total de CIENTO TRECE (113) MESES Y DIECISEIS (16) DiAS. ;

TERCEROG: DAR cumplimiento al acapite “ofras determinaciones” y REMITIR COPIA de esta dlécisiéﬂ ala
Cficina Juridica del Establecimiento Penitenciario donde el interno purga la pena. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/ :
e e (s ,@Né, PATRICIA MORALES GARCIA |
i o venay miokdeSAGY PATRICIA He e'
£n ﬁad%(m Mo hone po. Fsiand Mo Iu
75 LG50 DR

La anterior pravidenda

SECRETARIAZ o s
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X y _'*-::‘ Rama Judicial
A Ccmse;o Supenor dela ]ndlmtum

i Repubhtade Calombia

SIGCMA

JUZGADO 2% DE EJECUCION DE PENAS YIVIEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

- CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA |

NUMERO INTERNO: __§004Y

. TIPO DE ACTUACION:
AS_._ AL _ orr OTRO Nro. 416

FECHA DE ACTUACION: _1 1 RGON® 7077

DATOS DEL 1

MAR BE(, NUNAXPOR FAVOR

REClBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

s1 X' No B | T

HUELLA DACTILAR:




23/8/22, 9:00 Correo: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Proceso No. 470013104001200800429-00, Recurso reposicion y en subsidio
apelacion contra el Al No. 936 del 11/08/2022, agosto de 2022, Condenado ALEJANDRO
ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO,CC. 84'086.792

Juzgado 23 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 22/08/2022 5:47 PM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotéa - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

22/08/2022

Comedidamente;

Juzgado 23 de EPMS

De: Jorge Higuera Santiago <jorge.higuerasantiago@gmail.com>

Enviado: lunes, 22 de agosto de 2022 11:35a. m.

Para: Juzgado 23 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Sandra Marcela Becerra Sarmiento
<sbecerrs@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad -
Bogotd - Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Proceso No. 470013104001200800429-00, Recurso reposicidn y en subsidio apelacion contra el Al No.
936 del 11/08/2022, agosto de 2022, Condenado ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO,CC. 84’086.792

Buen dia, su Seforia, respetuosamente presento recurso reposicion y en subsidio
apelacion contra el Auto Interlocutorio No. 936 de fecha 11 de agosto de 2022, notificado
via correo electrénico el 16 de agosto de 2022, Condenado ALEJANDRO ENRIQUE
RODRIGUEZ MONSALVO, identificado con cédula de ciudadania No. 84'086.792 de
Riohacha — La Guajira, Proceso No. 470013104001200800429-00

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIKLWRhOTNIYjVKNjI2YgAQAAJZIZbTgYRAN49CdcLxFUI%3D 7



Abogado
Jorge Eliecer Higuera Santiago
Especialista en Procedimiento Penal, Constitucional y Justicia Militar

Bogota D.C., 22 de agosto de 2022

Senora Juez

NANCY PATRICIA MORALES GARCIA

Juzgado 23 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
ejcp23bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, sbecerrs@cendoj.ramajudicial.gov.co,
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tel. 6013422587

Bogota D.C.

Referencia: Condenado = ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO,
identificado con cédula de ciudadania No. 84’086.792 de Riohacha — La
Guajira. Proceso No. 470013104001200800429-00

Asunto: Recurso reposicion y en subsidio apelacion contra el Auto
Interlocutorio No. 936 de fecha 11 de agosto de 2022, notificado via
correo electronico el 16 de agosto de 2022

JORGE ELIECER HIGUERA SANTIAGO, Abogado en ejercicio, identificado con la
Cédula de Ciudadania nimero 88°310.435 de Los Patios — Norte de Santander y portador
de la Tarjeta Profesional No. 277.619 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en calidad de apoderado del senor ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ
MONSALVO, identificado con cédula de ciudadania No. 84°086.792 de Riohacha - La
Guajira, segun poder especial (ya anexo en el proceso), estando dentro del término y la
oportunidad procesal dentro del expediente de la referencia, segin consta en la
notificacion allegada a mi correo electronico de fecha 16 de agosto de 2022, igualmente
anotada en la pagina de la Rama Judicial con la misma fecha, ante Usted su Senoria,
me permito presentar y someter a consideracion el recurso de REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION contra el AUTO INTERLOCUTORIO No. 936 DE FECHA 11 DE
AGOSTO DE 2022, en los siguientes términos:

I. CONSIDERACIONES

Me permito presentar recurso de reposicion y en subsidio apelacion, respecto de lo
ordenado en el Auto de fecha 11 de agosto de 2022, emanado por este Honorable
Despacho, especialmente en el numeral PRIMERO, que describe lo siguiente:

“..PRIMERO: NEGAR Ia libertad condicional, al sentenciado ALEJANDRO
ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: RECONOCER al sentenciado ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ
MONSALVO como tiempo fisico redimido un total de CIENTO TRECE (113) MESES
Y DIECISEIS (16) DIAS.

TERCERO: DAR cumplimiento al acdpite de “otras determinaciones” y REMITIR
COPIA de esta decision a la Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario
donde el interno purga la pena...”

En el presente caso, se manifesté6 en previa peticion de libertad condicional que mi
poderdante ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO, durante el tiempo de
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reclusion ha estado redimiendo pena con estudio, trabajo o ensenanza en
establecimiento carcelario La Picota de Bogota, actividades que cumplen con uno de los
fines de la pena como es la reinsercion social, situacion que ese Honorable Despacho
ya ha podido corroborar con la Direccion del establecimiento carcelario.

“...Los recursos constituyen medios de impugnacion de los actos procesales al alcance de
las partes o terceros intervinientes, a través de los cuales pueden procurar la enmienda
de aquellas resoluciones que por considerarse erradas resultan lesivas a sus intereses...”
(C. S. de J. Auto de 6 de mayo de 1997. Magistrado JOSE FERNANDO RAMIREZ).

Es de anotar, que mi poderdante actualmente se encuentra cumpliendo prision
domiciliaria en esta ciudad, desde el dia 27 de octubre de 2020, segiin Auto No. 1463
de esa misma fecha (ya obra dentro del proceso).

Durante el tiempo en reclusion ha demostrado una buena conducta, situacion que se
puede y se ha podido corroborar igualmente con la Direccion de la carcel. Tanto asi, que
el tiempo fisico y de redencion ya fue reconocido por ese Honorable Despacho en el
mismo Auto recurrido No. 936 del 11 de agosto de 2022, en el cual haciendo el computo
de la pena cumplida hasta el momento, con tiempo fisico cumplido y tiempo de redencion
de la pena, da un total de: CIENTO TRECE (113) MESES Y DIECISEIS (16) DiAS, con
lo que se prueba de sobremanera el primer requisito para acceder a la libertad
condicional, cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Se solicité en memorial anterior respetuosamente a la Senora Juez:

“...2. Que se otorgue la LIBERTAD CONDICIONAL al senor ALEJANDRO
ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO, por encontrarse dentro de los pardmetros
legales, teniendo en cuenta el tiempo cumplido y redimido de la pena y los demds
requisitos esbozados y argumentados en este memorial.

3. Como medida subsidiaria, en caso de no prosperar la peticion de libertad
condicional, se autorice permiso de trabajo, modificando el mecanismo de
vigilancia electrénica, con el fin de garantizar el acceso al minimo vital de mi
prohijado y su familia, teniendo en cuenta su estado de insolvencia econémica y la
posibilidad de ejercer labores de ornamentacion...” (negrillas fuera de texto
original)

Dichas solicitudes no fueron atendidas de manera integra, pues dentro del auto
recurrido primero respecto de la libertad condicional no hubo manifestaciéon sobre la
postura que esta representacion hiciera, que de seguir justificando como causal de
negacion de esa favorabilidad la evasion de un permiso de 72 horas, situacién que ya
fue castigada con sancion administrativa, de seguir fundamentando la negacion bajo ese
amparo vulnera el principio de Non bis in idem y segundo respecto de la medida
subsidiaria solicitada de permiso de trabajo igualmente tampoco se dijo nada, no hubo
pronunciamiento sobre ello, lo que conlleva se podria decir a una vulneracion parcial
del derecho de peticion, por cuanto la considerado y contestado en el auto suplicado no
se hizo de manera completa, ni de fondo.

Si bien es cierto, que mi cliente incumpli6 el permiso de 72 horas concedido en el mes
de agosto del ano 2012, también lo es, que por ese motivo se hizo acreedor a la
suspension de dichos permisos hasta por el término de 6 meses, segun lo regulado en
el articulo 147 de la Ley 65 de 1993; es decir, ese mal comportamiento ya fue sancionado
y corregido; tanto asi, que fue hasta después de un tiempo considerable que volvié a
gozar de tales permisos, inclusive actualmente se encuentra con medida de prision
domiciliaria como sustitutiva de la medida intramural.
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Como constancia de los resultados de esa sancién se encuentran las anotaciones
registradas al interior del proceso, la cuales se pueden verificar en el link
https:/ /procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/adju.asp?cp4=4700131040
0120080042900&fecha_r=18/07/2022_07:41:46%20p.m, enlace de consulta de la
Rama Judicial, donde se observa el registro de negacion de permisos administrativos
en fecha 12/03/2020.

Desde que el senor ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO viene cumpliedo
la prision domiciliaria, ha observado un buen comportamiento en el cumplimiento no
s6lo de la pena misma, sino también de los permisos otorgados, como ejemplo de ello el
registrado del 28 /06/2021, donde mi poderdante asistio a la aplicacion de la vacuna
contra el Covid-19.

Nuevamente el dia 29/11/2021, tuvo permiso otorgado para asistir a la segunda dosis
de la vacuna contra el Covid-19, el cual se cumpli6 cabalmente tanto en el tiempo
otorgado como en los fines autorizados. De lo anterior, como constancia ya se anexo
previamente el certificado digital de vacunacion.

No reconocer el buen comportamiento actual y demostrado dentro del cumplimiento de
la ejecucion de la pena, constituye una vulneracion del principio de non bis in idem, al
decir que con base al incumplimiento del permiso concedido en el ano 2012, no se
conceda hoy la libertad condicional solicitada, pues se estaria castigando dos veces tal
comportamiento, el cual ya fue sancionado con la suspension de tales permisos, pero
nuevamente se usaria como sustento la conducta desplegada hace 10 afnos respecto del
permiso citado, para castigar con la no aceptacion de la peticion presentada en este
memorial y el que antecedi6 a la presente.

Durante estos anos de cumplimiento de la pena de prision, mi prohijado ha participado
de actividades tendientes a resocializarse, traducidas en trabajo y estudio; motivo por el
cual, le han sido reconocido mas de 18 meses en redencion de la pena, tiempo reconocido
ya por ese Honorable Despacho, situacion que podria considerar respetuosamente la
Sefiora Jueza para encausar que no existe necesidad de continuar con la ejecucion de
la pena.

Con la Orden de asignacion en programas de TEE No. 4281825 del 24 de febrero de
2020, se prueba igualmente la intencion plena de resocializacion del sehor ALEJANDRO
ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO, ya que con dicho documento le fue autorizado
trabajar en telares y tejidos en la seccion de TYD, pabellon cuatro del establecimiento
carcelario, mientras permanecia alli, durante 8 horas diarias de lunes a viernes
(documento también ya obrante como prueba en el proceso).

El articulo 3 del Codigo Penal dispone que la pena debera responder a los principios de
necesidad, proporcionalidad y razonabilidad. Con el tiempo cumplido y redimido del
condenado en este caso y con la demostracion de su buen comportamiento que se
sustenta en los certificados de computos y buena conducta, la resolucion favorable del
Consejo de Disciplina o en su defecto del Director del establecimiento carcelario y los
reportes del control de prision domiciliaria, ya obrantes en el expediente y que
igualmente se solicita respetuosamente al despacho requerir al centro carcelario con el
fin de actualizar la informacion, se puede evaluar nuevamente y calificar el
comportamiento en el sitio de reclusion por parte de mi defendido, que conlleve a resolver
favorablemente ese test de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad.

La Corte Constitucional ha sostenido que la resocializaciéon tiene una relacion directa
con los principios de dignidad humana y el libre desarrollo de la personalidad. La pena
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no tiene como fin la exclusion del infractor penal, sino su recuperacion y reincorporacion
a la vida en sociedad, por ello ha dicho igualmente La Corte que la resocializacion es un
fin constitucionalmente valido en Colombia.

En Sentencia C-411/15, la misma entidad ha senalado:

“...Exponen que los jueces y érganos vinculados a la administracién de justicia en
todos los niveles estan en la obligacion de ejercer, ex oficio, un “control de
convencionalidad” entre las normas internas y la Convencion Americana de
Derechos Humanos, en el cual no solo debe ser tenido en cuenta este instrumento,
sino también la interpretacion que del mismo ha realizado la Corte Interamericana,
que ha senalado que cualquier medida privativa de la libertad personal debe
respetar los siguientes requisitos para que no sea arbitraria: (i) su finalidad debe
ser compatible con la Convencion; (ii) debe ser idénea para cumplir con el fin
perseguido; (iii) debe ser necesaria, en el sentido que sea absolutamente
indispensable para conseguir el fin deseado y no debe existir una medida
menos gravosa respecto al derecho intervenido, pues toda limitacion a la
libertad debe ser excepcional y; (iv) debe ser estrictamente proporcional, porque
el resultado no puede ser desmedido...”

Por su parte, la Sentencia T-019/17, preciso6 sobre la libertad condicional asi:

“...Especificamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad condicional,
éste tiene un doble significado, tanto moral como social; lo primero, porque
estimula al condenado que ha dado muestra de su readaptacion, y lo
segundo, porque motiva a los demas convictos a seguir el mismo ejemplo,
con lo cual, se logra la finalidad rehabilitadora de la pena.[14] El principal
argumento para que esta figura haya sido incorporada dentro de nuestra
legislacion es la resocializacion del condenado, “pues si una de las finalidades
de la pena es obtener su readaptacion y enmienda y estd ya se ha logrado por la
buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria innecesario prolongar la
duracién de la ejecucion de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede
afirmarse que la libertad condicional es uno de esos logros del derecho penal, que
busca evitar la carcel a quien ya ha logrado su rehabilitacion y por lo tanto
puede reincorporarse a la sociedad...”

De acuerdo con la cartilla biografica del Sistema de Informacién de Sistematizacion
Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario - SISIPEC, ya obrante dentro del sumario,
se hace constar también el adecuado desempefnio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, pues se observa que no existe
sancion alguna durante la permanencia en el centro de reclusion, ni en el sitio de
cumplimiento de la prision domiciliaria, lo que permite suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

“..El derecho penal es el unico sector del ordenamiento juridico que contiene en sus
diversas disposiciones el catdlogo de los delitos y las penas, de ahi que se determine por
su cardcter estigmatizante y represivo al poder enjuiciar a un sujeto e imponer sanciones
privativas de la libertad. El cardacter fragmentario y subsidiario del derecho penal implica
que previamente se hayan agotado los demas mecanismos de control social de los
que dispone el ordenamiento juridico antes de hacer uso del orden penal. De igual
manera, otro de los rasgos que lo caracterizan, en virtud del principio de antijuridicidad,
es el hecho de que sélo ha de intervenir cuando exista una lesién o puesta en peligro grave
que afecte bienes juridicos merecedores de proteccion. De lo anterior emana su cardcter
prevalente en sus diversas disposiciones, tanto en lo que respecta al enjuiciamiento como
a la imposicion de una sancién. Es decir, en los eventos donde se presente una posible
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concurrencia infractora o sancionadora entre el derecho penal y cualquier otro
orden, debe darse prevalencia a aquel, en virtud de su naturaleza vinculante...”
(EL PRINCIPIO DE NON BIS IN IDEM COMO PILAR FUNDAMENTAL DEL ESTADO DE
DERECHO. Aspectos esenciales de su configuracion. Paula Andrea Ramirez Barbosa.
Universidad Catélica de Colombia. Pg. 116 y 117).

Su Senoria, con la negacion de la libertad condicional y en su defecto con la represiva al
permiso de trabajo, se desconoce la posibilidad de obtener un respaldo econémico para
la manutencion y sostenimiento que tiene mi poderdante respecto de su familia,
especialmente de sus hijas menores de edad: ALEIDIS MAROLI RODRIGUEZ RUBIO,
NUIP 1.081’820.906, nacida el 18 de abril de 2006 y ANGELICA PATRICIA RUBIO
PADILLA, NUIP 1.081’820.906, nacida el 30 de julio de 2008 y de su senora madre
OMAIRA MONSALVO MEZA, identificada con cédula de ciudadania No. 49°771.342 de
Valledupar - Cesar, de 64 anos de edad.

Con base en las anteriores consideraciones, solicitaremos muy respetuosamente a la
Seniora Juez, que se resuelva el presente recurso de reposicion y se reponga el auto de
fecha 11 de agosto notificado el 16 de agosto del presente ano, frente a la decision de
negar la libertad condicional al sentenciado ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ
MONSALVO y en caso de que el sustento de respuesta no permita cobijar esta peticion,
en subsidio se otorgue el permiso de trabajo, modificando el mecanismo de vigilancia
electronica con el fin de garantizar el acceso al minimo vital de mi prohijado y su familia,
teniendo en cuenta su estado de insolvencia econémica y la posibilidad de ejercer labores
de ornamentacion, ademas de las obligaciones alimentarias sustentadas debidamente
en el memorial anterior.

No hay motivo para continuar con la medida restrictiva, como se expuso en la solicitud
de libertad condicional, pues de ser asi, se vulnera el principio de Non bis in idem, que
esta incluido en el conjunto de disposiciones que hacen parte del derecho fundamental
al debido proceso, consagrado en el articulo 29 que establece: “Quien sea sindicado tiene
derecho (...) a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho”.

La Corte Constitucional de Colombia sefial6 en Sentencia C-554 de 2001: “El non bis in
idem como principio fundamental estd inmerso en la garantia constitucional de la
legalidad de los delitos y de las sanciones (nullum crimen, nulla poena sine lege), puesto
que su efectividad estd ligada a la previa existencia de preceptos juridicos de rango legal
que determinen con certeza los comportamientos punibles. De esta forma, dicho postulado
se constituye en un limite al ejercicio desproporcionado e irrazonable de la potestad
sancionadora del Estado”.

Continuar con la medida restrictiva de privacion de la libertad crea una sensacion de
desazon al condenado e imagen de indignidad para con sus hijos, también en su entorno
familiar y social. El mismo principio del Non bis in idem procura impedir la afectacion
con la decision actual en el caso en particular, ya que habria una suma de la sancion
penal y de la sancién administrativa, las cuales exceden el limite de la culpabilidad.

Respetuosamente consideramos que los elementos de juicio que ha considerado ese
Honorable Despacho, conllevan al detrimento de los intereses del condenado, pues no
se han valorado integramente los hechos, las pretensiones y los medios de prueba
presentados en la solicitud de libertad condicional incoada.

Asi como tampoco en la providencia recurrida se expusieron las consideraciones del
rechazo de la medida subsidiaria de permiso de trabajo deprecada, que afecta
igualmente la situacion alimentaria y desconoce los derechos fundamentales a la luz del
articulo 411 del Codigo Civil en cuanto a los titulares del derecho de alimentos, en este
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caso en particular de las hijas de mi cliente: ALEIDIS MAROLI RODRIGUEZ RUBIO, de
16 afos y ANGELICA PATRICIA RUBIO PADILLA, de 14 afios y de su sefiora madre
OMAIRA MONSALVO MEZA de avanzada edad, desempleada y dependiente
economicamente de €l.

La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho de alimentos como aquel que le
asiste a una persona para reclamar de quien esta obligado legalmente a darlos, lo
necesario para su subsistencia cuando no esta en capacidad de procurarsela por sus
propios medios.

El anterior precepto, por cuanto mi poderdante debe velar también econémicamente por
sus hijas, en congruencia con el articulo 411 del Cédigo Civil: ALEIDIS MAROLI
RODRIGUEZ RUBIO, de 16 afios y ANGELICA PATRICIA RUBIO PADILLA, de 14 afios, y
por su senora madre OMAIRA MONSALVO MEZA, como lo ha declarado ante Notaria
mediante declaracion extrajuicio (ya anexa en el proceso), de la siguiente manera:

En Acta de Declaracion Extraproceso No. 0696, rendida el dia 12 de julio de 2022, por
parte de la senora OMAIRA MONSALVO MEZA, identificada con cédula de ciudadania
No. 49°771.342 de Valledupar — Cesar (madre de mi poderdante), ante la Notaria Unica
del Circulo de Fundacién, declar6 entre otras cosas:

“..tengo un (1) hijo de nombre ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 84°086.792, de quien dependo
econémicamente de manera exclusiva, ya que no trabajo ni devengo sueldo alguno,
no soy beneficiaria de ninguna clase de pension y es mi mencionado hijo quien
cubre todos mis gastos de alojamiento, alimentacion, vestido y medicinas...”

Con la anterior declaracion se demuestra que a pesar de que el senor ALEJANDRO
ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO esta en prisiéon domiciliaria, ha podido sortear de
alguna manera la responsabilidad econémica de su sefnora madre, quien depende
economicamente de él, a través de minimas labores que ha podido realizar en su
domicilio, pero ante la actual insolvencia econémica de mi cliente se vera afectada tal
realidad, asi mismo la salud y estabilidad emocional de la seiora OMAIRA MONSALVO
MEZA.

Por su parte, el Codigo de Infancia y Adolescencia Ley 1098 de 2006, resalta la obligacion
de salvaguardar los derechos fundamentales de los nifos, nifas y adolescentes,
describiendo en su articulo 24: “...los nifios, las nifias y los adolescentes tienen derecho
a los alimentos y demds medios para su desarrollo fisico, psicolégico, espiritual, moral,
cultural y social, de acuerdo con la capacidad economica del alimentante...”

De continuar purgando la pena privativa de la libertad, por la razon de desempleo actual
de su esposa, se estarian vulnerando los derechos fundamentales de las menores
ALEIDIS MAROLI RODRIGUEZ RUBIO y ANGELICA PATRICIA RUBIO PADILLA, segun
lo descrito dentro del mismo Cédigo de Infancia y Adolescencia, en su articulo 17 que
reza de la siguiente manera, suerte que correria al mismo tiempo la progenitora de mi
representado, la senora OMAIRA MONSALVO MEZA, quien ya manifesté también en
declaracion jurada (ya obrante en el proceso) del de 12 de julio de 2022 ante la Notaria
59 de Bogota: “...En la actualidad me encuentro sin empleo, por tal razén solicito la
libertad de mi companero ya que el nucleo familiar en mencioén depende econémicamente
de él...”.

“...Articulo 17. Derecho a la vida y a la calidad de vida y a un ambiente sano.
Los ninos, las ninas y los adolescentes tienen derecho a la vida, a una buena
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calidad de vida y a un ambiente sano en condiciones de dignidad y goce de todos
sus derechos en forma prevalente.

La calidad de vida es esencial para su desarrollo integral acorde con la
dignidad de ser humano. Este derecho supone la generacion de condiciones que
les aseguren desde la concepcién cuidado, proteccion, alimentacion nutritiva y
equilibrada, acceso a los servicios de salud, educacién, vestuario adecuado,
recreacion y vivienda segura dotada de servicios publicos esenciales en un
ambiente sano...”

II. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD

Se procede con el presente memorial de conformidad con el articulo 318 del inciso 1° del
Codigo General del Proceso, que reza: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen”.

III. MEDIOS DE PRUEBA

Se solicita tener en cuenta los medios de prueba ya aportados debidamente en la
solicitud de libertad condicional de fecha 22 de julio de 2022, ya obrante en el
expediente.

IV. PRETENSIONES

1. Aceptar el presente recurso de reposicion y de esa manera se reponga el auto de
fecha 11 de agosto del presente ano, notificado mediante correo electrénico el 16
de agosto del afo en curso, frente a la decision de NEGAR la libertad condicional,
al sentenciado ALEJANDRO ENRIQUE RODRIGUEZ MONSALVO, conforme lo
expuesto en la parte motiva.

2. Que se otorgue la LIBERTAD CONDICIONAL al sefior ALEJANDRO ENRIQUE
RODRIGUEZ MONSALVO, por encontrarse dentro de los parametros legales,
teniendo en cuenta el tiempo cumplido y redimido de la pena, los demas requisitos
esbozados y argumentados en este memorial con la atencion de la situacion
particular del caso.

3. Como medida subsidiaria, en caso de no prosperar la peticion de libertad
condicional, se autorice permiso de trabajo, modificando el mecanismo de
vigilancia electronica, con el fin de garantizar el acceso al minimo vital de mi
prohijado y su familia, teniendo en cuenta su estado de insolvencia econémica y
la posibilidad de ejercer labores de ornamentacion.

4. En caso de que no prosperen las pretensiones ya referidas, se otorgue en subsidio
el recurso de apelacion con el debido tramite ante la autoridad superior.
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V. ANEXOS

Solicito se tengan en cuenta los ya exhibidos en memorial anterior de solicitud de
libertad condicional.

VI. NOTIFICACIONES
Recibiremos notificaciones en:

- Carrera 91 No. 145 B - 55, Piso 2, barrio Suba Centro, Bogota
- Calle 159 A No. 90 B - 10, barrio Salitre Suba, Bogota

- Correo electronico: Jorge.higuerasantiago@gmail.com

-  Celular 3107787809

De Usted Senora Juez, atentamente,

JORGE ELIEéé)ﬁ{IGUERA SANTIAGO
CC. 88.310.435 de Los Patios — Norte de Santander
TP. 277.619 del Consejo Superior de la Judicatura

Celular 310-7787809
E-mail: Jorge.hiquerasantiago@gmail.com
Carrera 91 No. 145 B - 55, Piso 2, barrio Suba Centro, Bogotd
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