SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacién 11122 — 23
Condenado NESTOR RODRIGO RINCON CAMELO
C.C#1031149320

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 13 de diciembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposiciéon contra la providencia 1461
del DIECISEIS (16) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el
término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del
C.P.P. Vence el dia 14 de diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicacion 11122
Condenado NESTOR RODRIGO RINCON CAMELO
C.C#1031149320

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 15 de Diciembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 16 de
Diciembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO I se presento escrito.

{

SECRETARIO
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NUR.: 11001- 60- 0&!)93-.4014 13692-00 No Interno: 11122 . '
Condenado: NESTOR RODRIGO RINCON CAMELO

Delito: Hurto Calificado agravado

Reclusién: carcel y Penitenciaria de Bogotd — La M odelo Por cuenta del proceso 201 4-01989

Decisién: niega redosificacion

Interlocutorio No. 1461
CON > ANCIA 16/1 1/2022: el dia de ayer 15 de nowembre de 2022 se recibe ofc:o 4712 del JUZGADO 020 homoélogo de

{) £ ()’3
é‘(" z()ef\

Rama Judicial del Poder Publica™

Juzgado Veintitrés (23) de Ejecucién de Penas . .9._———““"‘“"7’“”
y Medidas de Seguridad de Bogota D.C., e
Bogota D. C., dieciséis (16) de junio.de_dos mil vemtldos (2022). KQ‘/\ Eon v

ASUNTO A TRATAR //

Se resuelve solicitud de redosificacion de la pena expuesta por NESTOR RODRIGO RINCON, conforme Ia Ley 1826 de
2017, modificada por la Ley 1859 de 2019 en su articulo 4°,

ANTECEDENTES

El sefior NESTOR RODRIGO RINCON CAMELQ, fue condenado por el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de esta ciudad , mediante sentencia adiada el veintiuno (21) de julio del afio mil quince (2015), a las pena
principal de sesenia y ocho (68) meses siete (7) dias de prision, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, , como coautor responsable de la conducta punible de
hurto calificado Agravado, negéandole el beneficio del subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

En decision del primero (01) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), EL Juzgado 20 de Ejecucion de Penas de esta ciudad
revoco la prisién domiciliaria que habia sido concedida, estableciendo que registra como periodo de privacion de la libertad del
25 de septiembre de 2014 al 20 de noviembre de 2017. Estandonos actualmente privado de la libertad dentro de la causa
2014-01989

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Previo a entrar a dar respuesta sobre los problemas juridicos, resulta acertado hacer mencion del articulo 38 de la ley 906
de 2004, gue es el fundamento legal para que los jueces de Ejecucion de Penas asuman la competencia de la vigilancia de’
las sentencias y de los distintos escenarios juridicos que se generan dentro de la gjecucién de la misma. -

El articulo 38 de la ley 906 de 2004 establece:
"ARTICULO 38. DE L.OS JUECES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD Los Jueces de
gjecucion de penas y medidas de segundad conoceran de las siguientes actuaciones:

()

7 De la aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a
reduccion, modificacion, sustltumon o extincion de la accion penal. (Negrilla del despacho) :
El principio de favorabilidad se encuentra regulado en el articulo 29 de la Constitucion Politica De Colombia en los
siguientes términos: ' :

"En materia penal, la ley permisiva o favorable aun cuando sea postenor se aplicara de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.”

Como se puede observar el articulo 38 de la ley 906 de 2004 fija la competencia a los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, otorgandole entre otras la establecida en el numeral 7°, la cual esta relacionada con la redosificacion de la pena en
aplicacion del principio de favorabilidad debido a la existencia de un cambio legislativo favorable.

Para entrar en contexto es menester decir que el surgimiento de la Ley 906 de 2004 como principal normativa para la
|mplementaC|on de un Sistema Penal Acusatorio, surge la oralidad y se avizora la terminacién anticipada del proceso con
una mayor eficiencia, garantia y publicidad y la posibilidad de otorgar proporciones generosas en la disminucién de la pena
conforme la etapa procesal en que tuviera cabida el allanamiento a cargos a cambio de evitar un desgaste en la practlca
investigativa de la Fiscalia y el desarrollo de largos juicios que debatieran la presuncion de inocencia del investigado.~

En efecto, fue con la primera normativa que se plante6 que quienes aceptaran los cargos en la audiencia de formulacién de
la imputacién, se representarian una rebaja de hasta la mitad de la pena imponible, quienes lo hicieran en la audiencia
preparatoria de hasta una tercera parte de la condena y de una sexta una vez instalada la audiencia de JUIClO oral y previa
las alegaciones iniciales que alli tienen lugar.

Aunque en términos generales la reduccién de la pena continiia en esas mismas proporciones, el articulo 57 de la Ley 1453
de 2011 restringié la disminucion inicialmente concedida para aquellos eventos en que el capturado fuera sorprendido y
aprehendido en alguna de las circunstancias que configuran la flagrancia, es decir, en las contempladas en el articulo 301
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NUR.: 11001-60-00-023-2014-13692-00  No Interno: 11122 ‘ T
Condenado: NESTOR RODRIGO RINCON CAMELO :

Delito: Hurto Calificado agravado

Reclusion: carcel y Penitenciaria de Bogotda — La Modelo. Por cuenta del proceso 2014-01989
Decisién: niega redosificacién

Interlocutoric No. 1461

de la Ley 906 de 2004, toda vez que la limitd a tan sélo la cuarta parte del benefcxo que trata el articulo 351 de|la Ley 906

de 2004.

Con ocasion a la expedicion de la Ley 1826 de 2017 y con ello la implementacion del Sistema Penal Abreviada|ly la Figura
del Acusador Privado como un “intento recurrente de descongestionar el sistema judicial a través de la creation de un
proceso especial compuesto por mecanismos agiles y desprovistos de mavyores ritualidades que permitan ofrefier un trato
diferenciado para conductas de menor lesividad”, el legislador cre6 un mecanismo procesal expedito y exclusivo de
conductas punibles objeto de querella, las cuales enlisto en su articulo 10, el que, igualmente modifica el articilo 534 del

Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004, modificado por la Ley 1959 de 2019 ):

Articulo 4°. Modifiquese el articulo 534 de la Ley 906 de 2004, el cual quedara asi:

Articulo 534, Ambito de aplicacién. E! procedimiento especial abreviado de que trata el presente fitdlo se

aplicara a-las siguientes conductas punibles:
1. Las que requieren querella para el inicio de la accion penal.

2. Lesiones personales a las que hacen referencia los articulos 111, 112, 113, 114, 115, 116, 118 y 120 del
Codigo Penal; Actos de Discriminacién (C. P. articulo 134A), Hostigamiento (C. P. articulo 134B), Actds de
Discriminacion u Hostigamiento Agravados (C. P. articulo 134C), violencia intrafamiliar (C. P. articulo |229),

inasistencia alimentaria (C. P. articulo 233) hurto (C. P. articulo 239); hurto calificado (C. P. articulo |2

40);

hurto agravado (C. P. articulo 241), numerales del 1 al 10; estafa (C. P. articulo 246); abuso de confianza

(C. P. articuio 249); corrupcion privada (C. P. articulo 250A); administracion desleal (C. P. articulo 2508); 4
de condiciones de inferioridad (C. P. articulo 251); utilizacién indebida de informaciéon privilegiada

usao
en

particulares (C. P. articulo 258); los delitos contenidos en el Titulo Vil Bis, para la proteccion de la informadjon y
los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes o entidades del Estado; violacign de
derechos morales de autor (C. P. articulo 270); violacion de derechos patrimoniales de autor y derechos
conexos (C. P. articulo 271); violacidon a los mecanismos de proteccion de derechos de autor (C..P. articulo
272); falsedad en documento privado (C. P. articulos 289 y 290); usurpacion de derechos de propledad
industrial y dé derechos de obtentores de variedades vegetales (C. P. articulo 306); uso ilegitimo de patdntes
(C. P. aiticulo 307); violacion de reserva industrial y comercial (C. P. articulo 308); ejercicio ilicito. de actilfidad

monopolistica de arbitrio rentistico (C. P. articulo 312).

En caso de concurso entre las conductas punibles referidas en los numerales anteriores y aquellas & las gile se

les aplica el procedimiento ordinario, la actuacion se regira por este Gltimo.

Paragrafo. Este procedimiento apllcara también para todos los casos de flagrancia de los delitos contemplados

en el presente articulo.

Por su parte, el articulo 539 de esa misma disposicién normativa que se refiere a la aceptacion de cafgos en el

procedimiento abreviado, indica lo siguiente:

“Articulo 539. Aceptacidn de cargos en el procedimiento abreviado. Si el indiciado manifiesta su intengion

de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal del caso, en cuaiquier momento previo a la audief)

cia

concentrada. La aceptacion de cargos en esta etapa dara lugar ain beneficio punitivo de hasta la mjtad

de la pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribiran un acta en la que consts

la

manifestacién de aceptacién de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual del{jeré

anexarse al escrito de acusacion. Estos documentos seran presentados ante el juez de conocimiento para

ue

verifique la validez de la aceptacién de los cargos y siga el tramite del articulo 447. El beneficio punitivo sera

de hasta una tercera parte si la aceptacion se hace una vez instalada la audiencia concentrada y

de

una sexta parte de la pena si ocurre una vez instalada la audiencia de juicio oral. Paragrafo. Las rebgjas
contempladas en este articulo también se aplicaran en los casos de flagrancia, salvo las prohrbacxcmes

previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito.

Para aclarar lo respectivo a las oponunldades en las que se pueden aceptar los cargos, en donde se formulan rebajas

idénticas, tanto en la Ley 906 de 2004, como en la 1826 de 2017, en la forma se ilustra en el siguiente cuadro:

Ley 806 de 2004 Ley 1826 de 2017

Articulo 351: La aceptacion de los cargos determinados en | Articulo 539. Aceptacion de cargos en el proced
la audiencia de formulacién de la imputacién, comporta una | abreviado. Si el indiciado manifiesta su intend

se consignara en el escrito de acusacion. cualquier momento previo a la audiencia concenir
La aceptacion de cargos en esta etapa dara lug
beneficio punitivo de hasta la mitad de la pena.

rebaja hasta de la mitad de la pena imponible, acuerdo que | aceptar los cargos, podra acercarse ai fiscal del ja%so, en

miento
6n de

a.
faun

Articulo 352: Presentada la acusacion y hasta el momento | El beneficio punitive sera de hasta una tercera paite si la
en que sea interrogado el acusado al inicio del juicio oral | aceptacion - se hace una vez instalada la addiencia

sobre la aceptacién de su responsabilidad, el fiscal y el | concentrada...
acusado podran realizar preacuerdos en los términos |
previstos en el articulo anterior.

Cuando los preacuerdos se realizaren en este ambito
procesal, la pena imponible se reducird en una tercera
parte.

ARTICULO 367. ALEGACION INICIAL. Una vez insialado y de una sexta parte de la pena si ocurre y
el juicio oral, el juez advertira al acusado, si esta presente, lnstalada la audlencra de juicio oral.

que le asiste el derecho a guardar silencio y a no I

autoincriminarse, vy le concedera el uso de la palabra para
que manifieste, sin apremio ni juramento, si se declara
inocente o culpable. La declaracion podré ser mixta, o sea,
de cuipabmdad para alguno de los cargos y de inocencia

para los otros.

na vez
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De declararse culpable tendra derecho a la rebaja de una
sexta parte de la pena :mponlb(e respecto de los cargos
aceptados.

Véase como é! cambio procesal que incorpord la Ley 1826 de 2017, a pesar de suprimir la audiencia de formulacion de
imputacion para los delitos gue alli se tratan, sentd bases muy semejantes para que la actuacién mantuvnera coherencia con
el pnncuplo acusatorio que gobierna la Ley 906 de 2004

Es asi como se describe una fase primaria que inicia con la vinculacion procesal y culmina con la presentacién de la
acusacion, una infermedia donde se formaliza la acusacidn, se sanea el proceso, se fija el htlglo y se trazan las reglas del
juicio, y la final, que es la de juzgamlento

Aclarados Ios-aspe_ctos_. sustanciales‘ de la Ley 1826 de 2016, debe sefialarse que este Despacho no se opone 2 la
aplicacion favorable para regular aquellos asuntos ordinarios que fueron conocidos y tramitados por el Sistema Penal
Acusatorio (Ley 906 de 2004), toda vez que se cumplen las exigencias de su viabilidad esto es: (i) sucesion de leyes en el
tiempo (i) regulacion del mismo asunto por dos normas sustanciales o procesales de efectos sustanciales y (i) existencia
de un beneficio por alguna de las leyes en conﬂlcto ,

DE LA REDOSIFICACION POR FAVORABILIDAD EN CONCRETO

En la actualidad se observa la vigencia de la Ley 906 de 2004 y la Ley 1826 de 2017 en la regulacién del Sistema Procesal
colombiano y fa modificacion de aspectos que si bien parecen ser inicialmente procesales contemplan efectos sustanciales
en la situacion de los procesados. y/o condenados, especialmente en fa posibilidad de acceder a una. rebaja mayor en

" - aquellos eventos en los que el sujeto ha aceptado los cargos que se fe han formulado por parte de la Fiscalia General de la
Nacion, siempre y cuando se trate de los delifos consaglados en la ley objeto del procedimiento abrewado

En el presente caso se tiene que NESTOR RODRIGO RINCON fue Condenado por el delito de- hun‘o calificado agravado
.conforme el articulo 240, y 241 numeral 1 0-11 del C.P, este ultimo que predica-que la conducta se” agrava cuando eslta se
gjecuta -" En establecimiento publico o abierio al publico, 0_en _medio de fransporte publico”, es decir, el delito no se
encuentra deniro de los que se les puede aplicar el procedimiento abreviado consagrado en ef articulo 534 de la ley 1826 de
2017, siendo preciso sefialar que la ley 1826 de 2017 frae un caldlogo de delifos a los que se le debe aplicar el
procedimiento penal abreviado, los que se caracterizan por ser quereliables, entre los que se encuentra el hurto agravado
pero tnicamente el tipificado en el articulo 241, numerales del 1 al 10 del C.P, NO efnumeral 11, por lo que en criterio de
esta ejecutora en caso de aplicarse el procedimiento establecidos para estos a orros delitos, se estaria contrariando Ila
voluntad del legislador.

Adicionalmente no puede esta instancia aplicar una nonma por partes, se debe de hacer un estudio sistematico de fa misma,
por lo que resulta claro que el procedimiento que se aplica a los delitos establecidos en la ley 1826 ‘de 2017, no puede
aplicarse a todos los delitos consagrados en el codigo penal, resultando procedente la redosificacion por faverabilidacd
respecto de casos en los que no se ha efectuado la rebaja de pena en las propoiciones indicadas en la nueva legislacion
siempre y cuando se tlate de los delitos a los cuales se les aplrca la mlsma y no respecto de.los ofros.

En mer!to de lo expuesto el JUZGADO VEiNTITRES (23) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C,,

B_ESLJEL!E'

PRIMERO: NEGAR la rebaja de penas por red031fcaC|on solicitada por el condenado NESTOR RODRIGO RINCON.
CAMELO, con por Io indicado en la parte motlva

SEGUNDO REM%TIR COPIA de esta demsnon ala Ofcma Juridica del Establemmlento Penitenciario donde el interno purga
la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NANCY PATRICIA MORALES GAchAs
. JUEZ — »

Lwlians sl oo 32 AgEI, Gl Lo
e e p ok de Egecumndn Pena ,:Med ac de Seguiridad
I : o s G Enlaf—es’h? © Netifigue por Fstade o, ’
~CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS. ' ‘ i
JUZGADCS DE EJECUCIGN DE PENAS BOGOTA G ;;)7_:77 6-017 ;
NOTIFICATIOHES " =

ia anterio: providendiz

FECHA: [..8, ’12_ IoRA SECRETAP!A ) T \"’"; / “’:
NOMBFRE: e BT/ A

CEDULA; A034 '1 Yq'sS 7—6

NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFIC)
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NUR.. 11001-60-00-023-2014-13692-00 No Interno: 11122

Condenado: NESTOR RODRIGO RINCON CAMELO

Delito: Hurto Calificado agravado

Reclusion: carcel y Penitenciaria da Bogotd — Le Modeia. Por cuenta del proceso 2014-01989

Decisién: niega redosificacion

Interlocutorio Na. 1461

CONSTANCIA; 16/11/2022: el dia de ayer 15 de noviembre de 2022 se recibe oficio 4712 del JUZGADO 020 horélogo de
esta ciugertcorriendo traslade de fa peticion de redoesificacion presentada por el aquf condenado, pasa al despacho

Asiste ﬁ .
Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
N Juzgado Veintitrés (23} de Ejecucion de Penas
vy Medidas de Seguridad de Bogota D.C,,
Bogota D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO A TRATAR

Se resuelve solicitud de redosificacion de ké pena expuesta por NESTOR RODRIGO RINCON, conforme la Ley 1826 de
2017, modificada por la Ley 1859 de 2018 en su articulo 4°,

ANTECEDENTES

El sefior NESTOR RODRIGO RINCON CAMELQ, fue condenado por el Juzgado Trece Penal Municipal con Funcidn de
Conocimiento de esta ciudad , mediante sentencia adiada el veintiuno (21} de julio del afio mil quince (2015), a las pena
principal de sesenta y ocho (68) meses siete (7) dias de prisidn, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapsc de la pena principal, , como coautor responsable de la conducta punible de
hurto calificado Agravado, negandole el heneficio del subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

En decisién del primero (01) de diciembre de dos mil diecinueve (2019}, EL Juzgado 20 de Ejecucion de Penas de esta ciudad
revoce la prision domiciliaria que habia sido concedida, estableciende gue registra como periodo de privacidn de [a libertad del
25 de septiembre de 2014 al 20 de noviembre de 2017. Estdndonos actuaimente privado de la libertad dentro de la causa
2014-01989

CONSIDERACIGNES DEL DESPACHO

Frevio a entrar a dar respuesta scbre los problemas juridicos, resulta acertado hacer mencion del articulo 38 de la ley 806
de 2004, gue es el fundamento legal para que los jusces de Ejecucion de Penas asuman la competencia de la vigilancia de
las sentencias y de los distintos escenarios juridicos que se generan dentro de la ejecucion de la misma.

El articulo 38 de |2 ley 806 de 2004 establece:
"ARTICULO 38. DE LOS JUECES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. Los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de [as siguientes acluaciones:

()

7. Be la aplicacion del principio de favorabifidad cuardn debide a una ley posterior hubiere lugar a
reduccion, modificacion, sustitucion o extincion de la accidn penal. (Negrilla del despacho)

El principic de favorabilidad se encuentra regulado en el articulo 29 de la Constitucién Politica De Colombia en los
siguientes términos:

"B meletia penal, i2 ey permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.”

Como se puede observar el articulo 38 de ia ley 805 de 2004 fija la competencia a los jueces de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, otorgandole entre otras la establecida en el numeral 7°, fa cual esta relacionada con la redosificacion de la pena en
aplicacidn del principio de favorabilidad debido a la exisiencia de un cambio legislativo favarable.

Para enfrar en coniexto es menester decir que el surgimiento de la Ley 906 de 2004 como principal nonmativa para la
implementacion de un Sistema Penal Acusatorio, surge la orafidad vy se avizora la terminacion anticipada del proceso con
una mayor eficiencia, garantia y publicidad y la posibilidad de otorgar proporciones generosas en {a disminucién de la pena
conforme la etapa procesal en que tuviera cabida el allanamiento a cargos a cambio de evitar un desgaste en la practica
investigativa de la Fiscalla y el desarrolla de largos juicios que debatieran la presuncidn de inocencfa del investigado.

En efecto, fue son la primera normativa que se planted gue quienes aceptaran los cargos en la audiencia de formulacion de
la imputacion, se representarian una rebaja de hasta la mitad de la pena impanible, guienes lo hicieran en la audiencia
preparateria de hasta una tercera parte de la condena y de una sexia una vez instalada la audiencia de juicio oral y previa
ias alegaciones iniciales que alli tienen lugar.

Aungue en términos generales la reduccion de la pena continiia en esas mismas proporciones, el articulo 57 de la Ley 1453 ©

de 2011 restringio la disminucion iniciaimente concedida para aquelios eventos en que el capturado fuera sorprendido y
aprehendido en alguna de las circunstancias gue configuran la flagrancia, es decir, en las contempladas en el articulo 301 ¢
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de |2 Ley 906 de 2004, toda vez que ia limitd a tan solo la cuarta parte del beneficio que trata el articulo 351 de la Ley D06
de 2004.

Con ocasion a la expedicién de la Ley 1826 de 2017 y con elie la implementacion del Sistema Penal Abreviado v 1a Figura
del Acusador Privado como un “intento recurrente de descongestionar el sistema judicial a través de la ereacion de un
proceso especial compuesto por mecanismos Agiles v desprovistos de mavyores ritualidades que permitan ofrecer un trato
diferenciado para conductas de menor lesividad™, ) legislador cred un mecanismo procesal expedito y exclusivo de
conductas punibles objeto de querella, las cuales enlistd en su articuls 10, sl que. igualments modifica el articula 534 del
Cadigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004, modificade por a Ley 1959 da 2019 & ’

Articuio 4°. Modifiquese el articuls 534 de la Ley 806 de 2004, el cual gquedara asi:

Articuiy 534. Ambito de aplicacion. B! procedimiento especial abreviado de que lrata el presente tilulo se
aplicara a las siguientes conductas punibles:

1. Las que requieren querella para e! inicio de la accién penal.

2. Lesiones perscnales a las que hacen referencia los articulos 141, 112, 113, 114, 115, 146, 118 y 120 del
Codigo Penal, Actos de Discriminacion (C. P. articule 134A), Hostigamiento (C. P. articulc 134B), Actos de
Discriminacién u Hastigamiento Agravados (C. P. articulo 134C), violencia intrafamiliar (C. P. ariculo 229).
inasislencia alimentaria (C. P. articule 233) hurto (C. P. articulo 238); hurto calificado (C. P. articulo 240);
hurto agravade {C. P. articulo 241), numeraies del 1 al 10; estafa (C. P. articulo 246); abuso de confianza
{C. P. atticulec 249), corrupcion privada (C. P_articulo 250A); administracién desleat (C. P, articulo 250B}); abuso
de condiciones de infenoridad (C. P. articulo 251); ulilizacidn indebida de informacion privilegiada en
particulares (C. P. articulo 288); los delitos contenidos en et Titulo VIl Bis, para la proteccion de fa informacion y
los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga scbre bienes o entidades del Estado; violacion de
derechos morales de auior (C. P. atticulo 270); viclacidn de derechos patrimoniaies de autor v derechos
conexos (C. P. articulo 271); violacion a los mecanismos de proteccién de derechos de autor {C. P. articulo
272); falsedad en documento privade {C. P. articulos 289 y 290); usurpacion de derechos de propiedad
industrial y de derechos de obtentores de varietiades vegetales (C. P, adiculo 306); use ilegitimo de patentes
{(C. P. articulo 307); violacion de reserva industrial y comercial {C. P. articulo 308); ejercicio ilicilo de actividad
monopolistica de arbitrio rentistico {C. P. articulo 312},

En caso de concurso entre las conductas punibies referidas en los numerales anteriores y aquellas a las que se
les aplica el procedimiento ordinario, Ia actuacién se regira por este Gltimo.

Paragrafo. Este procedimiento aplicara tambien para todos los casos de flagrancia de los delitos contemplados
en ¢l presente anticuio.

For su parte, el articulo 538 de esa misma disposicicn normativa que se refiere a la aceptacion de cargos en el
procedimiento abreviado, indica fo sigulente: e

“Articulo §38. Aceptacion de cargos en el procedimiento abreviado. Si el indiciado manifiesta su intencion
de aceptar los carges, podra acercarse sl fiscal del caso, en cualguier momento previo a la audiencia
concentrada. La aceptacidn de cargos en esta etapa dara lugar aGn beneficio punitivo de hasta la mitad
de la pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor suscribiran un acts en la que conste ia
manifestacion de aceptacién de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual debera
anexarse al ascriio de acusacion. Estos documentos seran presentados ante el juez de conocimiento para que
verifique la validez de la aceplacion de los cargos y siga el tramite del articulo 447. E! beneficio punitivo sera
de hasta una tercera parte si la aceptacion se hace una vez instalada la audiencia concentrada y de
una sexta parte de la pena si ocurre una vez instalada la audiencia de juicio oral. Pardgrafo. Las rebajas
contempladas en este articulo también se aplicaran en los casos de flagrancia, salve las prohibiciones
previstas en la ley. referidas a la naturaieza del delito.

Para aclarar lo respectivo a Jas oportunidades en las que se pueden aceptar los cargos, en donde se formulan rebajas
idénticas. tanto en ia Ley 906 de 2004, como en la 1825 de 2017, en |z forma se ilustia en siguiente cuadro:

Ley 906 de 2004

Ley 1826 do 2047

Articulo 351: La aceptacién de los cargos determinadas en
la audiencia de formulacidn de la imputacién, comporta una
rebaja hasta de la mitad de la pena imponible, acuerdo que
se consignard en el escrito de agusacion.

Articulo 539. Aceptacion de cargos en el procedimiento
abreviado. Si el indiciado manifiesta su intencion de
aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal de! caso, en
cualguier momento previo a la audiencia concentrada.

La aceptacion de cargos en esia etapa dara lugar a un
benaficio punitivo de hasta la mitad de la pena.

Articulo 352: Presentada la acusacion y hasta el momenio
en que sea interrogado el acusado al inicip del juicio oral
sobre Iz aceptacion de su responsabilidad, el fiscal v el
acusado podran realizar preacuerdos en los términos
previstos en el articulo anterior.

Cuando los preacuerdos se realizaren en este ambito
procesal, la pena imponible se reducira en una tercera
parte.

El Eaneficio punitivo sera de hasta una tercera parte si la
aceptacion se hace una vez instalada la audiencia
concentrada. ..

ARTICULC 387. ALEGACION INICIAL. Una vez instalado
el juicio oral, el juez advertira al acusado, si esta presente,
que le asiste el derecho a guardar silencic ¥ a no
autaincriminarse, y le concedera el uso de la palabra nara
que manifiesie, sin apremic ni juramento, si se declara
inocente o culpable. La declaracion padra ser mixta, o ses,
de culpabilidad para aiguno de los cargos v de inocenciz
para tog otros.

... ¥ de una sexta parte de¢ la pena si ocurre una vez
instalada la audiencia de juicio oral.
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De declararse culpable tendrd derecho a la rebaja de una
sexta parte de la pena imponible respecto de los cargos
aceptados.

Véase como el cambio procesal que incorpord la Ley 1826 de 2017. a pesar de suprimir la audiencia de formulacion de
imputacion para los defitos que alli se tratan, sentd bases muy semsjantes para gue la actuacién mantuviera coherencia con
el principio acusatorio que gobierna la Ley 906 de 2004.

Es asi como se describe una fase primaria que inicia con la vinculacion procesaf y culmina con la presentacion de la
acusacion, una intermedia donde se formaliza la acusacion, se sanea sl proceso, se fija el litigio y se trazan las reglas del

juicio, y Ia final, que es la de juzgamiento.

Aclarados los aspecios sustanciales de la Ley 1826 de 2016, debe sefialarse que este Despacho no se opone a ta
aplicacion favorable para regular aquellos asuntos ordinarios que fueron conocidas y tramitados por el Sistema Penal
Acusatorio {Ley 006 de 2004), toda vez que se cumplen las exigencias de su viabilidad esto es: {i) sucesion de leyes en el
tiempo (i) regulacidn del mismo asunto por dos normas sustanciales o procesales de efectos sustanciales y (i) existencia

de un beneficio por algina de las leyes en conflicta.

DE LA REDOSIFICACION POR FAVORABILIDAD EN CONCRETO

En la actualidad se observa la vigencia de la Ley 906 de 2004 y la Ley 1826 de 2017 en la regulacion del Sistema Procesal
colombiano v la modificacion de aspectos que si bien parscen ser inicialmente procesales contemplan efectos susfanciales
en la situacion de los procesados y/o condenados, especialmente en la posibilidad de acceder a una rebafa mayor en
aguelios eventos en los que ef sujeto ha aceptado los cargos que se le han formulado por parte de la Fiscalla General de fa
Nacicn, siempre y cuando se trate de los delitos consagrados en ia ley objeto del procedimiento abreviado.

En ef presenfe caso se tiene gue NESTOR RODRIGO RINCON fue condenado por el delito de hurio calificado agravado
conforme el articulo 240, y 241 numeral 10-11 def C.P, este ullimo que predica que la conducta se agrava cuando esta se
gjecuta -* En establacimienio publico ¢ abierio af publico, o en medio de transporig publico”, es decir, ef delito no se
enctientra dentro de fos que se les puede aplicar el procedimiento abreviado consagrado en ef articulo 534 de la ley 1826 de
2017, siendo preciso sefisiar gue fa ley 1826 de 2017 frae un catdlogo de defifos a los que se fe debe aplicar ef
procedimiento penal abreviado, los que se caraclerizan por ser quereliables, entre los que se encuentra el hurlo agravado
pero Unicamente ef tipificado en of articulo 241, numerales del 1 al 16 del C.F, NO el numeral 11, porlo que en criterio de
esie gjecutara en caso de aplicarse el procedimiento establecidos pare eslos a otros delitos, se estaria conltrariando Ia

voluntad del legisiador.

Adicionaimente no puede esta instancia aplicar una norma por partes, se debe de hacer un gstudio sistermdtico de fa misma,
por lo que resufta claro que ef procedimiento que se aplica a los delifos establecidos en la ley 1826 de 2017, no puede
aplicarse a lodos los delitos consagrados en el codigo penal, resuftando procedente la redosificacion por lavorabilidad
respacto de casos en los que no se ha efectuado ia rebaja de pena en las proporciones indicacdas en la nueva flegisfacion
siempte y cuando se trate de los delitos a los cuales se les aplica fa misma y no respecio de los olros.

En mérito de lo expuesto el JUZGADQ VEINTITRES (23) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la rebaja de penas por redosificacion solicitada por ef condenado MESTOR RODRIGO RINCON
CAMELO, con por lo indicado en la parte motiva.

SEGUNDOC: REMITIR COPIA de esta decisidn a [a Oficina Juridica del Establecimiento Penitenciario donde el interrro purga
la pena.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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