Rarna Judicial
: Conséjo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiblica de Colomibia

Numero Unico 254306000660201300952-00
Ubicacién 19932 — 23

Condenado DILMO ANTONIO VILLAI\ML PAEZ
C.C #1057214752

CONSTANCIA SECRETARIAL |

A partir de hoy 21 de octubre de 2022, quedan las diligencias en secr:
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 1
VEINTINUEVE (29) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022) por-&
término de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion’ respectiva, -de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C:R

octubre de 2022. LN

Vencido el término del traslado, SI (4 NO S
del recurso.

EL SECRETARIO Ny

16 NEL TORRES QUINTERO

Ubicacion 19932

Condenado DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ

C.C # 1057214752

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 27 de Octubre de 2022, se corre traslado por el término comin de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a Io dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 1 de Noviembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [_] NO [J se presentd escrito.

EL SECRETARIO

RRES QUINTERO



N..U. R. 25430-60-00-660-2013-00952-00 No. Interno: 19932
Condenado: DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ

Delito: acceso carnal abusivo con menor de catorce afios

Céarcel: Establecimiento Carcelario De Bogotd “La Modelo”.

Decisién: Redencién de pena y niega libertad condicional. -
Interlocutorio No. 1241

Repdblica de Colombia : ’i'\‘b ip,

Gy WJ“ -

Rama Judlclal del Poder Pubhco
Juzgado Velntltres (23) de Ejecumon de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota.

Bogota D. C., Septiembre veintinueve {(29) de dos mit veintidos (2022).
o ‘ASUNTO A TRATAR

Se resuglve la sohmtud de reconocimiento de- personena Jundlca libertad condlcxonal prisidn domiciliaria y redosificacion efectuada

- por la defensa del sentenciado DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ .

ANTECEDENTES

DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, fue condenado por el Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Funza — Cundinamarca,
mediante sentencia adiada e! veinticuatro (24) de marzo del afio dos mil diecisiete (2017), a la pena principal de trece (13) afios de prision,
y a las penas accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones plblicas por elmismo lapso de-la pena prlnC|paI como
autor responsable de la conducta punible de acceso carnal abusivo con menor de catorce afnos,: ‘negandole el beneficio de la suspension
condicional de Ia ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Decisién que fue confirmada por el Tribunal Superior de Cundinamarca
(sala de-Decision Penal) el 3 de octubre de 2017. Y, Por auto del 28 de novaembre de 2017, se declaro desierto el recurso extraordinario
de casacion. . .

Como consecuencia de la investigacion y postenor sentencia, el sefior DILMO ANTONIO VlLLAMlL PAEZ, se encuentra privado de la
libertad desde el vemhslete (27) de mayo de dos mil catorce (2014).

CONSIDERAClONES DEL DESPACHO

- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

. Corresponde a este Despacho examinar la viabilidad de otorgar el beneficio de Ia libertad condicional al sentenciado DILMO ANTONIO

VILLAMIL PAEZ, para lo cual se abordara el estudio con base en las disposiciones legales contenidas en el articulo 30 de ia Iey 1709
de 2014, el cual establece:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi: Asticulo 64. Libertad Condicional. El
juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa
de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos: ’

1-Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) pértes de la pena.

2-Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3-Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo. » -

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de fa indemnizacién
mediante garantia personal, real, bancaria o0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prugba”.

Como quiera que el articulo 64 del Codigo Penal, actualmente establece que tendra derecho al beneficio de la libertad condicional el
condenado que haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la péna impuesta, al realizar la operacién matematica respectiva, con
la pena en definitiva impuesta al penado en el presente caso, esto es, CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE PRISION, se
establece que el aqui sentenciado debe cumplir un término para gozar del mencionado beneficio de NOVENTA Y TRES (93) MESES
Y DIECIOCHO (18) DIAS.

" Teniendo en cuenta que el sefior DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, ha estado privado de la Iibertaci del 27 de mayo del 2014 ala

fecha, lo que indica que tiene un total de descuento fisico de la pena de 100 meses y 02 dfas, aunado al tlempo reconomdo por
redencion de penas en ia etapa de la gjecucion conforme el cuadro que se relaciona a contmuacmn :

No.. Juzgado Fecha - Tiempo
1. | J23 EPMS de Bogota 13/sep/2018 33.1 dias ’
2. | J23 EPMS de Bogota  28/ene/2019 - 33.35 dias
3. J23 EPMS de Bogota 20/may/2019 35.dias
4. J23 EPMS de Bogota o 22 Imovi2019 .. | 7442 dias
3 J23 EPMS de Bogota 03/mar2021 | 223 dias
6. J23 EPMS de Bogotd | o 06/sep/2021.7 ~ | 67 dias .
‘ ) TOTAL" | 465.57 dias (15 meses - 15.57 dias ) )

Si se efectia el computo del tiempo que el condenado lleva efectwamente privado de la libertad a la fecha mas la redencién de pena
reconccida se tiene un tiempo de CIENTO QUINCE (115) MESES Y DIECISIETE PUNTO CINCUENTA Y SIETE (17.57) DiAS.
Conforme lo anterior, el penado ya satisface el aspecto objetxvo dela norma dado que ya descontd las tres qumtas partes de la pena
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Condenado: DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ
Delito: acceéso carnal abusivo con menor de catorce afios
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Decisién: Redencion de pena y niega libertad condicional. o,

Interlocutorio No. 1241

Sin embargo desde ya se aclara que en su 6aso no procede el sustituto dada la prohibicion contemda en la ley 1098 de
que los hechos aqui cometidos en el afio 2013, esta es, en su vigencia de la norma que prohibe el sustituto. Notesk
sometido a estudlo las agresiones realizadas por DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, fue contra un menor de edad,

Mo. Interno: 19932

|
|
|
'1

o > 2006, dado
e ‘en el caso

razon por ia

cual no puede obviar esta instancia que la ley 1098 de 2006, “Codigo de infancia y adolescencxa prohibe el otorgamlpnto de esta
clase de subrogados en el presente caso, para lo cual es impdriate traer a colacion, el ARTICULO 199. "BENEFICIOS Y

MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se trate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modali
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias y adole

aplicaran las siguientes reglas:

..8. Tampoco procedera ningun otro beneficio o subrogado judicial o administrativo, salvo los beneficios por
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea efectiva.”

Es decir, quien haya sido condenado por el delito que atente contra libertad, integridad y formacion sexual, cuando la vi
menor de edad, esta plenamente prohibido cualquier berieficio judicial y administrativo, aspecto este gue tiene una enorms
pues sé trata de proteger a nuestros nifios, nifias y adolescentes, debiendo prevalecer dicha consideracion en virtud dé 1o
enel amcu!o 44 de la Constitucion Palitica.

No sobra mdlcar que ¢l legislador dentro de sus ambitos de competencia y en desarrollo de la politica criminal decidié p
-beneficios paravproteger aun grupo especial de pobiacion vulnerable como son los nifics, nmas ¥ adolescentes Iegusl

encuentra vuge te.

DE LA PRISION DOMICILIARIA DEL ART. 38 G DEL C.P.

Para estudtar la sustntucton del cumplimiento de la pena de forma intramural por la prisién domxcmana se tendra en cuen
el articulo 38 G del Codlgo Penal el cual fue adicionado por el articulo 28 de la lsy 1709 de 2014, que reza:

"‘Amculo 28. Adlcnonase un amculo 38Gala Ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

dad dolosa,

sc‘:entes, se

colaboracion

tima sea un
g relevancia,
establecido

—

rohibir estos
T:xon que se

|
i
I
|
|
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Artlculo 38G La gjecucion de la pena pnvatlva de la libertad se cumiplira en el lugar de residencia o morada del cpndenado cuando
haya cumpiido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3y 4 del‘ articulo 38B del
~ presente Cddigo, excepto en los* casos en que ef condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en

que fue sentenciada por alguno de’ !ds Siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional humanlt
forzada; secuestro extorsivo; toriura; desplazamsento forzado; trafico de-menores; uso de menores de edad pa

, delitos; trafico de migrantes; trato de personas; delitos contra lo libertad, integridad y formacién sexuales; e

para dehnqu;r agravado favado. d& actwos terrorismo; usurpacion y abuso de funciones pablicos con fines terror]
“del terforismo y de actividades de dehncuenc;a organizada; administracién de recursos con actividades terroristas
i -organizada; financiacion del terrorismo vy administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, trafico ¥

;"-.-, .porte de armas y'municiones de uso:testringido, use privativo de los fuerzas armadas o explosivos; delitos re
tréfico de: estupefacaentes salvo Ios contemplados en el articuio 375 y el inciso 2° del amculo 376 del presente

=_fuera del texto)

Como quiera que el amculo 38G de la; ‘k k
porla ejecumon de la pena.privativa de la I|ba

09 de 2014, establece que tendra derecho al beneficio de la sustitucion de |
rtad en la residencia, el condenado que haya purgado la mitad (1/2) de la

realizar la operacion matematica respectiva gan este caso, con la pena en definitiva impuesta de CIENTO CINCUENTAY S
DE PRISION lmpuesta le corresponde haber descontado SETENTA Y OCHO (78) MESES para gozar cel mencionado beneflmo

"u’

En el pfesente¢aso se tieng que! DILM NTONIO VILLAMIL PAEZ, al dia de hoy tiene un total de descuento fISICO de

QUINCE (115) MESES: WDIECISI

mpuesta en.su contra.

UNTO CINCUENTA Y SIETE {17.57) DIAS, es decir, ha descontado aun el 5

?FIO desaparicion
b

a la comision de
‘lorsmn conczeno
stas; financiacién

y de delincuencia

acwnados con el
co’digo”. (Negrilla

| o
a pena intramural
pena impuesta, al

{E-'/S {156) MESES

pena de CIENTO
% de la sancion

De ofro lado DILMO ANTONIO V“‘ILLAIVIL PAEZ, fue condenado por el delito de acceso carnal abusive con menor de catorce afios,
delito respecto existe prohibicién legal por lo cual, se NIEGA LA PRISION DOMICILIARIA, al sentenciado DILMO AN'ItON/O VILEAMIL

PAEZ.
DE LA REDOSFICACION

Atendiendo la peticion efectuada pnmeramente tenemos que indicar que la competencia de los Juzgados de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad es de fndole restringida y limitada por las mismas sentencias en firme cuya ejecucién de.la pena deben vigilar,
segun lo previsto por el articulo 79, numeral 1° del Cédigo de Procedimiento Penal, los juecss de Ejecucu)n de Penas y
segliridad conocen * De Ias decnsxones necesarias para que las sentencias eiecutonadas que impongan sanmonesjpenaées s€

cumplan

Es asi que respecto al tema puntual de la redosificacién en la actualidad se observa la vigencia de la Ley 906 de 2004

- de 2017 { modificada por la Ley 1959« des2019) en la regulacion del Sistema Procesal colombiano y la modificacion ‘dé a
si bien pdrécen ser inicialmente procesales contemplan efectos sustanciales en la situacion de los procesadas y/d, condenadas
especialmente en la posibilidad de acceder a una febaja mayor en aquellos eventus en los que el sujeto ha aceptado los | cargos que
se le han formulado por parte de la Fiscalia General de la Nacion, siempre y cuando se trate de los dehtos consag(ad(es en la ley

objeto del procedimiento abrev:ado

Al

Medidas de

;pectos que

|

En e/ presente caso, tenemos que la sentencia proferida contra del sefior DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ. fue eject utoriada én
vigencia proceso especial abreviado, y las pretensiones debieéron exponerse en el momenio que se verifico la. dos/ﬁcac:én en la
sentencia de no haber estado de acuerdo con la dosimetria, o el descuento gue sé fij, también io es que para) la causa qu'éx nos ocupa
se efectud un preacuerdo con la Fiscalia General de la Nacion sobre los hechos impltados y sus consecuencias, temendc?] un cambio
favorable con relacién a la degradacion del delito cometido a modalidad de tentado, en consecuencia redujo la pena}]a imponer,
‘verificando que no se trata de una aceptacion de cargos si no de un-“preacuerdo” bilateral, diferencia al primerc que es de forma
unilateral, es decir no una’ ‘adhesion a la imputacion sino una negdciacion, cuya disminucién punitiva acordada con{lla Fiscalfa,
phcando una rebaja compensatona razdn por la cual es procedente la red es;ﬁcacnén de la pena solicitada, nues de ©o nform:dad

© con el articulo 351 del CP.P, nO hay lugar a nmguna otra rebaja.

. }

I

AdlClonal a lo anterior,-depe: senalar esta instancia que el delite por el cual fue condenado no se encuentra dentyo de- le -que se'les
puede aphcar e! procedlmlento abrewado consagrado en el ariculo 534 de la ley 1826 de 2017 razén por la cual no

pro
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hay lugar a
l
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Decisién: Redencién de pena y niega libertad condicional.
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decretar la redosificacion de la pena solicitada, es preciso sefialar que la ley 1826 de 2017 trae un catalogo de delitos a los que se le
debe aplicar el procedimiento penal abreviado, los que se caracterizan por ser queréliales, no estando el homicidio.

Por tanto, no avisara esta ejecutora algtin cambio de legislacién que favorezca al penado, no encontrado fundamento juridico a la-
peticion de DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, cuando refiere redosificacion de la pena trayendo argumentos de indole subjetiva,
pues si lo que pretende es la reforma de. la sentencia, debe indicarse que la'misma se encuentra en firme, hizo ya transito a cosa
juzgada, de manera que en el actual momento procesal le esta limitado al funcionario judicial que vigila el cumplimiento de la condena
impuesta entrar a revisar, reformar o revocar el fallo, de conformidad con lo previsto en el articulo 412 de la.Ley 600 de 2000, mal
puede pretender la penada gue nos arroguemos funciones de ofras instancias para corregir supuestos yeros, o revivir etapas ya
superadas, pues ello implicaria clara infraccién a los articulos 6°. Y 121 de la Constitucién Politica, amén de incurrif en, por lo menos,

un abuso de autoridad, mas adn cuando lo que se pretende, en dltimas, es la remocion de la fuerza de la cosa juzgada material, a la
que se le ha dado el caracter de derecho fundamental por parte de la Honorable Corte Constitucional en su sentencia C-543/92.

Asi mismo, debe indicarsele que dicha decisién se encuentra amparada por la presuncion de acierto y legalidad, maxime si se tiene
en cuenta que estos despachos asumen ‘ipso jure’ su. competencia funcional precisamente a partir de la adquisicion de firneza de
tales condenas, lo cual presupone que los sujetos procesales tuvieron todas las oportunidades de controvertir las pruebas e inferencias
de los funcionarios judiciales, recurrir sus decisiones, solicitar nulidades, etc. Asi mismo existe otro medio valido como es la accién
de tutela, y/o revisidn de revision para que la persona condenada, pueda ejercer sus derechos y restablecer las fallas procesales, si
a ello hubiere lugar.

En este orden de ideas, es claro, que con posterioridad al fallo proferido contra DILIVIO ANTONIO VILLAMIL PAEZ no se verifica el
fenémeno juridico de transito de legislacion, quedandole a este Desoacho sélo v1g|Iar y controlar la sancion impuesta, por tanto el
Despacho NEGARA la REDOSIFICACION. impetrada.

OTRAS DETERMINDACIONES: Ante el memorial presentado el despacho procederd a RECONOCER Y TENER al doctor, HUGO
RINCON QUINTERO identificado con la T.P. 70.790 dei C.S.J como defensor de DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, en los términos y

para los efectos en que le fue conferido el poder.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTITRES (23) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOGER al sentenciado DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ como tiempo flSICO y redimido un total de CIENTO
QUINCE (115) MESES Y DIECISIETE PUNTO ClNCUENTA Y SIETE (17. 57) DiAs.

SEGUNDO: NEGAR la libertad condicional al sentenciado DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, de acuerdo a 16 expuesto en la
parte motiva.

TERCERO NEGAR la medida sustitutiva de prisién domiciliaria al sentencnado de DILMO ANTONIO VlLLANlIL PAEZ, conforme lo
expuesto en la motiva.

CUARTO NEGAR la solicitud de redosificacion y/o reforma de la sentencia pretendlda por el condenado DILMO ANTONIO VILLAMIL
PAEZ. ;

QUINTO. RECONOCER Y TENER al doctor, HUGO RINCON QUINTERO |dentxfcado con la T.P. 70.790 del C.S.J como defensor de

DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, en los términos y para |os efectos en que le fue. confendo &l poder.
SEXTO: REMITIR copia de esta decisidn a 'la Oficina Juridica de! Establecrmlento Penltenmano donde el |ntemo purga la pena.

En contra de la presente decision proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
//‘—’:j r/

AN

ep o i S

CENTRO DE SERVICI
JUZGADOS DE EJECUCION DE

-Bogoté DC. - Y~ lo-2
-En la fecha notifico

Ly

NAS

personalmente la antenior providenya a
Y20 Al 7 Lptizeece:] Yo

|de Los# Zry Ze7

El Notificado,

ey Soere Pq_nn(q)

R e L

informandole que contra Ia misma proceden log recursosK-

OS ADMINIS RATIVOS o de Serv

Necucion de Penas .

1 {a Fecha

.

Aol

grlerior Providgendia -

icies Ad!ﬂmlat"uuv 0% J“,_gadc de
Meadidas de Seguridad

Notifiqué por Estado Moy
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HUGO RINCON QUINTERO
Especializacion en: Sistema Penal Acusatorio. Técnicas en Juicio Oral e Investigacion
Forense y Criminal. Derecho Penal y Ciencia Forenses — Arbitraje y Conciliacion. —
Derecho Policivo

Octubre 04 de 2022

Sefnores

JUEZ 23 DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
BOGOTA

E.S.D.

Referencia: 254306000660201300952-00
DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ
CC No. 1057214752

SOLICITUD DE COPIA AUTO NIEGA REDOSIFICACION Y
LIBERTAD, APELACION.

HUGO RINCON QUINTERO, abogado titulado, defensor de confianza

de DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, atentamente a través de este 1
escrito me permito interponer el Recurso de Apelacion para ante el —
Honorable Superior.

Sirvase notificarme de la decision mediante la cual se negara los
pedimentos de este defensor, junto con la misma de manera
inmediata enviar copia de la decision mediante el cual neg6 la
peticion de re dosificacion de pena y libertad condicional; para
efectos de conocer los criterios de disenso y sustentar el recurso
de apelacion.

Sin otro particular me suscribo.

Atentamente,

=

HUGO RIN

C.C. No. 19.244.950 Bogota
T.P. No. 70.790 del CSJ

Cel 314 223 77 55
rghuguito@hotmail.com

AVENIDA JIMENEZ No. 8 A-77 Piso 4° CEL: 3142237755 TEL: 2834760
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HUGO RINCON QUINTERO
Especializacion en: Sistema Penal Acusatorio. Técnicas en Juicio Oral e Investigacion
Forense y Criminal. Derecho Penal y Ciencia Forenses — Arbitraje y Conciliacion. —
Derecho Policivo

Octubre 10 de 2022

Sefnores

JUEZ 23 DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
BOGOTA

E.S.D.

Referencia: 254306000660201300952-00
DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ
CC No. 1057214752

APELACION — DR. HUGO RINCON QUINTERO - DEFENSOR.

HUGO RINCON QUINTERO, abogado titulado, defensor de confianza

de DILMO ANTONIO VILLAMIL PAEZ, me permito interponer y
sustentar el recurso de apelacion contra la decision del 29 de 1
septiembre de 2022 en el cual niega la libertad condicional y niegalare =
dosificacion de pena asi como sustitutiva a prision domiciliaria.

El recurso de apelacion conlleva a que el Honorable Superior revoque
la decisidon de primera instancia y en su defecto conceda las peticiones
principales y subsidiarias que en otrora esta defensa privada depreco.

Para efectos de precisar puntualmente la inconformidad me permito
exponer las tres razones fundadas de la primera instancia para negar el
pedimento de esta defensa, veamos:

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO (auto calendado 29
septiembre de 2022, titular del Despacho, Juez Nancy Patricia
Morales Garcia)

DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Niega la libertad condicional con fundamento en que el Decreto 1098
denominado Ley de la infancia y de la adolescencia consagra
prohibicién en tratandose con los delitos sexuales con menor de 14
anos.

AVENIDA JIMENEZ No. 8 A-77 Piso 4° CEL: 3142237755 TEL: 2834760



HUGO RINCON QUINTERO
Especializacion en: Sistema Penal Acusatorio. Técnicas en Juicio Oral e Investigacion
Forense y Criminal. Derecho Penal y Ciencia Forenses — Arbitraje y Conciliacion. —
Derecho Policivo

DE LA PRISION DOMICILIARIA

Informa la primera instancia que el convicto ha pagado 116 meses y
17.57 dias, es decir, que ha descontado aun el 50% de la sancién
impuesta pero que por ser un delito de acceso carnal abusivo con
menor de 14 afos se encuentra prohibido, sin  ninguna otra
explicacion, sin ninguna otra motivacion, ligeramente ese es el criterio.

DE LA REDOSIFICACION

Que la primera instancia no admite que la naturaleza de la misma sea
del Juez de Ejecucién de Penas toda vez que es el vigila la sentencia y
gue los sujetos procesales tuvieron todas las oportunidades inclusive la
de deprecar nulidades, que no es la naturaleza de esta instancia.

CONSIDERACIONES DE LA DEFENSA COMO SUSTENTO DE LA
IMPUGNACION

Sea lo primero por entrar de fondo a cuestionar la posicion juridica de
la Doctora Nancy Patricia Morales Garcia que ubica la negativa en las
prohibiciones que trae el Decreto 1098 en su articulo 199, en el articulo
68 A de la Ley 599 de 2000 y la Ley 1709 del afio 2014.

Negar la libertad condicional bajo el criterio de la prohibicion sin mirar
otros factores constituye una clara posicién juridica de responsabilidad
objetiva.

Quiere decir lo anterior, que en el sistema penal en Colombia, en el
Juez de Ejecucion de Penas que es el Juez Natural para la ejecucion
de la pena, continua en el esquema del derecho penal peligrosista.

En otros términos la Ley 1709 de 2014 cuando habla de la derogatoria
tacita de la Ley seria entonces letra muerta en su articulo 30 cuando
depreca una derogatoria tacita de la Ley y el articulo 32 de la misma
Ley.

La interpretacion de la derogatoria tacita que introduce la Ley 1709 de
2014 no la tienen en cuenta por mantener los criterios de la
responsabilidad objetiva y en esa filosofia juridica jamas en Colombia
podia aplicarse un derecho penal de acto humanizador y moderno que
consulte que el hombre humanamente es el ser mas habil para
rehabilitarse.

Entonces es dificil entrar a seguir siempre planteando los mismos
criterios cuando la filosofia juridica de los Jueces no avance
abandonando la responsabilidad objetiva y el peligrosismo.
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En abierta contradiccion con estos criterios no todos los jueces
manejan el mismo racero, sin embargo los que salvan voto terminan
tomando adherencia hacia la responsabilidad objetiva con el
desconocimiento claro de que el cédigo Civil, el Coédigo de Régimen
Politico Municipal, la Constitucién Politica y sendas sentencias de la
Corte C-443 de septiembre 18 de 1997 sefala que es una derogatoria
expresa y una derogatoria tacita asi como la Ley 153 de 1887 que
reformo la Ley 53 del mismo afio cuando hablo de la incongruencia
entre leyes su aplicacion, la prevalencia y la derogatoria, sin embargo
en esta decisidon que apelo de manera laconica en nada toca y en nada
resuelve mis pedimentos que fueron extensos y sencillamente en dos
lineas agregan la prohibicion y al parecer eso es suficiente en la
negativa de los derechos fundamentales.

En lo que tiene que ver con la primera instancia relevante a la libertad
condicional informa el Juzgado que efectivamente el convicto supero
las 3/5 partes de la pena, pero que por Ley de la infancia y
adolescencia esta excluido y con ello es suficiente.

Esta defensa si lamenta que en hoja y media se resuelvan criterios tan
profundos que peticione, inclusive con interpretacion, citas
jurisprudenciales, nacional y extranjero y en nada absolutamente en
nada diglutieron mis planteos.

El solo hecho de negar la libertad condicional por aplicacion del decreto
1098 del afio 2006 desconociendo la derogatoria tacita de la Ley que
introduce la Ley 1709 de 2014 constituye una ausencia de garantia a
introducir en los postulados de la libertad, en la afirmacion de la
Libertad no solo legal y constitucional sino de tratados internacionales
una posicion de un estado de derecho que no consulta la Carta
Suprema.

No obstante lo anterior el art. 68 A de la Ley 599 de 2000 informa un
listado de prohibiciones pero una vez los enlista el paragrafo dispone
“lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la Libertad
Condicional contemplada en el art. 64 de este c6digo, ni tampoco
para lo dispuesto en el articulo 38 G del presente codigo” vy
puntualmente el anterior inciso dice que no se aplicara en los eventos
del articulo 314 de la Ley 906 de 2004 numerales 2,3,4 y5, es decir que
esa prohibicion no es sacramental y que el operador o el Juez que
toma la decision debe valorar esos contenidos que apuntan hacia la
familia, hacia la dignidad y hacia incorporar a la sociedad el hombre
gue siendo perversos tenga ilusiones, esperanzas y ganas de
rehabilitarse.

AVENIDA JIMENEZ No. 8 A-77 Piso 4° CEL: 3142237755 TEL: 2834760



HUGO RINCON QUINTERO
Especializacion en: Sistema Penal Acusatorio. Técnicas en Juicio Oral e Investigacion
Forense y Criminal. Derecho Penal y Ciencia Forenses — Arbitraje y Conciliacion. —
Derecho Policivo

El art. 107 establece “vigencia y derogatoria: Deroguese el art. 38 A
de la Ley 599 de 2000 modificado en el art. 3 de la Ley 1453 del afio
2011, la presente Ley rige desde el momento de su promulgacion y
deroga todas aquellas que sean contrarias”

Entonces quiere decir que con la expedicién de la Ley 1709 de 2014
gue sancionara el presidente de la republica Juan Manuel Santos, el 20
de febrero de ese mismo afio cuyo espiritu era crear mecanismos para
descongestionar las céarceles en aras del hacinamiento y la dignidad
humana de tal forma que hasta se precis6 que la prisién domiciliaria se
podia peticionar con el 50% de la pena impuesta y con ello inclusive
contandola fisicamente y con redencion de pena por trabajo y estudio,
es decir, que el infractor saliera de la céarcel donde se perfecciona el
delito hacia el medio social o el seno de su sociedad o el seno de su
familia. Entendiendo que la sociedad inclusive, también es
corresponsable del delincuente en su rehabilitacion y en sus males
porque alli es donde se generan las codicias y también generan
creacion de riesgo y esa sociedad debe ayudar a los postulados de la
funcion que cumple la pena.

Entonces cuando el despacho lacénicamente informa que esta
prohibido en Ley de la infancia y adolescencia, desconoce las formas
constitucionales y legales de derogatoria de las leyes, sistema penal
gue no avanza hacia la sociedad moderna.

En cuanto tiene que ver con la re dosificacion en mi escrito de
pedimento, le precise al Juzgado que en los delitos donde no se puede
pre acordar y que si se pre acuerda no hay rebaja de pena como lo
informa el art. 351 no se podra aplicar el incremento de la Ley 890 de
2014, toda vez que esta misma fue creada elevando las penas para
producir efectos en dosificar la pena en los preacuerdos vy
negociaciones por lo que entonces el cédigo de Procedimiento Penal
en el articulo en comento, inclusive posteriormente se modifico, en la
rebaja de pena para las capturas en flagrancia, tiene su espacio
juridico para pre acordar con la Ley 890, tajantemente prohibiendo
rebajas por el Decreto 1098 de 2006 en tratdndose con los delitos
sexuales menores de 14 afos.

Y es el Juez de Ejecuciéon de Penas que por economia procesal tiene la
facultad de modificar esa sentencia que le ha llegado para su ejecucion
toda vez que se quebranta el principio de legalidad incrementando la
pena por la norma en comento no seria justo seguir vigilando una pena
gue comporta un incremento que no debe dosificarse porque la misma
se encuentra prohibida.

En el escrito que presentara en la re dosificacion de la pena, el
Juzgado de instancia no lo leyd porque en nada absolutamente
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controvierte mis criterios y los precedentes de homologos que cite alli,
demostrando entonces en esta apelacion una inconformidad alarmante.
Finalmente y suficiente solicito que el Honorable Superior revise que
siendo el delito protegido por Ley de la infancia y adolescencia, la pena
no puede soportar el incremento del art. 14 de la Ley 890 y asi se
demanda su re dosificacion.

EN COLOFON

Por haber cumplido entonces como peticiéon principal el requisito
objetivo de las 3/5 partes de la pena y también el subjetivo en que nada
tuvo en cuenta la instancia, solicito se otorgue la libertad condicional.

Que se otorgue entonces subsidiariamente la prision domiciliaria sino
fuera de recibo la primera.

Que se revise el derecho penal de acto para que pueda avanzar el
derecho penal moderno hacia la rehabilitacion e incorporacion del
infractor a la sociedad vy al ser re dosificada la pena estaria asi
entonces cumplida la misma y entonces la libertad seria por pena
cumplida.

Sin otro particular me suscribo.

Atentamente,

=

HUGO RIN

C.C. No. 19.244.950 Bogota
T.P. No. 70.790 del CSJ

Cel 314 223 77 55
rghuguito@hotmail.com
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