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C‘S EI 26 de marzo de 2012, el sancionado es dejado a disposicion de estas diligencias y una veg el
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De oficio, procede el despacho a resolver sobre la viabilidad de DECRETAR LA PRESCR}IPCION DE LA
PENA impuesta a BORIS ANTO!;10 BONILLA TRIANA. i
~ \ ‘L\ \
A

ANTECEDENTES. PROCESALES
1.- El 31 de enero de 2008, el Juzvido 33 Penal de! Circuito de esta cuudad, bajo los parametros de|lLey
600 de 2000, condend a BQ_RIS«’ ANTONIO BONILLA TRIANA’identificado No. 80.381.902 de
Bogoté, por el delito de Hurto Calificado y Agravado, imponiéndole como pena principal 31 meses de
prision y la accesoria de inhabilitacion en el. ejercicio de-derechos y funciones publicas por el mismo
lapso, negandole la suspension de conducmnal de la ejecucion de la pena y |a prision domiciliaria. Ademas
se deja en claro que los penados mdemmzaron los perjuicios ocasionados con el delito, a la victima,

YA
El 13 de febrero de '2008, el fallo guedo e]ecutonado.

N |

2.- El penado estuvo privado de Ja“libertad a cuenta de este asunto, desde el 14 de enerc de

2003, eny, wrtud ‘de'la captura en flagrancua y posterior imposicion de medida de aseguramiento por la
Fuscalla Delegada, hasta el 11 de marzo de 2003, cuando se concedid la libertad provisional al
sentencnado (. Pl /)
3.- El 28 de julio de 2010, el Juzgado S de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad,
avoco el conocimiento de las diligencias.

4 .- El 23 de marzo de 2012, el penado es capturado por la policia nacional.

Juzgado 1 Homodlogo de Descongestion de esta ciudad, avoca el conocimiento del asunto, legaliza tal
aprehension y ordena el encarcelamiento del penado.

6.- El 12 de junio de 2012, no se concede al sancionado la prisién domiciliaria.

7.- El 4 de abril de 2013, el Juzgado 9 Homdlogo de Descongestion de esta ciudad, avoca el conocimiento
de las diligencias y no concede el sustituto de la prisién domiciliaria al sentenciado.

8.- El 23 de agosto de 2013, se reconoce al penado redencion de pena por 72.5 dias y se le
concede Libertad Condicional, por un periodo de prueba de 14 meses.

9.- El 27 de agosto de 2013, se recibié Péliza Judicial No. 11-41-101018572, emitida por Seguros|del
Estado S.A., con la que el penado constituye la caucion prendaria ordenada.

10.- Si bien, la diligencia de compromiso obrante en el expediente no se encuentra firmada por el penado,
de la revision del proceso, se evidencia que el 29 de agosto de 2013, se emitié Boleta de Libertad
No. 281, por tanto se entiende que en la misma fecha suscribié dicho compromiso.

11.- El 2 de octubre de 2017, este Despacho asume la ejecucion de la pena, luego de recibir el expediente,
el 26 de septiembre de 2016, del Juzgado 28 Homdlogo de esta ciudad.

12.- Previa solicitud de! Juzgwdo, el 13 de diciembre de 2017, se recibe OFICIO No.
20170641431/ARAIC-GRUCI 1.9 ¢l 22 de noviembre de la misma anualidad, con el que la Direccion ie
Investigacion Criminal e Interpol ce la Policia Nacional, remite relacidon de anotaciones y antecedent

que registra el sentenciado.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se advierte de la actuacidén adelantada en este asunto, que si bien se encuentra demostrado que el
sentenciado BORIS ANTONIO BONILLA TRIANA, fue condenado a pena de prision y accesoria, por el
Juzgado 33 Penal del Circuito de esta ciudad y aunque no se le concedio el subrogado de la Suspension
Condicional de la Ejecuciéon de la Pena; luego de descontar algin tiempo de la sancidn, privado de la
libertad, el 23 de agosto de 2013, se le concedid la Libertad Condicional, por 1o que suscribio la diligencia
de compromiso y presto la caucion prendaria ordenadas, de la informacion allegada se tiene que el penado
no incurrié en nuevo delito dentro del periodo de prueba, segun la informacion suministrada por la Policia
Nacional.

Sin embargo, se evidencia, que para la fecha ya no le es posible Iegalmente"al Es/t:go‘,"'e?tablecer el
cumplimiento de los demas mandatos impuestos en la diligencia de compromnso 0 por el contrario,
ordenar la ejecucion efectiva de lo que le resta de la pena; por cuanto se advuerte que- acude a!/presente
caso al fendmeno juridico de la prescripcién de la PENA PRIVATIVA "DE LA LIBERTAD que/esta regulada
en los articulos 88, 89 y 90 del Codigo Penal.

AN {
, el Articulo 88 de tal normatividad, en su numeral-4, consagra\como una causa de extincién de la
sancion penal la prescripcion de la misma. \Q

Seguidamente el articulo 89 del Cédigo Punitivo prevé:tv\"rérrxrvirz‘o de prescripcién de la sancién penal. La
pena privativa de la libertad, salvo fo prewsto en tratados mternaaona/es deb/damente incorporados al ordenamiento
Jjuridico, prescribe en el término fuado para ella en la sentenciato en'el ue falte por ejecutar, pero en ningin caso
podra ser inferior a cinco (5) afios. / - ’“\‘ . 7

La pena no privativa de la libertad prescribf_; en cinco (5) afos”.

Y el articulo 90 ibidem, consagra: \"Interrupc:on del término de prescripcion de la sancion privativa de la
libertad. Eitérmino de prescripcion de. {a sanc;on privativa de la libertad se interrumpird cuando el sentenciado fuere
aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento
de la misma”. ) -

Ademas, es pertinente recordar que la materializacion de los subrogados, como el de la suspension de la
ejecucién de la pena, aqyi"concedido, se encuentra condicionada a la observancia de las obligaciones
contenidas en. el articulo 65 del C.P. y el incumplimiento de cualquiera de ellas por parte del pendo,
conlleva a la revocatoria de dicha gracia y al restablecimiento del término de prescripcion, que se
encontraba suspendido con ocasion de la vigencia del periodo de prueba.

Asi las cosas, en lo atinente al calculo del término de prescripcion de la pena privativa de la
libertad, cuando el sancionado incurre en nuevo delito dentro del periodo de prueba fijado para
el disfrute del subrogado otorgado, han sefalado la Sala Penal del Tribunal Superior del distrito
Judicial ! y de la Corte Suprema de Justicia, que: '

“En efecto, cuando el procesado se beneficia con el sustituto de la libertad condicional, el término
prescriptivo de la pena no corre durante el periodo de gracia, toda vez que el Estado no ha perdido el
dominio de la situacion y el sentenciado se esta sometiendo a sus reglas y condiciones, concretamente,
al cumplimiento de determinadas obligaciones con el propdsito de alcanzar explicitos beneficios, por lo
que implicitamente acepta unas cargas adicionales a cambio de hacer menos gravosa la ejecucién de
la pena privativa de la libertad impuesta, difiriendo sus deberes en el tiempo durante un periodo de
prueba, y por tanto solo hasta su vencimiento y verificacion de cumplimiento comenzara a
contabilizarse la prescripcion de la sancién impuesta, salvo que exista algun incumplimiento.

La Alta Corporacién, en apoyo doctrinal, sefalé sobre dicho tépico lo siguiente: “(..) siempre que el
condenado acepte la voluntad estatal y se someta a sus determinaciones y condicionamientos, no corre
el lapso prescriptivo. Tal ocurre si estd en prision (domiciliaria o intramural) o si esta en libertad por
la via de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, de la libertad condicional o de la libertad
vigilada mediante mecanismos electrénicos. Si en cambio se declara en rebeldia y se fuga o elude

!sala Penal Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., auto del 22 de agosto de 2019, Radicado No. 2006-
05698-02, M.P. Alvaro Valdivieso Reyes.
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CTERCERO: Igualmente, una vez se verifique por parte de la Secretaria 3 del Centro de Servi
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captura, siempre que, obviamente, el proposito no resulte fallido, comienza a correr el laj
prescriptivo, simultaneamente con la obligacion estatal de cometer al contumaz.” ?
De conformidad con lo anterior, para el presente caso, se observa que BORIS ANTONIO BONI
TRIANA, fue condenado el 31 de enero de 2008 a ta pena de 31 MESES DE PRISION y a la accesoriz
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el mismo lapso.

Por cuanto, el 23 de agosto de2013, se concedid al prenombrado el subrogado de la Libertad Condicio

SO

LLA
) de

nal,

con periodo de prueba de 14 meses, el sancionado suscribié diligencia de compromiso el 29 de agosto de

2013, por lo que el periodo probatorio se cumplio el 29 de octubre de 2014, fecha en que de acuerdo

la regla general, comenzaria a correr el término de prescripcion de la sancion penal de S ANOS toda
que el monto de pena por cumplir no superaba dicho quantum. :ﬂ’ -

. Y

Se evidencia que el lapso de 5 afios, no sufrié interrupcién, por cuanto el sentencuado, _no fue privads
la libertad para continuar cumpliendo efectivamente la sancion, ni se. dISDUSO la e]ecucnon de la sente

con
vez

de

ncia

o la captura del penado. En consecuencia, para el 29 de octubre de 2019 prescnbuo la sancnon penal

privativa de la libertad. . ' E
( \

Por lo anterior, a la fecha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION Ia,“PENA DE PRISION y ACCESORIA,

impuestas en esta actuacion al sentenaado y asi se declarara en este proveido.
» 1 ”
\ \\ y \ \
Una vez en firme la presente determmauon se libraran las comunucacnones previstas en el articulo

del Cédigo de Procedimiento Penal:(Ley’ 906°de 2004). \ Y
’f
A \/

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
SEGURIDAD DE BOGOTA D. c'}“’x -

RESUELVE:

-
.

PRIMERO DECRE{“A\R fa EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA PENA DE 31 MESES
PRISION Y LA ACCESORIA por el mismo lapso, impuestas a BORIS ANTONIO BONILLA TRIA
|dent|f|cado No. 83 381 902 de Bogota, por las razones fijadas en el auto.
SEGUNDO: En flrme este proveido, LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocie
del fallo, respecto de la extincion de la pena de prisidon y accesoria. Ademas, EFECTUAR
OCULTAMIENTO al publico de las anotaciones de este proceso, que correspondan a la. ejecucion de
sentencna proferida en contra de BORIS ANTONIO BONILLA TRIANA.

Administrativos, la ejecutoria y emision de las diferentes comunicaciones a las autoridades que tuvie
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conocimiento de la condena aqui emitida, que conocieron del fallo, respecto de la extincion de la pena

de prision y accesoria. Ademas, EFECTUAR EL OCULTAMIENTO al publico de las anotaciones de

ste

proceso, que correspondan a la ejecucién de la sentencia proferida en contra del sancionado LUIS

ALFREDO RHENAILS 6 BARBOSA ORLANDO YESID, por cuanto el 2 de octubre de 2017 se prescr
la pena impuesta a e3ste.

CUARTO: Cumplido lo anterior, previo registro, DEVOLVER LA ACTUACION al Juzgado de origen, p
la unificacién y archivo definitivo de las diligencias.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA GARE] OLINA
JUEZ
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2 sala Penal Corte Suprema de Justicia. Agosto 27 de 2013, T-66429, M.P. José Leonidas Bustos Martinez. Exty
tomado de Solarte Portilla Mauro. Algunos temas problematicos en ejecucion de penas. Bogota: Escuela Juc

“Rodrigo Lara Bonilla”. 2013 P.130. N
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