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Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidos (2021).

ASUNTO A TRATAR
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Rama Judicial 
Conscjo Superior de la Judicature

Republica de Colombia

Radicado:
Intemo: 
Condenado:
Delito:

Redusidn:
Ley: 
Decisidn:

11001-31-04-050-2015-01246-00__________
5021_______________ ,_______________
ROSA MARIA MOLINA PEREZ____________
FALSEDAD MATERIAL EN OOCUMENTO PUBUCO 
AGRAVADA POR EL USO _____________
EN UBERTAD CON SUSPENSION DE LA PENA 
600 DE 2000 ______________________
PRESCRIPCION PENAS

5. - Obra constancia secretarial del Juzgado 50 Penal del Circuito de esta Ciudad, del 22 de abril de 2019, 
en que se da cuenta que se dispuso la reproduccion de la actuacion en copia y se remitid la misma a l< s 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta Ciudad.

6. - El 9 de mayo de 2019 se recibe la actuacion en el Centro de Servicios Administrativos de esa 
especialidad y el 12 de junto de 2019 es repartido a este estrado judicial. ,

7. - El 14 de julio de 2019, el defensor de la sentenciada, solicita se decrete la extincion de la pena, por 
prescripcion de la misma.

8. - El 23 de febrero de 2022, se agrega reportes de consulta, efectuada por el Despacho al SISIPEC del 
INPEC y al Sistema de Gestion de esta especialidad, respecto de las condenas que registra la sentenciada 
y de donde se verified que la condenada no se encuentra actualmente privada de la libertad en cen&) 
penitenciario alguno.

9. - El 28 de febrero de 2022, este Despacho, asume la vigilancia de la pena.
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Se procede, a decidir sobre la solicitud de la defensa, de PRESCRIPCION DE LAS PENAS PRINCIPAL 
Y ACCESORIA, respecto de la sentenciada ROSA MARIA^MOUNA.PEREZ.
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ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES 
. \ \\ >

1. - El 18 de septiembre de 2012, el/luzgado 21 Penal\del Circuito Adjunto de esta Ciudad, bajo Ips
parametros de la Ley 600 de 200>.conclen6 a ROSA MARIJ^ MOUNA PEREZ identificada con C.C. No. 
51.628.456 de Bogota D.C.^por efdelito de Falsedad Material de Documento Agravado por el Us'o, 
imponiendole como pena principal SG MESES'DE PRISION y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio 
de derechos y funciones publicas por el rptsmo lapso de la pena principal; concediendole la suspension 
conditional de lazejecuddn de la 'pena, bajo caution prendaria y suscripcion de diligencia de 
compromiso, previa constitution de caution prendaria y suscripcion de diligencia de compromiso conforme 
con el articuloz65 dercp. \>Z
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2. - De acuerdo con la,ficha del proceso, tomada de la consulta al Sistema Justicia Siglo XXI del Sistema 
Penal Acusatorio, cuyojeporte obra a folios No. 59 y 60 del cuademo del Juzgado 21 Penal del Circuito

^de esta tiudad y ebOFICIQ^No. NI-DMG-028 del 17 de enero de 2019, emitido por el Secretaria de la Sa|a
Penal del Tribunal de Bogota, se evidencia que el 12 de junto de 2014, la Sala Penal del Tribunal Superior 

\ del Distrito Juditialzde Bogota corifirmo la precitada sentencia y que dicho fallo cobrd ejecutoria el 2 5 
\ de^agosto de 2014 . 

\3.- El 10 de julio de 2017, el Juzgado 50 Penaf del Circuito de esta tiudad, avoco el conocimiento del 
/X^asunto y dispuso las diligencias ante la Sala Penal del Tribunal de Bogota y la Coordinacion del Grupo de

Ardiivos de a Direction Ejecutiva Sectional de Administration Judicial de Bogota D.C., tendientes a ubicar 
_ diligencias y fallo en fisico de segunda instancia, que resultaron infructuosas.

4.- Se recibe OFICIO No. NI-DMG-028 del 17 de enero de 2019, emitido por la Secretaria de la Sala Penal 
del Tribunal de Bogota, aclarando que, de acuerdo con el Sistema, mediante proveido del 16 de junio de 
2014, el Magistrado Ponente Eugenio Femdndez Calier, profirio decision de segunda instancia; s n 
embargo, luego de realizar exhaustive busqueda, no se encontraron las diligencias correspondientes «n 
el archive del Tribunal.

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
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Recuerda que su defendida fue condenada por el Juzgado 21 Penal del Circuito Adjunto de esta ciudad, 
mediante sentencia que quedd ejecutoriada el 25 de agosto de 2014, a pena de 36 meses de prisidn, 
reconociendo a la sancionada el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Seguidamente transcribe los arttculos 88 y 89 del C.P. y concluye que a partir deja-ejecutoria de la 
sentencia, a la fecha ya transcurrieron 5 anos, por tanto la sancion penal de encuentra prescrita.

Por Io anterior, a la fecha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION la PENA DE PRISION y ACCESORIA, 
impuestas en esta actuacidn al sentenciado y asi se dedarara en este proveido, accediendo de esta 
manera a la solicitud del defensor.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para resolver la peticion del defensor, se precisa que:

De conformidad con Io anterior, se observa que ROSA MARIA MOLINA PEREZ, fue condenado el 18 de 
septiembre de 2012 a la pena de 36 MESES de prision y a la accesoria de INHABILTTACION PARA EL 
EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBUCAS, por el mismo lapso.

k \ Rama Judicial
r J Consejo Superior de la Judicature
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DE LA SOLICITUD
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Como se indico, la defensa de la sentenciada ROSA MARIA MOLINA PEREZ, solicita se decrete a favor 
de su prohijada la extincibn de la pena por efecto de la prescripcion de la misma, adem£s ordenar el 
archive y liberacion definitiva del expediente y la expedicion de comunicacion de la decision a las 
diferentes autoridades.

El fallo condenatorio, cobr6 ejecutoria el 25 de agosto de 2014, fecha en que adem£s empezd a 
correr el t£rmino de prescripcidn de la sancion penal, de 5 ANOS, toda vez que la pena de prision impuesta 
no supera dicho monto; el referido lapso no sufrio interrupcidn, por cuanto la sentenciada ROSA MARIA 
MOLINA PEREZ, nunca fue privada de la libertad, ni se Iibr6 orden de captura en su contra, a fin de que 
empezara a cumplir efectivamente la sancion. Eh consecuencia, para el 25 de agosto de 2019 
prescribid la sancidn penal privativa de la libertad.

Si bien se encuentra demostrado que la sentenciada ROSA M^RIA MOLINA PEREZ^fue condenada a 
pena de prision y accesoria, por el Juzgado 21 Penal del.Circuito Adjunto'de esta ciudad, siendo cobijada 
ton la suspension de la pena, previa caucion prendaria y suscripcion de diligencia de compromise; 
obligaciones que nunca cumplio la sancionada y durante^maV^ de^4\anps y 5 meses, las diligencias 

permanecieron a la espera de que se allegara el fallo de segunda instancia que confirmaba la condena y 
emitido por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judictal^e BogotO D.C., el 12 de junio de 2014. 
Sin embargo, se evidencia, que'^para'la fecha ya no ^e-^es posible legalmente al Estado, exigir el 

cumplimiento de los mandates impuestos en/la sentencia base de esta actuacidn; por cuanto se advierte 
que acude al caso al fendmentXjuridico^-de la prescripcion de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, 

conforme Io esbozo^et^efensor y que este regulada en los articulos 88; 89 y 90 del Codigo Penal.

Asi, el Articulo o8,de tel normatividad^en su numeral 4, consagra como una causa de extincion de la 
sancion penal la^pr;escripcidn de la misma.

Seguidamente el atiiculo'fl^del Codigo Punitivo preve: "Tirmino de prescripcidn de la sancidn penal. La 

j/'pena privativa'de la Hbertad/safvo Io previsto en tratados Internationales debidamente incorpprados al ordenamiento 
\ juridlco, prescribe en eLtermino fijado para ella en la sentencia o en el que f^lte por ejeojtar, pero en ningun caso 
\ pqdra ser inferior a^tinco (5) anos.
\ La pena no privativa de la libertad prescribe en dneo (S) anos".

. Y el articulo 90 ibidem, consagra: ’‘Interrupddn del tdrmino de presoipddn de la sancidn privativa de la 
-libertad. El tdrmino de prescripddn de la sancidn privativa de la libertad se interrumpira cuando el sentenciado fuere 

^-'.aprehendido en virtud de la sentenda, o fuere puesto a disposiddn de la autoridad competente para el cumplimiento 
de la misma"

Es del caso recordar que el asunto solo fue repartido a este estrado judicial, para su conocimiento, el 14 
de julio de 2019, es decir a un mes y 10 dias de prescribir la sancidn, en cuyo termino era imposible 
avocar y conseguir que la sancionada compareciera a cumplir con los mandatos del fallo, si se tiene 
cuenta la alta carga laboral con que cuenta este Despacho, en su mayoria asuntos con sentenciados 
privados de la libertad y acciones constitucionales, que deben ser atendidos de forma inmediata.
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De otra parte, se tiene de la sentencia base de esta ejecucion al condenado no se le impuso pago de 
perjuicios a la sentenciada.

En razdn y merito de Io expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

STELLA MELGAREJO MOLINA 
JUEZ

DECRETAR la EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA PENA DE^36_MESES DE 
Y

Rama Judicial 
Conscjo Superior de la Judicature
Rcpublica de Colombia

Una vez en firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo 476 
del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004).

NOTIFIQUESEYCUMPLASE

PRIMERO: ia wn>*m<*wn •-w« • ■

PR1SION Y LA ACCESORIA de INHABILTTACION PARA EL EJERCldo-;^
FUNCIONES PUBLICAS, per el mismo termino, impuestas a ROSA M^RL^IjibdNA' PERIEZ 
identificada con C.C. No. 51.628.456 de Bogota D.C., por las razones fijadas erfeFauto^/

Xr;5,-?X
SEGUNDO: En firme este proveido, LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocier in 
del fallo, respecto de la extincidn de la pena de prisidn v
TERCERO: Igualmente en firme esta determinacion^FECTUARjEL OCULTAMIENTO al publico de I as 
anotaciones de este proceso, que correspondan a la ej^^onrde'&sentencta aqui proferida

CUARTO: Cumplidb 16 anterior, prevloT^istro, DEVOLVER LA ACTUACION al Juzgado de origeh, para 
la unificacion y archivo definitivo de^&cfiiiigencias.

................................. ;

Contra la presente decision proceden los recursos de ley.
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