] i Cianténcia, desde el 22 de mayo de 2008, en virtud de su captura en flagrancia e imposicion de medida
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-31-07-005-2009-00063-00

Interno: 118949

Condenado: CESAR EDUARDO CABEZAS MOGOLLON
Delito: LAVADO DE ACTIVOS

Reclusion: EN LIBERTAD CONDICIONAL

Dacisidn: DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2021 - 1474

Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO POR TRATAR

Emitir pronunciamiento DE QFIC1D, sobre la prescripcion de ld p'éna de prisidén” impuesta a CESAR

EDUARDO CABEZAS MOGOLLO)Y, e

ANTECEDENTES\PROCESALES

AN

1.- El 30 de julio de 2009, el JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON FUNCION

by

DE

CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C,, Condel’"J a CESAR EDUARDO CABEZAS MOGOLLON identificado

con C.C. No..79.785.905 de Bogota, Qa Ia pena prmc'pal dg 92 MESES DE PRISION, Multa de

440

SMLMV vy a la accesoria de mten. cuon cu-; derechos y funciones puablicas por el mismo lapso de la pena

principal; al haber sido hallada'~ responsnble del delito de TRFICO, FABRICACION O PORTE

w5 .
ESTUPEFACIENTES, negandole ra\ suspens.on condicional de la ejecucion de la pena y la prision

domici = LU
omici mna//g‘} \\ o
A s

DE

Se deja ep claro ddemas que NO SE'CONLCENA al sentenciado al pago de perjuicios, por cuanto np se

. e
demostro que se«hggleran causados los mismos.

\Q..
El 21 de septlemb‘?e de 2009, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

v
confirmé el précitado-fallo.

2.-\El sentenciado desconté p.:nia, privado de la libertad iniciaimente en detencién domicilias

iay

con posterioridad en establecimix:to penitenciario, con ocasiéon de la negativa de subrogados en la

de/éseguramiento, hasta él 14 de febrero de 2014, cuando se materializé la Libertad Condicional

otorgada.

3.- El 8 de noviembre de 2010, el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados Penales del Cirg

vito

Especializados de esta ciudad, emitidé OFICIO No. 1206-5, junto con los anexos de ley, ante la
Coordinadora de! Grupo de Cobro Coactivo de la Direccion Seccional de Administracion Judicial de psta

ciudad, con el fin de que adelante el cobro de la pena de multa aqui impuesta.

4.- El 29 de noviembre de 2010, el Juzgado 3 Homélogo de esta- cuudad avoco el conocimiento de
diligencias.

las

5.- En virtud del traslado del penado, al Establecimiento Carcelario y Penitenciario de Sogamoso Boyaca,
el 31 de enero de 2012, el Juzgado 1 Homdlogo de Santa Rosa de Viterbo Boyacd, avocd el conocimiento

del asunto.

6.- Al penado se le reconocid redencion de pena, asi:
- 3 meses y 19.5 dias, el 14 de rroviembre de 2012.

- 2 meses y 17 dias, el 16 de muyo de 2013.

- 3 meses y 26 dias, el 6 de febi:ro de 2014.

7.- ElI 5 de febrero de 2013, se ccnceptuo favorablemente el beneficio administrativo de permiso ha
por 72 horas en favor del sancions, jo.
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8.- El 6 de febrero de 2014, se concedié al sentenciado el subrogado de la Libertad Condicional,
por un periodo de prueba, equivalente al tiempo que le falta para cumplir la totalidad de la pena, esto
es de 13 meses y 13.5 dias. \

9.- El 19 de febrero de 2014, se rebaja el monto de la caucion prendaria impuesta al sancionado, de 2
SMLMV a 1 SMLMV.

10.- El 14 de febrero de 2014, se allega Consignacién de Depésito Judicial correspondiente al Numero
de Operacion 164167850, efectuada en la misma fecha, a ordenes de la cuenta correspondiente al
Juzgado 1 de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbg,B’o‘?acaL}por valor de
$1.232.000.00, constituyendo la caucion prendaria impuesta. Igualmente en esafechangl.sentenciado
suscribe diligencia de compromiso, conforme con el articulo 65 del C.P.

En consecuencia de lo anterior, se emite BOLETA DE LIBERTAD No, 010 del 14 défe”@ de 2014, a
favor del sancionado. !

' &
11.- El 14 de julio de 2014, el Juzgado 3 Homologo de”esta caudad reasume el conocnmlento de las
diligencias. .

12.- El 17 de octubre de 2017, este Despacho asume\la vigilancia de la pena, luego de ser recibido el
expediente, del Juzgado 28 Homdlogo de-esta cmdad en vurttl‘d del Acuerdo CSBTA-16- 472 del 21 de
junio de 2016. .

13.- Previa solicitud del juzgado, el 13 de d|5|embre de 2017, se recibe OFICIO No 20170641633 DIJIN-
ARAIC-GRUCI del 24 de noviembre de la misma anualidad, en que la Direcciéh de Investigacién Criminal
e Interpol de la Policia Nacional, remiteirelacion de anotaciones y antecedente penales que registra el
sentenciado. /

14.- Prewa‘ sollcatud/dg‘}uzgado, el 27 de diciembre de 2017, se recibe OFICIO No. 20171240110411 del
19 del mismo mes y“afioAen que la Fiscalia General de la Nacidn, remite relacion de anotaciones y
antecedente‘\penales que regdistra el sentenciado.

15.- El 23 de octubre de 2019, se recibe OFICIO No: S- -2019-/INTERPOL-1-24/7-26.4 de! 22 de octubre
de'la misma antidlidad, en que la Direccién de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional,
informa que es la oficina de Migracion Colombia, la entldacl competente para mformar los movimientos
mlgratorlos del sentenciado.

16 Previa solicitud del juzgado, el 8 de noviembre de 2019, se recibe OFICIO No. 20190663648 ARAIC-
GRUCI 1.9 del 18 de octubre de la misma anualidad, en que la Direccion de Investlgacnon Criminal e
Interpol de la Policia Nacional, remite relac;o’n de anotaciones y antecedente penales que registra el
sentenciado.

o
v

CONSIDERACI(SNES DEL DESPACHO
[ -
DE LA PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISION

Se advierte de la actuacién adelantada en esté asunto, que si bien se encuentra demostrado que el
sentenciado a CESAR EDUARDO CABEZAS MOGOLLON, fue condenado a pena de prision y accesoria,
se le concedi6 el subrogado de la Libertad Condicional, cumpliendo con las obligaciones de prestar caucion
y suscribir diligencia de compromiso. Obligaciones que cumplid, por lo que se verifica que a la fecha ya
se supero el periodo de prueba fijado, verificandose que dentro del mismo el penado no cometié otro
delito, conforme se ewdencna de la informacion sumlmstrada por La Fiscalia General de fa Nacién y la
Policia Nacional y no es exigible el pago de perjuicios por cuanto el fallador dejoé en claro que no habia
condena en este aspecto, por no encontrarse demostrado dafo alguno. No obstante se encuentra
pendiente por verificar el cumplimiento de las demas obligaciones impuestas en diligencia de compromiso,
por parte del sancionado. '

Sin embargo, de la actuacion surtida, se evidencia, que para la fecha ya no le es posible legalmente al
Estado, exigir al condenado el cumplimiento de los mandatos impuestos en el fallo condenatorio y |
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ejecucion efectiva de la pena; por cuanto se advierte que acude al presente caso al fendmeno juridigo de
la prescripcion de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD que esta regulada en los articulos 88, 89 y 90 del
Caodigo Penal.

Asi, el Articulo 88 de tal normatividad, en su numeral 4, consagra como una causa de extincion de la
sancién penal la prescripcion de la misma.

Seguidamente el articulo 89 del Codigo Punitivo preve: "Término de prescripcién de la sancion penal. La
pena privativa de 1a libertad, saivo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento
Jjuridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningtn|caso
podré ser inferior a cinco (5) afos. !

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) aios”.

Y el articulo 90 ibidem, consagra: “Interrupcién del término de prescripcién de la sancion privat‘iva e la
libertad. FEltérmino de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpird cuando el-séntenciado fuere
, . . . . ) S AN AN )
aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para.el cymplimiento
de la misma” </
L

De conformidad con lo anterior, se observa que a CESAR ﬁDUQRD? CABE2ZAS MOGOLLON,| fue
condenado el 30 de julio de 2009 a la pena de 92 MESES DE PRISION y a Ia\?ccesona de INHABILITACION

PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el mlsm laps

\ V7

El 6 de febrero de 2014 se concedié al sancionado la Libertad Gondicional, con periodo de prueba de 13
meses y 13.5 dias, que inicio el 14 de fétfgﬁ:)_de 2014, cﬁand‘é Sl}SCribié diligencia de compromiso, hiasta
el 28 de marzo de 2015, fecha enrqugademé;s empezé a cgrrer el término de prescripcion de la sarcién
penal, de 5 ANOS, toda vez qug el tlempo restante de la pena pendiente por cumplir no supera |icho
monto; el referido lapso no sufrlo mterrupcnon toda vez que el sentenciado a CESAR EDUARDO
CABEZAS MOGOLLON, nunca fue pm?’a,do de la libertad para empezar a cumplir efectivamente la
sancién, no se dispﬁgo la ejecucién\de la\pena restante o la captura del penado. En consecuencia, para
el 28 de marzo de. 2020 prescribié la sancién penal privativa de la libertad.

(v

Por lo antenor a-la jgcha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION la PENA DE PRISION, impuesta en esta
actuacion al sentencuado’{lr asi se declarara en este proveido.

AV /
Una vez en flrr{we la presente determinacién, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo {476
del Cadigo de Procedlmnento Penal (Ley 906 de 2004).

De otra parte, se reitera que en la sentencia base de esta ejecucion, el penado no fue condenado al pago

&erjuicios, por cuanto no se demostraron los mismos.

' DE LA REHABILITACION DE DERECHOS AFECTADOS CON LA PENA ACCESORIA
Como consecuencia de la extincién de la pena principal y privativa de la libertad, resulta imperativo para
el juzgado emitir decisién sobre la REHABILITACION O NO de la sancion accesoria de INAHABILITACION

EN EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de 92 MESES impuesta al
condenado a CESAR EDUARDO CABEZAS MOGOLLON, en la sentencia que aqui se ejecuta.

Al respecto, el articulo 92 del C.P. establece las reglas que debe seguir el funcionario judicial para la
rehabilitacion de derechos afectados por una pena privativa de los mismos, cuando se imponga cemo
accesoria; sin embargo, en el inciso final, dicha norma sefiala que: “No procede la rehabilitacion en
el evento contemplado en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Politica.”.

El precitado Articulo 122 de la Constitucidon Nacional, en inciso quinto, indica que: “Sin perjuicio de las
demds sanciones que establezca la ley, no podréin ser inscritos como candidatos a cargos de eleccion
popular, ni elegidos, ni designados como servidores publicos, ni celebrar contratos con el Estado, quienes
hayan sido condenados, en cualquier tiempo, por la comision de delitos que afecten el
patrimonio del Estado o quienes hayan sido condenados por delitos relacionados con la pertenencia,
promocién o financiacién de grupos armados ilegéles, delitos de lesa humanidad o por narcotréfica en
Colombia o en el exterior,” {negrilla del Despacho).
Asi las cosas, se advierte que €l prenombrado a CESAR EDUARDO CABEZAS MOGOLLON, {fue
condenado por el delito de LAVADO DE ACTIVOS, por el que fue capturado en flagrancia, cuyo pun ﬂe
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afecta efectivamente la economia del pais, toda vez que disminuye los ingresos tributarios
gubernamental, por tanto no solo afecta indirectamente a los contribuyentes honrados, sino que hace
dificultosa la recaudacién de impuestos; lo que trae como consecuencia la pérdida de dineros publicos lo
que significa tasas de impuestos mas elevadas..

En consecuencia, no es procedente para el presente caso rehabilitar los derechos afectados con la pena
accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta al penado a CESAR
EDUARDO CABEZAS MOGOLLON. .

SOBRE LA PENA DE MULTA

Se reitera que, dentro de este asunto a CESAR EDUARDO CABEZAS MOGOLLON, ‘fues/:n::i}'lado con
MULTA DE 440 SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

Conforme con el articulo 41 del C.P., cuando la pena de multa tioncurra con una privativa de’la libertad y
el penado se sustrae de su cancelaaon se dara traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales
para el respectivo procedimiento de ejecucidn coactiva de’la® multa

Asi las cosas, se evidencia que, en las diligencias allegadas obra OFICIO N/o 1206-5 del 8 de noviembre
de 2010, junto con los anexos de ley, emitido por el Centro.de Sew?gugs -Administrativos del JUZGADO 5
PENAL DEL CIRCUITO ESPE;IALIZADO I/)lE_IBi)GOTA D.C\ante\ll}C\O/ORDINADORA DEL GRUPQ DE COBRO
COACTIVO DE LA DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL de esta ciudad, con el fin de

que adelante el cobro de 1a pena dé’multa aqui impuesta

Por lo anterior NO es del resorte de este Despacho hacer pronunciamiento sobre la vigencia o no de la
precitada multa y por tanto cualguier solicitud al respecto debera remitirse ante la precitada OFICINA DE
COBRO COACTIVO,

En razon Y, merlto de
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D C.,

\V

RIMERO DECRETAR la EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA PENA DE 92 MESES DE
PRISION impuesta a CESAR EDUARDO CABEZAS MOGOLLON identificado con C.C. No.
9 785 909 de Bogota, por las razones fijadas en el auto.

SEGUNDO: NO REHABILITAR los derechos afectados con la pena accesoria de inhabilitacién en el
ejercicio de derechos y funciones pulblicas impuesta al condenado CESAR EDUARDO CABEZAS
MOGOLLON identificado con C.C. No. 79.785.909 de Bogota, en lo que tienen que ver con los
derechos e inhabilidades relacionadas en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Nacional
y de conformidad con los motivos de este proveido.

TERCERO: En firme este proveido, LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocieron
del fallo, respecto de la extinciéon de la pena de prision, advirtiendo la continuidad y vigencia de
la pena accesoria en cuanto a las inhabilidades consagradas en el inciso 5 del articulo 122 de
fa C.N. y concordante con_el inciso final del articulo 92 del C.P.

CUARTO: ORDENAR LA DEVOLUCION Y PAGO, a favor del penado CESAR EDUARDO CABEZAS
MOGOLLON identificado con C.C. No. 79.785.909 de Bogota, del TITULO JUDICIAL correspondiente
al Depésito Judicial con Nimero de Operacién 164167850, efectuada el 14 de febrero de 2014, a 6rdenes
de la cuenta correspondiente al Juzgado 1 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa
de Viterbo Boyaca, por valor de $1.232.000.00, con el que el penado constituyd la caucion prendaria
impuesta para materializar el subrogado de la Libertad Condicional otorgado, toda vez que no se demostro
que el sancionado haya incumplido alguno de los compromisos contenidos en el acta de compromiso
suscrita conforme con el articulo 65 del C.P.

Por tanto, para efectos de lo anterior y una vez en firme esta decision, EXPEDIR COMUNICACION
al sentenciado y al JUZGADO 1 HOMOLOGO DE SANTA ROSA DE VITERBO BOYACA, solicitandd
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realizar las diligencias tendientes a la devolucion y pago del precitado titulo judicial, adjuntando C
DEL MENCIONADO Depdsito Judicial obrante a folio No. 118 del Cuaderno de Ejecucién del Juzgado
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo.

QUINTO: En firme este proveido, LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocic
del fallo, respecto de la extincién de la pena de prisién y accesoria.

Ademéas, EFECTUAR EL OCULTAMIENTO al publico de las anotaciones de este proceso,
correspondan a la ejecucién de la sentencia proferida en contra de CESAR EDUARDO CABE
MOGOLLON identificado con C.C. No. 79.785.909 de Bogota.

T
SEXTO: Cumplido lo anterior, previo registro, DEVOLVER LA ACTUACION al Juzgad@de’b‘ﬁg“én pa

unificacion y archivo definitivo de las diligencias.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGARE]
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