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1.- ASUNTO POR TRATAR

De oficio, declarar la prescripcién de las penas de prision y accesoria, mpuestas”a’?ALICIA

MENDOZA CARDONA en esta artuacion. \ &
A

2.- ANTECEDENTES + ., \
s .

1.- El 9 de agosto de 2011, el *uzgado 21 Penal del Cncustc co\n Funcaon de Conocimiento de
Bogota, condené a ALICIA MEM ’iOZA CA'!DONA‘ldentlfrcada con la’ cedula de ciudadania
No. 51.606.396, a la pena de wq mese; de prisién, y“la ac"esona “de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funcnone. publicas por el mismio Iapso H3) hal!arla autora responsable del
delito de FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBI.ICC AGRAVADA POR EL USO, negandole la
suspension condicional de la ejemaon ce Ia pena vy la prlil'gnfdomlaharla

Por esta actuacion estuvo prlvadd de\lrafllbertad desde el 10 de enero de 2013, fecha en la que fue
capturada para el cumplumlento de la pena hasta el 13 de abril de 2016, cuando se determino el
incumplimiento de las obligacionés de ja prision domiciliaria.

2.- EI 5 de mayo de“2014, este desr{igho avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- Con provudenaa de’fecha 14 de agosto de 2014, se concedid a la penada redencidon de 19.25
dias de Ia\pena

4.- E! 20 de febrero de'2015 se nego a ALICIA MENDOZA CARDONA la prisién domiciliaria por
enfermedad grave, mcompatlble con la vida en reclusion formal.

5.% Con decision de fecha 15 de mayo de 2015, este despacho concedid la prisién domiciliaria
prevista en el articulo 38 G del Codigo Penal. La sentenciada suscribio diligencia de compromiso
el dla 14 de mayo de 2015, y constituyo caucion mediante pdliza judicial No. NB-100247998 del
14'de mayo de 2015, de Seguros Mundial.

6.- Con decision de 20 de febrero de 2016, este despacho nego la acumulacion juridica de penas.

7.- El 30 de diciembre de 2016, previo tramite de Ley, se revoco la prision domiciliaria, precisando
que la sentenciada estuvo privada de la libertad por esta actuacion hasta el 13 de abril de 2016,
y se dispuso librar orden de captura en contra de la condenada.

8.- El 6 de febrero de 2019, se recibio oficio No. 20180642025/ARAIC-GRURE -1.9 del 16 de enero
de 2019, con el que la Direccion de Investigacion Criminal E Interpol informo que, la orden de
captura expedida en estas diligencias permanece vigente.

3.- CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 del Codigo Penal (Ley 599/2000), la pena privativa
de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
sin que en ningun caso sea inferior a cinco (5) afios. El citado articulado prevé:

"ARTICULO 89 - <Articulo modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente:> La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en &! término fijado para ella en la sentencia o
en el que falte por ejecutar, pero en ningun casc podra ser inferior a cinco ailos contados a partir

la ejecutoria de la corréspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (%)
afios.” (Negrillas del despacho)
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No obstante, 1o anterior, se tiene que en el presente asunto se evidencia interrupcion del término
de ia prescripcion, al respecto sefiala el articulo 90 del Codigo Penal.

Articulo 90. Interrupcién del término de prescripcidn de la sancién privativa de la libertad. El término
de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpird cuando el sentenciado fuere
aprehendido en virtud de la sentencia, 0 fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de fa misma.

Se entiende que el término prescriptivo fue suspendido durante el tiempo en que ALICIA
MENDOZA CARDONA permanecio privada de la libertad por estas diligencias; desde el 10 de
enero de 2013 -cuando fue capturada para el cumplimiento de la pena- hasta el 13 de abril de
2016 -dia anterior al que la sentenciada incumplié las obhgac:ones derivadas de la prision
domiciliaria-, para efectos de contabilizar el tiempo efectivo de privacion de libertad, de acuerdo
con lo expuesto en auto del 30 de diciembre de 2016.

-

Asi las cosas, el termino prescriptivo comenz6 a correr el dia después que la sentencnada mcumpllo
con las oblugacnones que le fueron impuestas al concedérsele la prision domlcmarla,-que para el
caso, corresponde al 15 de abril de 2016 (si se tiene en cuenta quefla visita efectuada-por-el I} PEC
en el domicilio y que no fue encontrada, se realizd el 14 de abril “de 2016), siendQ esta upa fecha
determinable, segun informe que reposa en el plenario. —

Lo anterior, de acuerdo al senalamnento de la Corte.Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
en el que indicd que: \Y
"Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideracién Ia‘fecha q partir de la cual se incumplio,
dentro del periodo de prueba, /a obl;gac:on de\reparac:on ( fecha clara@ente determinable como veremos
mas adelante), dio por supuesto que el/térmmo debia contabllrzarse desde la ejecutoria de la providencia
en la que se declaro el incumplimierito A /;evoco el beneficio. Situation que da lugar a que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

El equivoco es patente, debidoya que Ia/autorldad Judicial confundié Ia providencia que declara el
incumplimiento co%el hecho mrsmo que\o motivé. El juez de ejecucién de la pena puede tomarse
un_tiempo ragonable para revocar ‘el subroqgado, por el incumplimiento de_obligaciones
ocurridos en/ese lapso, siendo relevante determinar el momento en que se incumplieron las
obl:gacyoaes, gues,g partir de esa fecha se imponia el deber del Estado, por intermedio del

funcionario jadicial, de asumir el control de 1a ejecucion de la pena y ordenar la aprehension
del condenado en.virtud de_la sentencia condenatoria. Solo en el caso de que no sea posible

determ/nar la fecha del incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria deberd tomarse el dia de
fil nallzaC/én del per/odo de prueba como el momento desde el cual empieza a contabilizarse la prescnpc:én
de la penaX Esta forma dé abordar el problema juridico tiene una doble justificacion: Por un fado, se toma
en cuenta I3 arcunstancra material a partir de la cual el condenado, beneficiado con el subrogado penal,
se muestra en ;ebeldla respecto del control que el Estado ejerce sobre él, siendo deber de las autoridades
actuar con celer:dad para evaluar el incumplimiento y en consecuencia, revocar la medida y ordenar la
ejecucion inmediata de la condena”.

vCoroIarlo de lo anterior, se tiene que ha transcurrido desde el 13 de abril de 2016 (fecha en la que

el penado incumplié las obligaciones derivadas del sustituto concedido), un lapso superior al
restante de la pena por cumplir (32 meses y 29 dias), sin que sea inferior al limite de los S afios
fijados en la ley, sin que el penado haya sido puesto a disposicion de estas diligencias, pese a que
el 27 de octubre de 2016, se libré orden de captura en su contra y se reitero el S de agosto de
2019.

En consecuencia, ante la imposibilidad del Estado para ejercer su potestad punitiva, habiendo
transcurrido desde la fecha en que la condenada incumplié con las obligaciones adquiridas al
momento de suscribir diligencia de compromiso, el tiempo minimo exigido por el articulo 89 del
Cadigo Penal, resulta procedente declarar prescrita la pena impuesta.

Una vez en firme la presente determinacion, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo
485 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000). Cumplido lo anterior, se dispone el
archivo definitivo de las diligencias, y la remision del expedlente al Juzgado de origen para lo de
su cargo.

4. OTRA DETERMINACION :

Teniendo en cuenta el oficio de fecha 9 de mayo de 2022, No. 238/080 con el que la Fiscalia 238
Seccional de la Unidad de Orden Econémico y Social, derechos de autor y otros, delegada ante los
Juzgados Penal del Circuito, solicita se remita copia de la orden de captura librada en estas
diligencias en contra de ALICIA MENDOZA CARDONA, con el fin de colaborar en el trdmite de
esta, toda vez que, se requiere, requieren a la precitada para formularle imputacién en el radicado

1 Corte Suprema de Justicla Sala de Casacién Penal, sentencia de 27 de agosto de 2013, M.P.JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ.
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110016000019200802971, infér;nese sobre la decision adoptada en este proceso, y remitasele
copia de esta providencia. -

En mérito de lo expuesto ‘EL JUZGADO DIECINEVE DE EJEleCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,
' ¢ RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR la PRESCRIPCION DE LAS PENAS de prisién y las accesorias de
interdiccién de derechos y funciones publicas impuestas a ALICIA MENDOZA CARDONA
identificada con la cedula de giudadania No. 51.606.396, por las razones ﬁjadas en el auto.

SEGUNDO. - Cancelar las ordenes de captura libradas en esta actuacion en contra’g"TALICIA
MENDOZA CARDONA identificada con la cedula de ciudadania No. 51. 606'396‘ i
i ) i mi‘a,
TERCERO. - A través del Centro de Servmos de esta Especialidad, dar cump[lmp‘entp'gixlac;ap
de otras determinaciones. . U T

CUARTO - En firme este proveido, librense las comumcacnones’g}ewstas en el artlculé

Cédigo de Procedimiento Penal {Ley 600 de 2000); efectuarg}el|f0cultam|ento alkpubltco de I%s

actuaciones registradas en el sistema Siglo XXI, devolver la actuacnon,|ai Juzgado de conocimiento
y s

lll

para la unlfcacnon y archivo defmmvo .

Contra Ia esta decision proceden los recursos de Iey}' o

}
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RUTHlsTELLA MELGAR
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