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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION (•:

A partir de hoy 29 de Octubre de 2021, quedan las diligencjafv en secretarla?^i|r 
disposicibn de quien interpuso recurso de reposiclon cont^iaviprovidencifoNlI^ 
1116 del TREINTA (30) de SEPTIEMBRE de DOS MIL.,VEIN|!|iN^(2021)l porel 
termino de dos (2) dias de conformidad a lo dispu^t&en\el '|lt^|I4inciso 2° del 
C P P Vence e! dia 2 de Noviembre de 2021. 1|ff||ffJ 1|p

se presento sustentacion delVencido el termino del traslado, SI Q . NO Q 
recurso-

EL SECRETARIO,

mv'm .St

MANUEL FERNANpG'B|||ERA BERNAL

m w
. ,

NURi;<‘11001-60-00-028-2012-01194-00 
Ubicacion 9081
Condenado LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN 
C.C #19405614

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 3 de Noviembre de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 4 de 
Noviembre de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presento escrito.

EL SECRETARIO,

7MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECJNUEVE DE EJECUCION DE PENAS 
Y WIEDIDAS DE SEGUR1DAD DE BOGOTA D.C.

Radicado; 11001 -60-00-02b-2012-01194-00
Interno: 9081

LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN
HOM1CIDIO AljRAVADQ (LEY 906 DE 2004) 
COMEB LA PiCOTA ^

Condenado:
Delitos:
Reciusion:

NO CONCEDE LiBERTAD CONDICIONALDecision:

AUTO 1NTERLOCUTORIO: 2021 - 1116

Bogota D.C., septiembre treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Sobre la procedencia del subrocfado de libertad coridicional en favor LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN, 
identificado con C.C. 19.405.614, conforme solicitiid y documentacion que obra en la actuacion allegada 
por el Centro Carcelario La PiccLa.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1. - El 25 de junto de 2012, el Juzgado 20 Penal idei Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, 
condeno a LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN, identificado con la cedula de ciudadania No. 19.405.614, 
a la pena principal de 200 meses de prision, y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos 
y funciones pubiicas por el mismc lapso, al haben sido hallado autor responsabie del detito de homicidio 
agravado, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Dictia sancion la cumple desde el 20 de abrtl de 2012, fecha en la que fue capturado.

2. - El 27 de noviembre de 2014j este despacho avjoco el conocimiento de las presentes diligencias.

3. - Al sentenciado se le ha reconocido redencion cle pena asi:

12.5 dias, mediante auto de fecha 19 de diciembre de 2012.
121.75 dias, mediante auto de fecha 9 de abril de 2014.
23.5 dias, mediante auto de fecha 23 de mayo de 2014.
26.25 dias, mediante auto de fecha 1 de diciembre de 2014.
27.5 dias, mediante auto de fecha 12 de marzo de 2015.
53.25 dias, mediante auto de fecha 22 de junio de 2015.
69.75 dias de redencion en auld de fecha 5 de julio de 2016. 
14 dias, con auto de fecha 30 de diciembre de 20JI6.
260 dias, con auto de 18 de septiembre de 2019
99.5 dias, con auto de 19 de mewQ de 2020
90.5 dias, con auto de 30 de ncyiembre de 2020

4.- Ei 20 de junio de 2017, se aprobo la propuesta de permiso administrative de hasta 72 horas.

3.- FUNDAWIENTOS LEF. ALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

3.1.- De la libertad condicional L

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustitutivo de la pena privativa de la libertad y 
entendida como gracia estatal concedida a los penados a traves de los jueces, atendiendo a un juicio 
previo de integracion social positiva, tiene lugar una vez se satisfacen los requisites expresamente 
■sehalados en el articulo 64 del Codtgo Penal. !

El precitado articulo 64 del Codigc Penal, modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, que resulta 
mas favorable al caso concrete -astablece que:

Tibertsb Condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a 
pena privativa de la libertad cuando ha. > cumpiido con los siguientes requisitos:

Que la persona haya cumplr p las Ires quintas (3/5 > partes de la pena.
Que su adecuado desempenq y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centre de reclusion permife 

suponer fundadamente que no existe n^-'esidad de continuar la ejecucion de la pena.
Que demuestre arraigo famil.or y social.

1.
2.

3.
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Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, cr;n todos los elementos de pru.eba allsgados a la 
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supaditada a la reparacidn a la victima o al .•»segu ram lento del pago de la indemnizacibn 
mediante garantra personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falta para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez 
podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario." (Subrayado Uiera de texto) .

Es asf, que los requisitos exigidos por el mencionado articulo £4 del C6digo. Penal y conforme con los 
pronunciamientos jurisprudenciales, consisten en que una vez el Juez ejecutor realice la valoracion de la 
conducta punible, proceda a efectuar analisis de ponderacion frente al cumplimiento de los requisitos alii 
exigidos para concluir la viabilidad del referido subrogado.

Por tanto, tal como lo estipula la norma, deber^n conourrir todos los condicionamientos legales para dicha 
concesion, de manera tal que, ante la ausenciatee alguno de ellos, resultaria improcedente el mecanismo 
sustitutivo.

En consecuencia, se concedera la Libertad Condicional, cuando el penado haya sido condenado a pena 
privativa de la libertad y haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la condena (requisite de orden 
objetivo), y, ademas, que de su buena conducta en e) establecimiento carcelario se pueda deducir 
fundadamente que no exists necesidad para continuar con la ejecucibn de la pena (requisite de orden 
subjetivo). Todo ello siempre que se encaentre plenamente establecido dentro del proceso el arraigo 
familiar y social del sancionado, se acredite o garantice el pago de los perjuicios, para lo cual el Juez 
cuenta con la facultad oficiosa de determinario. \ ■ ‘ _ * ''

3.1.1. Vaioracion de la conducta.

Los hechos ocurrieron el 8 de abril de 2012, el sehor ALFONSO'MARIN, en el lugar de habitacion, sego 
la vida de su companera permanente NINI JOHANA PEREZ AMAYA de manera violenta infringiendole 
doce heridas con arma corto punzante y luego procedib a entregarse a ia poliefa. *

Le fue imputado el delito de homicidioagravado, articulos 103 y 104 numerates 1 (companera permanente) 
y 6 (sevicia) del C.P., conducta que acepto mediante preacuerdo con la Fiscalia, por lo que recibio una 
rebaja del 50% de la pena minima que contempla e! iegislador el deiito agravado de 200 meses de prision, 
negandole ios subrogados penales en razon a que no se cumplen los requisitos objetivos.

Analizado el contexto delictual, la gravedad de los hechos, la modalidad de la conducta, si bien se puede 
inferir que estamos en presencia de un infractor primario de la normatividad, no pasa desapercibido, su 
comportamiento iesivo del bien juridico de la vida e integridad personal, y por ende el grado de reproche 
de la conducta es relevante para el analisis que debe realizarse en el caso concrete, respecto de la 
procedencia del subrogado de la libertad condicional requerido por.el sancionado.

Tal analisis debe efectuarse realizando el correspondiente juicio de ponderacion de manera rigurosa del 
grado de reproche de la conducta desplegada por el sentenciadb;frente a funcion retributiva de ia pena 
impuesta al sancionado y las demas exigencias legates, tal yieomo orienta e! tema los diferentes 
parametros jurisprudenciales, cuyos argumentos se esbozan posteriormente, para finalmente determinar 
en el caso concrete si lo procedente y logico es que el sancionado continue cumpliendo la pena intramuros 
o por el contrario resulta establecido que este, ya en libertad condicional, no atentara nuevamente contra 
la comunidad y sus bienes juridicamente tutelados.

Se tiene entonces que, la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta 
instancia procesal, sin que esa situacion resulte contraria al principio non bis in idem y del juez natural, 
pues esta nueva valoracion se efectua a fin de analizar aspectos diferentes a los estudiados por el Juez 
de Conocimiento, como lo son el tratamiento penitenciario, la valoracion de la conducta y ia necesidad de 
continuar con la ejecucibn de la pena.

Recuerdese que los fines de la pena impulsan a vigiiar no solo el cumplimiento de la sancibn que impone 
el Estado al infractor de la ley penal, sino, el resurgimiento favorable del individuo a la sociedad

3.1.2.- Con respecto al REQUISITE) OBJETIVO que exige la norma tenemos que la pena que actualmente 
cumple el sentenciado es de 200 MESES DE PRISION y las tres quintas partes de la misma equivalen a 
120 MESES. '

Ahora bien, LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN, para el momento, ha cumplido un total de 140 meses 
26.25 dias de la pena impuesta, que es el tiempo que lleva privado de la libertad (desde su captura 20lje
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abril de 2012 hasta la fecha), 113‘meses 10 dias, mas 27 meses 16.25 dt'as de redencion reconocidos a 
la fecha, supliendose el requisite de orden objetivo

3.1.3.-El factor subjetivo. j •

En lo que atahe al comportamiento durante su permanencia intramural, acorde con la documentacibn que 
el establecimiento penitenciario-aporto mediante dficio 113 COBOG AJUR 1639 de 25 de noviembre de 
2020, se tiene que el condenado ha observado una CONDUCTA BUENA Y EJEMPLAR dentro del penal 
durante todo el tiempo de tratamiento, cuenta con|Resolucion No. 1640 de 4 de mayo de 2020 en la que 
el Consejo de Disciplina ERON emite CONCEPjTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL del 
sentenciado, no registra sanciorjes disciplinarias, nj investigaciones que comprometan su comportamiento 
y ha desarrollado actividades productivas que aportan a su resocializacion, que le han significado ademas 
redencion de pena, tampoco reporta novedades en el cumptimiento de los permiso administrativos de 
hasta 72.bioras que le fueron copcedidos.

De otra parte, se resalta en quanto al proceso del tratamiento penitenciario recomendado a LUIS 
HERNANDO ALFONSO MARIN; de la Cartilia BiogVafica, se tiene que este inicio el proceso de tratamiento 
penitenciario desde e! 14 det abril de 2011, que fue clasificado en fase de OBSERVACION Y 
DIAGNOSTICO y el 30 de marzo de 2017 fue clas ficado en FASE.DE MEDIA SEGURIDAD; sin que obre 
ninguna otra anotacion posterior; o valoracion.

No obstante, lo anterior, este aspecto se .debe anatizar en torno a la necesidad de continuar con la 
ejecucion de la pena y cumpiimlento de los requisites normativos. Por tanto, esta ejecutora se atiene al 
analisis de las demas circunstancias positivas relacionadas en este item, para determinar que se cumple 
con esta exigencia legal.

• i

3.1.4.- Frente a la reparacion de‘ la victima.

Frente a la reparacion de la yietima para conceder el subrogado de la libertad .condicional, a LUIS 
HERNANDO ALFONSO MARINyen audiencia de incidente de reparacion de 25 de abril de 2014 ante el 
Juzgado 20 Penal del Circuito de Conocirniento de Bogota, se dio por finalizado el tramite de incidente de 
reparacion, audiencia en la cual el penado se cojmprometio a pagar la suma de perjuicios morales 168 
S.M.L.M.V. y $1,806,666 por concepto de daho eipergente apara la victimas, dentro del aho siguiente, el 
cual se encuentra vencido y a; la fecha no se acredita el pago total o parcial, no obstante en varias 
oportunidades ha side requeridd sobre el particular, pero este ha guardado silencto, y a la fecha no se ha 
presentado garantia alguna que asegure su pago.

Por tanto, a la fecha no obran elementos de juicio suficientes que permitan concluir el pago total o parcial, 
garantia de pago o prueba sumaria de que el penado se encuentra en imposibilidad absoluta de pagar, 
por el contrario el penado hasta «) momento no ha mostrado desde el memento de que se hizo exigible el 
cumplimiento de la obiigacion pecuniaria, que se comprometio a cumplir dentro del aho siguiente, el mas 
minimo interes de cumplir con djeha obiigacion. i

!
Debe quedar claro que la reparacion a la victima resulta de igual trascendencia para la procedencia del 

, subrogado, tuego no se cumple este requisite. . ■ .

3.1.5. Sobre el arraigo del sentenciado, entendido dicho concepto como el Sugar de domicilio, asiento 
familiar, de negocios o trabajo -.que tiene una persona y respecto del cual posee animo de permanencia, 
conviene traer a colacion algunas consideraciones hechas por la Corte Supreme de Justicia en relacion 
con el arraigo, sobre el particular el maximo tribunal expreso en sentencia, lo siguiente;

“En lo que atafie al arraigo familiar y social del sentenciado, la teleologia de la norma es clara: asegurarla efectiva privacidn de la 
libertad en el domicilio. Por ello, eljuez esta llamado a valorar ios diferentes nexos que el condenado tiene con un lugar determinado, 
para asi contarcon un referente objetivo que le permita suponer fundadamente que aquel no evadira el cumplimiento de la pena."

En el caso bajo examen, tenemos. que el penado cuanta con arraigo familiar y social que fuera verificado 
por la asistente social, en la CARRERA 11# 39- 46 SUR, BARRIO LAS LOMAS- BOGOTA, donde reside 
con su hermana MARTHA CEOILIA ALFONSO lylARIN y esposo, quienes estan dispuestos a recibirlo y 
apoyarlo afectivamente y economicamente con el apoyo de la hija del PPL NAZL! MILENA AGUIRRE 
ALFONSO, lugar en el cual viene cumpliendo los permisos administrativos de hasta 72 horas.

Es asi, que acorde con la info.rmacion obtenida, se puede inferir que el penado cuenta con vinculos 
afectivos y famiiiares y sociales, que lo pueden seguir motivando y que van a contribuir de alguna mansp 
positivamente en si reintegradon a la yida en sociedad y que no va a evadir el cumplimiento de las 
obligaciones que se le impongan ante el eventual subrogado. Por tanto, se reune este requisite.

3 FLO
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Asi, pues si bien es cierto que ei penado ha estado privado de la libertad 113 meses y 10 dias, y que su 
comportamiento en el centra penitenciario ha side calificado. como bueno y ejemplar, ademas, ha 
desempehado actividades de redencion, a la fecha, no se satisfacen a cabalidad todos los requisites 
previstos en la norma, especlficamente, en cuanto a la reparacior . a la victima, mediante el pago total o 
parcial de los perjuicios impuestos, y es que este asunto no puede abordarse con ligereza, pues no de 
balde el legislador contemplo el requisite para la aprobacion del-beneficio, lo que se persigue es que la 
victima no se sienta desprotegida ante una justicia benevola con su agresor, sino que, por el contrario, 
como se ha venido indicando, este contribuya al menos no del todo, pero si mlnimamente, el resarcimiento 
de los dafios materiales y morales causados con su actuar, pero no ha mostrado el minimo interes por 
reparar a la victima, maxime que en audiencia de incidente de reparacidn el monto que acepto a pagar 
fue producto de la conciliacion con las partes, se reitera, no ha dbonado si quiera en parte a la suma 
impuesta como perjuicios, tampoco ha asegurado su pago.

Sumado a ios anterior, como se dejo dicho antes, el penado mediante Acta No. 113-027-2017 se encuentra 
en fase de media seguridad a partir de 30 de marzo de 2021, sin que a la fecha se haya efectuado nueva 
valoracion y ciasificacion, por lo menos a una fase compatible con la libertad condicional, dada la 
naturaleza y valoracion de la conducta punible, que no obstante la pena obedecio a preacuerdo con la 
fiscalia, las circunstancias de tiempo, modo y lugar del delito, no solo se sego la vida de la victima, sino el 
impacto creado hacia la famiiia y a la sociedad, lo que amerita fa necesidad de fa continuidad de la 
ejecucion de la pena por los menos hasta que se tenga la conviccion de que su reinsercion resulta 
adecuada a la vida en comunidad y se verifique y constate si realmente el pago de los perjuicios.

Es precise tener en cuenta que en nuestro pais ei tratamiento penitenciario es progresivo y su finalidad es 
preparar al condenado para la vida en libertad, a traves de las actividades que el Consejo de Evaluacion 
y Tratamiento del centra de reclusion recomienda para cada caso particular segun sus avances en el 
proceso de resocializacion, hasta alcanzar fases de tratamiento abierto (de minima seguridad) o de 
confianza, que se consideran compatibles con la libertad condiciona, conformecon el articulo 144 numeral 
5 ibidem; luego no se considers consecuente con los principios que rigen la ejecucion de la pena, ni con 
las funciones que se observan en esta etapa del proceso penal, re'eomendar la libertad de un interno que 
si bien ha avanzado en su proceso, la naturaleza del ilicito cometido en el caso concrete exige mayor 
atencion por parte de las autoridades carcelarias con el fin de que se verifique la necesidad del tratamiento 
penitenciario y se pueda verificar fehacientemente el cumplimiento b resarcimiento a la victima.

Aspectos que no pueden abordarse con ligereza pues no de balde contemplo el legislador la 
implementacion de un sistema penitenciario de tratamiento progresivo, sin que este constituya un requisite 
adicional per se para la libertad condicional, a fin de preparar ai penado para la vida en libertad teniendo 
en cuenta no solo el fin resocializador de la pena, sino ademas el fin de prevencion general; por lo que 
considera el Despacho que el tratamiento desarrollado hasta la fecha por el sentenciado, no resulta 
suficiente al realizar un test de ponderacibn, frente al delito cometido en correlacibn con el cumplimiento 
de todos los requisites arriba relacionados, pues no ha sido reparada las victimas y no obra garantia de 
pago.

En consecuencia, este despacho se aparta de la resolucion favorable emitida por la Direccion del Centro 
CarceSario y no concedera porahora el subrogado de libertad condicional, sin perjuicio de que el momento 
de contar con los insumos echados de menos se examine nuevamente la procedencia del beneficio.

4.-OTRAS DETERMINACIONES

Con el objeto de verificar el proceso positive de reinsercion social de LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN 
y la satisfaccion de la obligacion pecuniaria de reparacion, se dispone:

4.1. - SOLICITAR al CENTRO CARCELARIO LA PICOTA allegue cartilla biografica actualizada, 
certificados de estudio o trabajo reaiizado pendiente de redencion y actas de conducta actualizadas y 
demas documentos que trata el articulo 471 del C.P.P. actualizados; previo a ello, al COMITE DE 
EVALUACION Y TRATAMIENTO, que de acuerdo al articulo 11 de la Resolucion 7302 de 2005, de no 
haberse hecho, realice extraordinariamente "seguimiento en fase o cambio de fase'1 y se emita el 
correspondiente concepto, el cual se requiere para determinar el progreso real y actualizado alcanzado en 
el tratamiento penitenciario recomendado para LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN.

4.2. - En segundo lugar, requerir al penado nuevamente, para que se sirva acreditar el pago de los 
perjuicios fijados via conciliacion en audiencia de incidente de reparacion en favor de las victimas, de: 
$1,806,666 por concepto de daho emergente y 168 S.M.L.M.V. por concepto de perjuicios morale^ 
informe las razones, causas o circunstancias de porque no la ha hecho.

/I Cl
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4.3.- Notificar a las victimas de esta determinacipn y requerirlas a las direcciones registradas en ei proceso, 
.a fin de que Informen por escrito si ya fueron reparadas en los perjuicios que por via de conciliacion 
pactaron en audiencia de 25 de abri! de 2014 y.sfhan adelantado ante la jurisdiccion Civil el proceso 
ejecutivo correspondiente, de ser 'asi informen si'ob'ran medidas cautelares sobre los bienes del penado.

Por io expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
DE BOGOTA D. C„

•1

RESUELVE:

PRIW1ERO: NO CONCEDER, lallibertad condicional a LUIS HERNANDO ALFONSO MARIN identificado 
con C.c: No. 19405614, conforme a lo anotado en la parte motiva.

i'

SEGUNDO: DESE CUMPLIMlEjjJTO, por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINITRATIVOS, a lo ordenado 
en el acapite de‘ "otras determinaciones" .

TERCERO: REMITIR copia de ^esta determinacipn al COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO 
METROPOLITANO DE BOGOTA LA PICOTA- CONTROL DOMICILIARIAS, para su informacion y f?ara 
que repose en la hoja de vida de) interne.

Contra la presente decision proceden los recursoS de ley.
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACldN ;
Z'

CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJO 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.S

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: ^

(ji.r
NQMBRE DE INTERNO jFFUi^HJ C?

<3

CC:

TD:

FIBMASBEL PPL A ZJJ /
/ 7

HUELLA DACTILAR:
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:!26/10/21 12:57 Correp: Silvana Avellaneda Gonzalez - Outlook

Entregado: Notificacion auto interlocutorio 2021.-1116 Ni. 9081-19 

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Jue 14/10/2021 16:23

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfg3rzon@procuraduria.gov.co>

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Camila Fernanda Garzon Rodriquez

Asunto: Notificacion auto interlocutorio 2021-1116 Ni. 9081-19
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22/10/21 17:47 Correo: Secretaria 3 Centro De Serviclos Epms - Seccional Bogota - Outlook

RV: Recurso de reposicion y apelacion del auto interSocurio n°2021 1116 de 

fecha del 30-09-2021 y notificado el dfa19~10-2021 donde se niega la libertad 

condicional, impobilicidad del pago de incidente de reparacion de victimas art 

319 de 2004 y senten...

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - 
Bogota D.C <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 21/10/2021 9:36 AM
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
9081-19 DES MATI

De: Dbbdj Nxjf]f <luama034@gmail.com>
Enviado: miercoles, 20 de octubre de 2021 9:56 p. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de reposicion y apelacion del auto interlocurio n°2021 1116 de fecha del 30-09-2021 
y notificado el dial9-10-2021 donde se niega la libertad condicional, impobilicidad del pago de 
incidente de reparacion de victimas art 319 de 2004 y sentencia ...

Cordial saludo:.

Por medio de la presente me dirijo a su honorable despacho, con el fin de elevar a mi 
favorabilidad y oportunidad, el recurso de reposicion y apelacion del auto interlocurio 
n°2021 1116 de fecha del 30-09-2021 y notificado el dial9-10-2021 donde se niega la 
libertad condicional y pido que se tengan en cuenta las fotos de la solicitud por escrito que 
radico via correo electronico, de acuerdo a lo establecido en el decreto del 17 de marzo del 
2020 y sea contestado lo aqui solicitado.

Agradezco de antemano su generosa colaboracion y quedo a la espera de su respuesta, 
notificacion y concepcion de la misma, dejando a su criterio la decision que corresponde. 
Gracias.

Cordialmente:

Luis Hernando Alfonso Marin.
cc:19405614.
td:70061.
nui:743695.
Carcel la picota Bogota. 
Patio:3.
Estructura:1.
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