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NUR <11001-60-00-028-2013-01839-00 
Ubicacion 24970
Condenado PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA 
C.C# 1023934060

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N fiPil
A partir de hoy 29 de Octubre de 2021, quedan las diligencia^ en secretaria'ra ?!.?' 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contrall^|lf)rovidenci^®l^' 
768/769 del TREINTA (30) de JUNIO de DOS MIL VEINli(ui9O:;(2021), por'el 
termino de dos (2) dies de conformidad a lo dispu^^m^ndso 2° del

Vencido el termino del traslado, SI | | <;NQ | | s^; prese|t6' sustentacion del
recurso. v

\ ^ y
> '.'-A

C.P.P. Vence el dia 2 de Noviembre de 2021.

EL SECRETARIO,
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MMANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
Ngrm 

mSm?
Nli)R;<11001-60-00-028-2013-01839-00 
Ubicacion 24970
Condenado PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA 
C.C #1023934060

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 3 de Noviembre de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 4 de 
Noviembre de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presento escrito.

EL SECRETARIO

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Radicado: 11001-60-00-028-2013-01839-00
Interho: 24970
Condenado: PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA
Delito: HOMICIDIO
Reclusion: Orden de captura.

AUTO IffTERLOCUTORIO No. 2021 - 768 / 769

Bogota D. C, junio treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

/f:ry-
-!W

Emitir pronunciamiento sobre la eventual revocatoria del sustituto de la prision domiciliaria^ 
libertad condicional en favor de! sentenciado PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA.

l.ASUNTO A RESOLVER

/Z'-
V2. ANTECEDENTES

1.- El 24 de marzo de 2015, el Juzgado 6 Penal del Cifeuitd>cofefiibciorx de Conocimiento de 
Bogota, condeno a PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA iXdentificadoXcon la cedula de
ciudadani^ No. 1.023.934.06Ci, a la pena principal de ip4 meses de pVisidn, y la accesoria de 
inhabilitacidii para e! ejercicio de derechos y funciones publicas- ppr^liiti'i^md^lapso, al hallarlo autor 
responsabie. del delito de HOMICIDIO, negandole ja suspensionXpohdjeional de la ejecucion de la 
pena y ia prision domiciliaria. \-

V. A

\•A \

Drcha sancior: la cumple desde el IQ de febrero de 2014, fecha en la que se adelanto 
audiencia de formulacion de imputadon/A/"seVimpuso medida de aseguramiento privativa de la 
libertad en su domicilio, y luego intramurdsAc'^

/\ \ '•x'A'\
2. - El 23 de mayo der2015feste despachpXaytco el conocimiento de las presentes diligencias.

,
3. - Al sentenciadp;:se( Ie,,ha'reeoncido redencion de pena asi;
16.5 dfas, en autoXdefecha 20^(ii mayo de 2016.
12.5 dias, en aU|p-;de,f^cha^'K|.de agosto de 2016. 
lO.dias, en auto ddfecha 25Jie enero de 2018.
I'O'SvSdfas, en autp de! 13'de frbrero de 2018. 
i-5 dias, el 24 de enero'de 2019
\ - -S,

4. - Gdnjdecisi6n de fecha 17 de octubre de 2017, se aprobo el beneficio administrativo de hasta por 
72 ripfasj

C ■S.yjB/ZS de febrero de 2019, no se concede ia libertad condicional, y se concede la prision 
^'domiciliaria contempiada en el' articulo 38G del CP. El sentenciado suscribio diligencia de 

com prom iso ei 21 de febrero de 2019.

6. - Ei 22 de abril de 2019, se disminuye la caucion impuesta para gozar del sustituto de la prision 
domiciliana, el penado constituyo caucion mediante poliza No. NB-100326816 de Seguros Mondial.

7. - Ei 5 de agosto de 2019, se recibio oficio No. 9027-CERVI-ARCUV- del 4 de agosto de 2019, 
el que se informo sobre reportes de transgresiones registrados a nombre del condenado, pard ios 
dfas 10,'.5.17,23,22 de mayo de 2019.

8. - Ei 11 de septiembre de 2019, se recibio oficio No. 113-COMEB-JUR-DOMIVIG de fecha ^ de 
septiernbre de ?019, provenience del COMEB La Picota, con el que se adjunto entre otros, 
resolution favorable No. 4015 de; 30 de agosto de 2019.

9. - Ei 19 de noviembre de 2019,. se dispuso correr traslado del articulo 477 del CPP., y se sol cito 
information a las autoridades de policia, a fin de estable.rir el registro de detenciones o 
judicializaciones del penado.

10. - El 24 de diciembre de 2019, se recibio; oficio No. 6306 con constancia de enterami^nto 
personal al sentenciado, del traslado ordenado con anterioridad, constancia secretarial con termjnos 
de traslado, del 12 al 16 de diciembre de 2019, memorial suscrito por la defensa del peqado 
descorriendo el traslado y reiterando solicitud de libertad condicional, oficio No. S-2019-46985^ del 
12 de diciembre de la misma anualidad, del Comandante de la Estacion de Policia de San Cristobal,

con
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reporte de anotaciones y antecedentes de la Direccion de Investigacion Criminal E Interpol 
oficio de fecha 11 de diciembre de 2019.

con

3.CONSIDERACZONES

3.I.- REVOCATORIA PRISION DOMICILIARIA

De conformidad con lo normado en articulo 29 F de la ley 65 de 1993, el incumplimiento de las 
obligaciones impuestas, como beneficiarios de la prision domictliaria, dara lugar a la revocatorla 
mediante decision motivada del juez competente.

Indica lo anterior que, a quien contravenga las obligaciones cor.traidas al otorgarsele ei de
la prision domiciliaria, se evada, incumpla la reclusion o fundadamente aparezca que pontinua 
desarrollando actividades delictivas, le sera revocado el beneficio para que cu m p I a/1 a: p'e na-eiT'p n 
centra de reclusion formal. . .

En concordancia, preve el articulo 477 de la ley 906 de 2004, que de exjstir motivos para/evp,oar ef 
sustituto el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los''"pohdra en conocimiehtd^del 
condenado para dentro del termino de tres (3) dlas presente las explicadortes pertinent'es ^r"w \
Como se anoto en precedencia, se allego al expediente: \, \ . :\ : :

Oficio No. 9027-CERVI-ARCUV de fecha 4 de agosto de '2019>y anexoS^cbn^el que dragoneante 
operador del CERVI informo las novedades registradas en - ei\sistema| CtiRONOS a nombre del 
condenado: _ \ \ \ ']P\ \ A v'

"Sin comunicacion desde el 23/05/2019. ■' • ■ -

Al respecto, es pertinente informar que se. Ilarhg,a'/os-'abonados telefonicos registrados en el sistema y NO se 
logro comunicacion con la PPL. Que mediante oficio- de la PONAL se solicita antecedentes por dispositivo PDA, 
por lo que hace solicitud de cartilla biograhca, dedgual forma se establece comunicacion con el padre de la PPL 
quien man!fiesta que su hjjo'fOe detenldo". \ x

"Sin comunicacion'23/CI5/2019"
-. "Violacion al area dednciusion "22/05/2019

'Violacion del area deJnclusioh 10/05/2019, 15/05/2019, 17/05/2019".
\ .A'

Por consiguiente,\err autp-'cte sustanciacion de fecha 19 de noyiembre de 2019, se dispuso correr 
traslado del articulp 477 dekCPP., con el fin de que rindiera las explicaciones pertinentes. Tramite 
que seXsurtio entre'ql iLyAs de diciembre de 2019.

De\lo: anterior se entero personalmente al sentenciado PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA, el 
11 d.e diciembre de 2019, segun obra constancia en ei plenario. • • .

i « I
/Ai respecto, la defensa del penado allego memorial en el que indico que su prohijado no habia sido 
xs detehfdo durante el tiempo que ha permanecido en prision domiciliaria, espedficamente para el dia 

23 de mayo de 2019, sumado a que, allego minuta de la Unidad San Cristobal CAI Guacamayas, 
el fin de demostrar que, para el dia 25 de mayo de 2019, si se registro una anotacion de 

captura de 3 personas, entre ellas, el padre del condenado, el sehor Jhordin Estiven y otro sujeto 
sin identificar, sin embargo, no existio aprehension de su poderdante contrario a lo afirmado por el 
CERVI en el reporte allegado.

Las decisiones .que adopte el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad en torno a la 
revocatorla de la prision domiciliaria por el incumplimiento de las obligaciones derivadas del 
beneficio deben estar fundadas en sustento probatorio suficiente que luego de un acucioso analisis, 
permita arribar al convencimiento pleno de que existio una violacion injustificada a las obligaciones 
adquiridas.

En primer lugar, de los documentos aportados por la defensa y las manifestaciones hechas sobre el 
presunto reporte allegado por el CERVI, para el dia 23 de mayo de 2019, en el que se afirmo que 

lograba comunicacion con el penado y que segun comunicacion con el progenitor de este, 
afirmo que el condenado habia sido detenido, no se logra establecer que se efectivamente 
FONSECA ANGARITA, fue aprehendido en la fecha indicada, como tampoco, que se encontraba 
fuera de su domicilio, como se pasa a exponer.

\\

con

no se

El reporte originado por el sistema CHRONOS indico: 23/05/2019 sin comunicacion, y se dejo 
anotacion de comunicacion con el padre del penado, quien indico que este, habia sido detenido, 
embargo, i) no se advirtio de violacion a la zona de inclusion, que significaria alerta por haber salido'

■ - '■ -
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de su domicilio o de la zona de control y vigilancia ii) previa solicitud del Despacho, con oficio l\Jo. 
S-2019-469857-COSEC2-ESTPO-4-1.10 de diciembre de 2019, el Comandante de Estacion de 
Policia San Cristobal, indico que de acuerdo a la gestion documental no se encontraron anotaciones 
en los libros que conste de la aprehension o judicializacion de FONSECA ANGARITA, entonces, no 
es posible afirmar que, el precitado para el dia 23/05/2019 salio de su lugar de domicilio y centra 
de reclusion, como tampoco que, acorde con la anotacion registrada por el CERVI, este haya sido 
detenido, portanto, no se tendra como reporte de transgresion la que antecede. !

No obstante lo anterior, no suc'ede lo mismo respecto a los reportes registrados para los dfas 
10,15,17 y 22 de mayo de 2019, en ia medida que, conforme lo reportado por el sisteijna 
CHRONOS, las novedades para esos dfas correspondieron a "Violacion al area de inclusion", de1 lo 
que se infiere que, se alerto por lb evasion de PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA se-'su‘lugar 
de domicilio y reclusion, sobre lo cual, la defensa no hizo pronunciamiento alguno, y no obra,ericas 
diligencias documento alguno que de cuneta que las salidas de la residencia fDara/esps-'dias, 
obedecieron a situaciones de extrema urgencia que ameritaran que este abandonata su'fesiden|cia\ 
sin previo aviso y autorizacion del Despacho. v. i1

•/
Debe tenerse en cuenta que al momento en que FONSECA ANGARITA fue beneficiado cqn^el 
sustituto, suscribio un acta donde se comprometio a permanecer en su lugar de- domi'ciiio, 
y a permitir el acceso de los funcionarios adscritos a I INPEC que vigilaran; el 
cumplimiento irrestricto de la reclusion y cumplir las demas cpndiciones de seguridad 
que exija la medida, es decir, el prenombrado no desconodadas pbligadctaes que implicaba el 
sustituto con ei que fue beneficiado, no obstante, decrdio qupbra’nl-aVias, xbptando de manfera 
conscientey voluntaria por incumplir sus deberes. \ ,V i

^ \ \ i
No sobra recordar que la persona que cu'mple'su pena en, prisjoh domicHiaria esta sujeta a 
observar y cumplir las medidas de seguridadj impuestas, pues continua con la restriccion 
al derecho a la libertad y la libre loqbmbcion, que lleva^ implfcita el cumplimiento de la 
sancion penal, dado que no esta en libtertad/ por el contrarlo se encuentra recluido dentro 
del inmueble asignado como domicilio, pdf ende, como su situacion jundica es la de persona 
condenado privado de-^la libertad,\por id, cual debe acatar los controles y debe contar coq la 
respectiva autorizadpn'xdn)anada;por la\autondad judicial competente para los efectos de salirldel 
lugar d^.reclusida-o^camb'laude domicilio^ 1

De manera que la aGtitud_.de franco desacato a la justicia, de persistencia y obstinacion a cumplir 
con las obligacignes cqUe^cdmxq ciudadano le corresponden pese al generoso tratamientp y 
fadlidades'.que s'e le haq-brindado, desdice de la personalidad del sentenciado, y por lo mismo le 
imp! den aspirar a que se-'"conserve la vigencia del beneficio conferido, en consecuencia,| se
feyocara la prision dotnicUiaria a PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA, haciendo efectiva
en faybKdel Consejo^Superior de la Judicatura la caucion prestada, una vez en firme la decision.

V/ .;’!>• \
Asf, 'de los reportes allegados, se infiere que el sentenciado desconto pena por cuenta de este 
^asunto^Hasta el 10 de mayo de 2019, fecha del primer reporte de transgresion allegado por el 

y/ CERVl,;conforme lo anotado en precedencia, toda vez que, de ios diferentes reportes posteriores se 
xlqgro'verificar que el sentenciado no permanece en su lugar de reclusion y por tanto ha evadido el 

cumplimiento de la pena impuesta, incluso, se ha indicado por parte del CERVI, que se establ'ecio 
denuncia por fuga de presos, de manera que, se librara de manera INMEDIATA orden1 de 
captura en contra del prenombrado, a fin de hacer efectiva- la ejecucion de la pena } se 
ordenara la compulsa de copies ante la Fiscalia General de Nacion a fin de que se investigue 
la posible comision del delito de Fuga de Presos, se actualizara el sistema de registro y gestion Siglo 
XXI, para que este asunto registre sin persona privada de la libertad y con orden de capjtura 
vigente. ■

3.2.- LIBERTAD CONDICIONAL

\
\

La libertad condicional, erigida por el iegislador como sustituto de la pena privativa de la libertad y 
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a traves 
de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisites expresam'ente sehalados en el artlculb 64 
del Codigo Penal (modificado por el arttculo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica: f

"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, co need era la 
libertad condicional a la persona cqndenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los 
siguientes requisites: . !
1. Que fa persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena. | -

2 Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion 
permits suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena. ■’ !
3. Que demuestre arraigo familiar y social. i
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Corresponde a! juez competente para conceder la Ubertad condidonal establecer, con todos los elementos de 
prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la vfctima o al aseguramiento del pago de la 
indemnizacion mediante garantla personal, real bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia 
del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de'prueba. Cuando 
este sea inferior a tres anos, e! juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario."

Tenemos pues que ia citada norma preve un requisite de orden objetivo relacionado con que el 
penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoracion de la 
necesidad de continuar con ia ejecucion de la pena de acuerdo con el desempeno y 
comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario, mas ia existencia de 
un arraigo familiar y social, previa valoracion de la conducta punible.

Con respecto al requisite objetivo que exige !a norma tenemos que la pena que actualmenWcurnple^ 
el sentenciado es de 104 MESES DE PRISION, y las tres quintas partes de la misma 'equivalent 
a 62 MESES y 12 DIAS.

Ahora bien, PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA estuvo privado^deMa libertad ppv cuentavcie 
estas diligencias asi: desde el 10 de febrero de 2014 -cuando id fu'e impuesta^medi'da de 
aseguramiento privativa de la libertad en su domicifio y luego'-intrarjiurps-, hasta el 10 de mayo de 
2019 -cuando se present© el primer reporte de transgresion yNeya'si6n\de s'u lugar de reclusion-, 
tiempo en ei que desconto 63 meses, sumado a los 5 raesesv.y IS^ias,'de redencion reconocidos 
hasta el momento, guarismos que sumados arrojan un total de\68 meses y 18' dias, por tanto, se 
suple el requisito de orden objetivo. \ \\ \

N \ \
Sin embargo, en el caso concrete no ehcuentra el despacho elementos suficientes a partir 
de los cuales se pueda deducir fundadam^nte) que no existe la necesidad de continuar con 
la ejecucion de la pena de acuerdo confer desempeno y comportamiento del condenado 
durante el tratamiento penitenciario. JV7

Con relacidn a este aspecto conviene anotab\que la asesora jundica del COMPLEJO CARCELARIO Y 
PENITENCIARIO METROPOEITANO DE BOGOTA "Uk PICOTA", remitio oficio No. : il3-COMEB-]UR- 
DOMIVIG, con el-'que^adjunto cartilla 'bjpgrafica, certificaciones de calificacion de conducta y 
resolucion favofableCNp/^Ol'b del 30 de agosto de 2019, en la que conceptua favorablemente la 
libertad condici'qnal de FONSECA ANGARITA, por cuanto cumple el requisito de caracter objetivo, 
sin embargo, advirtid qtie laicalificacion de conducta segun acta del 29/08/2019 fue MALA, y que si 
ha,transgredido los corhpromisos adquiridos para el sustituto de la prision domiciliaria relacionados 
con permanecer ehxsu domiciiio.
\ ':\ /
Ehtonces, aunque sd^emitio concepto favorable por parte del .Consejo de Disciplina del centre de 
reclpsion). lo cierto es que alii se afirmo que el sentenciado FONSECA ANGARITA venia 
incumpliendo con ias obligaciones derivadas de la prision domiciliaria, evadiendo la reclusion, 

^atma'do a que la conducta fue calificada en grado de MALA, sumado a los sendos reportes de 
/" transgre'siones que a su nombre se registro en ei sistema CHRONOS, para los dias 10,15,17 y 22 de 
'•'-mayo de 2019, sobre los cuales, este no emitio pronunciamiento alguno, por tanto se concluyo que 

ei penado no esgrimio razon aiguna que corresponda a asuntos de urgencia o prevalencia, extrema 
gravedad, necesidad, riesgo inminente de alguno de sus derechos fundamentals, caso fortuito o 
fuerza mayor, que lo obligaran a salir urgentemente y de manera inmediata de su sitio de reclusion 
sin autorizacion previa de este Despacho Judicial y que ameriten trasgredir la reclusion sin aviso, 
por lo que se ha dispuesto en esta misma decision REVOCAR LA PRISION DOMICILIARIA concedida.

Sin mencionar que el operador CERVI y el INPEC han venido aportado otros reportes de 
transgresiones, incluso se informo sobre ia BAJA por fuga de presos, con fa correspondiente 
denuncia instaurada por el centra de reclusion, luego, es notorio el incumplimiento y evasion del 
sentenciado de su lugar de domiciiio y reclusion.

Es asi que de tal informacion se colige que la conducta del condenado durante el cumplimiento de la 
prision domiciliaria concedida, no fue buena, pues desconocio fiagrantemente las obligaciones que 
a sum id al suscribir la diligencia de compromiso toda vez que este Despacho nunca autorizo las 
salidas del domiciiio, sumado a que, resulto necesario librar orden de captura en su contra para 
continuar con el tratamiento penitenciario intramuros. :

De conformidad con lo antedicho, no encuentra esta ejecutora, como exige la norma, elementos 
suficientes a partir de los cuales se pueda concluir que no existe necesidad de continuar la 
ejecucion de la pena o que ei sentenciado esta preparado para ia vida en libertad, pues por el 
contrario PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA ha tenldo un desempeno 
comportamiento no adecuado durante el cumplimiento de la Prision Domiciliaria y h

\ ■-V

J. W

&
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hecho caso omiso a las obligaciones que se le ban impuesto, se reitera, ha evadido la 
reclusion. I

Por consiguiente, este Despacho no concedera !a libertad condicional a PEDRO IGNACIO
FONSECA' ANGARITA, pues se considera indispensable que continue privado de la libertad ejn 
estabiecimierito carcelario, cumpliendo el tiempo que le falta de pena y asi complete el tratamiento 
penitenciario en aras de lograr una verdadera resocializadon, una vez se logre nuevamente su 
aprehensioh.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

Sin perjuicio de la decision que aqui se adopta, teniendo en cuenta los diferentes reportes allegados 
por el CERVI, para los dias; 8 de junio de 2019, 2 de octubre de 2020, 9, 26 de enero^l'lj 22, eie 
febrero, 9 de marzo, 10 de abril de 2021, de lo que se infiere que FONSECA ANGARITiA. incump io 
las obligaciones derivadas del sustituto de la prision domiciliaria aqui concedido, se.'piSFQNEp.'a 
traves del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad: l'

CORRER.TRASLADO del articulo 477 de la ley 906 de 2004, al preno^brado sentenciadp ^:.su 
apoderado (de haberlo) para que rindan las explicaciones que consideren pertinentes:;frente a.’-los 
reportes allegados por el CERVI, citados en el parrafo que antecedef- pdra efectos dfeUa-^ahterior 
adjuntese copia de los informes arriba relacionados con sus aqexos^a'si mismo ENTERAR!! al 
apoderado por el medio mas expedite, y al sentenciadq^eviriatier^x'PEksONAL, y de no ser 
posible, agotar todos Jos medios, el tramite dispuestc^; las, fecb^^liieviHicio y terminacion clel 
traslado, a la par, ENTERESE lo dispuesto en este autb\ Kv y^'J*

\y :'f A V" -
Se dispone, la remision de copies de este aujto^ai CompIejo\Penitssriciario Carcelario La Picota, y al 
Centro de Reclusion Virtual CERVI del JNPEQ'Npara fines'de consulta y para que obre en su 
respectiva hoja de vida. ^ ) \y'

\ -

\ ’ *■' ]\ / ' ’ - /
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE7 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

• •
PRIMERO: REVO.CARxel /beneficio suMtitutivo de !a prision domiciliaria otorgado a PEDRO 
IGNACIO FONSECA^ ANGARITA, identificado con la cedula de ciudadama No. 
1.023.934.06Q> ponlas razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

\ R E S U E L V E:\
: -\\

?■
> . ■s'" v'..

SEGUNDO: LIBfpR deaNMEDIATO orden de capture en contra de PEDRO IGNACIO 
FONSECA ANGARITA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.023.934.060, ante| los 
drganismos de segi^ridad^para el cumplimiento de la pena intramural, en el tiempo que le falta.
\ A . Vx

TE^CERO: DECLARAR que PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA, identificado con 
cedula de ciudadania No. 1.023.934.060, por cuenta de este asunto desconto pena hasta 
dqjpiayo de 2019, debiendo cumplir intramuros el restante de la pena impuesta.

la
10

X
iCUARTO. - - Una vez en firme esta decision, hacer efectiva ante el Consejo Superior de la 
Judicatura la caucion prestada para gozar del sustituto de la prision domiciliaria, para lo cujal a 
traves del Centro de Servicios Administrativos se libraran las comunicaciones a las que haya lugar.

QUINTO. - NO CONCEDER el subrogado de la libertad condicional a PEDRO IGNACIO 
FONSECA ANGARITA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.023.934.060, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO. - A traves del Centro de Servicios Administrativos, dar cumplimiento al acapite de otras 
determinaciones.

SEPTIMO. - REMITIR copias de este auto al Complejo Penitenciario Carcelario La Picota, lyal 
Centro de Reclusion Virtual CERVI del INPEC, para fines de consulta y para que obre en s(j 
respectiva hoja de vida.

Contra esta decision proceden los recursos de le;

o No.

t * n \? i jOntio vie Si-s vicio- aoi-h! 
Ejecucon fit.1 P'->

En la fecha
Vl-fiKlc!-.' Of- S- 

NoTifique por Estact
v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH-STELLA MELGAREJO 
JUEZ

MOLINA 2 ? OCT 2021
tfKC

La anterior picwtuencia \

AFI Secrstario ■

LP^i/rino ^ ^





Rama judicial
Cornejo Superior de la Judicatura 
RepiibKca de Colombia

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA 
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor (a)
Juez 19 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.

Numero Interne 24970
Condenado a notificar PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA
cx 1023934060
Fecha de notificacion 15 DE OCTUBRE DEL 2021
Hora 12:31 H
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO 2021 - 768/769 

DE FECHA 30 DE JUNIO DEL 2021
Direccion de 
notificacion

CALLE41 A # 1 D - 21 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha, 
30 DE JUNIO DEL 2021 en lo que concierne a la NOTIFICACI6N 
personal, se precede a sehalar las novedades en torno a la visita alii 
efectuada:

No se encuentra en el domicilio X
La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado
Se encuentra detenido en Establecimiento 
Carcelario
Inmueble deshabitado.
No reside o no lo conocen.
La direccion aportada no corresponde al limite 
asignado.
Otro. dCual?



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicature 
Republics de Colombia

SIGCMA

Descripcion:
En la fecha me dirigf a la direccion aportada en el auto; en el lugar 
de domicilio, me atiendio la mama del PPL, Martha Angarita, quien 
me informo que la PPL no se encontraba en casa, que se 
encontraba vivlendo en otra direccion por seguridad. Por dicho 
motive, fue imposible para el suscrito culminar con la diligencia 
solicitada.

El presente informe se rinde bajo gravedad de juramento.

("Se advierte que no se anexan fotos como evidencia de presencia en el lugar, por cuestiones de 
seguridad y teniendo en cuenta las condlcioo^sdeb^ectorno es viable tomarlas).

Cordialmente.

NICOLAS CAIfIPOS RODRIGUEZ
CITADOR



\ Rama Judicial
I I Consqo Superior de la Judicature

Republtca de Colombia SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Calle 11 No. 9a - 24 Tel6fono (1) 2832273 

Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 23 de Octubre de 2021

%|P^|

SENOR(A)
PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA
Calle 41 A No 1 D - 21 Sur San Martin De Loba li Sector 
Bogota - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 132

dfilllk
1111NUMERO INTERNO 24970 

REF: PROCESO: No. 110016000028201301839 
C.C: 1023934060

liipilMliLili
COMEDIDAMENTE Y CONFORME AL ARTICULO 179 DE C.P.P llEi COMUNlCb 60E MEDIANTE AUTO 
2021-768/769 DE FECHA 30 DE JUNIO DE 2021 ESTE DESPACHC^1llE;REJ/d$0 EL BENEFICIO DE LA 
PRISION DOMICILIARIA. LO ANTERIOR EN ATENCIPN|A QUE NO FUE^POSIBLE NOTIFICARLO EN SU 
DOMICILIO. PARA CONSULTAR EL CONTENlSjpfe LA PROViBeNCIA DEBERA INGRESAR AL 
MICROSITIO DE ESTE JUZGADO^iM Mf PAGINA v DE LA RAMA JUDICIAL, 
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-0T9rde?ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota, 
SECCION: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACION O DOCUMENTACION 
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

WSILVANA AVELLANED^GONZALEZ^'
ESCRIBIENTE

wig
ENVIADO POR https://ww^:teleQritiateil'fonicaweb.com/Zina.Web/

tfliik >11
^ j |

mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-0T9rde?ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota
mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://ww%5e:teleQritiateil'fonicaweb.com/Zina.Web/


21/10/21 16:24 Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Outlook

RE: NOTIFICACION MSN. PBCO: Nl. 24970-19 (AI768-769 DEL 30-06-2021) REVOCA 
FRISSON DOMICILSARIA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Lun 11/10/2021 10:31
Para: Gustavo Adolfo Pardo Daza <gp3rdod@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ACUSO RCIBIDO

Camila Fernanda Garzon Rodriguez
Procurador Judicial I
Procuraduria 241 Judicial I Penal Bogota
cfqarzon@procuradurBa.qov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611
Lfnea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
Cra. 5a. # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Gustavo Adolfo Pardo Daza [mailto:gpardod@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: viernes, 1 de octubre de 2021 12:20 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduna.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION MIN. PBCO: Nl. 24970-19 (AI768-769 DEL 30-06-2021) REVOCA PRISION DOMICILIARIA 
Importancla: Alta

Respetada doctora:

Por medio del presente, comedidamente le NOTIFICO auto interlocutorio del asunto. Para tales efectos, 
adjunto ie remito copia del aludido proveido.

Se advierte que toda PETICION, MEMORIAL U OFICIO debe ser remitido al correo 
electronico ventanillacsiepmsbta@cendQj.ramajudicial.gov.co

Respetuosamente,

GUSTAVO ADOLFO PARDO DAZA
ASISTENTEADMINISTRAT1VOGRADOVI
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MED I DAS DE SEGUR1DAD DE 
BOGOTA D.C.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO,
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial 
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniqueio de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de haeerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere 
si. es real men te necesario haeerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.
******** DE COMFOR MID AD ********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por 
la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el 
receptor autorizado, 0 por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,

1/2https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADc2ZTY2YzRhLTZiYjUtNDU5MyihMTk0LWIyMTZjNjE3MzhmYgAQA8017WOKPqZMpUfzNdPJgJ4%3D
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Correo: Gustavo Adolfo Pardo Daza - Outlook

difusion, distribution, copia o toma de cualquier action basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

21/10/21 16:24
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7/1Q/21 19:16 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook Jfi
RV: URG***- Nl- 24970- JDO 19- SEC- TERMINOS // BRG // RECUSRSO 

RESPOSICION EN SUBSIDIO APELACION . RADICADO 

:11001600002820130183900/N.I. 24970
• -W'

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - 
Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudiciaLgov.co>
Mie 6/10/2021 8:03 AM
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <csQ3ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Pedro Manuel Puentes Torres <puentes.abogado@hotmail.com>
Enviado: martes, 5 de octubre de 2021 8:46 p. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.govco>
Asunto: RECUSRSO RESPOSICION EN SUBSIDIO APELACION . RADICADO 

:11001600002820130183900/N.I. 24970

PEDRO MANUEL PUENTES TORRES, identificado con la cedula de ciudadania No. 
79.246.357 de Bogota, abogado en ejercicio con T.P. No. 169.554 del C.S. de la J, 
actuando como apoderado de confianza del sefior PEDRO IGNACIO FONSECA 

ANGARITA , mayor de edad, Identificado con cedula de ciudadania No. 
1.023.934.060 de Bogota, presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion en 

contra del auto del dia 30 de junio de 2021, notificado por correo electronico el dia 01 
de octubre de 2021, donde se revoco la prision domiciliaria se nego la libertad 
condicional y se tomaron otras determinaciones.

GRACIAS

PEDRO MANUEL PUENTES TORRES 
CELULAR 3504944326

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAPmYt8DaGdtJm5BwWXsMhx... 1/1
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Senor(a)
JUEZ 19 DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
Ciudad.-

RADICADO:
DELITO:

11001600002820130183900/N.I. 24970 
HOMICIDIO SIMPLE 

CONDENADO: PEDRO IGNACIO FONSECA ANGARITA

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

PEDRO MANUEL PUENTES TORRES, identificado con la cedula de ciudadam'a No. 
79.246.357 de Bogota, abogado en ejercicio con TP. No. 169.554 del C.S. de la J, 
actuando como apoderado de confianza del senor PEDRO IGNACIO FONSECA 
ANGARITA , mayor de edad, Identificado con cedula de ciudadam'a No. 1.023.934.060 
de Bogota, presento recurso de reposicion y en subsidio apelacion en contra del auto 
del dia 30 de junio de 2021, notificado por correo electronico el dfa 01 de octubre de 
2021, donde se revoco la prision domiciliaria se nego la libertad condicional y se 
tomaron otras determinaciones.

DECISION ATACADA

El despacho revoca la prision domiciliaria a pesar de establecer que de acuerdo al 
reporte realizado en el oficio 9027 CERVI- ARCUV de fecha 04 de agosto de 2019, no 
se pudo determinar transgresion de las obligaciones impuestas respecto del dfa 23 de 
mayo de 2019, considero que no sucedfa lo mismo con los reportes del 10, 15, 17 y 22 
de mayo de 2019, en la medida que conforme lo reportado las novedades de eso dfas 
correspondian a violacion del ara de inclusion de lo que se infiere que se alerto de la 
evasion de mi representado de su lugar de domicilio y reclusion, sobre el cual la 
defensa no realize pronunciamiento alguno la defensa y no obra documento alguno 
que justificaran las salidas del domicilio sin previo aviso y autorizacion del despacho.

De igual manera niega la libertad condicional al considerar que mi representado no ha 
tenido un desempeho y comportamiento adecuado durante el cumplimiento de la prision 
domiciliaria recavando en el incumplimiento de las obligaciones , a pesar de cumplir con 
los requisites objetivos para su concesion .

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

Respecto de la revocatoria de la prision domiciliaria

En el presente caso no existen motivos fundados para revocar la prision domiciliaria 
puesto que mi representado ha cumplido a cabalidad las obligaciones impuestas al 
momento de firma la diligencia de compromiso. Los reportes realizados mediante oficio 
9027 CERVI- ARCUV de fecha 04 de agosto de 2019 fueron controvertidos por esta 
defensa al momento de descorrer el traslado de que trata el articulo 477 de la Ley 906 
de 2004 , respecto del dfa 23 de mayo se justifica y se aportan pruebas y si bien es 
cierto no se realiza manifestacion concreta sobre los 10, 15, 17 y 22 de mayo de 2019 
se manifiesta en general que mi representado no se ha ausentado de su domicilio y 
sino se aportan pruebas es porque se trata de una negacion indefinida que no requiere



de prueba. Notase que el reporte no es especifico en determinar en que consistio la 
aparente violacion del area de inclusion es mas no define que es el area inclusion, fue 
por tal motivo que no se puedo realizar manifestacion alguna al respecto puesto que en 
primer lugar mi representado afirma que no abandono su lugar de residencia para 
dicha fecha y en segundo lugar porque no se determine en el oficio en que consistfa la 
aparente violacion al area de inclusion siendo imposible de esta manera realizar un 

pronunciamiento al respecto.

prision domiciliara esta sometidoDe otra parte a pesar que mi representado esta en 
al regimen disciplinario de Ley 65 de 1993 y en presente asunto se vulnero el debido 
proceso de mi representado puesto que ante los aparentes incumplimientos del 
regimen penitenciario 10, 15, 17 y 22 de mayo de 2019 no respeto el debido proceso
completado el articulo 134 del Codigo Penitenciario, a saber:

“ARTICULO 134. DEBIDO PROCESO. Corresponde al director del establecimiento 
recibir el informe de la presunta falta cometida por el interno. El director lo pasara al 
subdirector si lo hubiere o caso contrario, lo asumira directamente para la verificacion 
de la falta denunciada, debiendose oir en declaracion de descargos al interno acusado. 
Por decision del instructor o a solicitud del presunto infractor se practicaran las pruebas 
pertinentes.

El instructor devolvera en el termino de dos dias el instructive al director si se trata de 
falta leva de cuatro si es falta grave, con el concepto de la calificacion de la falta 
cometida. Si hubiere pruebas que practicar estos terminos se ampliaran en tres dias. 
Una vez recibido por el director, este decidira en el mismo dia si es de su competencia 
aplicar la sancion por tratarse de falta leve o si debe convocar al Consejo de Disciplina 
para el efecto, cuando la falta revista el caracter de grave.

En caso que sea el director quien debe asumir directamente la investigacion dispondra 
del mismo tiempo consagrado en el inciso anterior para tomar la decision”.

Notase que solo hasta en oficio 04 de agosto de 2019 se informa al despacho de 
ejecucion de penas sobre la aparente violacion al area de inclusion y solo entre el 12 y 
el 16 de diciembre de 2019 se corrio el traslado del articulo 477 del C.P.P. a esta 
defensa y a mi representado, es decir el INPEC informa al despacho casi tres meses 
despues de la supuesta transgresor y el despacho de ejecucion de penas de a conocer 
el reporte siete meses despues de al aparente transgresor violando de esta manera el 
debido proceso de mi representado puesto que le queda imposible a una persona 
recordar y justiciar lo que realize siete meses atras.

En ningun momento se requirio a mi representado por parte del INPEC del informe que 
se debio pasar y mucho menos se le llamo a descargos no se le permitio en termino 
legal pedir o aportar pruebas, presentandose de esta manera una flagrante violacion al 
derecho de defensa y contradiccion que hacen parte integral del debido proceso.

En igual sentido el inciso final del articulo 29 A de la Ley 65 de 1993, Articulo 
adicionado por el articulo 8 del Decreto 2636 de 2004, preve:



“ARTlCULO 29A. EJECUCI6N DE LA PRISldN DOMICILIARIA. <Articulo adicionado 

por el articulo 8 del Decreto 2636 de 2004. El nuevo texto es el siguiente:> ejecutoriada 
fa sentencia que impone la pena de prision y dispuesta su sustitucion por prision 
domiciliaria por el juez competente, este enviara copia de la misma al Director del 
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, quien senalara, dentro de su jurisdiccion, el 
establecimiento de reclusion que se encargara de la vigilancia del penado y adoptara 
entre otras las siguientes medidas:

c... ;
En caso de salida de la residencia o morada, sin autorizacion judicial, desarrollo de 
actividades delictivas o incumplimiento de las obligaciones inherentes a esta pena, el 
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, Inpec, dara inmediato aviso al Juez de 
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, para efectos de su revocatoria.

En concordancia el articulo 29 F de al misma norma articulo adicionado por el 
articulo 31 de la Ley 1709 de 2014, consagra

"ARTlCULO 29F. REVOCATORIA DE LA DETENClON Y PRISlON 
DOMICILIARIA. <Artlculo adicionado por el articulo 31 de la Ley 1709 de 2014. El 
nuevo texto es el siguiente:> El incumplimiento de las obligaciones impuestas dara 
lugara la revocatoria mediante decision motivada del juez competente.

El funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) encargado del 
control de la medida o el funcionario de la Policia Nacional en el ejercicio de sus 
funciones de vigilancia, detendra inmediatamente a la persona que esta violando sus 
obligaciones y la pondra en el termino de treinta y seis boras (36) a disposicion del juez 
que profirio la respective medida para que tome la decision correspondiente

es claro que en caso de salida de la residencia o morada, sinDe esta manera
autorizacion judicial o incumplimiento de las obligaciones inherentes a esta pena el 
INPEC dara inmediato aviso al juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad 
para efectos de la revocatoria, principio de inmediatez que no se cumplio en el presente 

como se anoto en lineas precedentes, afectando de igual manera el debidocaso
proceso de mi representado.

De otro lado, la revocatoria de prision domiciliaria data del dia 30 de junio de 2021, 
notificada hasta el dia 01 de octubre de 2021, es decir, se comunica la revocatoria de 
la prision domiciliara dos ahos y casi 5 meses despues del aparente primer 
incumplimiento esto es el dia 10 de mayo de 2019, sin tener en cuenta que mi 
representado hasta la fecha sigue en cumplimento de la prision domiciliaria , entonces 
se pregunta esta defensa que pasa con ese tiempo privado de la libertad, se pierde?, 
porque de confirmarse la decision estariamos ante una privacion injusta de la libertad.

De esta manera,considera a esta defensa que es procedente la revocatoria el auto del 
30 de junio de 2021 en respeto de los derechos fundamentales y garantias procesales 
de mi representado como persona privada de la libertad.



Respecto de la delegatoria de la libertad condicional

El Despacho a pesar de cumplir con los requisites objetivos para su concesion niega la 
libertad condicional al considerar que mi representado no ha tenido un desempeho y 
comportamiento adecuado durante el cumplimiento de la prision domiciliaria recavando 

en el incumplimiento de las obligaciones.

El despacho parte de la conviccion errada de la mala conducta dada eh la certificacion 
N° 4015 del 30 de agosto de 2019 , donde de manera contradictoria conceptua 
favorablemente para la concesion de libertad condicional pero sin razon alguna 

califica de mala la conducta.

En igual sentido, el despacho niega la concesion la libertad condicional teniendo en 
cuenta los motivos esgrimidos parta revocar la prision domiciliaria argumentos que son 
rebatidos en lineas precedentes y que por economfa procesal no los voy a repetir 
pero se concluye que los requerimientos no fueron especificos lo que impidio el 
derecho de defensa y contradiccion de mi representado sumado a que se vulnero el 
principio de inmediatez y los terminos legales para presenter los informes por los 
presuntos incumplimientos y efectuar los requerimientos.

Motivos suficientes para revocar el auto del 30 de junio de 2021 y consecuentemente 
conceder la libertad condicional de mi representado por cumplir con los requisites 
objetivos y subjetivos para su concesion

SOLICITUP

Honorable Senor JUEZ 19 DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 
DE BOGOTA, SOLICITO de manera cordial la revocatoria de los numerales primero 
segundo, tercero y cuarto del auto del 30 de junio de 2021 donde se revocb la prision 
domiciliaria de mi prohijado y de esta manera pueda seguir disfrutando del subrogado 
penal en su defecto tener la revocatoria del subrogado penal hasta el dfa 30 de junio 
de 2021, fecha e la cual se profirio el auto revocatorio.

De igual manera solicito revocar el numeral 5 del referido auto y consecuentemente 
conceder la libertad condicional de acuerdo lo normado con el articulo 64 de Codigo 
Penal, teniendo en cuenta que mi representado ya cumplio con la 3/5 partes de la 
pena impuesta, y ademas se demuestra arraigo con los documentos que se anexaron 
con la solicitud de prision domiciliaria y mi representado esta dispuesto a pagar la 
caucion que asigne su despacho.

NOTIFICACIONES

El suscrito las recibira en la Avenida Jimenez N° 8 A- 44 Oficina 206 de la ciudad de
pmanuel 17@vahoo.com.Bogota. Celular 3193556940,3504944326

solucionesie@qmail.com. o puentes.aboqado@hotmail.com.
correo

mailto:pmanuel_17@vahoo.com
mailto:solucionesie@qmail.com
mailto:puentes.aboqado@hotmail.com


Mi representado en el lugar de su residencia y reclusion .

Atentamente,

PEDRO MANUEL PUENTES TORRES
C.C. No 79.246.357 de Bogota 
TP. No. 169.554 del C.S de la J.


