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Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

Numero Unico 110016000019201803994-00 
Ubicacion 34920
Condenado JEISON CONTRERAS ACUNA 
C.C# 72429121

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 6 de Julio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicidn de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia V82-deQ 
DIECIOCHO (18) de MAYO de DOS MIL VEINTIUNO (2021)>por el t6rmino"dey 
cuatro (4) dlas para que presente la sustentacidn respectiva^de ^onfonmidack^Jo 
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 9 de Julio de ^021.

Vencido el termino del traslado, SI dl NO 
del recurso.

$£*present6^ustentaci6n

EL SECRETARIO

MANOEL/FERNANDb BARRERA BERNAL

(

h(umero.Unico 110016000019201803994-00 
Ubicacibn 34920
Condenado JEISON CONTRERAS ACUNA 
C.C #72429121

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 12 de Julio de 2021, se corre traslado por el tbrmino comun de 
cuatro (4) dlas, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 15 de Julio de 2021.

Vencido el tbrmino del traslado, SI d NO d se present© escrito.

EL SECRETARIO

ANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCI6N DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

r-

Radicado: 11001-60-00-019-2018-03994-00
34920intemo:

Condenado: JEISSON CONTRERAS ACUNA
Oelito: HURTO CAUFICADO Y AGRAVADO- Ley 906^004_________________

LA PICOTA___________ _____________________________ _______
NO CONCEDE UBERTAD CONDICIONAL
EVALUACION EXTRAORDINARIA COMflE DE EVALUACION Y TRATAMIENTO 
JNCLUTlDN PLANPOS PENITENC1ARIO________________________ _

Reciusidn:
Decisi6n:

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2021 - 482 

Bogota D. C., mayo dieciocho (18) de dos mil veintiuno (2021)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pranunciamiento en tomo a la procedencia del subrogado dfe libertad condicional en favor del 
penado JEISSON CONTRERAS ACUNA, acorde con ddcumentacidn allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1, - El 1 de septiembre de20l5, el Juzgado 26 Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de Bogota 
D C., condenO a JEISSON CONTRERAS ACUftA Identificado con C.C. No. 72429121, a la pena 
principal de 45 MESES DE PRISION y a la accesoria de inhabilitacidn para el ejercido de derechos y 
funciones pubficas por el mismo tiempo de la condena principal, por encontrario responsable del delito 
de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negcmdole la suspensidn condicional de ia ejecucibn de la 
pena y la prisidn domiciliaria,

Cumple la pena desde el 8 de junto de 2018, fecha en que fue captumdo en flagrancia, y !e fue 
impuesta medida de asegur^miento en cenlro de redusibn.

2. - El 10 de mayo de 2019, Despacho asumid la ejecucidn de la pena.

- , 3.- El 17 de Julio de 2019', se negd la aplicacidn de ia Ley 1826 de 2017.

4. - El 31 de octubre de 2019. no concede libertad condicional, no concede redosificacidn de la pena.

5. -EI 19 de junio de 2020, se allega informe de visits domiciliaria virtual numero 1126 realizado por 
Asistenfe Social del Centro de Servicios Administrativos de estos jurgados.

6 - El 8 de Julio de 2020 se concede redenclbn de pena en 75 dias, no concede prisibn domiciliaria, 
no concede libertad condicional.

7. - El 28 de septiembre de 2020, se allega oficio del COMEB "LA PICOTA*, con documentacibn que 
trata ei articulo 471 del C. P.P.

8. - EJ 24 de febrero de 2021, se allega informe de verificacibn de arraigo familiar y enuevisla virtual, 
reaiizado por Asistente Social del Centro de Servicios de esta especialidad.

3.- CONSIDERACIONES PEL DESPACHO

3.1.- DE LA LI8ERTAD CONDICIONAL

La Ubortad contiidonal, erigHq por tl legfsladof coma suslitulo d© la pena pnvativa de la libertad y 
en.teodkto comp gracra esteLU cpncedida a personas condenadas prlvadas de la libertad a travbs 
da lojs juec#8, fteri.d lugar una ■ f&z reunidos tos fequisitos expresantonto seriaiiadoa en el artlcuio 64 del 
Cbdigo Periai (nwlificodo po:* el articuto 30 Ue to toy 1700 do 2014). que ind-ca;

'Atik'ufo 6-t Uixfrtati txatffe n al- & jitiki, fmvki mterstcifyi dp to cotKimte esamdsti ia iiteitgti
ccnchcJpf UU a to pewwm. cpt>d tiath a fwm privaiivi> da la i>l>iarftt(J pmndo iiayct CumMdo ccwi toa siffuknt&s 
itXfuWSm

1 Our? to persona h&ya- eom0d0 las t>m i3/$) pmt&s da la p&v >
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2. Qitesu adecu&tio desempefio y compoiiamiento durante el tmlamiento penitenciario en el centra de reclusidn 
permits supo^er fundadamenle que no exists necesidad do continuer la ejecucidn de la pend.
3. Que demuostro arra/go familiar y social.
Corresponds a! juez competent^ para concederla Hbertad conditional establecer, con todos fas elemontas de 
prueba atlegados a la actuation, la existcncia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesidn estard superfrtacfa a to reparation a la vtctima o at aseguramiento del pago do la 
indemnizacidn media nte gamntla persona!, real banc aria o acuerdo de page, salvo que se demuesire 
instiventia del condenado.

El tismpo quo faite para el cumptimiento do la pena se tendril como perkxio de prueba. Cuaodo este sea inferior 
a Ires aflos, e! juez podr$ aumentario hesta en olto tanto igual, de considemrfo necesario. *

' 2f
Se tiene que, la norma prev6 un requisito de orden objetivc relacionado con que, el penado haya 
cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoracidn de la necesidad de continual 
con la ejecucidn de la pena de acuerdo con el desempeAo y compdrtamiento del condenado durante el 
tratamiento penitenciario, m£s la existencia de un arraigo familiar y social, previa .valoractdn de la 
conducta punible,

De conformidad con lo anterior, el despacho pracedera a efectuar el andlisis correspondiente.

En cuanto a la vaioracidn de la conducta, se tiene que el 8 de junto de 2018, que CONTRERAS 
ACUNA en compart la de olro sujeto, intimidaron a la vlctima con armablanca con el fin de despojarla 
de su tetefono celular y una suma de dinero, emprendiendo la huida, stendo aprehendidos per la 
autoridad de policia momentos despufes atendiendo gritos de auxilio de la vlctima.

El grado de reproche de la conducta, debe anaiizarse en correlacidn a !a funcidn retributiva y dem^s 
finalidades de la pena, pues a primera.vista lo precedents y (6gico serla que el penado cumpliera la 
totalidad de la pena intramural, por fa conducta punible desplegada, para anibara la conclusion que ya 
en libertad anticipada no atentarS nuevamente contra !a comuntdad y sus bienes jurldicamente 
tutelados, de ahl la importancia de evaluar el proceso institucional hasta ahora cumplido y su progreso.

Tal an^iisis debe efectuarse realtzando el correspondiente juicio de ponderacidn de rranera rigurosa 
del grado de reproche de la conducta desplegada por el sentenciado frente a funcion retributiva de la 
pena impuesta al sancionado y las dem&s exigenctas legates, tal y como orienta el tema los diferentes 
par^metros jurisprudenciales, cuyos argumentos se esbozaran posteriormente, para finalmente 
determinar en el caso concreto si lo procedente y idgico es que el sancionado continue cumpliendo ta 
pena intramuros o por el contrario resulta establecido que este, ya'en libertad condtcional, no atentarS 
nuevamente contra ta comunrdad y sus bienes jurldicamente tutelados

En este aspect©, tal y como se indicb al inicio de estas consideraciones, es oportuno recordar ios 
par^metros jurisprudenciales que orientan tal vaioracidn por parte del Juez de Ejecucidn de Penas, 
frente a la procedencia del subrogado de la Libertad condicional,

Asl se resalta el contenido de la sentencra C-757 de 2014, la cual trata sabre la consiitucionalidad de! 
artfculo 30 de la Ley 1709;de 2014, que modified el 64 del Cddigo Penal; en aquetla prpvkJencia, se 
precis* que, si el legislador introdujo el componente de VALORAC16N DE LA CONDUCTA PUNIBLE, 
por parte del juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad para determinar la viabilidad de la 
concesidn de la libertad condicional, lo hizo precisamente para evstar que tal decisidn se fundara en la 
mera satisfaccidn de un quantum punitivo y por ends, para armonizarla con los principles rectores del 
ordenamiento penal y los postulados de! ordenamiento constitucional que a la vez encuentra sustento 
en un espectro mds amplio clenominado bloque de constitucionalidad,

En reciente fallo, la misma corporacidn se pronuncid en el siguiente sentido;

M(,..)6.5.7. Vistas Qsilas cosas, en consideration a qua el principfo da favomtilidad emserva su vigor a p&sar 
de la Imptemontatidn gradual de la Ley 906 de 2004, en el caso objeto da estudio es apHcabte la Ley $90 da 
2004, qua ivodificd la Ley 599 da 2000. No obstante lo anterior. In misma norma contempt quo el juez podra 
conceder la iilmtlcid conditional al condenado. skimpm y cuandn cumpla, adem&s do tea wquisitos sefitiados 
por la inimiQ. ui s/guitmiv: I) la ptvvtii valomcidn de la gravedadtie la conducta punibls, Es dadr, se fe tmpone 
el Juez do EjeeuciPn On Penns y Mink!us da Segiuidad mm fuiKian vaiomliva qo& es detonwianie a ef&ctos 
d& concocJtft el suhiogntlo fwiul y en el que la mitoiklud juditiu! no poedu rqmtaise del contenido de la 
s&iilenati umduiwlom ol momentn tie evaluar In proctsiltmcict del subrngado

*V.

( )

6 5 W. Am inds, of estiuiio timtumk) debe camplmnwtwm cm el Imcim de cm tosjmees da conocmiimta 
deben ov&iu&f la apheatim del mtkuto 64 tint Ciktigo iWraf, rrmttcado por ei rnicuk) 30 do la Ley 1709 ch
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2014, m pi tjtfts so eskihfam cpte til juei pmvia vtilomcidu do la ewducto punibh, ccmcetterA la. iiberiad 
conditional a qukm haya cumplkte ios siguhntes requisilos: 1) quo la pemi impuesta se?a privat/va d& fa libertad; 
2] quo &l coodenado haya cumplido las 3/5 pades do olln; 3) quo su buciut conduct® on el sitto do reclusidn 
pmnita cohgit ai funckmmm pnlitia! que os mnecesmo seguir ejecutando la pena y 4) quo se dmiuesUs 
arraign familiar y social, on la medidu en quo k* tesullo nids favorable. So agioga quo fa vatomcidn de fa 
contrite fa puitiPJe tend/® en cuonta el confenido do la sentencki condenaloria tanto an fo favorable como en fo 
desfawrable. k> quopuvde moUvor negarla soliciUrddelsubrogado

tuogo lo que hizo ei tegisiador fue entregarle herramientas a\ juez ejecutor. para deqidir sobre la 
eventual concesibn de la iibertsd condicional, desde la 6ptica de las condiciones del sujeto en particular, 
pero atendiendo a prinetpios superiores en pro de la proteedbn del interns general, de modo tal, que es 
precisamente ese componente el que !e permits hacer un juicio de la conducts desarrollada y los 
alcances que la misma tenga frente a la sociedad.

Hf Debe aclararse que. a partir de la nueya legislacibn si bien es cierto se excluye la gravedad de la 
conducta como elemento a examinar para el subrogado, el legislador incluyd la “vaiqracidn de fa 
conducta punible*, como examen de los aspectos valorativos de la conducta o conductas illcitas 
desplegadas par el sentenciado y de las consecuencias irreparables que han causado comportamfentos 
de an^loga naturaleza, y que en esta instancia le estd permitido efectuar a) Juez de Ejecucibrt de Penas 
y Medidas de Seguridad, sobre ei tema de la expresibn ‘previa vaforacibn de la conducta punible'. la 
Code Constitucional decidid:

'Declarar EXEQUiBLE la exprasibn ‘previa valoracidn de la conducfa punible'’contenida en el adiculo 30 do la 
Ley 1709 de 2014. en of entendldo de que las valoraciones de la condircfa punible hechas portos jueces de 
ejecucidn de penas y medidas do seguridad para deckSrsobns fo libertad condicional de los condenados tengan 
en citento las circunstancias, elementos y consideracionas hechas por el juez penal en la sentencia 
condenaioiia. sean &stas favorablds a desfavorabtes al olorganiiento de la hbetlad conditional. *

, Se tlene entonces, que ta conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta 
/instancia procesal. sin que esa situaciOn results contraria ai principle non bis in Idem y del juez natural, 
pues esta nueva valoracidn se efectCra a fin de anaiizar aspectos diferentes a los estudiados por ei Juez 
de Conocimiento. coma lo son el tratamiento penitenciario, la vaSoractOn de la conducta y ia necesidad 
de continuar con la ejecuciOn de la pena.

Reitera ademds en esta oportumdad la Corte Constitucional que:

- En dicha valoracidn de ia conducta el Juez de Ejecucidn de Penas no puede apartarse del contenido 
J: de la sentence condenatorig al rnomento de evaluar fa procedencia del subrogado penal, debe tener

en cuenta el comportamiento punible, vaiorado previamente en el fatlo condenatorio por el Juez de 
conocimiento, con la finalidad especifica de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento 
penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado. Esa valoracidn debe tener en 

zti edehta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia, 
sean estas favorables o desfavorabtes al otorgamiento de fa libertad condicional.

- Es necesario tener en cuenta ia gravedad del delito para establecer el prondstico de readaptacidn 
del condenado a la sociedad,a fa gravedad del delito en su aspecto objetivo y subjetivo (valoracidn 
legal, modalidades y mbviles}, es un ingredients importante en el juicio de valor que constituye el 
prondstico de readaptacidn social, pues el fin de ia ejecuciOn de fa pena apunta tanto a una 
resdecuactdn del comportamiento del individuo para su vida futura en sociedad, como tambidn a 
proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas", como lo precisb la Corte Sttprema de Justicia 
(sentencia del 27 de enero de 1999, M P. Jorge Anlbal Gbmez Gallego).

r Resalta ia necesidad de asignar un orden y racionaiizar la manera como se realizara la valoracidn ds 
ia conducta punible, par el Juez de Ejecucidn de: Penas, garanfeando el principb de tgualdad y 
reduciendo la aibitrariedad. asi: 'De tai modo, sin pretender mecanizar o cuantificar ta valoracidn de la 
conducta punible, a manera de ejemplo es razonable suponer que entre mSs grave sea la conducta 

' punfcie. mas exigents serd el |uez de ejecucidn de ponas para conceder ei subrogado do libertad 
corvdicional Por ei conirario, entre menos grave sea la conducta, menos exigente sera pi juez para 
conceder dicfio subrogado ’

3.1,1 El factor objetivo.

Cw ffspeciq al mjqui&tto objttiva que erriga la norma immm quu Id pana qua actuaimente cumpio at 
sentenciado m dn 45 MESES, y las lies quintas partes do ia miama equivalen a 27 muses.

/ En el sub oxarmnp, ql comienada se encocutfa pmado de la libertad desde ei a de junio de 2016 (fecha 
de su cupliira en tlugfanciU}, baste te fecha. es tiectr 35 mespf 10 dlas. md» 2 meses 15 dias mj
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redsneidn da pena reconocidos a la fecha, nos arrofa un total ds pona cumplida de 37 MESES 25 DIAS, 
monto superior a las Ires quintas partes del tal de la pena impuesta, luego, se infiere que se cumple ©1 
factor objetsvo para la procedencia de la libertad condlcional deprecada.

3.1,2.- E1 factor subjetivo.

En cuanto a! desempeilo y comportamiento de JEISON CONTRERAS ACUftA durante el tratareiento 
penitenciario, se tiene que la conducta del penado durante su perrnanencia en el centre de reclusidn 
ha venido siendo calificada entre BUENA y EJEMPLAR desde el 8 de junio de 2018, de modo que 
registra sanciones disciplinarias, ni investigaciones que comprometan su comportamiento, por lo que 
la Direccidn y el Consejo de Disciplina del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO 
METROPOLITANO DE BOGOTA ‘LA PICOTA” mediante Resolution No 3056 de 24 de septiembre de 
2020 emite CONCERTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDiCIONAL del sentenciado. De otra parte, 
se observa en las plenarias y en la documenlacidn aportada por el INPEC, que durante alguna parte 
del tiempo de privacidn de la libertad el sentenciado ha desarrollado actividades de trabajo con 
resultados sobresalientes, que le han significado considerable redencidn de pena.

No obstante, se obtuvo del contenido de la cartiila biogrSfica -acap'rte de clasiRcacidn en fase-( que el 
penado ha iniciado durante cuatro oportunidades e! tratamiento penitenciario, en fase de observacidn 
y diagndstico, el 28 de mayo de 2010,11 dejuliode 2011, 21 de octubre de 2019 y 24 deabril de2020, 
siendo clasificado en fase de alta seguridad solo hasta el 21 de-'abni de 2020 por la condena que 
actualmente enfrenta, fase de rfegimen cerrado, sin que a la fecha verifique nueva clasincacidn, lo que 
indica que aunque existe un avance en e! tratamiento penitenciario, aun no ha alcanzado una fase de 
confianza o abierta compatible con la libertad condicional que se requiere en este caso como se verS 
mPs adeiante.

no

■>

4.

4.;

3.1^.- De la reparaddn a la vlctima.

Frente al presupuesto referente a) pago de perjuicios establecidos en el literal b, del numeral 4° del 
artfeuio 38 B, que fuera adicionado por el artlcuto 23 de la Ley 1709 de 2014, se tiene en la sentencia, 
que estos fueron indemnizados integralmente.

3.1.4.- Arralgo.

Sobre el arraiga del sentenciado, entendido dicho coneepto como ei iugar de domicilio, asiento familiar, 
de negoctos o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee animo de permanencia, conviene 
iraer a colaciOn atgunas consideraciones hechas por la Code Suprema de Justicia en relacidn con el 
arraign, sobre el particular el m^ximo tribunal expresO en sentencia de febrero lo siguiente:

"En to que aiafte al amigo tamHter y social del senfe/tc/ado, ia letootogla de fa noma os dara: asegurar la 
e/eeffva pnvaci&n de ta libailad en el domicilio. Por ello, eijuez est& llamado a valorarlos difemntes nexos que 
el condenado tiene con un Iugar delwminada, para asi contar con un referente otyetiva que le permits suponer 
fundadamente que aqudi no evadirh el cumplimiento de la pena. ’

\r.

• r.
4*

Sobre este requisito, se tiene que, que acorde con las documentales allegadas, como es el.recibo de 
servicio publico, pero en especial ei informe de visits domiciiiaria numero 1126 de 19 de junio de 2020 
efectuado por el Area de Asistencia Social, se logra entrevistar a la sehora ROSMY VIVIVANA 
OROZCO CASTILLO compartera permanertle del penado, quien aclara y ratifica la direccidn de 
domicilio, CALLE 50 2 G 3- 22 APTO 1 BARRIO VILLA REY- MUNICIPIO DE SOLEDAD -
ATLANTICO, manifesto que reside con la familia extensa, su herfnana NANCY OROZCO CASTILLO 
y sus hijos YORDAN ANDRES ( 4 ANOS) y ROUSY MARIAf(1 AfcO Y MEDIO), en calidad de 
arrendatanos, se anexa foto de recibo de servicio publico, de la fachada y habitaciones de la vivienda. 
que para solventar la necesidades de la casa cuenta con el apoyo de la progenitors que trabaja como 
interna en una casa y suegra, que no tiene rrabajo, porque esta al cuido de los hijos y hermana rnenor, 
que el sentenciado no ha vivido en esa vivienda y sector poique antes de la capture vivian en Bogota 
en arriendo y por motives de su embarazo se vino para donde su mamA y 6! se quedo solo en Bogota 
y por andar con ios amigos termino en la actuai situacidn, manifiesta que no to puetle reclbir an La 
direccidn actual por cuanto no tiene trabajo y la unica que aporta para el susteuio son los 
ingresos su marnd y no tiene como sustontar su necesidades, que estuvleron hablando y que lo 
que to slrve es la tibortad condicional porque la intencldn do dl es quedarse a vfvlr en Bogota

En tobrere 24 de 2021, la esisletity social, logra coiminicacidn con la sehore YULI ANDREA 
OUiSCASAQUe BERMUDEZ, residente m la Diagonal 43 A sur # 2S A.- 22 Barrio El Claret de iq 
ciudad do Bogota, quien dijo set umigq del condanado, lo Conoco hace 10 anos, por mucho tiempo 
trabajiirori juntos en la venta ambulanto de fmtas en diferontes plazas do murcado, que reside en ei 
Iugar haca Ires rneses en calidad do arrendatarla y cuento con loa recurs os econdmicos sufictenlei
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para acoger a su amigo por el tiempo que sea necesario y cuando saiga en libertad puede voiver a 
trabajar coma vendedor ambulante de frulas lal y como !o ha hecbo durante ios dltimos ahos.

Asi Las cosas, se tiene que el penado no cuenta con arraigo familiar que lo aco|a y apoye 
econdmicamente en este memento, por cuanto si bien. cuenta con el apoyo afecth'o de su companera 
ROSMY VIVIVANA OROZCO CASTILLO y su dos hijos, no lo pueden reetbir y apoyar en ei municipio 
do SOLEDAD - ATLANTICO por cuanto no tiene trabajo y recursos econbmicos para ello, pues solo 
tienen Ios ingresos de su progenitora que trabaja en una casa de familia para solventar los gastos de 
la familia extensa. sumado a ello, ta! como lo narra en el entrevista. antes de la captura vivfan en 
arriendo en Bogota y es su .deseo y de 61, de conced6rsele la libertad condicional, radicarse en Bogota 

• por cuanto existente mejores oportunidades de trabajo.

Por otra parte, en la ciudad de Bogota, si bien lo recibe ta seftora QUICASAQUE BERMUDEZ,-el vinculo 
, de amistad que existe entre los dos, no results ser suficiente para coadyuvar en el propdsfto de que 

sea una persona respetuosa.de los derechos y bienes tutelados, nbtese que la supue_sta amiga de hace 
10 arias no tiene e! conocimiento del vinculo que oslenlaba CONTRERAS ACUNA antes de estar 
privado de la libertad en la ciudad de Bogota con su compahera e hijos, grupo familiar que debi6 migrar 

. para la ciudad de SOLEDAD ATLANTICO y no cuentan con la solvencia econOmica para acogerio en 
esa ciudad, advirtiendo que su interns es radicarse y organizarse en (a ciudad de Bogota, no se puede 
pasar por alto, (al como se registra en cartilla biogrdfica, en el lapse de los uttimos diez afios, se le ha 
otorgado en cuatro oportunidades el subrogado de libertad condicional, el 6 de mayo de 2008, el 27 

0de mayo de 2010, el 8 de juiio de 2011, y el 3 de enero de 2017 defraudando la confianza otorgada por 
la judicatura y si bien ios procesos a que se refieren tales benefreios ya se encuentran extintos o 
cumpiidos, reflejan de su personaiidad proclive al delito y reiterado incumplimiento de las normas y 
vulneracidn de los bienes juridicos tutelados y beneficios otorgados por la judicatura. avizor^ndose ia 
necesidad de que ahora si se agote materialmente el tratamiento penitenciario.

As! las cosas, CONTRERAS ACUNA NO cuenta con un arraigo familiar y social que coadyuve 
positivamente a reintegrate anticipadamehle a la sociedad sin que se vea expuesta nuevamente en 
peligro.

En esas condiciones. el apoyo, afecto y acompailamiento resultan de trascendental importancia para 
su reinsercton en la sociedad, en la ciudad de Bogota o cualquier otra ciudad, pues no soto esla en 
juego el interns legltimo de accedera ia libertad del penado sino la proteccibn real de la sociedad.

Valorado as! el delito y conforms con las exigences del artfculo 64 del C.P., para la procedencia de la 
iibdrtad condiciohal, cuyo fin ultimo es diagnosticar que ya en libertad el sentenciado readecuar^ su 
conducts para no trasgredir nuevamente los bienes juridicamente tutelados y estara conforms con tal 
situacibn; es preciso concluir que ei comportamiento punibte del sentenciado adem^s de trasgredir el 
drdenamiento jurldico. se aleja de las normas de convivencia y orden social, sin que hasta el momento 
se vislumbre una buena expectativa para la sociedad y por el contrario tal conducta ilicita altera el 
norma! desenvolvimiento de la sociedad, por lo que debe preferirse la proteccidn de esta y del inter6s 

..general.

Es cierto que el penado ha estado privado de su libertad y por cuenta de este asunto, 35 meses 10 
dias, y su comportamiento on e! centro penitenciario ha sido hasta ahora bueno y ejemplar. en donde 

4 ha desempeflado actividades de redencidn, no obstante como se dejO dlcho antes, el penado mediante 
Acta No 113-021-2020 de 21 de abril de 2020 fue clasificado en fase de alta seguridad por el centro 
carcelario. que de conformidad con lo estabtecido en el articulo 144 de la ley 65 de 1993 camprende 
un periodo de tratamiento' cerrado; sin que a la fecha se haya efectuado CLASiFICACION 
EXTRAORDINARIA, por tanlo Sal ubtcacibn indica que si bien existe avances en el tratamiento 

,rpenitenciario dado al condenado, por la rnodaiidad de la conducta, personaiidad proclive, la faita de 
arraigo familiar y social como se consignO. indican la necesidad de su continuidad hasta el cumplimiento 
de Is pena o por los menos hasta que se tenga la convicctdn de que su reinsercion resulta adecuada 
a la vida en comunidad sin que esta se vuelva a ver afectada por su proceder coma se indico. es decir 
se agote esta vez el tratamiento penitenciario hasta una fase de confianza compatible con la libertad 
condicional, pues las cuatro veces anteriores en las que se ie otorgb tat gracta, solo alcanzo ta fase de 
“observacibn y diagnostico",

Es preciso toner en cuenta que an nuestro pals el tratamiento penitenciario es progresivo y su fmalidad 
prepafar al condenado para la vida en jtoertad, a leaves de las acliviciades que el Consejo de Evaluacidn 
y Tratamiento del eeniro de mcluston recomtendf.i para cade case* parucuLii segun sus avances en el 
procoso do rasociajizaclpn,• hosts alcanzar lases de liatamiemo abierto (do minima seguridad) n do 
opnliawra, que se considoran compalihles con In Hbeitad condioioual, conforme can ei articulo 144 
numeral 5 ibidem; no so consider a consscueme cun los prmcipios que rigen la ejecuciftn de la pens, Hi

>

f
*.. -
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con las funcionos quo se obscrvan en esta etapn del proceso penal, recomendaf la llbertad do un 
intemo quo si Wen ha avanzado on su proceso y fases dal iratamienlo penitonclarlo, la naturaloza do! 
HicUo cometido en el caso conctelo y su reiteracidn m fas misrnas conduclas illcitas, exige mayor 
aiencion per parte de fas aulorkiades carcelarias a fin tie qua el Iraiamienio penitenciario logre 
verdaderos lines de resocializacidn, puss ya en cualro oportunidades Bfiteriores se le olorgo tal 
beneficio, defraudando fa confianza oforgada por la judicature.

En consecuencia. este ciespaclio No concederS por ahore el subrogado do iibertad condicional al 
santenciado JEISON CONTRERAS ACUNA.

4.- OTRAS DETERftfINACIONES

Con ef objeto do verificar el proceso positive de rainsercldn social de JEiSON CONTRERAS ACUNA, 
se dispone:

Solicitor nl CENTRO CARCELARIO LA PICOTA- COMfTE DE EVALUACION Y 
TRATAMIENTO, que de aciierdo al artlculo 11 de la Resolucidn 7302 de 2005. en el orden de tumo 
correspondiente, realice "seguimiento en fase o cambio de fase* y so emita el correspondienle 
concepto, el cual se requiere para determinar el progreso real alcanzado en el traiamiento penitenciario 
recomendado para JEISON CONTRERAS ACUNA, con eiobjeto de con tar con nuevos elementos para 
ser del caso entrar a evaluar sobre la pracedencia del subrogado de Iibertad ccndicional, acorde con lo 
sertaiado en este auto. (Adjuntese copia de esta determinacibn).

4.2.- A la par Qficlar a La Direccion del COMES LA PICOTA, para que el penado sea incluido en el 
programa pos-penitenciario que trata los artlcubs 159 y siguientes de la Ley 65 de 1993, modificada 
por la Ley 1709 de 2014, de ser posibie se le inciuya en una aefividad remunerada, para que el interno 
cuente con las hsrramientas e insumos necesarios para su reintegro al seno de fa sociedad, famiiia o 
proteccibn del estado, sin que esta se vuelva a ver nuevamente en peligro de vulneracidn. {adjunlese 
copia de esta determinacibn).

Por lo expuesto, EL JUZGADO D16CINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGUR1DAD DE BOGOTA D. C.,

4.1

R E S U E L V E:

PRIMERO: NO CONCEDER por ahora el SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al 
serstenciado JEISON CONTRERAS ACUlSIA Identificado con C.C. No. 7-187.144, por ias 
consignadas en este proveldo.

SEGUNDO: DAR CUMPLIMIENTO, por el Centro de Servfcios AdminisUativos, al aebpite de “OTRAS 
DETERMINACIONES“.

-■*

razones

TERCERO: RErsllTIR COPIA de este proveldo al Camplejo Carceiarto y Ponitenciario Metropolitano de 
Bogota D C. “LA PICOTA*, donde se encuentra el sancionado para fines de consulta y para que obre 
en su respective hoja de vida.

Para efectos de notificacidn, la defensa, Dr. JUAN BAUTISTA MARTINEZ MARTINEZ OF: CALLE 12 
B # 9 - 33 OF. 409- BOGOTA D C.

So advferte que los recursos o peticiones deben ser altegados al coneo clecIrOnS 
veritanillacsiepmsbta@cendqi..ram5iudidal.qov.oo. para sir debido Ir^nrite,

Contra esta decision proceden los recursos de lay.

K
rv

to:

Cantro da Servidos/idministradvos Juzgacfc da 
cjecudondeFe,"'"'i,“<:j-' 1 " ■
' En la Focha

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
egundad da Bogota

NotifJque por Estado He.
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA 

JUEZ. .3 0 M 2U21
L.a anterior Provtdoncia

/La Secretana.
L
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Mi JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BOGOTA
i

• f

UBICACldNs

.•!

CONSTANCIA DE NOTIF1CACI6n COMPLEJO 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMES”

i

■3H?Z-0NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

\
OTRO■ 2 A.L OFI.A.S

;j^o3-¥yiCFECHA DE ACTUACION:

%
94.DATOS DEL INTERNO!

I
ra

(. °-5 ^FECHA DE NOTIFICACIpNi

NOMBRE DE INTERNO (PPL): cJ
>^4'

TD:i

. i

HUELLA DACTILAR:

j

i
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29/6/2021 Correp: Angie Marcela Tafur Escobar - Outlook

, RE: AUTO 1NTERLOCUTORIO 2021-482 DEL18 DE MAYO DE 2021- NO CONCEDE 
LIBERTAD CONDiCIONAL- N.i. 34920

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mar 8/06/2021 5:26 PM
Para: Angie Marcela Tafur Escobar <atafure@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
acuso recibido

De: Angie Marcela Tafur Escobar <atafure@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 24 de mayo de 2021 5:36 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon(®procuraduria.gov.co>

: Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 2021-482 DEL18 DE MAYO DE 2021- NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL- N.I. 
34920

Cordialmente,

ANGIE MARCELA TAFUR ESCOBAR
Asistente Administrativo de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de BOGOTA

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por lo
tanto se solicita dirigirlas al correo:

ventanillacsieomsbta(cOcendoi.ramaiudicial.aov.co 6 en su defecto 

directamente al correo del despacho que requiere la informacion. Adicionalmente, se 

advierte que se deben verificar los archives adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si 
el servidor detecta que el archive contiene virus o que almacena contenido malicioso lo 

desviara automaticamente a la bandeja de correo no deseado.
•v

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
1 Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital. 
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion conficlencial de la Procuraduna General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

•k'k^f’k'k'k'k'kick
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JUZGADO DIECINUEVH DE EJEGUCI6N DE PENAS 
Y MED IDAS DE SEGURIDAD OE BOGOTA D.C.

V Radicado: 110P1*60-00-019-2018-03994-DO
Intemo: 34920
Condenado: JEISSON CONTRERAS ACUNA
□elilo: HURTO CALIFICAPO Y AGRAVADO- Ley 908^0044

Redijsi6n; LA P1CQTA
Decisldn; NO CONCEDE UBERTAD CONDJCIONAL

EVALUACION EXTRAORDINARIA COMITE DE EVALUACION Y TRATAM1ENTO 
INCLUSION PLAN POS PENITENOARIO____________________________ ;

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2021 - 482

Bogota D. C., mayo dieciocho (18) dedos mil veintiuno (2021)

1.- ASUNTO A RESOLVER ,

Emifir pronuociamiento en tomo a la procedencia del subrogado dia libertad condicional en favor dei
penado JE1SSON CONTRERAS ACUNA, aoorde con dcicumentaci6n eltegada.

'W. " \ . ■■

2.- ANTECEOENTES PROCESALES RELEVANTES
. . f

1- El 1 de septiembre de 201 o, el Jiizgado26 Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de Bogota 
DiC.i condend a JE1SSON CONTRERAS ACUfiA identificado con C.C. No. 72429121, a la pena 
principal de 45 MESES DE PRISION y a la’accesoria de inhabilitacidrv para el ejercicto de derechos y 
furidones publicas por el mtsmo tierripo de la condena principal, per encontrarto responsable del delito 
de HURTO GALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la ejecucidn de la 
pena y la prisidn domidliaria. ‘ "

Cumpls la pena desde el 8 da /unlo de 2018, fecha en que fue capturado an Hagrancia, y !e fue 
Impuesta rmdida deaseguramiento en cenlrode reclusfon.

2,- El 10 da mayo de 2019, este Despacho asumi6 ia ejecucidrr de (a pena.

; V3.- £11? de jultdiJe 2019, se neg6 la aplicaddn de !a Ley 1826 de 2017.

s4.- El 31 de oclubre de 2019, no concede iibertad condicional, no concede redosificacidn de la pena.

5.-EJ 19 de junio de 2020, se allega informe de visita domiciliaria viriuai numero 1126 realizado por 
■' Asislente Social de! Centro de Servicios Admintslrativos de estos juzgados.

6 - EJ 8 de julio de 2020 se concede redencidn de pena en 75 diaa, no concede prisibn domiciliaria, 
no concede Iibertad condicional.

7. - El 20 de septiembre de 2020, se allega oRcio del COMEB “LA PICOTA", con documentaclbn que 
trata el ariJculo 471 del C.P.P

8. - B 24 de /ebrero de 2021, se allega informe de verificaclbn de arraigo familiar y erivevista virtual, 
realizado por Asistente Social del Centro de Servicios de esta espfc3bialidad.

5
_

$
.■ y

s
$

■t

3,-CONSIDERACrpNES DEL DESPACHO

3,1.- DE LA UOERTAD CONDICIONAL

La liberlad condicional, erlgida por el logislador cumo sustituto de la pena privativa de la libeitad y 
entendlda como gracia eslala) concedida a las personas condenadas prtvadas do la Iibertad a travbs 
de Ip? juppes, fienb jggar una vez rcurydoa (os requisites feXpresamPniQ seftaiados en el art!cu!o 64 del 
Cbdigo Penal (modificadp por Dl artlraiio 30 de la fey 1709 da 2014). que indlca;

"Aii/culo 61 Ub&riadi coirMciofia). Ei jufiti (novta vithuackbi do la twxtftic/n putitbJu, (a tibcft&t
conditiotutf u lu persofio comkuhuh n p&m pdmlrVfi da laMarfan nimttq haya cumpfido tvi\ tos sigutenMs 
nxtuishas

L €}<jo £« fjAtsomi hayn aviipttdQ las iiva uahthis {3/$) putim cioia pons.
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2. Que su adccuadQ desempcfto y camportamienlo dumnto el tratomientopcnitenciorio en el centra do recloshto 
pormita suponor fundadamente que do cxislo mcosifod do continuar ta Ojecucidn do la peno-
3. Qvo denvmtm arrairjo familiary social. , . f f ^
Caaespondo oljmz cawpetenlo pars conceder la libertad conditional esiablecer. con lodos las elementos oe 
pmoba allegados a la actuncinn, la axlstcnda o inoxistencia del analgo.

•En <odo coso st\ concesi&n estarS supeditado a la reparacrdn a la victims o dl osegummicnto del pago da la 
indemnizoddn mediante garantfa persona/; teal bancaria o acuerdo de pogo. selva que so deimtestfB 
/rwo/w/irfa del condonado,

El tiompo que telle para el cmnpfimtenfo de la pena se tendrti co/no penodo <te pnjefia. Cuando este sea Inferior 
a Ires ados, el juez podri aumenfarla haste, en Giro lento /giro/, do considers do necesand.

Se Hens que, la norma prev6 un requisite de orden objetivo reiacionado con que,el penado haya 
cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la vaforacidn de la necesidad de confinuar 
con la ejecuci6n d© la pena de acuerdo con el desempefto y comportamiento del condenado durante el 
tratamiento penitcnciario, mds ia existencia de un anaigo familiar y social, previa-yaloracidn de- la 
conducta punible.

De conformidad con !o anterior, el despacho procedera a efectuar el anSliste correspondiente.

En cuanto a la vaioraetdn de la conducta, se tiene Cjue el 8 de junio de 201B, que CONTRERAS 
ACUfilA .en compaftla de otro sujeto, intimidaron a la victims con ermaVlanca con el fin de despojarla 
de su tefafono celular y una suma de dihero, emprendlendo fa huida, aiendo aprehendidos per la 
autoridad de policia momenlos despu^s alendiendo gritbs de auxilio de la vlctfrna.

El grado de reproche de la conducta, .debe anaitzarse en correlacton a te Junddn retributiva y cfem^s 
finalidades de la pena, pues a piimera..vista to procedente y tdgreo seria que el penado cumpiiera la 
totalidad de la pena intramural, poir la conducta punible desptegada, para arribara la conclusion que ya 
en libertad anticipada no atentari, nuevamente contra la comumdad y sus bienes juridicamente 
tutelados, de ahl la importanda de evaluare! proceso institutional iiasta ahora. cumplido y su progreso.

Tal anblisis debe efectuarse realizando el correspondiente juicio de ponderacion de manera rigurosa 
del grado de reproche de Ea conducta desplegada por el sentenclado ./rente a furicion fetribubva de la 
pena impuesta al sanctonado y las demds exigencias legates, tal y como orienta el tema los diferentes 
par=imetros jurisprudenciales, cuyos argumentos se esbozaran pbsleriormente, para finalmente 
determinar en el.caso concrelost.lo procedente y Ibgico es que el sancionado continue cumpliendo la 
pena intramuros o por el contrario resulta establecido que este, yaen libertad condicionat. no atentarS 
nuevamente contra la comunidad y sus bienes juridicamente tutelados.

En este aspecto, tal y como se indicb al inicig de estas consideracibnes, es oportuno recordar los 
parSmetros jurisprudencrales que orientan tal vatoracidn por parte del Juez de Ejecucibn de Penas, 
frente a la procedencra del subrogado de la Libertad condicional,

J As! se resalta el contenido de la serilencia C-757 de 2014, la cual trata sobre la consftucionaliclad del 
artfculo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modified el 64 del C6digo Penal; en aquella providencla, se 
precisd que. si el legislador inlrodujo el componente de VAL0RACI6N DE LA CONDUCTA PUNIBLE, 
por parte del juez de ejecuciOn de penas y medldas de seguridad para determinar la vtabilidad de ia 
concesibn do la libertad condicional, lo hizo precisamente para eviiar que tal decisibn se fundara en la 
mera saUsfacciCn de un quantum punitive y por ende, para armonizarla con los principios rectores del 
ordenamiento penal y los postutados de! ordenamiento consWucional que a la vez encuentra sustento 
en un espectro mbs amplio denominado bfoque de constltucionalidad.

En reciente fallo, la mlsma corporacibn se pronundb en el siguiente sentido:

’(...)6.S. 7. Vistos oslfas cosas, en capsldemclon a qae el principle da favorabilldad cqnseiva su vigor a p&aar 
do to Implemontacibn gradual de la ley 906 do 2004, en e/ caso objolo ch esfudiv es epticobki k ley 590 de 
200-1, qua irun lifted la Ley 599 da 2000, Nq obstante lo anterior, la tnisma norma contompi^ gup eljuoz podnh 
conceder la Myriad condteimaf al condonudo. swmpm y cuando cvmpla, ademis <fo fos requisites, safialadoa 
par la norwo, ul Strjutents: Ij la prawn vd/brac/bn de ia grawitad'de la conducta punible, Es dedr. sa to tmpone 
a! Juqz do E/eaiKidif do Penns y MtniicUis tie Sagutidnd una tnntion vakiraliva que es detbrmjtumig d efectas 
t/e concudar ti iuibroQ,ido (wnal y un id quo la uutarhlad judicial no puedv apartoiso do! ccnifodda da ia 
senlttnau cbmtenatoiiQ al rnomento do evaluut In pfocotitmcw dal sdbtbgidlb pend.

1-)

6.5. to. Am nr&si, ol estudm uloohmdo datia conifllbnibnumo con e/ Imho do quo losjuoces da cc/tocimlenta 
dabw evafuat la ppticocibn dot uiiteulo 64 tkd. CPUigo punal, mtxiticurkj por el eitfcuh 30 do fa Ley 1709 do
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20 N, en el qim s*> qtw ol juat pmvLt valomctdii do to conducta punibfQ, cancedord fa Bberted
, conditional a Itayn cunipjitto tos sigukntcs pcqulsiios; 1) quo fa pcna Impuesto son privadva do fa tibedad;

2) quo et ccndenado hoya cwvptido las 3/5 paries do olfo; 3) quo su buono conducta on o/ srtro do roclusidn 
pcfnula ctilegir ol (uiKkxuvio jud/cinJ quo os rh/wcesa/io soguir cjccutendo la pena y 4) quo so denwos/ro 
amiijji} familiar y social, on la tnodido en quo to rcsulto mis favorable. So agmga quo la valomqfdn do Iq 
coflifwfa punitoa (eruhil en cuonla of cvnlenlda do la scnlottcia coixienaloria lanfo on lo favorable como on to 

‘ desfavorabk\ to quo puvdo moirvar nogorla solidtuddelsubrogado (...)“

luego lo qye Hizo el leglslador fue entregarle herranraentas al.juez ejecutor, para decidir sobre fa 
eventual conces»6n de la Hbertad condicional, desde la Optica de las condicione$ del sujeto en particular, 
pero atendiendo a principles superiores en pro de la protection del Interns general, de modo tal, qua es 
precisamente ese componsnte el que fe permite hacer un juicto de la conducta desarrollada y los 
alcances que ia misma tenga Frente a fa sotiedad.

Debe aclararse que. a partir de la nueva legislation s! bien es cferto se excfuye la graved ad de la 
conducta como elemento a examinar para el subrogado, el legislador incluyd la “valpracidn de la 
conducta punible*. como examen de los aspectos valorativos de la conducta o ednductas ilftitas 
desplegadas par el sentenciado y do las consecuencias Irreparables que ban causadocomportamientos 
de a neioga naturaleza, y qua en esta Instancia Ee estS permitido efectuar a! Juez de EjecucEbn de Penas 
y Medidas de Seguridad. sobre el tema de la expresidn "previa vatoracidn de la conducta punible", la 
Corte Constitutional decidiO:

’Dtidamr EXEQUIBLE la expmsfdn ‘pmvia valoraddn do la conducta punible"’contenida met artlcufo 30 do la 
Ley 1709 de 2014, en el enlendhfo de que las valoracfones do la conducta punible hechas porlos /usees de 
ejecucKui de penas y medidas deseguddad para decMrsobro fa iiberhd ccmStionalde los condemdos tengan 
en cucnta las clrcunstondns, elemenlos y consideraciones hechas por el juez penal on la sentencia 
condemlaria, seen isles favprobles odesfavorobfes olotdrganvento do fa Bbe/ladconditional.'

Se liene entonces, que la conducta punible desptegada por el sentenciado debe ser valorada en esta 
instancia procesal, sin que esa situacidn resulte contraria al principio non bis In Idem y de! juez natural, 
pues esta nueva valoraddn se efectOa a fin de analizar aspectos diferentes a las estudiados por el Juez 
de Conocimiento. como lo son el tratamlentc penftenciario, la valoraddn de la conducta y la necesidad 
de continuar con la ejecucidn de la pena. :

Reilera adem^s en esta opqrtunidad la Corte Constituclonal que;
- En dicha valoracidn de la conducta el Juez de Ejecucidn de Penas no puede apartarse del contenido 
de la sentencia cqndenatorfa al momento de evaluar la procedencia dal subrogado penal, debe toner 
en cuenta el comportamEento punible, valorado previamente en el fallo condenatorio por el Juez de 
conocimiento, con la finalidad especlfica de estabtecer la necesidad de continuar con el tratamiento 
penitenciario a partir del cgmportamiento carcelario del condenado. Esa vaioraddn debe tener en 
cuenta todas las crrcunstancras, elemenlos y considerationes hechas por el juez penal en ta sentencia, 
scan estas favorables o desfavorabtes al otorgamiento de la fibertad conditional.

- Es necesarib tener en cuenta la gravedad del delilo para establecer el prondstico de readaptacidn 
del condenado a la seciedad. * la gravedad del delito en su aspecto objetivo y subjetivo (valoraciOn 
legal, modafidades y mdviles), es un ingredtente importante en el juitio do valor que constituye el 
prondstica de readaptecidn social, pues el fin de la ejecucldn de la pena apunta tanto a una 
readecuacidn del comportamiento del Individuo para su vida future en sotiedad, como tambten a

. proteger a la comunidad de nuevas conductas deltctlvas", como lo preclsb la Corte Suprema de Justicia 
(sentencia del 27 de enero de 1999, M.P, Jorge Anlbal G6mez Gailego).

- Resalta la necesidad de asignar un orden y racionalizar la manera como se realizara la valoracidn de 
la conducta punible, por ej Juez de EjecuciOn da Penas, garantizando e( principio de tguafdad y 
reduciendo la afbilrariedad/asi: "De tat modo, sin pretender mecantzar a cuantificar la valorati^n de te 
conducta |Hjnible, a manare de ejemplo es razonable suponer que entre mfls grave saa la conducta 
punibte. ni^s exigente sera el juez de ejecucidn de psnas para conceder et subrogado- do libertad 
condtoonal Por el conirano, entre monos grave sea la conducta, rnenos oxigenle sera el juez para 
conceder dictio subrogado

3.1,1.- BI factor objeUva.
Qon respecto al requisite objejjvo que t?*lga la norma tenomos qua la pena qu« actualmente cumplo of 
sentendudoes d»*15 ME3ES. y las Ires quintas partes de la miama et,iuivalen a 27 mesas.
En el sub oxamina, el condenado so encueotna pijvqdo de Ja liber ted dasde el 6 doJunio de 2013 (fecha 
da su captura bn flngranciii). haste la fecha, «s dactr 35 tnesoa 10 dlas, md* ^ meses 15 dtas do
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redgnci^n <3e pana reconocidos a la fecha, nos anoja un total de ptma cumplrtia da 37 MESES 25 DIAS, 
fnonto superior a las Ires quintas partus del tal de la peno Irnpuestg, luego. se inRere qua se cumple el 
faclor objelivo para la procedendo de la libertad condlcional deprecada.

3.1.2.- E1 factor subjetlvo,

En cuanto al desemperto y comportamlento de JEISON CONTRERAS ACUfJA durante el tratamiento 
penitenciario, se tiene que la conducta del penado durante su permanencia cn el centro de reclusfdn 
ha venido siendo calificada enlre OUENA y EJEMRLAR desde el 8 dejunlo de 2018, de modo que “ 
registra sanciones disclplinarias, ni inyestigaciones que comprometan su comportamlento. por io que 
la DlrecciPn y el Consejo de Disciplina del COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO 
METROPOLITANO DE BOGOTA‘LA PICOTA" medianle Resalucidn No. 3056 de24 de septiembre de 
2020 emile CONCERTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDiCJONAL del sentenciado. De otra parte, 
se observa en las pienarras y en la dpcumenlaciPn aportada por el INPEC, que durante alguna parte 
del tiempo de privacidn de la libertad el sentenciado ha desarrollado actividades de trabajd con 
resultados sobresalientes, que le han slgnificado considerable redendon de pens.

no

No obstante, se obtuvo del conlenido de la cartilla blogrSRca -acSpite de clasificacidn en fase-, que el 
penado ha iniciado durante cuatro oportunldades el tratamiento penitenciario, en fase de observacidn 
y diagnOstico, el 28 de mayo de 2010,11 de julio de 2011,21 de octubre de 2019 y 24 de abrif de 2020, 
siendo clasificado en fase de alia seguridad solo hasta el 21 de abril de 2020 por la condena que 
actualmente enfrenta, fase de reglmen-cerrado, sin que a la fecha verifique nueva clasiRcaciOn, lo que 
indica que aunque exists un avance sn el tratamiento penitenciario, aim no ha alcanzado una fase de 
confianza o abierta compatible con la libertad condicional que se requiere en este case como se verS 
m6s adelante.

3.13.- Du la reparacldn a la victima.

Frente al presupuesto referente al pago de perjuicios estabfecidos en eJ literal b, del numeral 4° del 
artlculo 38 B, que fuera adicionado por el artlcuto 23 de la Ley 1709 de 2014, se liene en la sentencla, 
que estos fueran indemnizados integralmente.

3.1.4.- Arralgo,

Sobre el arraigo del sentenciado, entendido dicho concepto como el lugar de domictlio, asiento familiar, 
de negoelos o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee animo de permanencia, conviene 
traer a cofacidn atgunas consideraciones hechas por la Corte Suprema de Justicia en reladdn con el 
arraigo, sobre el particular el m^ximo tribunal expresd en sentencia de febrero lo sigulente:

■fin to que alette aJ anafgo fewtfier y soctBl del senteticteda, fa teleofogia tfe fa norma es data: asegurar fa 
efectiva privaddn de la libertad en e/ domictlio. Por e!lo, efjuez esli tlamado a vaJorarfos di/emntes nexos que 
el ccndenado tiene coo cm lugar deletmirtado, para osl cantor can un referente objetrvo qua to permita superior 
fundadamente quo aqu6l no evadiri el cumplimiento de la pena. *

Sobre este requisita, se tiene que, que acorde con las documentales allegadas, como es el recibo de 
servicto publico, pero en especial el informe de visita domiclliaria mimero 1128 de 19 de junio de 2020 
efectuado por el Area do Asistencia Social, se togra entrevlstar a la seftora ROSMY VIVIVANA 
OROZCO CASTILLO compartera permarienie del penado. quien aclara y rati Rea la direccidn de 
domidiio. CALLE 50 2 G 3-22 APTO 1 BARRIO VILLA REY- MUNiCIPIO DE SOLEDAD -
ATLANT1CO, manifiesta que reside con la familla extensa, su hermana NANCY OROZCO CASTILLO 
y sus Jlijos YORDAN ANDRES ( 4 ANOS) y ROUSY MARIA1 (1 ANO Y MEDIO), en calidad de 
arrendatarios, se anexa foto de recibo de servicio publico, de la fochada y hobitaciones de ta vivienda. 
que para solventar la necesidades de la casa cuenta con el apoyo de la progemtora que trabaja como 
interna en una casa y suegra, que no tiene (rabajo, porque esta al cuido de los hijos y hermana menor, 
que el sentenciado no ha vivido en esa vivlenda y sector porque antes de la captura vivlan en Bogoto 
en arnendo y por molivos de su embarazo se vino para donde su mamA y 61 se qued6 solo en Bogotd 
y por andar con los amrgos termino en la actual situaciOn, manifiesta que no lo puede reetbir on la 
direccidn actual por cuanto no lleno trabajo y ta unlca quo aporta para ol sustento son los 
Ingreses su marnA y no iieno como sustontar su necesldades, que eatuvleron hablando y quo lo 
quo le slrve os la llbortad condicional porque la IntanciOn do 61 os quodarse a vfulr on Bogota.

En febrero 24 do 2021, In eslstenlo social, logra comunlqpcidn con la seftora YULI ANDREA 
QUISCASAQUE BERMUDEZ, resident* en ta Diagonal 43 A sur » 25 A- 22 Barrio El Claret de to 
ciudad do Bogota, quien dijo sol amifla del condsnada, lo conoce hace to artos, por mucho tiempo 
tf3bs)nrori juntos en la venta amlmlahto do frutaa tin dfforunles ptozas do rnercado, quo reside en el 
lugar hace Ires qieses en calidad de arrondatorla y cuento con les recursos econdmicos suficienleS
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para acoger a su amigo por el tiempo qile sea necesario y: cuando saiga en libsrtad puede volver a 
Irabajar como vendedor ambulanle do frutas {al y como to ha hecho durante los ultimas aftbs.

Asi Las tosas, se liene que el penado no cuenta con arraigo familiar que lo acoja y apoye 
econbmicamente en esle momento, par cuanto si bien, cuenta con el apoyo afectivo de su compartera 
ROSMV V1VIVANA OROZCO CASTILLO y su dos hijos. no lo pueden recibir y apoyar en el municipio 
de SOL5DAD - ATLANTIC© por cuanto no tiene Irabajo y recursos econbmicos para ello, pues solo 
tienen los ingresos de su progenilora que trabaja en una casa de familia para solvehtar los gastos de 
la familia extensa. sumado a ello( tal como lo narra en el entrevisla. antes de ta captura v'rvfan en 
arriendo en BogoUi y es su'des&o y de 61, de concectersele la libertad condicfonal, radicarse en Bogota 
por cuanto existente mejores oportunidades de trahajo.

Por otra parte, en ia ciudad de Bogota, si bien lo recibeta seftora QUICASAQUE BER?ntUDEZ,'elvinculo 
de amistad que exisle entre los dos, no resulta ser suficiente para coadyuvar en el propbsfto de que 
sea una persona respetuosa de los derechos y bienes lulelados, nbtese que la supuesta amiga de hace 
10 ados no tiena el canocimlento del vinculo que ostentaba CONTRERAS ACUNA antes de estar 
prh/ado de ta libertad en la ciudad de Bogota con su comparlera e hijos. grupo femiliar que debto migrar 
para la ciudad de SOLEDAO ATIANTICO y no cuenlan con la solvencia econbmica para acogerto en 
esa ciudad, advirtiendo que su interbs es radicarse y organizarse en la ciudad de Bogota, no se puede 
pasar por alto, tal como se registra en cartiHa biogrbRca, en el lapso de Jos ultimos diez afios, se le ha 
otorgado en cuatro oportunidades el subrogado de libertad condicional. el 6 de mayo de 2008, el 27 
de mayo de 2010, el 8 de julio de 2011, y ei 3 de enero de 2017 defraudando la confianza otorgada por 
la judicature y si bien los proceaos a que se reliefer! tales beneticios ya se encuenlran extintos o 
cumplidos, reflejan de su personaltdad proclive at delilo y reiterado Incumplimiento de las normas y 
vulneracibn de los bienes jurldicos tutelados y beneficios otqrgados por ta Judicatura, avizardndose la 
necesidad de que ahora si se agote malerialmente el tratamiento penitenciario.

Asi las cosas, CONTRERAS ACUNA NO cuenta con un arraigo familiar y social que coadyuve 
posUivamenle a reintegrarse anticjpadamenle a la sociedad sin que se vea expuesta nuevamente en 
peligro,

En esas condiciones, el apoyo, afeclo y acomparlamiento resultan de trascendenlal importance para 
su relnsercibn en la sociedad, en la ciudad de Bogota o cualquter otra ciudad, pues no solo este en
juego el Interns legttlmo deacceder a la libertad del penado sino la proteedbn real de la sociedad.

■* .

‘. ^alorado as! eLdelito y conforme con las exigencias del artlculo 64 del C.P., para la pracedencia de la
' libertad condicional, cuyo fin tiltimo es diagnostlcar que ya en libertad el sentenciado readecuara su 

conducta para no trasgredir nuevamente los bienes juricficamente tutelados y estar^ conforms con tat 
situaefon; es preciso concluir que el comportarrrienlo punible de) sentenciado adem^s de trasgredir el 
drdenamlenio juridico. se aleja de las rtormas de convivencia y orden social, sin que hasta e! momento 
se vislumbre una buena expectativa para la sociedad y por el contrario lal conducta ilicita altera e( 
normal desenvolvimienlo de la sociedad, por lo que debe prefenrse la proteccidn de esta y del interns 

■ . ..general

Es cierto que ei penado ha estado privado de su libertad y por cuenta de esle asunto, 35 meses 10 
dlas, y su comportamiento en el centra penitenciario ha side hasta ahora bueno y ejemplar, en donde 9 
ha desempeflado aclividades de redenci6n, no obstante como se de]6 dicho antes, el penado mediants 
Acta No. 113-021-2020 de 21 de abril de 2020 fue clasificado en fase de altasegiiridad por el centra 
carcetario, que de conformidad con lo establecido en el artlculo 144 de la ley 65 de 1993 comprende 
un periodo de tratamiento cerrado; sin que a la lech a se haya electuado CLASIFICACION 
EXTRAORDINARIA, por tanto lal ubicacidn indica que si bien existe avances en el tratarnisnlo 
penilenciario dado al condenado. por la modalidad de la conducta. personaihiad proclive, la falia de 
arraigo familiar y social como se consign^, indican la necesidad cfe su continuidad hasta el cumplimiento 
de la pena o porlosmenos haslaquesetengalaconvtcclbndequesureinserdOnresullaadecuada 
a la vida en comuntdad sin que esta se vuelva a vsr afeclarfa por su proceder como se in died, es tiecir 
se agote esla vez el tratamiento penitenciario hasta una fase de confianza compatible ccm to libertad 
condicional, pues las cuatro'veces anteriores en las que se te otorgb tal gracia, solo alcanzo la fase de 
"observacidn y diagnos(ico\

Es pr.eclsp lenqr on cuenta quo en nueslro pals el tralamlento porutenciario as pragresivoy su fmalidad 
preparar al condanado para fa vida en ilbarted, a trav^s do las aclividades que el Consejo do EvaluaciCm 
y Tratsmienlo del Centro do reclusidn recomiendn para cada huso paitrcuUif segdn sus avances en el 
procoso do rosocmlizacfon, hasta alcanzar bises da Iratomlenio'abierto (de minima segundad) o de 
confianza, que so consldcran compalibles con In llboitud condicional. conforms con el artlculo 144 
numeral 5 Ibidem; rmso constdere consecuertle con los princJptos que ngen to ejecucidn de la pona, ni

I
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con las? funciojies qtig eg absprvan on esta etapa del procead penal,, recomendar lq llbertad do un 
Interne quo si bten ha avanzado en su proceso y fases dal tratamionto penitonclodci, la naluraleza del 
illclto cometido en el caso concreto y su reiteraciPn en las mismas conductas lllcitas, exige mayor 
atencibn por parte de las autorldades carcelorias a fm do que el iratamlonfo penltenciario Io0ro 
verdaderos lines de resocializacifln, pues ya en cualro oportunidades anteriores so le otorgo tal 
benoficio, dofraudando la confianza olorgada por la judicature.

En consecuencia, oste despacbo No Goricederi por altora el sub'rpgado de llbertad condlcional al 
sentenciado JElSON CONTRERAS ACUNA.

9.

4.- OTRAS DETER W1INACIONES

Con el objeto de verificar el proceso positive de reinserclbn social do JEISON CONTRERAS ACU^A, 
se dispone:

4.1.- Solicitor nl CENTRO CARCELARIO LA PICOTA- COMITE DE EVALUACION Y 
TRATAM1ENTO. que de acuerdo al arliculo 11 de-la Resolucibn 73D2 de 2005, en el ortien de lumo 
correspondienle, reallce “seguimienlb en fase o cambio de fas©* y se emila el correspondienle 
concepto, el cual se requlerc para determinar el progreso real alcanzado en el tratamienlo penitenciarlo 
recomendado para JEISON CONTRERAS ACUNA, con el objeto de center con nueyoselemenlos para 
ser del caso entrar a evaluar sobre la procedencia del subrogado tie llbertad conditional, acorde con lo 
seAalado en este auto. (Adjunlese copia de esta determinadbn); ^

4.2:-A la par Oflclar a La Dircccidn del COMEB LA PlCOTA^para que el penado sea inctuido en el 
programs pos-penitenciario que trata los artfeulqs 159 y siguienles de fa Ley 65 de 1993, modlficada 
por la Ley 1709 de 2014, do ser posible se le incluya en una actividad romunerada, para que el inferno 
cuenfe con las herramientas e insumos necesartos para su reintegro al sens de la sociedad, familla 0 
proteccidn del eslado. sin que esta se vuetva a ver nuevamente en peligro de vulneracidn. (adjunlese 
copia de esta determinacifin). . .

Por lo expuosto, EL JUZGADO D1ECINUEVE DE EJECUCldN DE PENAS Y MEDJDA5 DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

r ' ^

RESU.ELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER por ahora el SUBROGADO DE LA LIBERTAD COND1CIONAL al 
sentenciado, JEISON-CONTRERAS ACUNA identlflcado con C.C. No. 7.187,144, por las razones 
consignadas en esi© proveldo.

SEGUNDO: DAR CUMPLIMIENTO, por el Centro de Serviclos Adminislrativos, al acapite de ‘OTRAS 
: DETERMINACIONES“.

TERCERO; REWITIR COPIA de este proveldo al Complejo Carcelario y Penilenciario Metropolitano de 
Bogota D C. *LA PICOTA*, donde se encuentra el sancionado para fines de consulta y para que obre 
en su respectiva hoja de vida,

Para efetios de notificaddn, la defensa, Dr. JUAN BAUTISTA fvlARTlNEZ MARTINEZ, OF: ,CALLE 12 
B V 9-33 OF: 409- BOGOTA D.C:

Se advlerie qua los recureos o pelictones dd)sn ser allegados al coneo dectiOnSi: 
v5ntaniHacsfeDmsb!a@cendoi:ramaiudidal.(Kiv-Go. para su debido trSmlle.

Contra esta declslbn procedan los recuraos de ley.
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