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Numero Gnico 110016000000201400965-00 
Ubicacion 24275
Condenado MARHA MILENA SOTO 
C.C# 1115065181

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 8 de Junio de 2021, quedan las diligencias en secretaria^cP) 
disposicibn de quien interpuso recurso de apelacibn contra^laXprovidencia^nO;^ 
2021-496/497 del CATORCE (14) de MAYO de DOS MIL VEfNTlGNO (2021%.ppr 
el termino de cuatro (4) dlas para que presente la sustentacibnVespectiva, de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P^pAvence "el 11 de Junio 
de 2021.

Vencido el tbrmino del traslado, SI I UNO 
del recurso.

EL SECRETARIO,

\V\vH \se"presentb sustentacibn
a

I V7!

\vA
ANUEL FERNANDOJARRERA BERNAL

Numero Gnico 110016000000201400965-00 
Ubicacion 24275
Condenado MARHA MILENA SOTO 
C.C# 1115065181

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 15 de Junio de 2021, se corre traslado por el tbrmino comun de 
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 18 de Junio de 2021.

Vencido el tbrmino del traslado, SI O NO O se presentb escrito.

EL SECRETARIO,

lANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURZDAD DE BOGOTA D.C.

"

Radicado: 11001-60-00-000-2014-00965-00
Interno: 24275
Condenado: MARTHA MILENA SOTO

RECEPTACIOIM, CONCIERTO PARA DELINQUIR
NO RECONOCE REDENCION DE PENA 
NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

Delito:
Decision:

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2021 - 496 / 497

Bogota D.C., mayo catorce (14) de dos mil veintiuno (2021)
>d >■

■

/1. ASUNTO POR RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de reden cion de pen^jy' ifbertad 
condicional, en favor de la sentenciada MARTHA MILENA SOTO.' ’ ^ A

■dk>. V
I--* . ’

< ; ,x \
2. ANTECEDENTES PROCESALE^

!■" El 18 de septiembre de 2015, el Juzgadp„23 Penal dell\Circbitbxc^Funcion de Conocimiento de 

Bogota, condeno a MARTHA MILENA SOTO con C.C. No. lVl.l4065.181, a la pena principal de 76 
MESES Y 13 DIAS DE PRISION y mu|ta ecjjLiiyale|te a 60.5 s\j4.vL.M.V., igualmente a la accesoria de 
inhabilitacion para el ejerctcio de defechps y! funciones publicas por el mismo tiempo de la condena 
principal, por encontrarlo responsabje deylos delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR en concurso 
heterogeneo con RECEPTACION enV concyr-so homogeneo y sucesivo; negandole la suspension 
condicional de la ejecucipn\de la pena ^xla prisidn domiciliaria.

LS|jla/Sal.a Penal del ftibudaEJ 19 de abri! de^20T6^i« I v.iiui VJI 1,-ih.uiiwi ^/upwiivyi V.CI ^uui^iai M'S uvyvjca, uiuunii.w uiuiilj

falio imponiendtva jr preriombrada pena de 69 MESES Y 15 DIAS DE PRISION y multa equivalente a
al Superior del Distrito Judicial de Bogota, modified dicho

5“s"-"-\
El j^de mayo dd\ 201 ^ia Saja de Casacion Penal de la Corte- Suprema de Justicia, casa oficiosa y 
parcialmente el faljo.emitidd por el Tribunal Superior del Distrito Judicial’de Bogota y en cuanto a 
MARTHA MILENA SjOTO^impone finalmente PENA DE 69 MESES Y 9 DIAS DE PRISION Y MULTA 
DE 55.5^S.M.L.M.V.^en calidad de autora de los delitos de RECEPTACION EN CONCURSO HOMOGENEO 

ONCIERTO PARA DELINQUIR y la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones 
publicas por el mismo termino de la pena privativa de la libertad.
/V./) :

£2.- LaVsentenciada viene cumpliendo dicha pena asi: Inicialmente desde el 24 de junio de 2014
'Thasta^el 4 de enero de 2019, fecha anterior a su captura por cuenta del radicado 2019-00008, por el 

delito de fuga de presos.

Y luego, desde el 5 de diciembre de 2020, cuando fue puesta a disposicion para continuar con el 
cumplimiento de la pena impuesta.

3. - El 29 de junio de 2017, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

4. - El 5 de septiembre de 2017, se niega la libertad condicional por el factor objetivo.

YC

5.- El 20 de noviembre de 2017, se repone el auto de 20 de noviembre en el punto que niega la libertad 
condicional.

6. - El 20 de noviembre de 2017, se nego la libertad condicional y se otorgo el sustito de prision 
domiciliaria que trata el articulo 38 G del C.PX

7. - Se le ha otorgado redencion de pena, ast
-17 de abril de 2017, 1 mes 11 dias (Juzgado fallador)
-el 5 de septiembre de 2017; 2 meses 8.25 dias.
-El 10 de agosto de 2018, 18.50 dias.

nego la libertad condicional.8.- El 8 de octubre de 2018, se
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9. - El 21 de enero de 2019, el Juzgado 23 Penal del Circulto de Conocimiento de Bogota, confirmo el 
auto de 8 de octubre de 2018 que nego la libertad condicional.

10. - Previo tramite de Ley, se revoco la prision domiciliaria y se solicito a la Reclusion Buen Pastor se 
dejara a disposicion de estas diligencias a la sentenciada, una vez recobrara la libertad por cuenta del 
radicado No. 2019-00008, por el que fue condenada por el delito de fuga de presos.

11. - EL 9 de febrero de 2021, se recibio oficio No. 129-CPAMSBOG-AJUR sin fecha, con documentos para 
estudio de redencion de pena.

12. - El 24 de febrero de 2021, se recibio memorial suscrito por la condenada solicitando se conceda la
libertad condicional, argumenta que cumple con las 3/5 partes de la pena, y anexa docurrfentos para
acreditar su arraigo familiar y social. Solicitud que reitero el pasado 5 de mayo de 202K^;^/

/ ■ j f
13. - EL 2 de marzo de 2021, la reclusion de Mujeres Buen Pastor, adjunto copia del auto de fecha 17\de
abril de 2017, al parecer, proferido por el Juzgado 23 Penal del Circulto con Funcione§ de Conocimiento 
de la ciudad. , / i

■\

/.—'
14. - El 10 de marzo de 2021, se recibio el oficio No. 129-CPAMSMBOG- del\ del mismo'mes^y-'afi
el que se allego cartilia biografica, historial de conducta y resoludonWavbrabfe No. 0356 del 3 de marzo 
de 2021. ^ \

15. - El 9 de abril de 2021, se recibio oficio No. 129-CPAMSHB&-AJ|jR de %<3ha 15 de
con documentos para estudio de redencion de pena. \ \\ \

o, con

marzo de 2021,

3. CONSIDERATIONES DEL DESPACHO

La Reclusion de Mujeres^de Bogota Bue(i Pastor, allego junto con los oficios No. 129-CPAMSMBOG- del 
3 de marzo de 2021,- lbs .certificados Nos. 17^990789 y 17855489 de computos por actividades para 
redencion realizadas por MARTHA MILENA SOTO, ademas de otros documentos soportes de las 
exigencias del articulo'i.OO'y s\ s. de la Ley'6'5 de 1993, en concordancia con el articulo 6 de la Resolucion 
2376 del 17 de\juniov'de i997, expedida por el INPEC. Conforme a los aludidos certificados, la precitada 
estudio un totalvde SSO^boras^aSr:

j

3.1. REDENCION DE PENA

\\
Certificado No. 178x55489,;en’e/ ano 2020, abril (120 boras), mayo (96 boras), junio (114 boras). 
(Sertificado No. 1799s0789)'en el ano 2020, octubre (126 boras), noviembre (114 boras), diciembre (120 
hbfas). V V'

Al rbspecto, encuentra e! Despacho que, las actividades registradas en los citados certificados de 
computos no fueron realizadas por la condenada durante la ejecucion de la pena que aqui se vigila, pues 

/,’debe tenerse en cuenta que, MARTHA MILENA SOTO estuvo privada de su libertad por cuenta de este 
'^radica'do hasta el 4 de enero de 2019> y fue nuevamente dejada a disposicion el 5 de diciembre de 2020.

En consecuencia, NO se reconocera redencion alguna por las boras registradas en los meses de abril, 
mayo, junio, octubre, noviembre y diciembre de 2020, no obstante, se soticitara informacion al respecto 
al juzgado que vigilo y ejecuto ei radicado 25151600068720190000800, en el que ai parecer MARTHA 
MILENA SOTO, desarrollo las actividades para redencion anteriormente senaladas.

3.2. LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad y 
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a traves de 
los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisites expresamente sefialados en el articulo 64 del 
Codigo Penal (modiflcado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la 
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los 
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeho y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de 
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

todos los elementos elk
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con 
prueba allegados a la actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo caso su corcesion estara supeditada a la reparation a la vlctima o a! aseguram/ento del pago de la 
indemnizacion mediante garantia personal, real bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre 
insolvencia del condenado. E! tiempo que fafte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de 
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de 
considerarlo necesario."

Tenemos pues que la citada norma preve un requisite de orden objetivo relacionado con que el penado 
haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoracion de la necesidad de 
continuar con (a ejecucion de la pena de acuerdo con el desempeno y comportamiento del 
condenado durante el tratamiento penitenciario, mas la existencia de un arraigo familiar y social,
previa valoracion de la conducta punible.

Inicialmente, en cuanto al analisis de la conducta punible perpetrada por MARTHA MILENASOTO, fue 
condenada a la pena de 69 MESES Y 9 DIAS DE PRISION Y MULTA DE 55.5 S.M.L.Miv./en eafidad 
de autora de los delitos de RECEPTACIOIM EN CONCURSO HOMOGENEO Y CONCIERTC) PARA DELINQUIR, 
tras aceptarsu responsabilidad en la audiencia de formulacion de imputacion, obtenieod.o^el'ciescuento 
punitive correspondiente. Los hechos que dieron origen a este asunto se<ontraen a las inyestigiciphes, 
interceptacion de comunicaciones, y busqueda selectiva de datos adeiantadas por la Rojicia Nadonal, 
actiyidades de las que se logro determinar la existencia de una estrpetura delincuenciai-eonformada 
aproximadamente por 14 personas, que se dedicaban al hurto,de,autpmotprfs,de marcas determinadas, 
en la modalidad de halado y atraco, operando en difecentes zonas de, esta, ciudad capital y a sus 
airededores. 4W

Es evidente que el comportamiento desplegado por el aqui senteheiado, vulnero en alto grado nocivo los 
bienes juridicos de la seguridad publica y la ,rectasy eficaz im'particion^e'justicia, considerandose como 
un grave ilicito. \

<-0 •'f V'
En consecuencia, el alto grado de rebroctfe de este tipo de conductas es relevante para el analisis que 
para el caso concreto debe realizarsa, en atinente a la procedencia del subrogado de la LIBERTAD 
CONDICIONAL solicitada por la sentenciada.^Dicho analisis se efectuara realizando el correspondiente 
juicio de ponderacion .de^manera rigurosa del grado de reproche de la conducta realizada por la 
sentenciada frente [a.;funcidh retributiva tie !a pena impuesta y las demas exigencias legales, ta! y como 
orienta el tema-^los/d iferentes para metros jurisprudenciales, cuyos argumentos se esbozaran 
posteriormente^ para"finalm,ente determinar en el caso concreto si resulta procedente y logico que la 
sentenciada cohtinuevcUfppliepdp la pena intramuros, o si por el contrario resulta establecido que una 
vez se encuentr^veste.ya enJfbertad anticipada, no atente nuevamente contra la comunidad y sus bienes 
jujldipmente t u te I a d qs/'cu an do existen otros elementos y condiciones a evaluar, que lo pueden 
f^ayoreper. De confo^i'dadl;cbn lo anterior, el despacho procedera a efectuar el analisis correspondiente,
\ ' ^

3.2.1#. Spbre el requisite objetivo que exige la norma:

Con rqspecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena que actualmente cumple
^'MARTHA MILENA SOTO es de 69 meses y 9 dias de prision, y las tres quintas partes de esta 

equivalen a 41 meses y 17 dias.

/O..

En e) sub examine la sentenciada, ha cumplido un total de 63 meses 26 dias de la pena impuesta,
que resulta de sumar el tiempo que ha estado privado de su libertad asi:

Inicialmente desde el 24 de junio de 2014 hasta el 4 de enero de 2019, fecha anterior a su captura por 
cuenta del radicado 2019-00008, por el delito de fuga de presos, tiempo en el que desconto 54 meses 
y 10 dias.

Y luego, desde el 5 de diciembre de 2020, cuando fue puesta a disposicion para continuar con el 
cumplimiento de la pena impuesta, hasta la fecha, descontando 5 meses y 9 dias.

Sumado a los 4 meses y 7.75 dias, de redencion reconocidos hasta el momento, por lo que se inhere 
que se cumple el factor objetivo para la procedencia de la libertad condicionai deprecada.

3.2.2. En cuanto al desempeno y comportamiento de la penada, durante el tratamiento 
penitenciario:

En lo que atahe a la conducta de MARTHA MILENA SOTO, durante el tiempo que (leva interna en 
establecimiento carcelario, la calificacion de su conducta ha sido valorada como BUENA y EJEMPLAR, no 
registra sanciones disciplinarias vigentes, ni investigaciones que comprometan su comportamienia, 
ademas, la direccion de la Reclusion de Mujeres Buen Pastor, mediante Resolucion No. 0356 del 3 de
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marzo de 2021, emite CONCERTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL de la sentenciada, 
puntualizando que cumple con el factor objetivo y que no reposa sancion disciplinaria vigente.

No obstante, durante el cumplimiento de la pena en prision domiciliaria, resulta pertinente resalta que, 
en decision de fecha 29 de marzo de 2019, previo tramite de Ley, se dispuso revocar el sustituto 
concedido, porcuanto la sentenciada incumplio flagrantemente las obligaciones impuestas, en la medida 
que, salio de su domicilio en varias oportunidades sin el permiso de autoridad competente, incluso, fue 
aprehendida fuera de la ciudad, siendo judicializada y condenada en el radicado 2019-00008, por el 
delito de fuga de presos, lo que deviene en un mal comportamiento, y poco avance en el tratamiento 
resocializador.

Ademas debe tenerse en cuenta que desde el incumplimiento de la prision domiciliaria, s.old’Tiasta el 5 
de diciembre de 2020 fue dejada a disposicion nuevamente de este asunto, para edntiriuari con el 
tratamiento penitenciario sugerido por el equipo interdisciplinario del establecimiento^carcejariorluego, 
es muy corto el tiempo de nueva privacion de la libertad (5 meses), para determinar quela penada a 
alcanzado grade significative de resocializacion y asi dejarla en libertad anticipada.

Corolario de lo anterior, en cuanto al proceso resocializador sugerido por el grupo interdisciplinario para 
la precitada, se tiene que tal y como -obra en la ultima cartilla Biografica actualizada y allegada por el 
establecimiento penitenciario, la sentenciada se ubico en tratamiento penitenciario desde el 17 de mayo
de 2017, siendo su ultima clasificacion en fase ALTA el 22 de agosto de 2017.K

--------- -------\ rr------\ X------ ‘ \\ ivSTw
3.2.3. Frente a la reparacion de la victima, para conceder els u b ro ga d o'a e la libertad condicional, 
encuentra el Despacho que, no se emitio prop.unciamiento a\ respxectovm‘axime que, los delitos por los 
que fue condenada afectan los bienes jundicode'la seguridad'publica y’recta imparticion de justicia, sin 
hallar victima determinable, por lo que^-rio se^hara Wigible en este'vmomento.

3.2.4. Sobre el arraigo de la senteftciada.-Encontramos que MARTHA MILENA SOTO afirmo contar
con arraigo en la CARRERAV13 F ESTE ftp.,74\B SUR 33 BARRIO JUAN REY SUR de la ciudad, lugar en el 
que residirfa con la se'npra^ DEYANIRA ROJAS, sin embargo, no se aporto documentadon que asi lo 
acreditara, por lo^que, dlichovrequisite no'se erfeuentra satisfecho, por lo que, se ordenara lo pertinente 
para su verificadon. \ ^

f ^
3.2.5. Analisis de la conducta punible.
,\ \ T,.''"'
Es opdrtuno recordar Ipdparametros jurisprudenciales que orientan tal valoracion por parte del Juez de 
Ejecuciop de Penas, frente a la procedencia del subrogado de la libertad condicional, como se establece 
a conti nuacion:

\ :•
Esv valido/traer a colacion lo referido por la Corte Constitucional en la sentencia C-757 de 2014 en el que 

Xse trataio relative a la constitucionalidad del aparte pertinente del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, 
vei .cual modifico el articulo 64 del Codigo Penal, en donde dicha corte establecio que el Legislador 

introdujo el componente de la VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juez de Ejecucion 
de Penas para determinar la viabilidad de la concesion de la libertad condicional, para evitar que tal 
decision se fundara en la mera satisfaccion de un quantum punitive y por ende, para armonizar la 
decision con los principios rectores del ordenamiento penal y los postulados del ordenamiento 
constitucional que a la vez encuentra sustento en un espectro mas amplio denominado bloque de 
constitucionalidad.

V . \

V

Luego lo que hizo el legislador fue entregarle herramientas al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad, para decidir sobre la eventual concesion de la libertad condicional, desde la optica de las 
condiciones del sujeto en particular, pero atendiendo a principios superiores de la proteccion del interes 
general, de modo tal, que es precisamente ese componente el que le permite hacer un juicio de la 
conducta desarrollada y los alcances que la misma tenga frente a la sociedad.

Ahora, debe quedar claro, que a partir de la nueva legislacion si bien es cierto se excluye la gravedad 
de la conducta como elemento a examinar para el subrogado, el legislador incluyo la "valoracion de la 
conducta punible", como examen de los aspectos valorativos de la conducta o conductas ilicitas 
desplegadas por el sentenciado y de las consecuencias irreparables que ban causado comportamientos 
de analoga naturaleza, y que en esta instancia le esta permitido efectuar al Juez de Ejecucion de Penas, 
sobre el tema de la expresion "previa valoracion de la conducta punibl.e", al respecto la Corte decidio:

"Declarar EXEQUIBLE la expresion "previa valoracion de la conducta punible" contenida en el articulo 30 de !a Ley 
1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por losjueces de ejecucion de 
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta 16s
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circunstancias, elementos y consideraciones hechas por > 
fa vo rabies o desfavorables a I otorgamiento de la libertad condicional."

Se tiene entonces, que la conducta punible desplegada por la sentenciada debe ser valorada en esta 
instancia procesal, sin que esa situacion resulte contraria al principio non bis in idem, pues esta 
valoracion se efectua a fin de analizar aspectos diferentes a los estudiados por el Juez de Conocimiento, 
como io son; el tratamiento penitenciario, la valoracion de la conducta y la necesidad de continuar con 
la ejecucion de la pena.

Adicional, reitera la Corte que, el Juez ejecutor no puede apartarse del contenido de la sentencia 
condenatoria al momento de evaluar la procedencia del subrogado penal, pues debe tener en cuenta el 
comportamiento punible valorado previamente en el falfo por el Juez de conocimiento, corWarfipalidad 
unica de establecer la necesidad de continuar o no, con el tratamiento penitenciario! a partir del 
comportamiento carcelario del condenado. Dicha valoracion debe tener en cueM'\todas. las 
consideraciones, circunstancias y elementos hechos por el Juez fallador en senfenqai'^sean; estas 
favorables o desfavorables al momento de estudiar el otorgamiento o no de la libertajd cpfidipona!. 1 
Al respecto en sentencia de fecha 27 de enero de 1999, Mp. Jorge Ambal Gomez Wlllgo, Ia!-Corte, 
puntualizo: /

el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas

nueva

pr:'

"En los mismos terminos, cuando la norma acusada dice que la libertad ^condicional podra concederse previa 
valoracion de la gravedad de la conducta, no signified que el Juez de^jecueidnWffpihas y Medida de Seguridad 
quede autorizado para valorar la gravedad de la conducta. u/que la'nprrna 'jndica \s que dicho funcionario 
debera tener en cuenta la gravedad del comportamiento phnible^alificado\y\/a!ofado previamente en la 
sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, como criterio par^conced^r Wis.uBrogado penal.

Es necesario tener en cuenta la gravedad deLdelito para establecer'el prbnostico de readaptacion del 
condenado a la sociedad, "la gravedad delfdetitfhen su aspecto. .pbjetivp y subjetivo (valoracion legal, 
modalidades y moviles), es un ingrediepte importahte en el juicib\dejvalor que constituye el pronostico de 
readaptacion social, pues el fin de la ejecucionde la pena apunta tant'd'a una readecuacion del comportamiento 
del individuo para su vida futura en sociedad, comoytambien a proteger a la comunidad de nuevas conductas 
delictivas" % • ' >

tv

'■?
\ ;\Resalta ademas, la necesidad de asignar dn orden y racionalizar la manera como se realizara la 

valoracion de la conducla^punible, panel Juez de Ejecucion de Penas, garantizando el principio de 
igualdad y reduciendaia’’arbitrariedad, asky'

"De tal modoPsin pretender meepnizar o cuantificar la valoracion de la conducta punible, a manera de ejemplo 
es razonable sbponefique enfre mas grayosa sea la conducta punible, mas exigente sera el Juez de ejecucion 
de penas para boncederve! subrogado de fa libertad condicional. Por el contrario, entre menos grave sea la 
conducta, rhenos'exigente sera el juez para conceder dicho subrogado".

■:§k W
y

V:.V V-
Hechas ias anteriores precisiones, esta Juez ejecutora, realizara la valoracion de la conducta punible en 

el caso ccjncreto;

/ Comd se menciono anteriormente, MARTHA MILENA SOTO fue condenada a la pena de 69 meses y 9
\£dfas;-y'MULTA DE 55.5 S.M.L.M.V., en calidad de autora de los delitos de RECEPTACION EN CONCURSO 

HOMQGENEO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR, tras aceptar su responsabilidad en la audiencia de 
formulacion de imputacion, obteniendo el descuento punitivo correspondiente. Los hechos que dieron 
origen a este asunto se contraen a las investigaciones, interceptacicn de comunicaciones, y busqueda 
selectiva de dates adelantadas por la Policia Nacional, actividades de las que se logro determinar la 
existencia de una estructura delincuencial conformada aproximadamente por 14 personas, que se 
dedicaban al hurto de automotores de marcas determinadas, en la modalidad de halado y atraco, 
operando en diferentes zonas de esta ciudad capita! y a sus alrededores.

Ante tan graves y reprochables conductas, se impone a este Juez ejecutor, como se establecio 
anteriormente de conformidad con los lineamientos de la Corte Constitucional, ya referidos, que se 
realice una mayor exigencia y rigurosidad al momento de conceder el subrogado de la Libertad 
condicional.

Sera entonces mayor la exigencia, para esta ejecutora la evaluacion del tratamiento penitenciario que 
hasta el momento ha alcanzado el sentenciado y determinar frente a la valoracion de la conducta punible, 
para determinar si se ha logrado el proposito resociaiizador que comporta la pena impuesta a MARTHA 
MILENA SOTO y a su vez concluir si se encuentra preparada o no, para la vida en libertad, respetando 
las nofmas de convivencia y de orden social.

Reatos que resultan de alta gravedad, al ser enfatico el juzgado fallador cuando en la 
en el radicado de la referencia, resalta que:

sentencia profend?
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"Por consiguiente, dada la gravedad y modalidad de la conducta desplegada por las acusadas (...) MARTHA 
MILENA SOTO, por medio del cual se vulnero el bien jundico de la eficaz y recta imparticion de justicia, (...) 
quantum que se incrementara (...) como consecuencia del numero de conductas en concurso (...)"-.

Se evidencia del extenso de la circunstancia factica y los elementos materiales probatorios,
advertidos por e! Juez de Conocimiento en la sentencia base de esta ejecucion, que las conductas 
punibles desplegadas por MARTHA MILENA SOTO y por las cuales fue sancionada, generan un alto 
grado de reproche, dado que, frente al caso se estaba ante una actividad que se encontraba totalmente 
organizada, conformada aproximadamente por 14 personas, incluyendo a la progenitora de la 
sentenciada, cuyo fin unico era el hurto de vehiculos automotores de determinadas marcas, que en entre 
otras, resultan de alta gama, llevando a cabo sus fines delincuenciales mediante la modalidad de halado 
y atraco, teniendo cada integrante una funcion, para finalmente entregarlos a sus compradores^quienes 
se encargaban de desguazarlos. ^

Luego, basta solo con revisar que no solo se vulnero el bien jundico de la SEGURIDAD/PUBUCft y EFIGAZ 
Y RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA, pues con estas conductas, ademas, se vio afectado el.p.atrimonio 
de las vfctimas directas, propietarios legitimos de los automotores objeto de los hurtos^los/)que/ se 
dedicaba la organizacion a la que pertenecia la precitada, com porta mie'ntps que a diario^quejan''a la 
ciudadania, lo que ratifica aun mas el alto grado de reproche y la .conducta altamente nociya^para la 
sociedad. \ ' n \

\ . \\ ' \
Entonces, valorado asi el delito y conforme con las exigen'aas;der^articuldy64 del Codigo Penal, para la 
procedencia de la libertad condicional, cuyo fin unico es diagnosti^ahlque ^-eii libertad el sentenciado 
readecuara su conducta para no transgredlr nuevamente l^s bienei juridicarhente tutelados y estara 
conforme con tal situacion; y conforme lo anteriormente manife^tado, at'endiendo a la gravedad de la 
conducta punible por la cual fue condenada"M7!iR|rHA MILENA SOTOf debe primar la proteccion del 
interes general frente a su pretension particular de obtener la\libertad condicional, se concluye que el 
tratamiento intramuros debe contlnuaPparajque se curripla de manera cabal los fines de 
prevencion especial y general positiva^riegativa, que en parte se matizaran en el progreso del 
tratamiento penitenciario, sino hastenedIminaKla pena impuesta, si por io menos, en una fase de 
confianza o minima seguridad, compatible con la libertad condicional, el caso que aqui nos ocupa lo 
amerita. \

' '''fj*' \ S'
Asi, pues si bien^s cjeftg^que la condenada"ha estado privada de la libertad 59 meses y 19 dfas, y que 
su comportam.iento\,en. el^centro penitenciario ha sido calificado como ejempiar, ademas, ha 
desempehado actividades^dexf^dencion, no puede pasar por desapercibido el Despacho, como ya se 
anoto, que la senteneiada nq, cumpli6 con las obligaciones impuestas al concedersele la prision 
dpm ibi I lari a, por elscontr^rio^se''evadio de su lugar de reclusion, siendo. judicializada por el delito de fuga 
de presos, lo que d.a.cuenta de su obstinacion por incumplir con los deberes que como ciudadana le 
corresp^onden, suma'do>a que, ha sido clasificada tan solo en fase de ALTA SEGURIDAD, si se tiene en 
cuenta que en nuestro pals el tratamiento penitenciario es progresivo y tiene como finalidad preparar a I 
condenadp para la vida en libertad, a traves de las actividades que el Consejo de Evaluacion y 
Tratamiento del centra de reclusion recomienda para cada caso particular, segun sus avances en el 

/'prbcesp/de resocializacion, hasta alcanzar fases de tratamiento abierto (de minima seguridad) o de 
\ confianza, que se entienden compatibles con fa libertad condicional; no se considera consecuente 

con los principios que rigen la ejecucion de la pena, ni con las funciones que se observan en 
esta etapa del proceso penal, recomendar la libertad de una interna que no ha cursado la 
totalidad de las fases del tratamiento penitenciario.

No hay que perder de vista que este aspecto esta mtimamente ligado al requisite previsto en 
el numeral segundo del citado artfculo 64, que no se limita a constatar la buena conducta del 
rectuso, sino que exige que del adecuado "desempeno y comportamiento durante el 
tratamiento penitenciario" se pueda concluir que es dable otorgar la libertad al recluso; de manera 
que no solo debe tenerse consideracion el concepto favorable emitido por el centra de reclusion, dado 
que es necesario remitirnos al articulo 144 de la Ley 65 de 1993 (Codigo Penitenciario y Carcelario), 
donde estan consagrados los criterios para determinar las fases de tratamiento penitenciario; sobre este 
punto indica la referida norma:

ARTICULO 144. FASES DEL TRATAMIENTO. El sistema del tratamiento progresivo esta integrado por las 
siguientes fases:

\\
)

1. Observacion, diagnostico y dasificacion del interno.
2. Alta seguridad que comprende el perlodo cerrado.
3. Mediana seguridad que comprende el periodo semiabierto.
4. Minima seguridad o periodo abierto.
5. De confianza, aue coincidira con fa libertad condicional.
Los programas de educacion penitenciaria seran obligatorios en las tres primeras fases para todos los internes, 
sin que esto excluya el trabajo. La seccion educativa del INPEC suministrara las pautas para estos programas, 
teniendo en cuenta que su contenido debe abarcar todas las disciplinas orientadas a la resocializacion del
interno.
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PARAGRAFO. La ejecucion del sistema progresivo se hara gradualmente, segun las disponibUidades del 
personal y de la infraestructura de los centres de reclusion. (Subrayado y negrilla del despacho).

Lo anterior, no puede abordarse con ligereza pues no de balde contemplo el legislador la implementacion 
de un sistema penitenciario de tratamiento progresivo, a fin de preparar al penado para la vida en 
libertad teniendo en cuenta no solo el fin resocializador de la pena, sino ademas el fin de prevencibn 
general, entonces en este momento, no se encuentran los argumentos necesarios para arribar 
objetivamente a considerar que la sociedad no se vera en peligro nuevamente para anticipar el retorno 
del sentenciado a la sociedad, pues la valoracion de la conducta delictiva sigue vigente.

Ahora bien, al realizar el test de ponderacion entre la pena impuesta conforme a la valoracion de la 
conducta sancionada, el grado de vulneracion del bien juridicamente tutelado y el^proc^so de 
resocializacion que a la fecha ha adelantado la sentenciada; es evidente que dicho proceso aQ'ue fue 
sometida es progresivo y a la fecha le ha trafdo minimas consecuencias positivas; sin ernbafg^fren^e al 
grado de vulneracion y lesividad del bien jurldico tutelado, esto es la Salud Publica/y !%recta y eficaz 
imparticion de justicia, ademas debe mirarse la naturaleza del delito como la magnitud dei'dano quejse 
causa, daho a la victimas directas, a la sociedad, a la convivencia pacifica, a la^econdmi^) de/ios 
ciudadanos; lo cual deja en evidencia en su proceder un alto grado dednsensibilidad e iprdlpeto por su 
congeneres, por lo que se amerita y se torna necesario con mayorrjgufosidad aplicafCun-tratamiento 
de resocializacion concienzudo que cumpla efectivamente con las fiVialidades del mismo y"asi lograr la 
readaptacion de la sancionada para retomar su vida en cpmumdad, es io\mmimo que espera la 
sociedad f rente a la magnitud y lesividad de la conducta desol egad a.\

y. jk N
Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial/'este DespachVse apartara del concepto 
favorable emitido por centre de reclusion, poMa facultad judiciaKque enjmateria de libertad radica en 
cabeza del operador judicial1; pues axpesaf\de que laV sentenciada ha demostrado un buen 
comportamiento durante el tratamiento'penitenciario, no se satisfacen a cabalidad los requisites 
previstos en la norma, atendiendo^la vaibkacion de la conducts, !a cuai resulta digna del maximo 
reproche, por lo cual se considera indispensable que continue privada de la libertad para que cumpla ia 
totalidad de la sancion intramuros, m\entras se/completa el tratamiento penitenciario en aras de lograr 
una verdadera resocializacion, sin perjuicio de examinar periodicamente su progreso en las fases del 
tratamiento, atendiendo ab,concepto de^Comite de Evaluation y Tratamiento del Penal, pues solo asf 
podrla garantizarse-fnatefialmente a la sdciedad, que no se vera desprotegida con la ocurrencia de 
actividades deljc-tivas^d'e artalpga naturaleza'que pudiera desplegar de nuevo ia sentenciada.

’ \ XsfgkfyS’
Con base en'loXanteribr/no seAconcedera ia libertad condicional a la sentenciada MARTHA MILENA 
SOTO, hasta tahto se^detefroine' fehacientemente conforme con el examen periodico del tratamiento 
ppnlfenciario quejse -le adelanta, que este, ha alcanzado ias condiciones para su reintegro al 
bonglomerado social. .

\ \ V' OTRAS DETERMINACIONES

Con',el:fin3de emitir nuevo pronunciamiento sobre la libertad condicional, se DISPONE, a traves dei Centro 
xde-Servicios Administrativos de esta ciudad:

O FI Cl AR al COMITE DE EVALUACION Y TRATAMIENTO de la Reclusion de Mujeres Buen Pastor, para 
que conforme al articulo 11 de la Resolucion 7302 de 2005, reaiice extraordinariamente "seguimiento 
de fase" y emita el correspondiente concepto, el cual se requiere con urgencia para determinar el 
progreso real en el tratamiento penitenciario recomendado para MARTHA MILENA SOTO. Lo anterior 
comoquiera que la ultima clasificacion en fase data del 22 de agosto de 2017.

2. - No obstante, la Reclusion de Mujeres Buen Pastor, adjunto copia del auto de fecha 17 de abril de 
2017, en el que al parecer el Juzgado ?3 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de la ciudad, 
le reconocio redencion de pena en 1 mes y 11 dfas, REITERESE que, se REQUIERE copia dei document© 
que acredite la remision de los certificados de computes No. 16270421 y 16357683, y copia de estos.

3. - INFORMAR a la oficina jurtdica de la Reclusion de Mujeres Buen Pastor que, por cuenta de estas 
diligences, MARTHA MILENA SOTO viene cumpliendo la pena privada de su libertad ash

Inicialmente desde el 24 de junio de 2014 hasta el 4 de enero de 2019, fecha anterior a su captura por 
cuenta dei radicado 2019-00008, por el delito de fuga de presos.

Y luego, desde el 5 de diciembre de 2020, cuando fue puesta a disposicion para continuar con el 
cumplimiento de la pena impuesta.

4. - OFICIAR ai Juzgado 24 Homologo de la ciudad, a fin de que informen si en e! radicado 
25151600068720190000800, seguido en contra de MARTHA MILENA SOTO, se reconocieron las

Ver Sentencia C.S.J. Rad 22365 M.P. Edgar Lombana Trujillo
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actividades adeiantadas como redencton de pena por la precitada, en los meses de abril, mayo, junio, 
octubre, noviembre y diciembre de 2020, registrados en los certificados de computes No. 17990789 y 
17855489.

Finalmente, se dispondra la remision de copias de este auto a la Reclusion de Mujeres Buen Pastor, donde 
se encuentra la condenada para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
de Bogota D.C.,

RESUELVE: / V

\
PRIMERO: NO RECONOCER REDENCION por ahora, por las actividades realizadas p^MARTHA 
MILENA SOTO con C.C. No. I.!15.065.181, registradas en los certificados de~computos /No. 
17990789 y 17855489, por las razones antes anotadas.

SEGUNDO: NO CONCEDER EL SUBROGADO DE LA UBE^TAD CONDICIONAL a ia^sentenciada 
MARTHA MILENA SOTO con C.C. No. 1.115.065.181, ^or"lpsV^zones\con^i,pnadas en este provefdo.

Adminik^J;|Q®eUMfk!|il acapite de OTRAS

YW)
CUARTO: REMITIR COPIA de este proyeidb >Ja RECLUSION 45)eVuJERES DE BOGOTA "EL BU"" 
PASTOR" - CONTROL DOMICILIARIAS,'•donde se vigilaba la sa^ncidnada para fines de consulta y paife 
que obre en su respectiva hoja de vida.V-Y 1* ' j

Contra la esta decision proceden los reciarsos de ley.

X/Yx V' ■
Si ‘r 4 y )>

NOTIFIQUESE V COmRLASH

/
\i. \

TERCERO: A traves del Centro de Servicios
DETERMINACION ES.

1

Cc’MO de Se»v(cio& Juzcji>dOS a»
tiecucioM ue Penas y Mt^noas de Setinnflad

En ia feci»H Notitique por Eslado No.

V V 0 1JUN 2021vx RUTH STELLA^TELGAREJCTMOLINA 
JUEZV La anterior pioviaencia

El Secretario

CENTRO DE SERVICIOS A0IV!«NISTRA71VCS 
JUZGADOS OE EJECUCION DE PENAS

Bogota, D.C. _____________ __
En la fecha notified personalrrrente ia anienor providencia a

informandole que contra ia rnisma proceden los recursos
de

< iU5

El Noliflcado

j f?tfls} Sec.retariofs) !LFRC
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25/5/2021 Correo: Angie Marcela Tafur Escobar - Outlook

RE: AUTO INTERLOCUTORIO 2021-496 DEL 14 DE MAYO DE 2021- NO RECONOCE 
REDENCION DE PEN, NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL -N.l. 24275

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Lun 24/05/2021 9:47 AM

Para: Angie Marcela Tafur Escobar <atafure@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
ACUSO RECIBIDO

De: Angie Marcela Tafur Escobar <atafure@cendo].ramajudicial.gov.co>
Enviado: mtercoles, 19 de mayo de 202110:58 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO 2021-496 DEL 14 DE MAYO DE 2021- NO RECONOCE REDENCION DE PEN, NO 
CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL -N.l. 24275

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 14 de mayo de 2021, 
con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de 
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-
t

Cordialmente,

ANGIE MARCELA TAFUR ESCOBAR
Asistente Ad ministrati vo de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de BOGOTA

T
Se informa que este correo NO ESTA HABIUTADO PARA RECIBIR RESPUESTAS; por lo 

tanto se solicita dirigirlas al correo:

ventanillacsieDmsbta(a)cendoi.ramaiudicial.gov.co 6 en su defecto 

directamente al correo del despacho que requiere la informacion. Adicionalmente, se 
advierte que se deben verificar los archives adjuntos antes de enviarlos, toda vez que, si 
el servidor detecta que el archivo contiene virus o que almacena contenido malicioso lo 
desviara automaticamente a la bandeja de correo no deseado.

3'

I

AVISO DE CONFIDENCIAUDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office365.com/mait/id/AAMkADMxNGYxNTc1 LThi0DgtNDM2ZC1hNzlhLTdiMDRIVTJmZjRiNwBGAAAAAAC8TNyYI5y%2BTZHWsfV%... 1/2

i

t

mailto:cfgarzon@procuraduria.gov.co
mailto:atafure@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:cfgarzon@procuraduria.gov.co
https://outlook.office365.com/mait/id/AAMkADMxNGYxNTc1


Correo: Angie Marcela Tafur Escobar - Outlook

Este mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidencial de la Procuraduna General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en elia, se encuentra estrictamente 
prohibido.

25/5/2021

NOTICIA DE CONFORMIDAD********************

https://outlook.ofRce365.com/mail/id/AAMkADMxNGYxNTc1  LThi0DgJNDM2ZC1 hNzlhLTdiMDRIYTJmZjRiNwBGAAAAAAC8TNyYI5y%2BTZHWsfV%... 2/2
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J.'125/5/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Sectional Bogota - Outlook

******URG***** Nl 24275 - 19 - D - INTERPOSICION Y SUSTENTACION 

RECURSO DE APELACION - LMMM

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - 

Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
j lun 24/05/2021 1:10 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archives adjuntos (3 MB) 

J-19SOT02014-00965.pdf;

Buenas tardes, reenvio correo para el tramite pertinente.

Ligia Mercedes Mora M 
Escribiente ventanilla 2
Csa Juzgados Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

f De: JURIS-NET SEGUROS LTDA <juris-net@hotmail.com>
Enviado: lunes, 24 de mayo de 2021 12:57 p. m.
Para: Juzgado 19 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl9bt(S)cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas 
Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: INTERPOSICION Y SUSTENTACION RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DE FECHA 
14/05/2021 rad 2014-00965

Buen dia:

Interpongo recurso de apelacion.

Ruego a su despacho se notifique de cualquier tramite a 
la Carcel donde me encuentro recluida

t

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAPHKbgdWjtFHpW6txEPPaa8... 1/2
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Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook25/5/2021

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama 

Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error 
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que 
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo 

podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener resen/a en 
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archives adjuntos, a no 
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es 
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWUNGY3NC04MGM1 LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAPHKbgdWjtFHpW6txEPPaa8... 2/2
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