" Republica de Colombia

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ubicacion 6277
Condenado JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ
C.C#413236

il .
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 21 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secrgtara” a
disposicion de-quien interpuso recurso de reposicién contra la providentia.No:
2020-426 del CATORCE (14) de MAYO de DOS MIL VEINTE (2020), porel
término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en elArt. 189 inciso 22 de
C.P.P. Vence el dia 22 de Julio de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[__] NO [ ] \se'pre

recurso.

¥

nt6 Sustentacién del
- V

EL SECRETARIO,

N\

Ubicacion 6277
Condenado JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 23 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 24 de Julio
de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se present6 escrito.

EL SECRETARIO,

—

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.

Radicado. 11001-60-99-144-2018-00232-00

Interno: 6277

Condenado: JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADOQ,

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O

MUNICIONES.
CARCEL CPMS DE BOGOTA LA MODELO
Decision: NO CONCEDE REDOSIFICACION DE LA PENA

A
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2020 - 426

Bogota D. C., mayo catorce (14) de dos mil veinte (2020) \ :1 o .

ASUNTO POR TRATAR \
Emitir pronunciamiento en tomo a la redosificacién’de laspena elevada por eI penado JOSE
EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ. \Vg

e )
ANTECEDENTES PROCESALES

1.- EI 7 de mayo de 2019, el Juzgadﬁ Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca,
condené a JOSE EUSEBIO MARGIALES MARTINEZ identificado con cedula de ciudadania
No. 413.236, ala pena. pnnmpal de{ 33 meses de prisidn, al pago de multa en suma equivalente
a 4.185 salarios minimos legales mensuales vigentes, y a la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejermmo/dxg/derechos y func:opes"pubhcas por el mismo lapso de la pena principal, al
haber sido hallado cémpllce de los delitos de concierto para delinquir agravado, en concurso
heterogéneo“con t\r’éfsco"&e sustanmas para el procesamiento de narcéticos, trafico, fabricacion
0 porte de estupefacse/ntes agravado negandole la suspension condicional de la ejecucién de
la‘pena y la prision doggsllarla

2 chha sancion la{umpte desde el 8 de mayo de 2018, fecha en la que fue capturado y le
flie impuesta medida de aseguramiento.

<3-.- EI 30 de julio de 2019, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes diligencias

47 Al sentenciado se le ha reconocido redencién de pena asi:
104.5 dias, el 28 de octubre de 2019.

5.- El 11 de diciembre de 2019, se negé el sustituto de prisién domiciliaria que trata el articulo
314 numeral 5 del C.P.P.

DE LA PETICION

El penado JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ, solicito la redosificacién de la pena de 11
anos 1 mes de prisién, que en su concepto es desproporcionada, en aplicacion del principio de
favorabilidad, por la que es, 5 afios 6 meses 15 dias de prision.

Aduce que para la rebaja se debié tener en cuenta el minimo de la pena a imponer esto es 11
afios, por cuanto no registraba antecedentes en el momento del preacuerdo, y no como
equivocadamente lo hizo el fiscal, sobre el maximo de la pena a imponer que era 22 afos,
ademas fue condenado como coémplice por lo que se debio haber aplicado los incisos 1y 3 del
articulo 30 de la Ley 599 de 2000.

L e e o e
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para atender los planteamientos de la peticidén, resulta conveniente precisar que los
principios y valores del Estado Social de derecho que nos rige, estan garantizados, entre
otros, por institutos que se convierten en garantias y derechos fundamentales como lo es
el acatamiento de un debido proceso, el cual garantiza que las decisiones judiciales se
adopten agotando un procedimiento previamente establecido ante una autoridad judicial,
también previamente establecida, como competente para ejercer jurisdiccion,
posibilitandose el ejercicio del derecho de contradiccion probatoria y respecto a las
decisiones adversas.

Estas garantias procesales, estan consagradas en los instrumentos internaciona‘lé‘é\de
derechos humanos ratificados por Colombia, como la Convencién A"mencana sobre
Derechos Humanos (art. 8, 9) y el Pacto Internacional de Derechos CIVIleS\y~PO|ItE&S (art
14, 15), normas de obligatoria aplicacién en el ordenamientg jufldlCO interno p’&“mandato
del articulo 93 de la Carta fundamental, pero que ademéas {(‘:ﬁentan con preciso_desarrollo

.

tanto en el articulo 29 de la Carta Politica, como en el,€ddigo deg Procedimiento Penal (Ley

906 de2004) ﬂ/ \Q \\

Con base en ello, el debido proceso establece clara@engexlas e{apas previas a la emision
de la sentencia, con la cual, si es condenatoria, se deswrtt]a\l&presuncién de inocencia.

P NUAY

De la misma forma, la estructura procesal estd conformada por etapas preclusivas,
encontrandose la actuacion en\“rgste ri&mgnto en la de la ejecucion de la sentencia, ello
determina, que las facultades con que cuenta este despacho, también estén determinadas
por la ley, en este caso en el artlculo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal, ante lo cual
las decisiones que.eStejuzgado proflera deben atender de forma exclusiva a la competencia

legal. / ({,} W

En ese sentido, eI~Cod|go de Procedimiento Penal al establecer la competencia de los Jueces
7
de Ejecucion de Pen@nyedldas de Seguridad senalé:

P

‘ARJ'/CULO 38. DE\LOS JUECES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. Los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad conocen:

1. De Ias decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan.

2‘09 Ia acumulacion juridica de penas en caso de varias senlencias condenatorias proferidas en procesos distintos contra ia

mrsn; persona
. . 3..Sobre la libertad condicional y su revocaloria.

4. De Io relacionado con Ia rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza.

5, De la aprobacién previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento
de beneficios administrativos que supongan una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una
reduccibon del tiempo de privacién efectiva de libertad.

6. De la verificacibn del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de seguridad. Asimismo, del control
para exigir los correctivos o imponerlos si se desatienden, y ia forma como se cumplen las medidas de seguridad impusstas a
los inimputables.

En ejorcicio de esta funcion, participaran con los gerentes o directores de los canlros de rehabilitacidn en todo lo concerniente
a los condenados inimputables y ordenaré la modificacién o cesacion de las respectivas medidas. de acuerdo con los informes
suministrados por 10s equipos lerapéuticos responsables del cuidado, tratamiento y rehabilitacién de eslas personas. Si lo
estima conveniente podra ordenar las verificaciones de rigor acudiendo a colaboraciones oficiales o privadas.

7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccidn, modificacion,
sustitucion, suspension o extincién de la sancién penal.

8. De /a extincién de la sancién penal.

9. Del reconocimiento de la ineficacia de la sentencia condenatoria cuando fa norma incriminadora haya sido declarada
inexequible o haya perdido su vigencia”.
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Por ello, debe advertirse, que al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
solamente le corresponde establecer si por una ley posterior hay lugar a reduccion,
modificacion, sustitucion, suspensidn o extincién de la sancion penal en aplicacion del principio
de favorabilidad o si se presenta alguno de los eventos consagrados en el articulo 88 del Codigo
Penal para declarar la extincién de la sancion penal, sin que en ningun evento, pueda apartarse
del contenido de la sentencia condenatoria, ya que implicaria desconocer la incolumidad y
ejecutoria del fallo, por tratarse de cosa juzgada.

Asi lo ha sefnalado la Corte Constitucional en sentencia T-576/96, al referir lo siguiente:

“La cosa ;uzgada es una garanﬂa def deb:do proceso msutmda en desarrollo del pnnc:p:o de la segundad lurfdrca._BQLQs_g

- A , " 6n de Ia pena o
nddlmuesta Iu rior 1 nderew r de e reciso m ofntnl"

(Sentencia T-576/96). \\ \

Es por ello, que 1a redosificacion de pena solicitada por el\penadg, en aplicacién del principio
de favorabilidad, no procede en este /c,;_,asowhablda cuenta q\ue las”conductas punibles por las
que resultdé condenado fueron aceptadas en virtud a Ias‘negecuacnones con la Fiscalia, segun
4 hA
preacuerdo firmado, donde acepto la responsabllldad de’los delitos de trafico, fabricacién o
porte de estupefacientes, art. 376 Inc\4 agravado por el Art. 384 N°3 del C.P., en concurso
homogéneo con tréﬂc/g\ fabncamén 0 porte de estupefacientes art.376 Inc. 2, en concurso
heterogéneo con los gumbles de tr;éf co,de sustancias para el procesamiento de narcdticos,
art. 382 y conciefto para delinquir art. 340 Inc. 2 del C.P. y acordd libre y voluntariamente la
degradacién”en la partucupamon de Ios\'hechos de coautor a complice como Unico beneficio, por
le convinieron una pena a,lmponer de 133 meses, convenido al que impartid aprobacion el
juez de conocimiento.

De Ofra parte, Io§ fugdamentos que sustentaron la sentencia son intangibles y el asunto fue
debatido y resueltode manera definitiva por la judicatura, maxime cuando en el caso sometido
a sonsigeracién no se estd ante el evento en que se abre paso la aplicacién favorable de normas
0 porque alguno de los fundamentos legales que sirvié de base para esa determinacién, haya
sudo excluido del ordenamiento juridico, motivo por el cual dicha pretension no puede ser

] atendida por el Despacho, por carecer de competencia para ello y no evidenciarse que haya
lugar al principio de favorabilidad.

En tal sentido igualmente la Sala de Casacién penal de la Corte Suprema de Justicia, senald
“Ab initio anuncia la Sala, y de ahi el sentido de su decision, que cualquier pretension
encaminada a modificar la inmutabilidad de una sentencia que ha hecho transito a cosa
juzgada, sblo es susceptible de ser estudiada a través de la accion de revision, dentro del marco
de las causales taxativamente senaladas en la ley, con la salvedad relacionada en materia
punitiva frente a los casos de ley posterior favorable, cuyo conocimiento por expreso mandato
del legislador, articulo 38 de la ley 906 de 2004, fue asignado a los juzgados de efecucion de
penas y medidas de seguridad”

En conclusion, la redosificacion de la pena solicitada por el penado, en aplicacion al principio
de favorabilidad, no procede, toda vez que no ha habido cambio de legislacién, siéndole vedado
al juez de ejecucion de penas una vez ejecutoriada la sentencia, modificar las condiciones del

t Sentencia de 22 de agosto de 2012 MP. Dr. Julio Enrique Socha Salamanca. Radicado 39431
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fallo y mucho menos dejarla sin efecto por cuanto carece de competencia para ello, por ende,
se negara la peticidn presentada.

Por lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER la redosificacion de la pena impuesta, sohcutada "gor el
sentenciado JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ identificado con C.C. 413236/por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. ‘

SEGUNDO: REMITIR COPIA de esta decision ala oficina jundlca de la Cércel Y, penutencnana
de Media Seguridad de Bogota la Modelo, para que haga parte “de su hoja de vida.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los récursos de reposucaén y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH ‘STELIA MELGAREJO MOLINA
JUEZA

Defensor: Dr. ‘HUGO ARMANﬁg;\i‘ICO GUTIERREZ
" CARRERA 8 ¥ 6 -35 OF 152 CENTRO ~ FUSAGASUGA- CUNDINAMARCA
MOVIVI. 3102421674
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.

Radicado: 11001-60-99-144-2018-00232-00

Interno: 6277

Condenado: JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO,

FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE
ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O

MUNICIONES.
CARCEL CPMS DE BOGOTA LA MODELO ra
Decision: NO CONCEDE REDOSIFICACION DE LA PENA A -

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2020 -~426
Bogota D. C., mayo catorce (14) de dos mil veinte (2020)
ASUNTO POR TRATAR

AR

Emitir pronunciamiento en tomo a la redosmcamén ‘de Ia\pena elevada por el penado JOSE
EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ. \

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- EI 7 de mayo de 2019, el Juzgadﬁ Penal del Clrcwto Especializado de Cundinamarca,
condené a JOSE EUSEBIO MARCIALE§,MARTINEZ identificado con cedula de ciudadania
No. 413.236, a la pena. pruncupal de\J33 meses de prision, al pago de multa en suma equivalente
a 4.185 salarios mnmmos legales mensuales vigentes, y a la pena accesoria de inhabilitacion
para el eJerC|cro dei, derechos y funCtones) publicas por el mismo lapso de la pena principal, al
haber sido hallado cémpllce de los déiitos de concierto para delinquir agravado, en concurso
heterogéneo\oon traflco’ae sustanCIas para el procesamiento de narcéticos, trafico, fabricacion
o} pone de estupefacnentes agravado negandole la suspensién condicional de la ejecucién de
la’pena y la prision domicilidria.

2 chha sancién¥a cumple desde el 8 de mayo de 2018, fecha en la que fue capturado y le
fle smpuesta medida de aseguramiento.

<:3=- El 30 de julio de 2019, este Despacho avocd el conocimiento de las presentes diligencias

4.- Al sentenciado se le ha reconocido redencion de pena asi:
104.5 dias, el 28 de octubre de 2019.

5.- El 11 de diciembre de 2019, se neg6 el sustituto de prisién domiciliaria que trata el articulo
314 numeral 5 del C.P.P.

DE LA PETICION

El penado JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ, solicito la redosificacion de la pena de 11
afios 1 mes de prisién, que en su concepto es desproporcionada, en aplicacion del principio de
favorabilidad, por la que es, 5 afios 6 meses 15 dias de prisién. W

Aduce que para la rebaja se debio tener en cuenta el minimo de la pena a imponer esto es 11
afios, por cuanto no registraba antecedentes en el momento del preacuerdo, y no como
equivocadamente lo hizo el fiscal, sobre el maximo de la pena a imponer que era 22 anos,
ademas fue condenado como complice por lo que se debi6 haber aplicado los incisos 1y 3 del
articulo 30 de la Ley 599 de 2000.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para atender los planteamientos de la peticion, resulta conveniente precisar que los
principios y valores del Estado Social de derecho que nos rige, estan garantizados, entre
otros, por institutos que se convierten en garantias y derechos fundamentales como lo es
el acatamiento de un debido proceso, el cual garantiza que las decisiones judiciales se
adopten agotando un procedimiento previamente establecido ante una autoridad judicial,
también previamente establecida, como competente para ejercer jurisdiccion,
posibilitandose el ejercicio del derecho de contradiccion probatoria y respecto a las
decisiones adversas.

Estas garantias procesales, estan consagradas en los instrumentos internqgigonal’é‘s\de
derechos humanos ratificados por Colombia, como la Convencion Americana_sobre
Derechos Humanos (art. 8, 9) y el Pacto Internacional de Derechos CIVIleS\y-PolltICOS (ant.
14, 15), normas de obligatoria aplicacién en el ordenamlento,»jurudlco interng, p’(??”mandato
del articulo 93 de la Carta fundamental, pero que ademas fcuentai con precrsomdesarrollo
tanto en el articulo 29 de la Carta Politica, como en el.€ddigo de Procedimiento Penal (Ley

906 de2004) ( . \\E

. Con base en ello, el debido proceso establece clara{nen\te\las etapas previas a la emision
de la sentencia, con la cual, si es cmge/ga\té)ria. se deivinq\a\l?’presuncién de inocencia.

De la misma forma, la estructurd g(‘ocesal esta conformada por etapas preclusivas,
encontrandose la actuacion en"gste momento en la de la ejecucion de la sentencia, ello

determina, que las facultades c\én que“cuenta este despacho, también estén determinadas
por la ley, en este caso en el articulo 38 del Codigo de Procedimiento Penal, ante lo cual
las decisioni;jg’e/este juzgado profiera\deben atender de forma exclusiva a la competencia

legal. /A \//’

, En ese sentido, ei\Cé’glgo de Procedimiento Penal al establecer la competencia de los Jueces
de Ejecucién de Penas y*Medldas de Seguridad sefialo:

#“ARTICULO 38. DE\LOS JU!;CES DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD. Los jueces de ejecucion de
penas y medidas de Segurided conocen:
\ \// .

1. De lhs decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan.

2XDe Is acumulacién juridica de penas en caso de varias senlencias condenatorias proferidas en procesaos distintos conlra la

_n]isr:f/ persona.
3..Sobre la libertad condicional y su revocatoria.

4. De lo relacionado con la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o ensedanza.

2

5. De la aprobacion previa de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento
de benefitios administrativos que supongan una modificacién en las condiciones de cumplimiento de la condena o una
reduccion del tiempo de privacion efectiva de libertad,

6. De la verificacion def fugar y condiciones en que se daba cumplir la pena a la medida de seguridad. Asimismo, de! controf
para exigir Ios correclivos o imponerlos si se desatienden, y la forma como se cumplen las medidas de seguridad impuestas a
los inimputables.

En gjercicio de esta funcibn, participaran con los gerentes o directores de los centros de rehabilitacidn en todo lo concernjente
a los condenados inimputables y ordenaré la modificacién o cesacion de las respectivas medidas, de acuerdo con los informes
suministrados por los equipos lerapéuticos responsables del cuidado. tratamiento y rehabilitacién de estas personas. Si lo
estima conveniente podra ordenar las vériﬁcaa:‘ones de rigor acudiendo a colaboraciones oficiales o privadas.

7. De la aplicacion del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccién, modificacion,
sustitucion, suspensién o extincién de la sancién penal.

8. De Ia extincion de la sancion penal.

9. Del reconocimiento de la ineficacia de la sentencia condenatoria cuando la norma incriminadora haya sido declarada
ingxequible o haya perdido su vigencia’,
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Por ello, debe advertirse, que al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,
solamente le corresponde establecer si por una ley posterior hay lugar a reduccion,
modificacion, sustitucion, suspension o extincion de la sancion penal en aplicacién del principio
de favorabilidad o si se presenta alguno de los eventos consagrados en el articulo 88 del Cédigo
Penal para declarar la extincion de la sancion penal, sin que en ningun evento, pueda apartarse
del contenido de la sentencia condenatoria, ya que implicaria desconocer la incolumidad y
ejecutoria del fallo, por tratarse de cosa juzgada.

Asi Io ha sefnalado la Corte Constitucional en sentencia T-576/96, al referir lo siguiente:

P e
“La cosa ;uzgada es una garantia del dsbldo proceso msil{mda en desarrollo del prmc:p:o de la segur/dad lundtca,_EQLe_ag
¢ onale > 3 encias eje adg ace 3 a juzqads al y. 3

(Sentencia 1'576/96) ) . < \\b

Es por ello, que la redosificacion de pena solicitada por el\penad\ en aplicacion del principio
de favorabilidad, no procede en este /gasmrhablda cuenta que las conductas punibles por las
que resulté condenado fueron aceptadas en Virtud a las‘pegociaciones con la Fiscalia, segun
preacuerdo firmado, donde acept6 Ia”r-é:spor%sabilidad d&’los delitos de tréfico, fabricacion o
porte de estupefacientes, art. 376 Inc}1, agravado por el Art. 384 N°3 del C.P., en concurso
homogéneo con trafico, fabncamén o porte de estupefacientes art.376 Inc. 2, en concurso
heterogéneo con | (o] Bunlbles de t(‘éf co,de sustancias para el procesamiento de narcéticos,
art. 382 y conciefto para delinquir art. 340 Inc. 2 de! C.P. y acordé libre y voluntariamente la
degradacién“en Ia%at‘tucupacuén de Ios\hechos de coautor a cémplice como unico beneficio, por
le convinieron und e;na a.imponer de 133 meses, convenido al que impartié aprobacion el
juez de conocumtento

De ofra parte, Io§ fundamentos que sustentaron la sentencia son intangibles y el asunto fue
debatldo y resueItO/de manera definitiva por ia judicatura, maxime cuando en el caso sometido
a c\:onsu?eracnon no se esta ante el evento en que se abre paso la aplicacion favorable de normas
0 porque alguno de los fundamentos legales que sirvié de base para esa determinacién, haya

! SIdO excluido del ordenamiento juridico, motivo por el cual dicha pretension no puede ser

at,en’c'i’lda por el Despacho, por carecer de competencia para ello y no evidenciarse que haya
lugar al principio de favorabilidad.

En tal sentido igualmente la Sala de Casacién penal de la Corte Suprema de Justicia, sefald
“Ab initio anuncia la Sala, y de ahi el sentido de su decisién, que cualquier pretension
encaminada a modificar la inmutabilidad de una sentencia que ha hecho transito a cosa
juzgada, sélo es susceptible de ser estudiada a través de la accién de revision, dentro del marco
de las causales taxativamente sefialadas en la ley, con la salvedad relacionada en materia
punitiva frente a los casos de ley posterior favorable, cuyo conocimiento por expreso mandato
del legislador, articulo 38 de la ley 906 de 2004, fue asignado a los juzgados de ejecucion de

penas y medidas de seguridad”.*

En conclusién, la redosificacion de la pena solicitada por el penado, en aplicacién al principio
de favorabilidad, no procede, toda vez que no ha habido cambio de legislacion, siéndole vedado
al juez de ejecucion de penas una vez ejecutoriada la sentencia, modificar las condiciones del

1 Sentencia de 22 de agosto de 2012 MP. Dr. Julio Enrique Socha Salamanca. Radicado 39431
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fallo y mucho menos dejarla sin efecto por cuanto carece de competencia para ello, por ende,
se negara la peticion presentada.

Por lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

RESUELVE
[

PRIMERO: NO CONCEDER la redosificacién de la pena impuesta, solicitada™por el
sentenciado JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ identificado con C.C. 4ﬂ3236*60r las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de esta decision a la oficina Jurldlca"de la Carcel Y penntencnana
de Media Seguridad de Bogota la Modelo, para que haga parte “de st hoja de vida.

TERCERO: Contra esta provudenma proceden los re’gg::o:\ae re}} ::;}1 y apelacion.

~

s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH 'STELIA MELGAREJO MOLINA
JUEZA

Defensor: Or. HUGO ARMANDO RICO GUTIERREZ
g CARRERA 8}4 6-35 0F 152 CENTRO — FUSAGASUGA- CUNDINAMARCA
MOVIVL: 3102421674

' %
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faflo y mueho manos doftn sin electo por cusnio careca de compeiontia pavh oiin pot srice.
28 negard I pCiidn présentadn

Por to expussto, of JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIOAS UE
SEGURIDAD DE BOGOTA DC,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER 13 redostficacitn de kb pena impuests. solcitada por of
sontenciato JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ kientificads con G.C 413238 por fas
tazones expuestns en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR COPIA dé esto decwitn 1 la oficing furidica de 13 Carced Y persenesana
de Media Segurdad de Bagotd Ia Madelo, prire que haga parts de su hogs de vica.

TERCERO; Contra esta providancis proceden fos recurses de ropcsicen f.apelasion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
RUTH STELLA MELGAREJO-MOLINA
JUEZA
./
Defpspr O HUGO ARMANDG L0 GUITRREZ g T e g
CANRLRA A % -SHOF 152 CERTRD - FUTAGASUGA CUNSIIUARRER: © o iy s sl
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* 20/5/2020 Correo: Eliana Paola Perez Anibal - Qutlook

NOTIFICACION AUTO 2020-426 NI 6277 , J2zo |
postmaster@outlook.co
P m oo :
i
. Mié 20/05/2020 1:44 PM - '
Para: postmaster@outlook.com :
NOTIFICACION AUTO 2020-4... .
43 KB
El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios: '
hugoricolegal@hetmail.com (hugoricolegal@hotmail.com),
Asunto: NOTIFICACI@N AUTO 2020-426 NI 6277
|
Eliana Pacla Perez Anibal L ‘
E ., Buenas tardes, dr Segun lo dispuesto por el Juzgado 19 EPMS de Bogotaena... Mié 20/05/2020 1:44 PM

https:I/outlook.ofﬁce.comlmailr'inboxlid/AAQkADE4ZTYOOTdkLTYxMWY1NDcSMCO4YZQzLWIOMzI5YTk3YTFhMQAQAngUbXBT91 IvtkwDxd4T%2B... 1/2
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=20/5/2020 Correo: Eliana Paola Perez Anibal - Qutlook

~ NOTIFICACION AUTO 2020-426 NI 6277 J2o .

Maria Mercedes Estupifii o
an Achury <mestupinan - = -
@procuraduria.gov.co>

Mie 20/05/2020 2:15 PM
Para: Eliana Paola Perez Anibal

M

El mensaje
Para:
Asunto: NOTIFICACION AUTO 2020-426 NI 6277
Enviados: miércoles, 20 de mayo de 2020 7:15:14 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el miércoles, 20 de mayo de 2020 7:15:10 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.

postmaster@procuraduria.gov.co I
El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios: Maria Mercedes Estupifia... Mié 20/05/2020 1:52 PM

Eliana Paola Perez Anibal I
Buenos dias, dra Segun lo dispuesto por el Juzgado 19 EPMS en auto intetloc... Mié 20/05/2020 1:52 PM

hltps://0utlook.office.comlmail/inboxlid/AAQkADE4ZTYOOTdkLTYxMWY1NDcBMC04Y2QzLWIOleSYTk3YTFhMQAQAIrUJCQSpSJAtwaY8e0XsI%3D 12
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9/6/2020 ' Correo: Eliana Paola Perez Anibal - Qutlook

s

. NOTIFICACION AUTO 2020-426 NI 6277

J2oc
Maria Mercedes Estupifi
M an Achury <mestupinan - 4 U
@procuraduria.gov.co>
Lun 8/06/2020 9:14 PM
Para: Eliana Paola Perez Anibal
El mensaje |
Para:
Asunto: NOTIFICACION AUTO 2020-426 NI 6277
Enviados: martes, 9 de junio de 2020 2:14:13 (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik
fue leido el martes, 9.de junio de 2020 2:14:10 (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.
Maria Mercedes Estupifian Achury
M ~ Elmensaje Para: Asunto: NOTIFICACION AUTO 2020-426 NI 6277 Enviados: m... Mié 20/05/2020 2:15 PM -
postmaster@procuraduria.gov.co E
P El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios: Maria Mercedes Estupipa... Mié 20/05/2020 1:52 PM
. - Eliana Paola Perez Anibal I

Buenos dias, dra Segin lo dispuesto por el juzgado 19 EPMS en auto interloc...

https://omlook.ofﬁce.com/maiI/inboxlid/AAQkADE4ZTYOOTdkLTYxMWY1NDc3MCO4Y2QzLWIOMZISYTk3YTFhMQAQAIrUJC2Sp3JAtwaY8e0XsI%3D 172

Mié 20/05/2020 1:52 PM
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<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 28/05/2020 4:38 PM

* Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendojramajudicial.gov.co> l/l( M

Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota . )
pt 62

!
De: Argemiro Zarta Guzman <argemiroZAR@outlook.com>

Enviado: jueves, 28 de mayo de 2020 4:17 p. m.

Para: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejepbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto:

Bogota 28 mayo 2020

Honorable: ’

Juezal9 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

Radicado 11-001-60-99-144-2018-00232-00

NI 6227. 6233

Asunto: Desisto del recurso de apelacion si fue que lo interpuse y reitero nuevamente que interpongo recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra su auto interlocutorio nimero 2020-426 del 14 mayo 2020

José Eusebio Marciales Martinez con cédula ciudadania 413 236 de Tibgcuy Cundinamarca, dirijome con el fin de
desistir del recurso de apelacion si fue que lo interpuse y reitero nuevamente para manifestarle que interpongo el
recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion contra su auto interlocutorio nimero 2020,-426 de fecha mayo
14 de 2020 y que me permito:

SUSTENTAR
Solicito a mi sefioria se digne REVOCAR el numeral primero de la parte resolutiva del auto interlocutorio nimero
2020-426 de fecha mayo 14 2020, que "RESUELVE PRIMERO: NO CONCEDER la redosificacién de la pena,
impuesta, solicitada por el sentenciado JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ.." y, solicitarle que en su lugar se
disponga: :

PRIMERO: APLICAR en virtud del principio de favorabilidad, la rebaja de la pena prevista en el articulo 351 dela
ley 906 de 2004 por la aceptacidn de los cargos determinados en el preacuerdo, a favor del suscrito condenado
José Eusebio Marciales Martinez.

SEGUNDQ: REDOSIFICAR la pena impuesta a José Eusebio Marciales Martinez, quedando una pena definitiva de
5 afos seis meses y 15 dias de prision como cdmplice de los delitos de concierto para delinguir agravado, en
concurso de heterogéneo con trafico de sustancias para el procesamiento de narcoticos, trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes agravado.

| La solicitud la fundamento en las siguientes:

| RAZONES DEL ORDEN PROBATORIO LEGAL CONSTITUCIONAL Y JURISPRUDENCIAL
en el primer parrafo de la pagina 3 de 4 en forma técita usted describe como sustento legal el numeral 7° del
articulo 38 de la ley 906 de 2004 para luego llegar a la siguiente conclusion en el parrafo 6 de la pagina 3 de 4 que
determina antes del resuelve en la pdgina 4 de 4 que, sefiala: En conclusion, la redosificacion de la pena solicitada
por el penado, en aplicacion al principio de favorabilidad, no procede, toda vez que no ha habido cambio de
legislacian, siéndole vedado al juez de ejecucién de penas una vez ejecutoriada la sentencia, modificar las
condiciones del fallo y mucho menos dejarla sin efecto por cuanto carece de competencia para-ello, por ende, se
negara la peticion presentada.” _
en el parrafo 3 de la pagina 3 de 4, mi sefioria conceptud de que se aplicé el beneficio de complice al sefialar ".. y
acordd libre y voluntariamente la degradacion en la participacion de los hechos de coautora complice como Unico
beneficio, por le convinieron una pena de 133 meses, convenido al que impartid aprobacion el juez de
conocimiento.", al aplicar la férmula de aritmética por yo ser complice inciso 1° articulo 30 cédigo penal conforme
el inciso 3° del articulo 30 de la-ley 599 de 2000, qué dice "... incurrird en la pena prevista para la correspondiente
infraccion disminuida de una sexta parte..." y haciendo la operacién de division no arroja la pena de 133 meses de
prisién, ya que al dividir 22 afios sobre la sexta parte que seria 6 arraja un resultado de 3 afos y 6 meses de
prision, teniendo en cuenta que mi llamado era de 11 a 22 afios de prision como consta en la razon del orden
probatorio que obra en el proceso y si se aplicé la sexta parte debio haber quedado mi pena definitiva en 3 afios 6
meses y considerd que hubo un error en aplicar la formula aritmetica porque quedd mi pena en 133 meses de
prision por lo que estoy muy mal condenado; luego no me concedieron el beneficio como complice, y ahora
reiterd en solicitar que mi sefioria aplique en virtud del principio de favorabilidad la rebaja de la pena prevista en el
articulo 351 de la ley 906 de 2004 en favor del suscrito condenado a dosificar la pena impuesta de 5 afios 6 meses
y 15 dias de prision, de la siguiente férmula, el inciso segundo de la norma articulo 351 ley 906 de 2004 reza "..En

https://outiook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAGU2ZTIMOTVKLWRIMWItNGY 3NCO4AMGMILTNIZ TkzMWNIZJQ3MWAQANSMXDKhZ%2F JKmvPuHKY ... 1/4
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DR

la forma prevista en el inciso anterior." y el inciso primero articulo 351 ley 306 de 2004 sefiala ... Comporte?ffgnaﬁ
rebaja hasta de la mitad de la pena imponible.." y mi pena imponible partia de 11 afios de prision y la dosificacidn
justa y en derecho legal y jurisprudencial era haberme hecho la rebaja del 50% en fa segunda audiencia, toda vez
que el suscrito no tenia antecedentes y dicha rebaja hasta de la mitad de la pena a imponer que era de 11 aftos en
un 50%, los sustento dentro de la razdn del orden jurisprudencial en la sentencia febrero 21 de 2007 radicado
25726 Magistrada Ponente Molina Pulido de Varén, proferida por la sala de casacion de casacion penal de la corte
suprema de justicia, cuya férmula aritmética es dividir 11 sobre 2 que es el 50% y arroja un resultado de 5 arios 6
meses de prision.

Luego mi redosfiicacion de la pena en aplicacion al principio de favorabilidad si procede, toda vez que hubo un
cambio en la legislacion; y que reiterd en permitirme sustentar por las razones del orden legal probatorio
constitucional y jurisprudencial.

Mi aceptacion de los cargos determinados en el preacuerdo realizado en la sequnda audiencia y su auto
interlocutorio nimero 2020-426 de fecha mayo 14 de 2020 en la pagina 2 de 4 retinen las condiciones para que su
despacho estudie la posibilidad de redosificar la pena impuesta al suscrito condenado con fundamento de la ley
906 de agosto 31 de 2004 en su articulo 351, por lo que su juzgado es competente para entrar a resolver de fondo
a lo dispuesto en el “articulo 38. Los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conocen: 7. De la
aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar a reduccion,
modificacion:”.

El principio de favorabilidad se encuentra consagrado en la constitucion paolitica en el inciso segundo del articulo
29, al sehalar: " En materia penal, la ley permisiva o favorable, ain cuando sea posterior, se aplicara de preferencia
a la restrictiva o desfavorable”.

igualmente al referirse al principio de favorabilidad, la corte suprema de justicia, sala penal, ha sefialado: "la corte
ha enfrentado los permanentes cambios legislativos que el congreso de la Reptiblica introduce al otorgamiento
juridico, especialmente a los cdigos penales sustantivo y adjetivo, desarrollando desde siempre el criterio de la
favorabilidad para aplicar la ley mas generosa al interesado, situacidn que se presenta cuando se da el fendmeno
de coexistencia de leyes, ocasiones en las que debe aplicarse la ley mas benigna.”, proceso numero 26945 corte
suprema de justicia sala de casacion penal magistrados ponentesn Yesid Ramirez Bastidas y Doctor Julio Enrique
Socha Salamanca, proferida el 11 de julio de 2007.

Aqui la ley mas generososa y benigna es la ley 906 de 2004 desarrollando el criterio de la favorabilidad en su
articulo 351 por la aceptacion de los cargos determinados en el preacuerdo realizado en la segunda audiencia
publica y no la ley 539 de 2000 en su articulo 30 inciso primero y tercero que dio lugar a una condena de 133
meses de prision en forma desproporcionada y descabellada por lo cual estoy mal condenado.

La sala cuarta de revision de la corte constitucional en sentencia T-019 del 20 de enero de 2017 Expediente T-
5.726.925, Magistrado Ponente Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, determind y ordend la aplicacion del principio
de favorabilidad en las normas sustantivas y procesales y emitié el concepto de la retroactividad y ultractividad de
la ley penal.

La corte decidié tutelar el debido procese en favor de Daniel Antonio Guerrero Lizarazo que fue condenado a 30
afos de prision por los delitos de secuestro extorsivo agravado { Secuestro en menor de 14 afios de edad en
villavicencio el 31 octubre 2005), porte ilegal de armas, hurto calificado y agravado , falsedad personal y concierto
para delinquir.

El juzgado 12 de ejecucién de penas y medidas de seguridad de Bogota le negd la libertad condicional en auto 6
de noviembre 2015, con el argumento que el beneficio se encontraba prohibido concederlo para el delito de
secuestro extorsivo agravado a la fuz del articulo 11 de la ley 733 de 2002. La decisidn fue confirmada mediante
sentencia del 31 de mayo por parte de la sala penal del tribunal superior del distrito judicial de Bogota a juicio del
accionante, las decisiones proferidas por el tribunal y el juzgado 12 de ejecucién de penas y medidas de sequridad
de Bogotd, vulneraron los derechos fundamentales a la libertad, debido proceso, y favorabilidad, en su criterio
tiene derecho a la libertad condicional, acorde con lo previsto en el articule quinto de la ley 890 de 2004.

De la pagina 18 a la 21 de la sentencia, la corte le dio validez al principio de favorabilidad consagrado en el articulo
29 de la constitucién politica y el articulo 6 del Codigo Penal y en materia procesal consideré que operaba en
materia procesal como lo establece el articulo 6 de la ley 906 de 2004.

En la pagina 28 al 30 hace una exposicion del articulo 11 ley 733 de 2002 y articulo 26 ley 1121 del 2006, ley 906
de 2004 y ley 890 de 2004 y en la pagina 31 concluye la corte que es aplicable la ley 890 de 2004 en virtud del
principio de favorabilidad.

La corte decide y resuelve revocar La sentencia proferida el 27 de Julio 2016, por la sala de casacian civil de la
Corte Suprema de Justicia que, a su vez, confirmo el fallo dictado por la sala de casacion penal de la Corte
Suprema de Justicia, el 30 de junio de 2016, que denegd el amparo al debido proceso del sefior Daniel Antonio
Guerrero Lizarazo, en su lugar decide tutelar el derecho fundamental del debido proceso del accionante.

La corte también resuelve dejar sin efectos las decisiones del 6 de noviembre de 2015 y 14 diciembre 2015,
proferidas por el Juez 12 de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota y por la sala penal del tribunal
superior de Bogota el 31 de mayo 2016, teniendo en cuenta que en el caso concreto es aplicable la ley 890 de
2004 y decide que se estudia la peticion de la libertad condicional en virtud del principio de favorabilidad que se le
ordend al juez 12 de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota.
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Verbigracia, teniendo en tuenta que en el caso en concreto considerd que es aplicable la ley 906 de 2004, a

Jectos de que su despacho se digne estudiar mi redosificacién de mi pena, en virtud der principio de

favorabilidad, con fundamento en la sentencia T-019 2017 que me permite citar por el principio de integracion
j consagrado en el articulo 25 de la ley 906 de 2004 y articulo 2 de la ley 600 de 2000,

. REDISIFICACION DE PENAS
¢ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

v o SALA DE CASACION PENAL - SALA DE TUTELA
M.P. Dr ALFREDO GOMEZ QUINTERO
Aprobado acta No 152-Rad 32637
Bogota D.C. 24 de agosto e 2007

VISTOS

Conoce la sala de accién de tutela ejercida por Sandro José Montenegro Osorio contra una sala penal del tribunal
superior del distrito judicial de lbagué, por presunta vulneracion de sus derechos fundamentales al debido
proceso, favorabilidad e igualdad.

ANTECEDENTES

El accionante fue condenado en forma anticipada mediante sentencia proferida por el juzgado primero penal del
circuito especializado de Ibagué a la pena de 20 arios de prisién como autor responsable del delito de secuestro
extorsivo agravado en concurso con doble secuestro simple y hurto calificado y agravado.

El fallo asi concebido fue recurrido por el defensor del enjuiciado bajo puntuales como la nulidad por violacion al
debido proceso y la aplicacidn por favorabilidad de la rebaja de pena establecida en la ley 906 de 2004 articulo
351, esto es del 50%.

El tribunal confirmé integralmente el fallo objeto de alzada y en cuanto hace a La invocacion del principio de
favorabilidad de la ley 906 de 2004 deneg® tal solicitud mediante el proveido del 1 de febrero de 2007 en
consideracion a que conforme a los pronunciamientos jurisprudenciales de esta sala, la figura de la aceptacion de
cargos es una institucion propia del nueve modelo procedimental penal que en modo alguno puede asimilarse a
las situaciones reguladas por la ley 600 de 2000 de quienes se acogieron a la sentencia anticipada concediéndole
una rebaja de una tercera parte.

Por tal razén la negativa en la aplicacion de la ley 906 de 2004 en su Articulo 351 el sentenciado demanda ahora la
tutela de sus garantias fundamentales a un debido proceso, al principio de favorabilidad e igualdad que estima
vulneradas, al considerar que quella debid aplicarse en su caso toda vez que resulta mucho mas favorable a sus
intereses, a mas que él no hacerlo rifie con el principio de favorabilidad en materia penal como lo ha venido
pregonandao la corte constitucional en sus distintos pronunciamientos.

CONSIDERACIONES
El tribunal en comentd aplicé la rebaja contemplada en el articulo 40 de la ley 600 de 2000 y rechazé la rebaja de
la pena deprecada por el accionante.
La corte resuelve amparar el derecho al debido proceso en su manifestacion de la favorabilidad a favor de Sandro
José Montenegro Osorio y ordena al sefior juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad de la Dorada

| Caldas que tenga a cargo la ejecucion de la sancion del accionante, que en el término de 48 horas contados a
partir de la notificacion de dicha Sentencia proceda a efectuar el proceso de redosificacién de la pena al actor.
Por ende, fundamento mi solicitud de mi redosificacién de mi pena, en virtud del principio de favorabilidad, en la
sentencia el 24 de agosto de 2007 proferida por la sala de casacion penal de la Corte Suprema de Justicia - sala de
tutelas - en el tratado jurisprudencial de la redosificacién de penas dando lugar a que mi sefioria proceda aplicar
por favorabilidad de la rebaja de mi pena establecida en la ley 906 de 2004 articulo 351, esto es del 50%, partiendo
de 12 afios y no de 22 afios de prision a través del proceso de redosificacion de mi pena y teniendo en cuenta de
que yo no tengo antecedentes y es la primera vez que en 61 afios de edad que tengo nunca en mi vida habia
estado preso ni en un CAl 0 en una estacion de policia ni aguf en la modelo.

Al desatar favorablemente mi recurso de reposician, usted esté contribuyendo al estade de emergencia
penitenciaria y carcelaria en la modelo conforme a la resolucion 00 11 144 del 22 de marzo de 2020 proferida por
la direccion general del INPEC y al dstado de emergencia en el territorio nacional con lo dispuesto en el decreto
legislativo 546 del 14 de abril de 2020, decretada por la pandemia del virus infeccioso Coronavirus del COVID-19y
por mi edad me convierte en la poblacidn con mayor riesgo de contraer dicho virus segun la Organizacion
Mundial de la Salud y ha dicho la OMS que el mayor indice de mortalidad ha sido de adultos mayores que han
cumplido 60 afios de edad y también contribuye a solucionar en parte el hacinamiento escabroso que supera el

62% en esta carcel modelo.
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Como yo soy analfabeta porqu@ no sé leer ni escribir, me asesoro y-elabord este recurss el exjuez de la Rep;mllca
Argemiro Zarta Guzman’ con tarJeta profesmnal 54.700 del Consejo Super:or de la Judicatura quien se encuenh a~
recluido tambgen en este estabiecumento carcelar:o . :

Este recurso de reposicion y en subsidio‘el,d‘e.apelacién, lo dirijo a mi sefioria por correo electronico.conforme al
decreto nGmerc 2150 de 1995 y decreto-ley19 2012 en conformidad con la resolucion 447 el 20 de junio 2011y
siguiendo las pautas del Ministerio de Justicia y del derecho que dirigié un documento del 8 de mayo de 2020 al
consejo superior de la judicatura debido al Coronavirus COVID-19.- -

o

Cordialmente,

JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ

‘CC 413236

TD 381652
PATIO TERCERA EDAD

" CPMSBOG- LA MODELO
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Ventamlla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
m

De: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional
. : Bogota o  CEETRG SERU BR f5=RTA
Enviado el: martes, 16 de junio de 2020 17:07 -
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgdda: t{ecuqon Penas ‘Medidas Segurrdadgiqgma -
Bogota D.C. \i‘?’/ PR 279 17-JU-"08 7 '?3‘.?5, '
Asunto: RV: il
CENTRO DF SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE FENAS GOGOTA
VENTANILLA 2 MEMORIALES
FECHA: HORA:
NOMBRE FUNCIDHARIO: £

De: Argemiro Zarta Guzman <argemiroZAR@outlook.com>
Enviado: martes, 16 de junio de 2020 4:47 p. m.

Para: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejcpbt@cendoj. ramajudlua! gOov.Cco>

Asunto:

Bogota junio 16 2020

Jueza:
19 de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota

Erradi¢acion: 1 100 1-60-99-144-2018-00232-00
Asunto: sustentacion recurso reposicion

José Eusebio Marciales Martinez con cédula de ciudadania 413236 de Tibacuy Cundinamarca dirijo esta
sustentacion con la asesoria de €l exjuez promiscuo municipal de Manta Cundinamarca y exjuez tercero penal
del circuito de Bogota E porque yo soy analfabeta y no sé leer ni escribir sino firmar, le manifiesto que el
miércoles pasado 10 de mayo de 2020 recurso de reposicion el que me permito

SUSTENTAR
Mediante Providencia de 2 de junio de 2020

"RESUELVE
PRIMERO: NO CONCEDER al sentenctado José Eusebio Marciales Martinez identificado con la cédula de
ciudadania nimero 413236, el beneficio de la PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA, propuesta por la
Carcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad contenida en el decreto legislativo 546 del 14 de abril de 2020
solicitada por el prenombrado conforme lo expuesto en este proveido.", y en su lugar solicitd que se digne
revocar su auto del 2 de junio de 2020 que me nego el subrogado legislativo y se digne conceder mi prision
domiciliaria transitoria, por la siguiente:

Por la razon del orden doctrinario probatorio legal constitucional jurisprudencial y de tratado internacional.
Téngase como razon del orden doctrinario el concepto que va a quedar plasmado en este escrito con el fin de
que todos los jueces de ejecuciones de penas y medidas seguridad de Colombia todos los juzgados penales del
circuito de Colombia, todos los tribunales de la sala penal de Colombia y las altas Cortés como la sala de
casacion penal y la corte constitucional, tengan en cuenta para que no sigan obedeciendo a este auto contenido
de oscuridad que profiri6 esta mencionada jueza.


mailto:argemiroZAR@outlook.com
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Mi sefioria cit6 apartes de la solicitud del 13 de mayo de 2020 dirigida por nuestro sabio e inteligente Dr
Augusto Hincapie Franco Director de la CPMS DE Bogota, y Considerd que usted debio de citar en comillas lo
que contiene dicho auto y no lo hizo con el fin de que usted argumento con el mismo auto para negar el
subrogado legislativo.

Tengase como sustento probatorlo documental el auto del sabio ¢ inteligente Doctor Carlos Augusto Franco
Hincapié director de esta carcel, qué contiene el decreto legislativo 546 del 14 abril del 2020 y conceptos de
organizaciones internacionales muy respetables para que usted su sefioria hubiese concedido el subrogado
legislativo y no lo hizo a sabiendas de que el tratado internacional prima sobre el derecho interno que es decir
sobre cualquier articulo del Cédigo Penal, y cualquier articulo de la constitucion politica de Colombia que
consagran derechos ﬁmdamentales constitucionales contenidos en dicha solicitud dirigida por nuestro sabio e
inteligente director mencionado y las sentencias de las altas Cortes en concordancia con autos de otros jueces
de ejecucion de penas que si son sabios e inteligentes y sus sentencias estan con un contenido de luz y no de
oscuridad como su auto y de tratado internacional Como mas adelante la doctrina que se va a sentar aqui como
precedente nacional e internacional frente al decreto mencionado legislativo voy a expresar mas adelante asi, y ‘
que lo van a aplicar como ejemplo para que no sigan en la oscuridad en este pais descuadernado juridicamente
debido a todos los jueces de ejecucion de penas, penales de circuito, y magistrados de todos los tribunales y de
las altas Cortés de Colombia y que tengo fe de qué todos los jueces, magistrados de las demas naciones van a
seguir el ejemplo de luz contenido en esta doctrina que hoy se va a sentar como precedente.

El sabio inteligente juez 10 de ejecucion de Penas y medidas de seguridad de Bogota concedid la detencion
domiciliaria transitoria a la pareja Gomez Vargas Uriel y Ariza Hernandez Eylén Julieth, Cometa Sanchez
Oscar Fernando, Beltran Bejarano Eleazar, Manuel Antonio Silva Garzon, obedecio la solicitud cada uno hielos
condenados mencionados que por la gracia de la Santisima Trinidad el mencionado juez cumplié con la
solicitud reitero de nuestro director que siguid a la santisima Trinidad que fue la que lo ilumino para que €l
escribiera lo que esta escrito en el contenido entonces mi sefioria no fue el director que le hizo la solicitud sino
que fe la Santisima Trinidad Qué uso como instrumento a este funcionario para que hiciera la solicitud

La Santisima Trinidad me ilumino para que por intermedio de su escrito transmitiera el conocimiento a otro
abogado penalista qué solicitd el sustituto de ta Libertad condicional al condenado Rivera Ortiz Danuinson
Quien fuera condenado por acto sexual abusivo con menor de 14 afios agravado y violencia intrafamiliar a 80
meses de prision y el sabio € inteligente Andrés Fernando Luna Osorio Juez de gjecucion de penas y medidas
de seguridad de descongestion de Bucaramangad, mediante interlocutorio de junio 26 de 2014 resuelve
conceder al sentenciado el sustituto de la Libertad condicional. Aqui obrd y actud el Padre, el Hijo y el Espiritu
Santo para qué la sabiduria llegara a ese honorable juez para haberla concedido, este auto interlocutorio es de
un contenido de luz qué proviene de la voluntad de mi padre y no un contenido de oscuridad.
La sabia e inteligente Juez Flor Margarita Leon Castillo del 18 de ejecucion de penas y medidas de seguridad
de Bogota que vigila la condena del que me asesora doctor Argemiro Zarta Guzman que fue condenado a 10
anos un mes y 15 dias de prision por ser autor intelectual del robo de 1200 lotes en el terreno los molinos frente
a la carcel picota Perdn, el cual aceptd los cargos y la responsabilidad penal porque se lo robo y acepto que €l
en ese momento no obedecia al padre de la Luz quien es.Dios sino al padre de la mentira, que es al Dios
Satanas y hoy ya esta arrepentido y obedece al padre de la luz quien es Dios, concediendo la prision
domiciliaria transitoria a un amigo del doctor zarta Marcos Ramon loockartt Fontalvo por el término de seis
meses y quién de la carcel de Bogota se fue trasladado a Barranquilla y estan en comunicacion permanente con
mi abogado asesor doctor zarta, Este es un auto contenido de luz guiado por la Santisima Trinidad y no por el
Dios Satanas dando ejemplo a los demas organos del poder judicial nacional internacional de que hay que
cumplir con los conceptos de la organizaciones internacionales que no son un papel periodico para que abusen
para votarlo a la basura es decir negando el subrogado legislativo.
La corte constitucional siendo magistrado ponente el sabio e inteligente doctor Antonio Jose lizarazo Campo
mediante sentencia T-640 -2017 expediente T-6.193974 ordend a los jueces de ejecucion de penas de Colombia
a los magistrados de los tribunales de Colombia a los jueces penales del circuito de Colombia etcétera etcétera
de que deben otorgar libertades si condenados cumplen con requisitos consagrados en el articulo 64 de la ley
599 de 2000 modificado por el articulo 30 de la ley 1709 enero 20 2014 en sus numerales 1, 2y 3 y la misma
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ley obhga;de que si IOSJue\,es no cumplen con los requisitos que concede la ley” mencronada se les Abre una
investigacion disciplinaria ante el consejo superlor de la judicatura porque se considera una falta grave a
consideracion, investigué sefiora Jueza.

El tratado internacional dado por la corte Europea de Derechos Humanos a la prohibicién de penas que
prohiben conceder subrogados previstos en el decreto legislativo por el decreto legislativo articulo seis por
principio de integracion consagrado articulo 25 ley 906 de 2004, articulo 3 del convenio para la proteccién de
derechos humanos y de las libertades fundamentales, prevalece sobre el derecho interno Como le decia a mi
sefioria porque fue aprobada por la ley 409 1997, promulgada mediante decreto 2056 de 1999, dentonces en
qué estamos sefioria pues de por Dios, obedezca lo que dice un tratado internacional que Inclusive la
Constitucion Politica de Colombia también lo ratifica y el articulo cuarto de la Constitucion dice que es Norma
de normas. En todo caso de incompatibilidad entre la Constitucion y la ley u norma juridica se aplicaran las
disposiciones constitucionales No cite 1o dicho entre comillas 1o dicho por dicha norma superior en comento
para no robarme el crédito de la autoridad constitucional, en concordancia con la corte constitucional que
profirio sentencia C-434 junio 25 1992 Magistrado Ponente sabio e inteligente Fabio Moron Diaz y considero
como asesor de José Eusebio de que la sentencia en mi sentir habla y manifiesta qué es el principio de la
eficacia de la constitucion politica

Cordialmente;

José Eusebio Marciales Martinez

CC 413236 .
TD 381652 '
NU 1003118

Condenado

Argemiro Zarta Guzman

Abogado Asesor Titulado
“CC 14220165 Ibagué Tolima

TP 54700 CSJ.

NU 246248

Condenado

Patio Tercera Edad
CPMSBOG. LA MODELO
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Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> } e
Vie 26/06/2020 5:16 PM @ﬁy\ éJL;i{;!fé:f"’:‘l’l"l-)rli'-'la fudicatura i .;!" ;

#eurihlica de Colonhin

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridage=\Bogota - Bogota D.C
ntani nfogetas Begota DC.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> hﬁi\g’ s DLEV'CIOS AD

SUZGADO: E & retacs ADMINISTRATIVOS

AN e DE PENAS BOGOTA
: LI "WENC’ON = BOGAD{
t‘gHAf_ e HORA mr" —
~OMBRE_EUNCIoNARIO: 2R Y O
De: Argemiro Zarta Guzman <argemiroZAR@outlook.com>
Enviado: viernes, 26 de junio de 2020 4:53 p. m.
Para: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: '

bogota 26 de junio 2020

jueza 19 ejecucién de penas y medidas de seguridad de Bogota
radicado : 11001-60-99-144-2018-00232-00

José eusebio marciales Martinez en mi condicion de condenado con cédula ciudadania 413 236 de
Tibacuy cundinamarca con la asesoria del doctor argemiroZarta Guzman con tarjeta profesional
numero 54700 del ¢sj debido a que yo soy analfabeta porque yo no sé leer ni escribir, dirijome con el
fin de interponer recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra Auto 14 de mayo 2020 por
el cual se dignod no conceder la redosificscidn de la pena impuesta al suscrito Por las razones
expuestas en su auto, y que Me permito sustentar en el:

orden probatorio legal‘constitucional y jurisprudencial:

Mi sefioria si usted me llegaré a negar dentro del recurso de reposicion Interpuesto y sustentado la
redosificacién desde ya me dirijo a mis honorables magistrados de la sala penal del tribunal superior
de Bogota para que resuelva dicha solicitud de Rrdosificaciéon por ser competentes con fundamento
en el articulo 34 numeral 6° de la ley 906 de 2004 por ser un derecho fundamental constitucional
como es el principio de favorabilidad consagrado en el articulo 29 Constitucién Politica de Colombia.
Mi seficria con un comportamiento sabio e inteligente en la pagina 2 de 4 cita garantias procesales
consagradas en los instrumentos internacionales de Derechos Humanos ratificados por Colombia y
por la convencion americana sobre Derechos Humanos y paz y el pacto internacional de derechos
civiles y politicos Qué son normas de obligatoria aplicacién en el ordenamiento juridico por mandato
del articulo 93 constitucion politica y que por lo tanto se preciso desarrollar el articulo 29 constitucién
politica como en el codigo procedimiento penal ley 906 2004.

También mi sefioria sustento la negatoria sefialando sentencia T-576 1996 proferida por la corte
constitucional yy también citd la sentencia 22 agosto 2012 magistrado ponente Enrique Sochs
Salamanca de la sala de casacion penal Corte Suprema de Justicia

Mi sefioria con todo respeto que me merece la sentencia de T-576 1996 proferida por la corte
constitucional para el caso que nos ocupa no aplica por lo tanto no merece ser discutida como
sustento probatorio constitucional

Mi abogado asesor encontrandose en el municipio ibagué decidio asesorar al accionante Sandro José
Montenegro Osorio en la cual la Corte Suprema de Justicia sala de casacion penal sala de tutelas
magistrado ponente Alfredo Gémez Quintero profirié sentencia 24 agosto 2007 en el tema de
redosificacion de penas y dicha corporacion decidio resolver:

"RESUELVE-: :

Primero-. Amparar el derecho al debido proceso en su manifestacién de la favoravilidad a favor de
Sandro José Montenegro Osorio. En consecuencia, se le ordena al sefior juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad de la dorada (caldas) que tenga a cargo la ejecucion de la sancidn del
accionante, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas contados a partir de la notificacion de la
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RV: SOLICITUD PPL.SRA. LEIDY GUARIN PROCESO N° 11001 60 00 019 2018 08287 00

Juzgado 26 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/06/2020 4:40 PM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adjuntos {461 KB}
CERTIFICACION SRA LEIDY GUARIN.pdf;

~ Buenos Dias;

Segun lo acordado, remitimos a ustedes esta peticion allegada al correo institucional del
Juzgado a fin de que sea impresa, ubicando su NI o proceso a la que pertenece y se haga el
posterior ingreso al Despacho, con las debidas anotaciones.

Cordialmente,

Juzgado 26 EPMS

. Iﬁe; ATENCION JURIDICA FUNRETONOALALIBERTAD <atencionjuridicaretolibertad @gmail.com> .
'Enviado: viernes, 26 de junio de 2020 4:37 p. m. ‘
_Para: Juzgado 26 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

{ejcpZprc@cendoj.r.ahwajudicial.gov.co>

Agunto:'SOLICITUD PPL.SRA. LEIDY GUARIN PROCESO N° 11001 60 00 019 2018 08287 00
Buendia

Cordial saludo

Adjunto enviamos solicitud urgente de nuestra beneficiaria SRA. LEIDY GUARIN

Agradezco su colaboracidny pronta respuesta

EQUIPO JURIDICO
FUNDACION RETORNO A LA LIBERTAD

"
?\\g- %,
Y A

<

fundacion -
RETORNO A LA LIBERTAD

-,



mailto:ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ventaniliacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:atencionjuridicaretolibertad@gmail.com
mailto:ejcp26bt@cendojramajudicial.gov.co

TN
[y

' presente deC|5|on proceda a efectuar el proceso de redosrﬁcacuon de Ia p'ena aI actor bajo Los® crlterlos '

-‘

expuestos con suficiencia en este fallo.
Segundo-. ...

TERESA RUIZ NUNES

SECRETARIA

Solicito se digne o se dignen tener en cuenta como sustento probatorio documental constitucional
esta sentencia que es de obligatorio cumplimiento para los jueces de gjecucion de penas, pénales de

_circuito y penales de circuito especializados y trlbunales Superlores de Ias salas penaies de’ dlstrlto -

judlaai de los departamentos de Coiombua

/ anero se dlgne o se dlgnen en apiacar en vnrtud del prmoplo de favorab:hdad Ia rebaja de Ia pena i

prewsta en el articulo 351 de la ley 906 de 2004 por aceptacion de cargo de los cargos determlnados'

_en eI acuerdo a favor de suscrito condenado José euseblo Marciales Martmez R A

Segundo redosificar la.pena impuesta a José Euseblo Maroales Martinez , quedando una pena o o

~ definitiva de 5 afios 6 meses y 15 dias de prisién como. comphce de los dei:tos de concnerto para

delinquir agravado, en concurso heterogéneo con trafico de sustancaas para el procesam!ento de
narcoticos, trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado. - -

cordialmente : ‘ SR a

JOSE EUSEBIO MARCIALES MARTINEZ S S
CC 413236 TIBACUY P
PATIO TERCERA EDAD
CPMSBOG LA MODELO

ARGEMIRO ZARTA GUZMAN
CC 14220165 INAGUE TOLIMA
54700 MS)

EXJUES DE LA REPUBLICA
PATIO TERCERA EDAD
CPMSBOG LA MODELO

- Me reservo el derecho de ampliar este recurso de reposicion y en subsidio de apelacion'mas adelante




No.de Orden: £2844

INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

G.CLINICA FORENSE - D.R.BOGOTA

DIRECCION: Calle 7 A No. 12 A 51 piso 3. BOGOTA D.C., BOGOTA D.C.
TELEFONO: 4069977 EXT.1113

DICTAMEN MEDICO FORENSE DE ESTADO DE SALUD
No.: GCLF-DRB-09419-2016 .

posicion vertical el miembro inferior izquierdo, cicatriz hipocromica irregular en regién
sacra, la cual relaciona con cicatrizacion de ulcera de presion, cicatrices por
procedimientos quirlrgicos en cadera y tobillo izquierdos in signos de irritacién o infeccion.
- Osteomuscular: Acortamiento ostensible de aproximadamente 10 cm de miembro inferior
izquierdo con hipotrofismo del mismo, con importante limitacion para la movilizacion de
cadera izquierda por dolor y leves retracciones, arco de movilidad de tobillo limitado con
pie equino rigido. Cadera derecha con leve dolor a la movilizacion pasiva en rotacién
externa pero sin limitacion, resto de las extremidades sin alteraciones ni limitacion de la
fuerza. :
- Neurolégico: Conciente, orientado, colaborador. Reflejos osteotendinosos de +/++++.
Consciente, alerta, orientado en las tres esferas, sin alteraciones de lenguaje.
DIAGNOSTICO CLINICO .0 IMPRESION DIAGNOSTICA:
1. TUBERCULOSIS MILIAR (PULMONAR Y EXTRAPULMONAR POR SOSPECHA DE
TBC EN TOBILLO) EN SEGUNDA FASE DE TRATAMIENTO
2. NECROSIS AVASCULAR DE LA CABEZA FEMORAL IZQUIERDA
3. TROMBOEMBOLISMO PULMONAR Y TROMBOSIS VENOSA PROFUNDA EN
RESOLUCION
4. POSTOPERATORIO TARDIO DE LAVADO Y DEBRIDAMIENTO DE CADERA,
SECUESTRECTOMIA FEMUR Y ACETABULO IZQUIERDOS, LAVADO TOBILLO
[ZQUIERDO ,
5. HOSPITALIZACION Y POSTRACION PROLONGADAS.
DISCUSION:
Se trata de un adulto joven de 22 afios, con los diagnosticos anotados, quien se ha visto
afectado por hacinamiento carcelario representado en el padecimiento de tuberculosis
pulmonar, ademas de caida sufrida dentro del establecimiento carcelario, quien ha tenido
una hospitalizacién prolongada, por diagnéstico y tratamiento de sus patologias, en quien
se encuentra pendiente tratamiento quirurgico probable hasta tanto finalice su tratamiento
farmacoldgico para tuberculosis, la cual es pulmonar y extrapulmonar por aparente
aislamiento en cultivo de secrecion en tobillo, con antecedentes por historia clinica de
tromboembolismo pulmonar y trombosis venosa profunda manejadas con anticoagulacion.
Al examen clinico se observa estable, sin impresionar séptico o con dificultad respiratoria,
se evidencian alteraciones en la movilidad de la cadera y tobillo izquierdo con acortamiento
ostensible de la extremidad, pie caido rigido, movilizacion por medio de muletas pero con
evidencia de sindrome doloroso a la cadera izquierda con limitacion para mantenerse
sedente, sin embargo no se hay signos de descompensacion de sus patologias de base, ni
sighos de sangrado secundarios al consumo de anticoagulantes, sin embargo llama la
atencion el sindrome doloroso que lo acompafia por lo que manifiesta tener limitacion para
la movilizacion y ejecucion de actividades vitales. Es importante tener en cuenta que
actuaimente si bien se encuentra compensado, ademas de existir un concepto de junta de
ortopedistas donde refieren que no requiere manejo intrahospitalario, la tuberculosis que le
afecta representa una inminente amenaza de proceso séptico, que por su compromiso
sistémico podria poner en peligro su vida, maxime teniendo en cuenta que adn no se ha
descartado que esté infectado con el bacilo, por lo que puede ser un foco infeccioso para
otros reclusos, razon por las cuales no debe ser recluido en hacinamiento ni en maias
condiciones desde el punto de vista sanitario, asi como el requerimiento de acceso
efectivo y sin dilacion a su servicio de salud, con controles periodicos que se realicen para
la.anticoagulacion bajo la que se encuentra asi como para control del tratamiento
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