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CONSTANCIA SECRETARIAL
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\
A partir de hoy 23 de Noviembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra fa providencia.2022^ , 
1138 del 1 DE NOVIEMBRE DE 2022, NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL, pofeK / 
termino de cuatro (4) dias para que presente la sustentacionVespectiv’a.^de^ 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del CiP.R. Vence el 28 de 
Noviembre de 2022. \ \ \\ \

Vencido el termino del traslado, SI ^ NO I se presehto'sustentacion 
del recurso. \ \\X

EL SECRETARIO(A)

r/bca k (J?aui^d(
NA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA \A
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Numero Unico 110016000023202000371-00 
Ubicacion 56709
Condenado JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS 
C.C# 1014302542

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 29 de Noviembre de 2022, se corre traslado por el termino comun 
de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 2 de Diciembre de 2022. i

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presento escfito.

EL SECRETARIO(A)

/
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCI6N DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-023-2020-00371-00
Interne: 56709
Condenado: JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS C.C. 

1014302542 Y
Delito: \HURTO CALiFICADO AGRAVADO TENTADO

*■Reclusion: LA MODELO A .
Decision: NO. CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL-

'v.Li.i'-- ■y^4

AUK‘3 INTERLOCUTORIOS No. 2022-f238
*A v

Bogota D.C., Noviembre primero (1) de dos mil veintidos (2022i) ki; \
//. \ \ \\ . \

^ 1ASUNTO A RESOLVER ^ A \ A\
v:-. \ V '-y

Resolver lo que en derecho ccrresponda-s'66re la solicitud de libertad condicional elevada por el
penado JHONATHAN STIVEN MOREffo VARGAS C.C. fblA'302542.I 's''•• < . \ l )

2.- ANTECEDENTESiRROCESALES RELEVANTESyJ'
■ A 1A1. El 10 de noviembre-de. 2020, el Juzgado 5 Penal Municipal con Funciones'de Conocimiento 

de Bogota, condend a,JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS C.C. 1014302542, a la pena 
principal de 50.nTeses"d.e'pnsi6n,'y a la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas 
por el mismo lapsbV-al encontrarla coautora responsable del delito de hurto calificado agravado 
tentado, negandole la-'s'uspensidn condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. 

\ \/
/- * - s ’

2>-,eN27 de abriLde ZO^Y el Tribunal Superior de Bogota, Sala Penal, confirm© la sentencia.
\ . . \ k

\ yA\- \y
Elvperi§ldo, cumple la pena desde su captura el 14 de enero de 2020.

l
^-.Ei &de junio de 2022, este'Despacho avoco el conocimiento de la pena impuesta y redimio 

.Ypena^en 25 dias, portrabajo. :
Y. __

4.- El 16 de junio de 2022, se realiza visita domiciliaria a la residencie del PPL, con el objeto de 
verificar las condiciones de arraigo y familiar y social y se allega informe por el asistente social 
de los J.E.P.M.S de Facatativa ?

3.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la libertad condicional

La sentenciado solicita se le conceda la LIBERTAD CONDICIONAL, considera cumple a 
cabalidad todos los requisites contemplados en el articulo 64 del C.P, supera las tres quintas 

, partes de la pena, ha observado ejemplar comportamiento en'la reclusibn y cuanta con arraigo 
familiar y social.

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad 
y entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a 
traves de los jueces, tiene fugar una vez reunidos los requisites expresamente sehalados en el 
arttcuio‘64 del Codigo Penal (modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 201% que indicia:

"Articulo 64. Libertad condicional. El juez, :previa vaioracion de la conducta punible, conceded la libertad condicional a la persona 
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisites:
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c;1. Que la persona haya cumpfido las Ires quintas (3/5) partes de (a pena.
2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centre de reclusidn permita suponet, 
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucidn de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiary social.

Corresponds al juez competente para concederla libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados & la 
actuacidn, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesidn estate supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante 
garantia personal, real bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el 
cumplimiento de la pena se tendte como periodo de Prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podte aumentarlo hasta en 
otro tanto igual, de considerario necesano. ”

Tenemos pues que la nueva norma preve un requisite de orden objetivo relacionado con'que el 
penado haya cumplido las tres quintas partes de la conflena, aunado a la yalpraeioix.de la 
necesidad de continuar con la ejecucion de la pena de acuerdo con dl d'esempend\ y 
comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario, mas la 'existehcia-.de jjn 
arraigo familiar y social, previa valoracton de la conducta punible. ... ./ /

/v-■ x '

De conformidad con lo anterior, el despacho procedera a efectiiar el ahalisis correspondiente.

Frente al anSlisis de la conducta punible realizada ppr e| senteficiacjo, se tiene que MORENO 
VARGAS, fue condenado por el punible, de hurto califrca'di^grayadoitentado, conducta punible 
con la que vulnero el bien juridico del patrimonio economica ponlos'siguientes hechos que 
quedaron consignados en la sentencia. \ n-\ ^

..•N\. \-/- \
"Se tiene conocimiento que el dia 24 de enero.de 20p2,Ka esds de las 02:35xfipras, BRAYAN ALEXANDER TENZA ORTIZ; se 
desplazaba conduciendo el vehiculo de placas bAF\700,jafitiado a la aplicacidn- INDRIVE y le salid un servicio por lo que fue a 
recoger al cliente en el sector de Suba La Gaitapa, allf'espeteuri tiempo y llego unapareja bombre-mujer quienes abordaron elcarro 
la mujer adelante y el hombre attes y emprendi&ron la marpha, al llegar al destino, la mujer le quito las Haves del carro y lo amenazd 
con un arma corto punzante mientras el hombre^que estaba attes lo tomo del cuello y le apunto con un arma al parecer de fuego, 
en ese instante abordd el carro-qfrp hombre, a & lo pasah^a la parte de attes del carro y lo tiran al piso y lo amenazan de muerte, 
registtendolo y apodetendpse deysus partencias, y'emprenden la marcha, pasados unos minutos advierte una patrulla de la policia 
y el sujeto que tenia eTarma. al'parecer aprovecha de fuego la tira en el piso debajo de la silla, pero los Patrulleros hacen para el 
carro, situacidn que-e'l aprqvecha para.pedir ayuda inforfhando lo sucedido, porlo que se preceded a la formal capture yjudicializacion 
del caso de quienes dijeronJIamarse'DUAVN ALBERTO CHAVARRO CARMARGO, JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS, y 
LAURA MARCELA BUITRAGO .VliLARR^GA, en razon a que la victima oss/ndica directamenie, reconociendolo con las 03personas 
quienes momentos antes se s'uben a'su vehiculo simulando serpasajeros, lo intimidan y les hurtan supertenencias."\ . v>/\ . ..

‘S

<

\
A

s'-
,\,/

En ePacapite de ihdividuafizacion de la sentencia, consigno:?\
\

T \} Confbrme lo normado en el inciso 3° del C.P., se atendieron los principles de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad a 
los que detia responder la imposicion de la pena, sopesando concretamente la intensidad del dolo, la puesta en peligro de otros 
bienes juridjeamente tutelados por el legislador, las caracterlsticas de la conducta punible y las circunstancias que rodearon su 
jejecucioh. '■/

v

:• O’

Corolario de lo anterior se evidencia esa intensidad del dolo, como tras sometes a la victima amenaz&ndola de muerte con arma 
corto punzante y con arma similar a arma de fuego, de amenazarla, le causan lesiones en su integridad fisica, la humillan titendola 
al piso del automovil en la parte frasera, le dicen que le van a matar y a lanzar dd un puente, aunado a que ponen en peligro otro 
bien juridicamente tutelado por el legislador como es la integridad fisica e incluso, as! sea por breves instantes y no alcanzd a 
estructura un delito de mayor entidad, afectan su libre locomocion, lo que debe tenerse en cuenta para incrementar la pena por 
encima del minimo legal aunque dentro del primer cuarto sehalado, por lo que la pena imponible para DUVAN ALBERTO 
CHAVARRO CAMARGO, JHONATHAN STIVEN MORNEO VARGAS y LAURA MARCELA BUITRAGO VILLARRAGA; sera de den 
(100) meses deprisidn." • <•

Ante reprochable conducta', se impone a esta Juez ejecutora, como lo dej6 delineado la Corte 
Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad al momento de conceder el subrogado de la 
Libertad Condicional.

Sera entonces mayor la exigencia para esta ejecutora la'evaluacion y avance del tratamiento 
penitenciario que hasta el mornento ha alcanzado la sentenciada y las dem^s exigencias legales, 
para determinar frente a la valoracion de la conducta punible, en su caso particular si se ha 
logrado el proposito resocializador que comporta la pena impuesta a MORENO VARGAS para 
concluir si se encuentra o no preparada para la vida en libertad, respetuosa de las normas 3e 
convivencia y orden social.
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Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena que actualmente 
cumple el sentenciado es de 50 meses de prision, y las tres quintas partes de la misma equivalen 
a 30 meses.

En el sub examine MORENO VARGAS, se encuentra privado de la libertad desde el 14 de enero 
de 2020, hasta la fecha, es decir 33 meses y 8 dlas, mas 25 dias de redencion de pena 
reconocida a la fecha, tiempo suma 34 meses 3 dias, superandose el exigido por la norma 
mencionada en precedencia, cumpliendose el requisito objetivo.

No sucede igual con la valoracion del factor subjetivo, ya que, encuentra el despacho^que no se 
satisface el numeral 2° del articulo 64 del Codigo Penal, en la medida que, en el pasacqncreto, 
no se aportan elementos actualizados que sugieran que no existe necesidad/aej'cbpfinuar la 
ejecucion de la pena. /l . v"'' : a

. __ f
Con relacion a este aspecto conviene anotar que no se aporta conJa solicitud -y tampocd:obra 
en el expediente- resolucion favorable actualizada expedida por^l^stablecimiento^Peinitencrario, 
ni los demas documentos que den cuenta del comportamiebto^del''sentenciadd^dijrante su 
permanencia en prisidn; de tal manera que, el despachp,NO,cuent£t\gonl:Ips insumos necesarios 
para concluir que MORENO VARGAS, es apto para relhtegrarse. ertfibertad a la sociedad.

v xv \ y
Asi lo ha sostenido la Corte Constitucional, en reciente pronuhcjami^ntc):

"3.2. Especlficamente, en lo que tiene que ver con ebsubrogaddyde libertad condicidnal, 6ste tiene un doble significado, tanto moral 
como social; lo primero, porque estimula al conderiadojque ha dado muestra de 'su.re'adaptacion, y lo segundo, porque motive a los 
dem£s convictos a seguir el mismo ejemplo, cdh lo cual, se logra la finalidad rehaiilitadora de la pena. El principal argumento para 
que esta figura haya sido incorporada dentro. de nuestfa.lepslacidn es la resocializacidn del condenado, “pues si una de las 
finalidades de la pena es obtener su readaptacidn y enmienda y esta ya se ha logrado por la buena conducts en el establecimiento 
carcelano, resultaria innecesario^prolongar la duracidn de la ejecucidn de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede 
afirmarse que la libertad condjciohal es uno de esbs iogros del derecho penal, que bused evitar la ebreel a quien ya ha logrado su 
rehabilitacidn y por lo tantg'puede,reincorporarse a la socie'dad".

3.3. La libertad condicionaf'Se encuentra regulada en el'articulo 64 del Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 
2014. Dicha norma.consagra/quelel juez, previa valoracidn de la conducta punible, concedera la libertad condicional a quien haya 
cumplido los siguiehtes requisitos: 1) que la pena impuesta sea privativa de la libertad; 2) que el condenado haya cumplido las 3/5 
partes de ella; 3) que, su buena coribuct&en el sitio de reclusidn permita colegir al funcionario judicial que es innecesario seguir 
ejecutando la pena y 4)que se defnuestre arraigo familiar y social. Respecto de “la valoracidn de la conducta punible", esta expresidn 
fue declarada exequiblex bajo el entendido de que las valoraciones hechas por los jueces de ejecucidn de penas y medidas de 
seguriddd para decidir sobr&Ja libertad condicional de los condenados, tengon en cuenta las circunstancias, elementos y 
cbnsideraciones hechas por-efjuez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la 
libertdd condicional.

3.4. Ahora bien, en relacion con la necesidad de analizar la conducta en el sitio de reclusidn, de conformidad con lo sefialado en el 
articulo 4SoVe/ Cddigo de Procedimiento Penal, junto con la solicitud de libertad condicional se debe allegarja resolucidn favorable

^/‘del Cpnsefo de Disciplina o en su defecto, del director del establecimiento carcelario, en el que se evalue el comportamiento en el 
\ sitiope'redusidn, documento que se anexa a la peticidn y que califica la conducta. I

Se advierte que dicha acreditacidn no es suficiente para valorar si se concede o no el subrogado penal solicitado, pues debe cotejarse 
el comportamiento del condenado en el lugar de privacidn de la libertad con la necesidad de continuar o no con la ejecucidn efectiva 
de la pena, yapartirde ello se sustentan Ids motivos paraaccederonegarla libertaddemandada (...)“

Como puede colegirse, la valoracion del aspecto subjetivo no puede abordarse con ligereza, 
pues no fue en vano que el legislador consagro las exigencias sehaladas en el articulo 471 del 
Codigo de Procedimiento Penal, y, aquellas solo se suplen con la prueba que acredite todos y 
cada uno de ellos, a fin de verificar que la persona privada de la libertad en reclusidn, que la pena 
ha cumplido su objetivo en el.ambito resocializador.

Por lo expuesto y en aplicacion al principio de reserva judicial, este despacho'no concedera la 
libertad condicional deprecada.

4.- Otras determinaciones

4.1Se ordenara OFICIAR al Centro Carcelario La Modelo de Bogota, a efectos de que remitan 
documentacion completa y actualizada, cartilla biografica actualizada, certificados de computes 
por trabajo, estudio y/o ensehanza pendientes de redencion, certificados de calificacion de 
conducta, resolucion favorable y dem£s documentos que trata el articulo 471 de la Ley 906.
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4.2. Teniendo en cuenta las observaciones consignadas en ||informe de visita^domiciliaria de 
16 de junio de 2022 efectuado por el Asistente Social de J.Uzg4do de Ejecucion de Penas 

Facatativa- Cund, se dispone:

4.2.1For intermedio del Area de Asistencia Social, realizar visita y entrevista al PPL MORENO, 
VARGAS en su sitio de reclusion, con el objeto de verificar las condicio|es en que viene 
cumpliendo la sancion, pero en especial, verificar que personas de su grupp^fami/iar lo vienen 
apoyando desde que se enciientra privado de la libertad, quien lo visita, vinculos y relacibnes 
actuates con los miembros de su grupo familiar que lo quiera acoger y ie'cibir para que continue 
el proceso de reinsercion a la saciedad como persona de bien (progenitora, hermanos„otros), 
que actividades de redencion de penas, en el area de trabajo yestudio ha realizadb, proyecto 
de vida en familia e individualmente y dem^s que considere pertinentes para buTejnsercion

Iff
?•

anticipada a la sociedad. •i

/
Finalmente, se dispondra la remision de copias de este auto al ,CENTRO CARCELARIO-'LA 
MODELO, donde se encuentra el condenado para fines de co'nsulfa y para que obre en su 
respectiya hoja de vida. • \- ^ -^\

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE E^ECtJCtQN Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C„ X'' Xx ; " \ X X

-• .
R,E-S4J E L V E:\;/x • • \r:- • \

PRIIU1ERO: NO CONCEDER el subrogaTIp dpt la LIBERTAD CONDICIONAL a JHONATHAN
STIVEN MORENO VARGAS C.C\10.143025^2, por las razones antes anotadas.• •/\
SEGUNDO: A travesxdel Centro \de Sprvicios Administrativos de estos despachos, dar 
cumplimiento al acapite^de “otras determinaciones”.

/■i>' / \ \' i.TERCERO: G(OMt/|^ICAR'!a presente decision a la Direccjon del CENTRO CARCELARIO LA 
MODELO DE LA CIDDAD^.p'aXa su informacion y para que repose en la hoja de vida del interho.

\ • \ . ff’
\ ' *

Gontraja presenteXdecision proceden los recursos de ley.\.x ; :
\<,

Y CUWIPLASE
/ En l/fecha

inrtAd

Notifique porEstado No.\

17 NOV 2022/
i

: 1-3 anterior prov.ueriua
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA 

■ — 1 JUEZAEl Secretario

MSiftl U/r. lorrfcEludicturs
Ki];Cr^;jia Ci, f,

CENTRO DE.SE'RVIOOS ADMINISTRATIVOS 
JUKGADOS DE HJcCUCidN DE PENAS BOGOTA

iVOTifiCACiONES
PEC.HA:.0_6>Trj_J ~ ______ _

C L D LU. A: JoL^^oZ 54 V____ ________ j
NCMSRE DE FUNCICNARIO QUE NO'r(rlCA:j

i

f
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16/11/22, 15:45 Correo: Irene Patricia Cadena Oliveros - Outlook

Camila Fernanda Garzon 
Rodriguez <cfgarzon@procuraduria. 
gov.co>
Irene Patricia Cader

is
c-

Para: Mie 16/11/2022 15:50

Acuso recibido

Obtener Outlook para iOS

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la 
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recib^io por error 
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia 
que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de 
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de 
enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresporide 
mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este 
correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo 
como un archive digital. **********NOTICIA DE CONFORMIDAD 
(incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de ia Procufaduna 
General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el 
personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por 
error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, 
distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra 
estrictamente prohibido.

Este mensaje**********

ReenviarResponder t

postmaster@procuraduria.gov.co 

Para: postmaster
P

Mar 08/11/2022 12:43

[s7] ASUNTO: Nl 56709 Auto Inte...
Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Camila Fernanda Garzon Rodriguez

Asunto: ASUNTO: NI 56709 Auto Interlocutorio No. 2022-1238 del 1 de NOVIEMBRE pE 2022 por 
medio del cual NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

postmaster@outlook.com 

Para: postmaster
P

Mar 08/11/2022 12:42

1/3https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/MQkAGZiZjNkOWY1LWZhNzktNGQOOC1hYjZjLTgyMzZjZTE1YThmYwAQAMOXGfFWnOdHr2l7pj9E...

mailto:cfgarzon@procuraduria.gov.co
mailto:cfgarzon@procuraduria.gov.co
mailto:postmaster@procuraduria.gov.co
mailto:postmaster@outlook.com
https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/MQkAGZiZjNkOWY1LWZhNzktNGQOOC1hYjZjLTgyMzZjZTE1YThmYwAQAMOXGfFWnOdHr2l7pj9E
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Correo: Irene Patricia Cadena Oliveros - Outlook16/11/22, 15:45

fs7[ ASUNTO: Nl 56709 Auto Inte...
Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Luis Alfonso Celedon Milian

Asunto: ASUNTO: NI 56709 Auto Interlocutorio No. 2022-1238 del 1 de NOVIEMBRE DE 2022 por 
medio del cual NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Mensaje enviado con importancia Alta.

Irene Paltcia^dena Oliveros 

Para: Luis Alfonsc
I

Mar 08/11/2022 12:42

□j AutolntNo1238 56709.pdf
362 KB

CORDIAL SALUDO,

En cumplimiento de Auto Interlocutorio No. 2022-1238 del 1 de 

NOVIEMBRE DE 2022 por medio del cual NIEGA LIBERTAD 

CONDICIONAL, HONNATHAN ESTIVEN MORENO VARGAS. NOTIFICO EL 

CONTENIDO DEL AUTO ADJUNTO.

ATENTAMENTE,

IRENE PATRICIA CADENA OLIVEROS 
ESCRIBIENTE
Centro de Servicios Adm Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de 
Bogota
Calle 11 No. 9-27 Edificio Kaisser piso 1

ESTE CORREO NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR 

RESPUESTAS, FAVOR ENVIARLA AL CORREO 

ELECTRONICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.

**#

AVISO DE CONFIDENGALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la 
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibio oor 
error comuniouelo de inmediato. resoondiendo al remitente v eliminando cualquier 

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkAGZi2jNkOWY1 LWZhNzktNGQOOCI h YjZjLTgyMzZjZTEI YThmYwAQAMOXGfFWnOdHr2l7pj9E... 2/3
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16/11/22, 15:45 Correo: Irene Patricia Cadena Oliveros - Outlook

cooia aue oueda tener del mismo. SI no es ei destinatario. no oodra usansu 
rnntenido. He harerln nndria tener ronseruenrias lenale«; romo las ronte|nidas en la 

*1 ev 1 ?7.^ del S He enero He 7009 v toHas las due le anlinuen. Si es el Hestinatario le 
corresoonde mantener reserva en oeneral sobre la informacion de este rriensaie. sus 
Honimentos v/n arrhivos aHluntns. a nn ser nue evista una autorlzarinn exnlirita 
Antes de imorimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlb, recuerde 
que puede quardarlo como un archive digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama 
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comumquelo 
de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del 
mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podna tener 
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las 
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la 
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archives adjuhtos, a no ser que exista una 
autorizacion expheita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario 
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.
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URGENTE - 56709 - J19 - DP - JLCM: PODER Y RECURSO //Presentación y sustentación
recurso de reposición en subsidio al de apelación PPL - JHONATHAN STIVEN MORENO
VARGAS

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 11/11/2022 5:42 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotá
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Sandra Liliana Castro Quevedo
<scastroq@cendoj.ramajudicial.gov.co>

3 archivos adjuntos (2 MB)
RECURSO DE APELACION DE LIBERTAD CONDICIONAL JHONATHAN MORENO.pdf; PRUEBAS DEL SEÑOR JHONATHAN
MORENO.pdf; PODER JONTHAN MORENO.pdf;

De: Juzgado 19 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C. <ejcp19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: viernes, 11 de noviembre de 2022 4:48 p. m. 
Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RV: Presentación y sustentación recurso de reposición en subsidio al de apelación PPL - JHONATHAN
STIVEN MORENO VARGAS
 
 

De: CAMARGO SEPULVEDA MIGUEL ANGEL <macamargos@poligran.edu.co> 
Enviados: viernes, 11 de noviembre de 2022 4:48:38 p. m. (UTC-05:00) Bogota, Lima, Quito, Rio Branco 
Para: Juzgado 19 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C. <ejcp19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: Presentación y sustentación recurso de reposición en subsidio al de apelación PPL - JHONATHAN STIVEN
MORENO VARGAS 

Señores: 
JUZGADO 19 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
La Ciudad. 

Radicado No. 11001 600002320200037100

respetado Señor(a) Juez, Por medio del presente correo electrónico me permito adjuntar archivo en
formato PDF el cual con�ene escrito de presentación y sustentación recurso de reposición en subsidio al
de apelación en contra del auto que me negó el subrogado penal de la libertad condicional. Del Señor
Juez, con todo respeto;

  
Cordialmente,

MIGUEL A CAMARGO S
la legge e uguale per tutti 
LAW...Abogado



AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



 
 

 

 

Señores 

JUEZ 19 DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. 

E. S. D. 

    

 REFERENCIA:      11001600002320200037100 

ACUSADO:           JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS  

ASUNTO:              OTORGAMIENTO DE PODER  
 

Yo JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadanía 
No. 1.014.302.542 de Bogotá, obrando en nombre propio, manifiesto que confiero poder ESPECIAL 
al abogado  MIGUEL ANGEL CAMARGO SEPULVEDA identificado con C.C. No. 1.032.395.141 
expedida en Bogotá, portador de la Tarjeta Profesional No. 372.073 del C.S.J. con dirección de correo 
electrónico registrada en el Registro Nacional de Abogados macarsenal24@gmail.com. 
 

Para que en mi nombre y representación realice todas y cada una de las actuaciones procesales que 

sean necesarias, hasta su terminación de manera satisfactoria a favor de mi prohijado. 

 

En virtud de este poder, mis  apoderados quedan ampliamente facultados para realizar todas las 

actuaciones necesarias para defender mis intereses, especialmente las contempladas en el artículo 

77 C.G.P., incluida la potestad  presentar y reformar demanda, solicitar medidas cautelares,  solicitar 

y otorgar cauciones, recibir notificaciones de cualquier providencia, transigir, recibir, desistir, sustituir, 

reasumir, denunciar bienes, interponer recursos, formular tachas de falsedad, conciliar, cobrar, 

interponer recurso de ley y en general todo cuanto en derecho la ley faculte para ejercer todas las 

actuaciones tendientes a la defensa de mis derechos legítimos. 

 

De acuerdo con lo estipulado en el artículo 05 del Decreto 806 del 2020, se pone de presente los 
correos electrónicos de los apoderados. 
 
Ruego al señor Juez, conferirle personería jurídica para actuar en los términos y para los fines del 

presente mandato. 

 

Otorgo,  

 

 

________________________________________ 

JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS  

C.C. 1.014.302.542 de Bogotá 

 

Acepto,  

 

 

 

_____________________________ 

MIGUEL ANGEL CAMARGO SEPULVEDA 

C.C. 1.032.395.141 de Bogotá. 

T.P. 372.073 del C.S.J.  

macarsenal24@gmail.com   

Tel 321-211-4170 

 

 

 

 

mailto:macarsenal24@gmail.com
mailto:macarsenal24@gmail.com


 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 



 

 

  

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 



 



 



 

 

  

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

Señor(a) 

JUEZ 19 DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. 

 
 

 

 

 

 

 

Yo Miguel Ángel Camargo Sepúlveda, mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadanía No 1032395141 de 

Bogotá, portador de la tarjeta profesional de abogado No 372.073 del C. S. de la J., domiciliado y residente en esta 

ciudad, actuando en calidad de apoderado judicial del Señor JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS mayor de 

edad, identificado con la cedula de ciudadanía No 1014302542 de Bogotá actualmente con detención intramural en 

el establecimiento carcelario LA MODELO de Bogotá, respetuosamente me dirijo a usted con el fin de interponer 

recurso de apelación contra el auto interlocutorio N° 2022 – 1238. De fecha del 01 de noviembre del 2022, 

mediante el cual su despacho dispuso negar la concesión del subrogado penal de libertad condicional solicitada a 

nombre de mi poderdante. 

 

HECHOS RELEVANTES 

 

1. El Señor JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS mayor de edad, identificado con la cedula de 

ciudadanía No 1014302542 de Bogotá, fue condenado el 10 de noviembre del 2020, por el juzgado 5 penal 

municipal con funciones de conocimiento de Bogotá D.C, a la pena principal de 50 meses de prisión (4 años 

y dos meses) y por el mismo tiempo de pena de interdicción de derechos y funciones públicas, al encontrarlo 

coautor responsable del delito de hurto calificado agravado y tentado, negando en este proceso la solicitud 

de suspensión condicional de la ejecución de la pena y prisión domiciliaria. 

2. El condenado JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS cumple su condena desde su captura el 14 de 

enero del 2020, sentencia confirmada por el tribunal superior de Bogotá el 27 de abril del 2021. 

3. El despacho diecinueve de ejecución de penas y medidas de seguridad de Bogotá D.C. avoco el 

conocimiento de la pena impuesta y redimió de la pena 25 días por trabajo realizado por el hoy condenado. 

RADICADO: 11001600002320200037100 

INTERNO: 56709  

CONDENADO: JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS CEDULA N° 1014302542  

DELITO: HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO 

CENTRO DE RECLUSION: LA MODELO 

REFERENCIA: RECURSO DE APELACION DE LIBERTAD CONDICIONAL 

 



 

 

 

4. Para la fecha del 16 de junio de 2022, realizan visita domiciliaria a la residencia del condenado, esto con el 

objetivo de verificar las condiciones de arraigo, situación familiar y social. Dicho informe fue allegado por el 

asistente social de los J.E.P.M.S de Facatativá, adjuntando material documental y fotográfico del lugar donde 

se terminaría de cumplir la pena. 

 

SUSTENTACION DE LOS RECURSOS 

 

Motiva la alzada en el referido caso lo siguiente: 

Solicito señora juez, de manera respetuosa reponer y revocar, la decisión citada anteriormente, donde niega la 

solicitud del subrogado penal de conceder la libertad condicional. A favor del señor JHONATHAN STIVEN MORENO 

VARGAS y establecer favorabilidad de lo enunciado y como consecuencia conceder la petición solicitada. 

1. El señor JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadanía 

No 1014302542 de Bogotá, quien en estos momentos se encuentra recluido en el centro penitenciario y 

carcelario LA MODELO de Bogotá D.C. condenado a la pena principal de (50) meses, por el delito de 

referencia, a órdenes del juzgado 5 penal municipal con funciones de conocimiento de Bogotá D.C, quien 

ha estado privado de la libertad desde el momento de su captura el 14 de enero del 2020 y quien hasta la 

fecha cumple 34 meses y 12 días, superando así lo estipulado por el artículo 64 del C.P Numeral 01 “ que 

la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena” situación y requisito admitido y reconocido 

por su señoría en el auto interlocutorio N° 2022 – 1238 de fecha del 01 de noviembre del 2022.  

2. Durante su tiempo de reclusión el señor JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS, ha demostrado tener 

un adecuado desempeño y comportamiento, que nos permite suponer fundadamente que no existe la 

necesidad de continuar la ejecución de la pena en el centro carcelario, situación que fue solicitada por esta 

defensa en comunicado enviado el 11 de noviembre del 2022, al centro carcelario la modelo de Bogotá D.C. 

y adicional también solicitado por su despacho mediante auto interlocutorio del 01 de noviembre de 2022, y 

que a la fecha debería reposar en el expedienté del juzgado que relacionaría (copia de la cartilla biográfica 

y certificado de calificación de conducta aportadas a la solicitud del juzgado), cumpliendo parcialmente con 

el segundo inciso del artículo 64 de C.P. 

3. Teniendo en cuenta lo contemplado en la ley 599 del 2000, en su artículo 64, numeral 3 el cual establece 

“que demuestre arraigo familiar y social. Corresponde al juez competente para conceder la libertad 



 

 

 

condicional establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o 

inexistencia del arraigo. En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación de la víctima o al 

aseguramiento del pago de la indemnización mediante garantía personal, real, bancaria o acuerdo de pago, 

salvo que se demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se 

tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en 

otro tanto igual, de considerarlo necesario” requisito que no se logró demostrar a cabalidad, en la solicitud 

inicial, según su consideración en auto interlocutorio N° 2022 – 1238 del 01 de noviembre del 2022. Pese 

haber aportado lo relacionado al lugar de vivienda y servicios públicos. 

4. Señora juez también es importante manifestar que como mecanismos de resarcimiento de la conducta 

punible cometida por mi poderdante se realizó indemnización en audiencia, esto en sentido de reparación a 

la víctima.  

5. En la solicitud anterior señora juez no se manifestó que además de las razones contempladas en el artículo 

64 del CP. También están las de carácter familiar dado que su compromiso es con su familia y su hija ESMM 

de seis años de edad, y poder volver a trabajar una vez culmine su condena. 

6. Por razones de política criminal, al consagrar las varias prohibiciones el Legislador quiso que en criterios 

como  los TAXATIVAMENTE señalados no se tuvieran en cuenta solamente el factor objetivo  (naturaleza 

y quantum de la pena), sino que le impone al funcionario el estudio de todos los requisitos consagrados en 

el artículo 64 del C. P. (Ley 599 del año 2000  artículo 64), dentro de los cuales se encuentra  el  

TRATAMIENTO PENITENCIARIO y  cuando conforme a la  prueba existente, concluya científicamente que 

la persona no  requiere  tratamiento penitenciario. 

Para el caso en estudio la defensa ha aportado pruebas que demuestran que mi representado no requiere 

tratamiento penitenciario, si no que a contrario por sus características familiares y vínculos  con la comunidad 

debe otorgársele lo consagrado en el artículo  64 del C. P, teniendo en cuenta que es una persona que ha 

demostrado un comportamiento adecuado a su condición actual, que siempre ha compartido su vida familiar 

con su madre, hermanos, tíos y demás familia que lo apoya, que es una persona honrada y de buena 

conducta  además mi prohijado no presenta antecedentes penales; las teorías ABSOLUTAS y RELATIVAS 

de la pena, aceptando que además de la retribución  tiene finalidades de prevención General y Especial. 

Como consecuencia de la llamada Prevención Especial, el artículo 68 ibídem, establece que no se aplicaran 

penas cuando la personalidad del sindicado, la naturaleza y modalidad del hecho punible, permitan al 



 

 

 

funcionario suponer que el condenado no requiera tratamiento penitenciario y penas elevadas como en el 

caso que nos ocupa. 

SOLICITUDES ESPECIALES 

 

- Respetuosamente solicito que al momento de resolver el recurso proceda a favor de mi representado otorgándosele 

el siguiente beneficio: 

 

1. Que se le conceda a mi poderdante la liberta condicional que contempla el artículo 64 del CP.  

2. Se le conceda a mi representado por las anteriores razones, reponer el auto interlocutorio N° 2022 – 1238 del 01 

de noviembre del 2022, conforme a lo que ordeno NO CONCEDER el subrogado de la libertad condicional a 

JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS identificado con C.C. 1014302542, procediendo a declarar y manifestar 

otorgar la libertad condicional a mi poderdante. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Invoco como fundamento de derecho, el artículo 318 del CGP, los artículos 64 del CP y 62 del código procesal del 

trabajo y demás normas pertinentes del caso. 

PRUEBAS 

1. Copia de correo enviada al centro carcelario la modelo con relacion a (copia de la cartilla biográfica y 

certificado de calificación de conducta) como lo manifiesta el articulo 64 numeral 2. 

2. Anexar copia enviada a solicitud de su despacho por la cárcel la modelo de relacion de auto interlocutorio 

N° 2022 – 1238 del 01 de noviembre del 2022. 

3. Escritura pública N° 03196 emitida por la notaria 53 de Bogotá del lugar de residencia de la madre del 

señor JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS donde se evidencia el lugar que tendrá el cumplimiento 

de la libertad condicional. 

4. Certificado de tradición y libertad con matrícula 50C – 1838385 del inmueble ubicado en la calle 23 N° 20ª 

– 84 de Mosquera Cundinamarca conjunto Colibrí interior 22 apartamento 402.  

5. Fotografías del inmueble (conjunto residencial Colibrí)  

6. Certificado de nacimiento de la menor hija ESMM del señor JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS. 



 

 

 

7. Recibo de acueducto referencia N° 1220943 con dirección calle 23 N° 20ª – 84 de Mosquera 

Cundinamarca. 

8. Cedula de la madre del señor JHONATHAN STIVEN MORENO VARGAS. 

ANEXOS 

Poder para actuar. 

 

COMPETENCIA 

Es usted competente señora juez, para conocer este recurso, por encontrarse bajo su despacho el trámite 

del proceso en referencia. 

 

Del señor(a) juez, 

 

Cordialmente, 

 

___________________________________________ 
MIGUEL ANGEL CAMARGO 
Abogado – T.P. 372.073 C.S.J. 
ABC SERVICIOS LEGALES 
macamargos@poligran.edu.co 

 

 


