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Consejo Superior de la Judicatura
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Numero Unico 110016099069201716449-00
Ubicacién 32613
Condenado JAVIER ANTONIO MOLANO BARON

CONSTANCIA SECRETARIAL ;' ‘

A partir de la fecha, 14 de Julio de 2022 quedan las diligencias en,~ - -

secretaria a dlsposmlon de los sujetos procesales en traslado comun
por el término de tres (03) dias, para que, si lo conSIderan convenlente
adicionen los argumentos presentados ello de conformldad ‘con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000 aVence el
18 de Julio de 2022. \ »

| NOI se adicionaron

Vencido el término del traslado SI~
argumentos de la |mpugnaC|onx

El secretario (a), -

ANAKARIN; RAI\E-‘&?Z) VALDERRAMA
g -
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Rama Judicial -
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

SIGCMA

* JUZGADC DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D, C.

Radicado: 11001-60-99-0689-2017-16448-00

Interno: 32613
Condenado: | JAVIER ANTONIO MOLANO BARON
Delito: VIOLENCGIA INTRAFAMILIAR (Ley 906 de 2004)

CARCEL LA PICOTA
DEFENSOR | DR. LUIS ANTONIO SANCHEZ MATEUS.
MOIL: 3022174913/3057396101

E- MAIL: luissanchez8142@hotmait.com /
luisantoniosanchezmateus@gmail.com g ;
Decision: NO REPONE CONCEDE EN SUBSIDIO RECURSQO DB”%‘«"{%(
APELACION JUZGADO|FALLADOR. S

S
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. . — AN kY LAl .
Resolver el recurso de reposicigngyien subsidio ‘ge-\eapé"Facmn interpuesto por la

defensa del penado JA\,'|ERIANﬁT;Q_§£Q;MOLANO B{ABON, contra el auto de 9 de
febrero de 2022 que no congéde &l systit
38 G del C.P. VL Vg

)]&t‘lzt/ o de prisién domiciliaria que trata el articulo

iy,

El9de febreﬁrg'j;élgﬁ%zz, gste Juzgadg:ho toncedio el sustituto de la prisién domiciliaria
seﬁaladgﬁﬁefg;i*éf ag'[@jo 38 G del'€P., a] sentenciado JAVIER ANTONIO MOLANO
BARON:{pbrf%qﬁrp_;ﬁeno goncurren las exigencias contempladas en la precitada norma
que hagan ‘laglé"iafg;;ﬁjc;gdencia de tal bgneficio, toda vez que el precitado hace parte

IR Cie S
W del grupo E;_, Ilg;;{é}_géla-wctlma.

i
-
—

;l ponga la decision atacada y en conseguencia se le conceda el sustituto de prision
domiciliaria a su prohijado, se le permita laborar para el sustento de su familia,
*” puntualizando en extenss:

“1-Artfculo 38B. Requisios pare .onceder la prisién domiciliaria, para a lo que a juiclo de esle defensor estin
cumplidos los requisilos, facticos v juridicos.

2- Articulo 38g.cumple con fos pre::upuestos subjetivos para su concepcicn

3- su seficria mi cliente tiere cumalido més de la mitad (e fa pena esto es 3 aflos § meses de prision, la mitad de la
p2na cumplida en prisién carcelana, esto es el raconogimiento del mecanismo sustitutivo de la medida de prision,
cumple los siguientes argumentos para justificar su concpsion al acusado, considerd que sl bien la Ley 1709 de 2014
prohibe expresamente la conces:in de este lipo de meganismos sustifutivos de la pena de prisién en los casos de
viplencia intrafamiliar, no resulta r: nos cierto que los ciydadanos en algunos casos merecen olra cportunidad, por lo
cual luego de analizar los requisi:3 de Indole objetivo y| subjelivo, partiendo de ésle tltimo para valorar la conducla
desplegada por st despacho, coneluyo que este es uno]de esos eventos en los que proceds su reconocimiento esa
nueva oportunidad.

En este caso ha sido el mismo Estado ef que a través del Institulo Colombiano de Bieneslar Familiar —en adalante
ICBF- Ie dio a la madre del sentenciado una nueva oporjunidad para que ayude a su hijo enmendar su error, lo cual
serd aprovechado por este pues hoy el hijo y su progenitor se pueden enconlrar nuevamente juntos en vez de
fragmantar la familia se debe mantsner su unidad, por lo|cuaf concluyo que ya no es un peligro para la victima; por el
contrario, mantener al condenado en prisién atentarfa conlra ese bien juridico; ademas, traténdose de penas lan leves
. son mayores las posibilidades de lograr un comecto progeso de resocializacion con el condenado en la casa, habida
cuenta del hacinamlento carcelario que soportan las cdrceles colombianas considero que seguir manteniéndoio M
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- sentenciado en prision constiluirie una retribucidn injusta; por el contarlo conceder la prision domiciliaria en mencion
se erige en una nueva oportunidad para éste, méxime que carece de anlecedenles penales y que quiere trabajar y
asf ganarse la vida precisamente para sacar adelante a su hijo.

4- su sefiorfa en conformidad con el precedente de la corte conslitucicnal los subrogados penales son medidas
susiilutivas de las penas de prisicn y arresto, slempre y cuando se cumplar: los requisitos establecidos por el fegisfador
como es esle caso. Y

De acuerdo con la legistacion, los subrogados penales son; 1) fa suspension condicional de la efecucion ds la pena,
3} ia libertad condicional, 3) reclusién hospitalaria o domicillaria, y prisicn domiciliaria. :

5- su sefioria Ahora En lo que liene que ver con el subrogado de 'liben‘ad condicional, o arresto domiciliario éste liene
un doble significado, tanto moral como social; fo primero, perque estimula al condenado que ha dado muesira de su
readaptacidn, y lo segundo, porque motiva a lés demnds convicles a seguir el mismo ejemplo, con fo cual, sglogra-ig

finalidad rehabilitadora de la pena, mam’festaciphes de la corig constitucional en reiteradas senlencias. / .
' ’ N
la restiictiva o desfavorable. El principio de favorabilidad no distingue enire normas suslantivas o procesales, debe
aplicarse conforme las circunstancias de cade caso concrelo, las cuales deben ser zanjadas por‘lgs autoridades
judiciales competentes. Para su aplicacion se exige que exista una sucesion de normas en el liempo™0 lrénsito
Isgistativo, la regulacién de un mismo supuestc de hecho que confleve con;ecﬁéq\cfas Juridicas digtintas™y fa -
permisibifidad de una disposicidn frente a la otra. ~ \ < e
Por dltimo, en lo relacionado con la entrada a regir de ia Ley 306 de 2004 en\el te“r(itorio\nacionaf, esta puede ser
y N P e . I [} Ly, )
aplicada en virtud del principio de favorabilidad, a pesar de su rmp.'s:mé_?ﬂag 6n pmgrqs;\vaf'sfe{npre que cancurran los

N 4
6- Su sefioria En materia penal, 1a ley permisiva o favorable, aun cuando sea poslerior, se apficara de pré_;'grenﬁga

presupuestos materiales que la jurisprudencia ha sefaledo para eflo.: '\f;’-»ff’"_;,\,
gy by N T \ ) :
Por las razones expuostas en la sustentacion el recurso es que es?‘? dqfé_rjseg le pide‘[esp,embsamenre que reponga
su decision y le conceda a mi prohijado la sustilucion de la medida e‘:-a§egura\(m‘en!a; {la casa por-cédrcel) y en ese
mismo sentido le conceda el permiso de trabajo y. esruo\’fo.' . ‘-\ oo
3 >
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Refiere adjuntar como sopgﬂés,';cdgias Hel arraigo Egbial expedido por la junta de
accion comunal: documente acuerdo dé que la nifia esta con la familia paterna;
certificado de la comunidad ‘réligioga-de la cual hacg parte Javier Antonio molano
barén y manuscrito que le dirigela sefiora madre del ciudadano Javier Antonio
molano baré,n{éi despacho, pef: ‘,t}rijpamen_t,e se adjunta copia historia clinica del
menorJ.M:I‘l?l’.R//\ e : '
< _

g

En subsidio apela:” ,/B
‘.~ .~  4-CONSIDERACIONES
’\ A /'/ .

- )
(\ Este Despaéhq _no'?epondré el proveido de 20 de agosto de 2020 mediante el cual se

-g\_gfgé el sustittito de prisién domicifiaria a MOLANO BARON, por lo siguiente:

N

\‘:S',E"debe reiterar que prenombrado articulo 38 G del C.P., regula el sustituto de prision

N sy L . . L .
/ ‘*/, -gemiciliaria en los siguientes terminos:

e

o
—

; "Articulo 38G. La efecucion de la pena privativa de la fibertad se cumplird en el lugar de residencia o morada def
condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Cddigo, excepta en Jos casos en que el condenado pertenezca al
grupo famillar de la_victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por algunc de los sigufentes delitos:
genocidio; conlra el derecho inlernacional humaniterio; desaparicicn forzada; secuestro exlorsivo; lortura)
desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de menores de edad para fa comision de delitos; tréfico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y. formacion sexuales; extorsién; concierfo para delinquir
agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones, ptiblicas con fines terrorisias; financiacion
def terrorismo y de actividades de defincuencia organizads; administracion de recursos con aclividades terroristas y
de delincuencia organizada; financlacidn de! lerrorismo y aﬂmirgistracidn'ge recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones '8 050 restringido, uso privativo de los fuerzas armadas
o explosivos; delitos relacionados con el trafico de estupefatienles, saivo los contemplados en el artfculo 375 y ef
inciso segundo del articulo 376 def presente Cddigo.” (Negrillas y subrayado fuera del texto original)

Asf las cosas, si bien la citada norma permite el cumplimiento de la pena de prision
en la residencia al cumplirse ciertos requisito$, para el caso supera la mitad delapena
y el délito por el cual fue condenado (violentia intrafamiliar) no esta enlistado dentro
de la prohibicién, es importante resaltar, que el beneficio no procede, también para
los casos en que el condenado pertenece al grupo familiar de la victima, referencia
que opera no solo al momento actual, sino a la fecha de los acontecimiento delictivbs
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" que fueron objeto de investigacion, judicializacién y condena, lo que hace inviable la

concesion del beneficio 'deprecado al {enor de la norma en cita.

En efecto la concesion de este beneficio esta exceptuada para los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de Ia victima, evento que se presenta en este
asunto, se reitera, la victima directa sefiora EVELIN YULIZA RODRIGUEZ MARTINEZ,
era su compafiera permanente y madre de dos menores integrantes del grupo familiar,

-por lo que no es viable la concesron del,be eficio deprecado al tenor de la norma en cita.

Si bien es cierto, la defensa pretenii dnﬁostrar que actualmente el mentado grupg

<

1&’1.
N5

An 1 T
familiar se encuentra disuelto, de una parte la séfora RODRIGUEZ MAR AINEZ sé
encuentra fuera del pais, la menor S.V.M.R., esta a cargo de la familia blolog_f:a yzel*
menor J.M.M.R., le fue asignada la custodia transitoria en cabeza de la abuel paterna W
NAYIBE BARON RUBIANO por parte del I.C.B.F, tal situacién ya fue evaluada—an-
decisidén atacada y en todo caso no resufta relevante en este, momento para madificar
la decision o desvirtuar la condicion de grapo familiar que ostentaba en el moy ento  de
la realizacién de la conducta ilicita, pues n¢tese, que log menores s:‘blen le fue a31gnada
la custodia en la abuela _paterna, - regisfra segu&m:’(\te ante\ eI IC B.F respecto de
JAMB,, tanes asi'que fue valorado por gl area de ps:c&ogia el 8 de febrero de 2022
conforme se registra en.copia de Ia historia clinica que adjt\mta con e\lreglstro los demds
documentos que hace referencia y mencidn en su memonal y que no adjunta, fueron
objeto de valoracién y andlisis en, decis{on atacadaizy SI bien"la menor J.M.M.R., se
encuentra en proceso de |mpugnac|on e paternidad;. .43l como lo narra la sefiora
BARON RUBIANO, esta resndtendg con'fa _famlha consaiguinea, continua frecuentando
la residencia los fir ines de semana pa ac mpartir con su hermano, residencia por cierto,
queesa donde pretende cumplir e} sustl to.

-Por tanto, er ‘atqnc:lon a. que Ios aré.l entos presentados por el defensor lejos de

reversar Io dec:dldo en el auto inteflocutorio No. 2022 — 078 de febrero 9 de 2022,

medlané el cqal’ﬁo se concede ef sustityto de prision domiciliaria que trata el articulo

38 G del'C,Pitio e epene la decision.
X r{/r

\Como qu1era qué /lnterpuso en subsidic el recurso de apelacion, este habra de
‘concederse en el'efecto devolutivo ante|el Juzgado fallador 27 Penal Municipal con
‘Finciones de Conocimiento de Bogota| a donde se remitira la actuacién para que
de§ate la alzada, luego de surtirse el tramite previsto en el articulo 194 de la ley 600
“de72000.

Finalmente se dispondra la remisién de copias de este auto a la Penitenciaria La

PICOTA, donde se encuentra el penado,
su hoja de vida.

para fines de consulta y para que repose en

En mérito de lo ekpuestd el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOT
RE‘

PRIMERO: NO REPONER la. demsmn

AD.C,
UELVE

e 9 de febrero de 2022 (2020-078), que no

concedié el sustituto de prision domiciljaria que trata el articulo 38 G del C.P. al

condenado JAVIER ANTONIO MOLANG
dadas las razones consgighadas en la pa

SEGUNDO: CONCEDER, en. subsidio

BARON identificado con C.C. 1023005263,
te motiva.

y en el efecto devolutivo el recurso de

apelacion ante el Juzgado 27 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota — o quiefl
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haga sus veces-. En consecuencia, agotado el término del articulo 184 del C.P.P'.((L.
600/00) remitase la cuadernatura original.

No proceden recursos.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA />
T JUEZA s
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JUZGADO I ﬂ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON ff

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB” 4’&

NUMERO INTERNO: B% l 3

A.S

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI?</ NO

HUELLA DACTILAR:




