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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 20 de Mayo de 2022 quedan las diligencias en
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comin
por el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran conveniente,
adicionen los argumentos presentados, ¢llo de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. VVence el
24 de Mayo de 2022,

Vencido el término del traslado, St | | NO | |se adicionaron
argumentos de la impugnacion.

El secretario (a),
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~éxer K Lﬁ@ww |

ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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JUZG DO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y N.::DIDAS DE SEGlTiRIDAD CE BOGOTAD. C.

Radicado; 11001-50-00-050-2007-08177-00 -
Interno: 17170 |
l Condenado: | JUAN CARLOS BALLEN SANCHEZ C.C. 80243635
| Delito: HURTOC AGRAVADO
| Decisién: NO REPONE CONCEDE EN SUBSIDIO Y EN EL EFECTO DEVOLUTIVO EL
RECURSOD E APELACION ANTE EL TRIBUNAL SUPERICR DE BOGGOTA
i D.C. I Pl
ll ",/ ’,/
RLOCUTORIO No. 2022 — -
AUTCO INTE U No. 2022 — 413 / V’*\
Bogota D. €., abril veintinueve (29) de dos mil veintidés (2022) L,/“‘/

| : .
1.-ASUNTO

Emitir pronunciamiento sobre el recurso de reposicion y en subsidio apelamén‘q:terpuesto por la defensa
del penado JUAN CARLOS BALLEN SANCHEZ C.C. 80243635 \\ >

\
i

2.- DECISON ATACAD,&\

El 27 de mayo de 2021, este 1zgado no concedio la hberactgn ef mtwa y extincion de las sanciones
deprecada por el penado JUAIS CARLQ.BALL EN‘SANCHEZ Ror guanto no agotan las exigencias del
articulo 67 del C.P., no obstante encontraser V::nCIdO el periods de'prueba es imprescindible y necesario
verificar el curnplrmiento de las obllgacmnes/f contenldas en el arficulo 65 del C.P. de las cuales se
comprometié a cumplir, entre ellas, a observar bilena conducta, no salir del pais y a pagar los perjuicios
tasados en la sentenc:a i c1de lte de reparacmn en razdn a ello, se solicitd informacién a las autoridades
pertinentes y se requirl al penado acreditara gl pago de log perjuicios e informacion a la victima.

3.- MDTNACIONDEL REC'JRS0O

El defensor del penadmsohc&ta med:ante el recurso de reposicion y subsidio apelacidén se revoque |a
decrsmn mediante la cual-no ;e._’e'concede i3 liberacion definitiva y extincién de las penas, esgrimiendo el
&gmente argumen

Que el termmo de prueba concedido a su prohfjado se vencid el 12 de junio de 2019, luego hasta esa
fecha el e1ecutor validamente podia exigir el cumpllmrento de [as obligaciones |mpuestas vencido el cual
no queda otro camino gue decretar la extincién de la pena,

Trae como soporte jurfsprudenctal, decision emmc}a por la Sala de Casacién Penal dela Corte Suprema de

JustiCia, en sede habeas CorpLs, radicado 23298 de 26 der junio de 2012, M.P. Dr. JOSE LEONIDAS
BUSTOS RAMIREZ, adjunta copia del fallo. !

+.-CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1.- Del recurso de responsian y en subsidio apelacion

Este Juzgado no repondra el proveido del 27 de mayo de 2021, que no concedid la liberacion definitiva y
extincidn de las penas, por las siguientes razones:

En primer lugar, es importante precisar que el motivo de Ia no liberacién definitiva y extincion de la sancion
no sclo es con relacién al no cumplimiento del -pago de los perjuicios, sino ante la necesidad de la
verificacion de las demas condiciones consignadas en el articuls 85 del G P. y gue fueron relteradas en &l
acta de compromisc que suscriblera para acceder al subrogado de libertad condicional, por ello, se ordend
oficiar & las auloridades periinentes, DMIN-INTERFOL y MIGRACION COLOMBIA, que son las
competentes para que certifiquen si dentro del periodo de prueba, que se surtio del 12 de diciembre d§
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autorizacion previa, informacion que sera evaluada en su debido momento.

Contrario a lo afirmado por el defensor, resulta precedente a este despacho verificar el cumplimiento de
!as obligaciones gue se compremetid a cumplir cuando se le otorgo ¢l subrogado de libertad condicional,
incluso una vez vencido el periodo de prueba, pues lbgico resulta colegir, que su cumplimiento es dable

verificarlo una vez vencido diche pericdo, tal como como sucede en el caso que nos ocupa.

Huelga precisar, que la posicitn asumida en decision emitida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Penal gue trae como sustento del recurso, fue modulada por el mismo magistrade?, en el

siguiente sentido:

“En decision de Habeas Corpus del 26 de junio de 2012 (Rad. 39298), se considerE: que una vez vencido el pe’r’io ode-prucba para
I3 ejecucidn condicional de la pena, sin que se hubiese alegado el incumplimiento de los compromisos adqg(ridos,.deb‘é exting&i_rsa
la misma aun cuando aqguelios en realidad no se hubieren acatado. Pues es deber tanta del juez de ejecucitn de penas y medidas

de seguridad como de los sujetos procesales, velar por el cumplimiento de dichos compromisas dentro dewese

vencida esa oportunidad, s improcedente la revocataria,

penas puede decidir acarca de Iz revocatoria 0 1o de |a suspension condicianal ds Ia"peiza.

La Sala encuentra gue las dos tesis, atngue conlrarias, comparten una misma preccupacion: la-situacion juridica del condenado

henaficiado con &l subregado panal debe ser definida con prontitud por el jue& com‘pele 2.

Dada !

vedado al juzgador revacar la medida, de compro

a indeterminacion nonmaliva antes senalada

-~

comprensian de la anterior reflexién:

i) Pusde presentarse una vielacion de las obligaciones anyas postrimerias del pariodo de prueba o con anterioridad ala misma, pero

que intencionalments fueron oeultadas por el infractor, que,sélo se podrian conocer con posterioridad,

iff Un pronunciamientg, pfematuro pedria dar lugar a una piovidencia, con efecto de cosa juzgada, que eventualmente afectaria los

derechos de las vigtifas y,dt’ika,sﬁciedad en general.

i) En concordancia, odeseabies'éria jar un tiempo prudencial, para gue Ias victimas, los ciudadanas, el Ministerio Publico u ofras

autoridades puedan ihformar Sobre Hiachos a partir de los cuales se evidencla ef incumplimiento, dado que lo contrario implicaria un

&)

esfyerzo de umnipreséncia pc?r,pﬁrte delfuncionario judicial, con el cual evidentemente no cuenta.

)

Finalmente, en manera algj.m

su bropia actitud dolosa.

Aceptado eptonces que no hay un témina definido para que ol juez revoque el subrogado, se advierte que esa autoridad judicial

debera acudir al principio de integracion reglade en el articulo 25 del Cadigo de Procedimiente Penal.

Con fundamento en lo anterior, se deberd resolver el presunlo incumplimiente de acuerdo con o dispuesto en el adiculo 127 del
Codigo General del Procese, norma que regula el procedimiento adecuado para los incidentes y olras actuaciones procesales.
Quedando claro que debe obrar con la maxima celeridad a fin de evitar que se vea afectadala eficacia de los derechos fundamentales

3 Py 1
periodouna vez

En una providencia posterior, de la misma naturaleza, auto del 10 de agosto del misme afio (Rad. 39647), se":::onsiggé' na tesis
contraria, alli se dijo que vencido el perfodo de prueba y verificado el incumpllmiento\de los co‘rr;promisos adquitidgs, pracedes la
revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por cuanto la verificacidn del cumplimiento de las abligaciones adquiridas
en la diligencia de compromiso se surte una vez venclde dicho lapso. Por€nde, Salo hasta ese mbomenlo el juez de ejecucion de

o es viab[e: entender la fegha die finalizacién del penicdo de prueba comao un
limite temporal para que el funcionariu judicial ven’ﬁﬂue y-5& prenuncie al respecto, ¥ menes que a partir de ese entendimiento le esté
barsg el jncumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas gue ayudan a la

a’el pronunciamiento posterior al perfodo de prueba, por kechos eeurridos durante ese lapso, afecta
los derechps de! beneficiado€on la medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para aprovecharse de

del condenado sometido a prueba, debida a prolongadas e innecesarios periodos de incerfidumbre sobre su situacién judicial.”

En segundo lugar, en punto al pago de los perjuicios de $15.063.0C0, tasados en sentencia que resuelve
incidente de reparacion de 23 de junio de 2015, ohligacidn pecuniaria que es el dafio causado con el delito
cometido también se debe cumplir, y para el caso, no cbsfante el iempo trascurrido, se encontrd que no
ha sido satisfecha, razon por la cual, se ordend requerirlo para que acreditara dicho pago, asi como a la
victima, pues desde el mismo momento en que suscribio la diligencia compromiso tenia conocimiento de
dicha obligacion, requerimiento que le fue reiterado mediante proveido de 28 de febrero de 2017,
incumplimiento injustificado, que conllevaria la revocatoria del beneficio concedido y por el contrafid,

terminar de cumplir la pena de manera intramural, previo tramite de Ley.

1Coerte Suprema de Jus;tlcia, Sala de Casacion Penal, sede de tutela, radicado 66429 DE 27 DE
AGOSTO DE 2013, M.P. LEQNIDAS BUSTOS RAMIREL
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Por o anterior, sin mayores disquisiciones, no se repondra la decision de 27 de mayo de 2021, por el
contrario, se mantiene incélume los argumentos alli expuestos, sin embargo, en subsidio, se concedera el
recurso de apelacion en el efecto:devolutiva ante el Tribunal Superior de Bogota, Sala Penal, agotado el
trastado comun del articulo 194 d%;l C.P.P. (Ley 600 de 2000).

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJEGUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién adoptada en aute interlocutorio de 27 de mayo de 2021, gue no
concedit la liberacién definitiva y extincion de ia: pena a JUAN CARLOS BALLEN SANGHEZ, por los

motivos y de conformidad con lo expuesto en la parte motiva. (/ &_\

SEGUNDO: CONCEDER de manera subsidiaria y en el efecto devolutivo, e! recurso de apelacién.ante/el
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, SALA PENAL, a donde se remitira Ig actuacion origind]; en fisico o
digital, agotado e tramite del articulo 194 del Cadigo de Procedimiento Pg&nal {Ley 600 de.2000).

¢ A

Adviértase que cualquier peticion, soficitud o documentacion, Ja deben, allegar al correo electronicg:

ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co; para su <ido twte.\
' Y

No proceden recursos.
'

RS .
COMUNIQUESE Y CUMPI‘AQA?E\,
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SIGCMA
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 7 de mayo de 2022

SENOR(A)

JUAN CARLOS BALLLEN SANCHEZ

Diagonal 32 C Sur No. 8 - 38 Este Barrio Horacio Orjuela
Bogota - Cundinamarca

TELEGRAMA N° 122

NUMEROQ INTERNQ 17170
REF: PROCESQ: No. 110016000050200708177
C.C: 80243635

COMEDIDAMENTE LE COMUNICQ QUE MEDIANTE AUTO 2022-413 DE FECHA 29 DE ABRIL DE 2022
ESTE DESPACHO NO REPONE LA DECISION ADOPTADA EN AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 27
DE MAYO DE 2021 Y CONCEDE EL RECURSO DE APELACION. PARA CONSULTAR EL CONTENIDO DE
LA PROVIDENCIA DEBERA INGRESAR AL MICROSITIO DE ESTE JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA
RAMA JUDICIAL, https:/iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-
seguridad-de-bogota, SECCION: Autos. "

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACION O DOCUMENTACION
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZALEZ
ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.telearafiatelefonicaweb.com/Zina. Web/



5/5122, 16:09 Correo: Silvana Avellaneda Gonzalez - Outlook

Retransmitido: Notificacidn auto interlocutorio 2022-413 Ni. 17170-19

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Jue 5/05/2022 16:09

Para: carfeci2013@gmail.com <carfeci2013@gmail.com>

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacidén de entrega:

carfeciz013@gmail.com (carfeci2013@gmail.com)
Asunto: Notificacion auto interlocutorio 2022-413 Ni. 17170-19

https:/foutlook.office.com/mailfinbox/id/ AAQKAGZIMWMwWZWNILT YzMTgtNDeyNi1iO TUSLTEONZUONWYx NjZkOQAQABmyf2AjdSNPkuJWOtPBJSk%3D 11



19/5/22, 7:47 Correo: Silvana Avellaneda Gonzalez - Outlook

RE: Notificacién auto interlocutorio 2022-413 Ni. 17170-19

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Lun 16/05/2022 15:46
Para: Silvana Avellaneda Gonzalez <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzon Rodriguez
Procurador Judicial |
55 P Procuraduria 241 Judicial | Penal Bogota
, cfgarzon@procuraduria.gov.co
FROCU DURIA PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611
VIWUVILIA | inea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808
CENERAL 2 LA RaC0h Cra. 5. # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Silvana Aveilaneda Gonzalez [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]

Enviado el: jueves, 5 de mayo de 2022 4:09 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; carfeci2013@gmail.com
Asunto: Notificacidn auto interlocutorio 2022-413 Ni. 17170-19

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-413 de fecha 29
de abril de 2022, con el fin de notificar |a providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracién, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacién de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, informacién o documentacién puede ser allegada al correo
electrénico ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda Gonzalez

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que fe apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

344 4% 04 ¥ NOTICIA DE CONFORMIDAD*#*#%***** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por
la Ley. S6lo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accidn basada en elia, se encuentra estrictamente

prohibido.

https:/outlook.office.com/mailid/ AAQKAGZIMWMWZWNILTY zMTgtNDeyNi1 JOTU3LTEON2UONWYxNjZKOQAQABmyfZAjdSNPkuJWOPBJSk%3D



