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Ubicacion 30369
Condenado EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ
C.C #79876526

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 7 de Julio de 2022, quedan las diligencias en secrfetafia"/é
disposicién de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia.2022-
449 del NUEVE (9) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022),-NIEGA LIBERTAD-
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformidad a lo'dispuesto-en el
Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 8 de Julio de 2022 " '\

1 l'r ‘\
Vencido el término del traslado, SIDX| NO D \ e presento sustentacmn del
recurso. o {
v
EL SECRETARIG(A) '

Al\g RINA RAMIRIEgl)ALDE

-

v

Ubjcaéion 30369°, * .
Condenado EDWIN.ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ
C.C # 79876526 v

\

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 11 de Julio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 12 de Julio

de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se presento escrito.

EL SECRETARIO(A)
/

IQA KARINA RAMII(?éVALDER'RAMA
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z;!‘*siaf’as mediante auto de 27 de julio de 2015
"¥36 dias, auto 30 de junio de 2016.
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JUZGADO DIECINUEVE OE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Radicado: 1i001-31-04-048-2009-00281-00

v irInterno: - 30365
’ Cohdenado: | EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ
~-1 Delito: HOMICIDIO . :

' Reclusion: | COMEB PICOTA

AUTO INTERLOCUTQRIO No. 2022 - 449

Bogota D. C., mayo nueve (09} de dos mil veintigds {2022)

1.- ASUNTO ROR DECIDIR

gD ‘gcongestlon de Bogotd,
o con cédula de

zionse hablﬂ Bh*en el ejercicio de
) na% IQCIpaI a haber sido hallado
_en on\gaﬂdlmonal de la ejecucion
de la pena y la prisién domicmarm ;

Por cuenta de ésta actuacion, ha 2 Aﬁ& ?de la libertad asi; desde el 15 de diciembre de
2011, fecha en 1a que fue capturado iaré J‘g.: o] pllmlento de la ;:fena, hasta el 22 de octubre de
2020 -cuando se librd orden de traslado lntramu 0s y se informd por parte del CERVI que habian
dado de baja el disposuﬁq electronico implanta o al penado-. Luego, desde el 2 de agosto de
2021, cuando fue;} ; énte ap!_-ehen dOj*ﬁé'

2.- El 7 de maqu 01 hiogo de Descongestion de la ciudad asumié el
conocimiento d‘&tl’a[ﬂ i 'g" '

aicho avocd el conocimiento de las presentes

med:ante auto de 9 de octubre de ?013
X mediante auto 16 de septiembre de 2014,
:aﬁs"‘;medlante auto de 30 de junio de 2015,

B87.5 dias, mediante auto de fect3 30 de diciemjpre de 2016.
38 dias, el 12 de septiembre de 2017. : .

5,- Con auto de fecha 23 de fe—f'.,-rero de 20i7, se concedid al sentenciado el sustitute de la
prisidn domiciliaria prevista en el articulo 38 G Eel Cadigo Penal, y se concedid un plazo de 24
meses para cancelar los perjuicio*: a los que fue ¢ondenado por el ilicito cometido.

El penado SUSGFIbIO diligencia dn compromiso |en los términos del articulo 38B del C.P., y

constituyo caucion prendana en equwaiente a 2 $.M.L.M.V, a través de pdliza judicial,

6.- El 12 de septiembre de 2017, se otorgp permiso para trabajar fuera del domicilio,
dnicamente en el local ubicado CARRERA 58 # ¥3 - 09 BARRIO SAN FERNANDO OCCIDENTAL,
en el horario de lunes a sdbado 1 P.M, a 8 P.M, '

7.~ El © de mayo de 2019, se revocd la prision [domiciliaria, con la ejecutoria se dispuso hacer
efectiva la caucion en favor del Consejo Supériqr de la Judicatura, y se libré orden de traslado
mtramuros

. - T
8.- La’ antenor decision fue conFrmada por 'al Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito

Judicia! de Bogeta, el 27 de noviembre de ng.
A
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9.- El 4 de diciembre de 2020, se recibld oficio No. 9027-CERVI-ARJUB-20 con gl-que el director
del CERVI informo sobre los reportes de control efectuados en el domicilio del sentenciado, e
indico que de la revision del sistema Siglo XXI de esta-Especlalidad, registraba revocatoria de la
prisién domiciliaria y orden de traslado intramuros del 22.de octubre.de 2020; porlo que; dieron
fin al servicio del dispositivo asignado al condenado. .o e e

-

10.- El 18 de marzo de 2021, se librd orden de captura No. 06. - - %

11.- El 2 de agosto de 2021, el.sentenciado es nuevamente 'capturado y dejado af&isposicién
para el cumplimiento de Ia pena.

12.- El 24 de noviembre de 2021, se recibi6 oficio No. 113-COMEB-AJUR-623 del
noviembre de 2021, con el que se adjunté entré otros, resolucién favorable No. 3807.del
noviembre de 2021. . f

En la misma fecha, se recibid correo electrénico adjuntando documento sin firma} hi-'-“ggs'e“dg' }

juridica, en el que al final se indica el nombre del condenado vy acijy tan documento,s\_ggra

acreditar arraigo. / . e

3.- COSIDERACIONES
En cuanto a la aplicacién del principio de favorabilidad, Ej,‘/gft‘:\ ¢
materia penal la Jey favorable se aplicara de preferencia a {a'r¢ ”wa'_o;de?avorable, aun cuando
sea posterior, mandato que repraducen ios articulos 69 de las 99 ¥ 906 te ;004 ¥ los articulos
79 de la Ley 600 de 2000 numeral 79 y en ei artfcujo 38 npmé@ﬁ-a

‘\ Rt
1o 9;“:1%".[&3 \C.N. prevé que en

ral” ?}?\dé'ig"ﬁéxg (s de 2004, facultan
al ejecutor para su aplicacion. Sobre el tema, la.Corte S‘upr'em;iigg:-_t».j‘;;l‘l{sftigig,apyn_tualiz_o asi:

“Pero si se quisiera ahondar en mayores razoriés ;érggaj'se \en clrenta qué a[,héberse invocado iz aplicacién de la
postrera legisiacién bajo la teleologla de a. favofabifidad,/ para’ ello —co_rr\"or,me lo ha sefialado. Insistenternente
esta sala en el Gltimo afio- ademds, desde fueto,7de & sucesion de ieyes en el tiempo mds €l trénsito o la
coexistencia de legisiaciones, debe cumplirse Bésicaﬁ'iencé’tres condiciones: (if que lis figuras juridicas
enfrentadas tengan regulacion en fas dos ?qgislacl&nes,'(ir‘) ‘gue respecto de aquellas se prediquen similares
presupuestos factico-procesales, y (i) que corfla a‘pffcacién favorable d@ alguna de eflas no se resquebraje el
sistema procesal dentrg dét cuaf‘ se le da cab:'dé'-af_iqs:tjtum favorable.” T

De acuerdo corflo.a e/lzioﬁ/lg- aplicacién deél principio de favorabilidad presupone una coexistencia
normativa 6 una‘sucegion.de leyes en el tiempo, situaciones gue abren paso a tres posibilidades,
que son: i) la ap]icacid‘rmi’dia 1afr’i5f a que resulte mas favorable, de preferencia a la desfavorable, en
el £aso de la coexfﬂenciafﬁ&tl‘g&yes que regulen un mismo asunto, i) la aplicacion ultractiva de una
Qérmg en el caso\de‘sugesi'én de leyes en el tiempo, cuando la nueva ley es desfavorable con
re\[acio_n\a la norma e%z;ogada, caso que exige que se siga aplicando [a norma anterior a los hechos
deI\Icti\.'f,q’s cometidos Hurante su vigencia, iii) [a aplicacién retroactiva de la norma, en el caso de
sucesi,én‘ﬁde leyes en el tiempo, cuando la nueva ley contiene previsiones mas favorables que las
cont\e_rhbl'édas en la ley que deroga, caso en el que la nueva ley se aplicara a los hechos delictivos

otu;r-ti'd‘c_'):?con anterioridad a su vigencla.

s

K'«'Fz-e‘nfa’el caso, el proceso se ritué por el procedimiento escritural de la Ley 600 de 2000 pues los

hechos acontecieron en el afioc 2004, luego la riorma mas favorable a aplicar para efectos del
estudio de la procedencia del subrogado de ia libertad condicional, serfa el primigenio y original
articulo 64 del C.P., obviamente sin las modificaciones.que traen fas Leyes 830 de 2004, 906 de
2004, 1453 de 2011 y 1709 de 2014. ' L by

En consecuencia, el articulo 64 original 'de la Ley 599 de Z000, es la disposicién normativa
observable para el asunto de marras, el cual describe 2 requisiivs el primero de ellos es de indole
objetivo que consiste en que, i) haya cumplido las (3/5) partes de la condena; €l otro, lo constituye
el factor subjetivo, esto es, ii) que de la verificacién de su buena conducta en el establecimiento
carcelario, se pueda deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena. '

Asi pues, procede este despacho a verificar si se satisfacen o no los requisitos enunclados.
Del factor objetivo.
Con relacién al requisito objetivo, tenemos que al sentenciado EDWIN ALEXANDER MARTINEZ

RODRIGUEZ, le fue impuesta la pena de 156 meses de prision, luego, las 3/5 partes de esf3
corresponden a 93 meses y 18 dias. '
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Al respecto, tenemas que, por cuenta de estas diligencias el sentenciado MARTINEZ RODRIGUEZ
ha estado privado de la libertad asi: inicialmeritg, desde el 15 de diciembre de 2011 ~fecha en Iz
que fue capturado para el cumplimiento de la pgna- hasta el 22 de octubre de 2020 —cuando se
fibré orden de traslado intramuros y se informé por parte del CERVI que habian dado de baja el
dispositivo electrénico implantado al penado-, tiempo en el que descontd un total de 106 meses
y 7 dias, mds los 18 meses y 4 dias de redencidn reconocidos hasta la fecha. Luego, desde el 2
de agosto de 2021 -cuando fue nuevamente \aprehendido, tras haberle revocado la prision
domiciliaria- hasta la fecha, lapso en el que ha cumplido 9 meses y 7 dias. Guarimos que
sumados arrojan un total de descuento de 133 rneses y 18 dias, por tanto, se infiere que en el
sub examine se suple el factor objetiva.

Del factor subjetivo.

De la informacion que aporta el Establecimiento Benitenciario COMEB mediante oficio ;.
AJUR-623 del 11 de noviembre de 2021, segtin |o registrado en la cartilla biografica | ‘%* ados

de calificacion de conducta, su conducta ha sid¢ calificada entre buena y eJemp!arx* 15 reglstr %
sanciones disciplinarias, ha trabajado v estudladotlo que le ha significado ,se le conceda Fe ﬁgw@
de pena, ademas el Consejo de:Disciplina, emifid concepto favorable® d

ra libertad ce
mediante resolucion No. 3807 del 11 de noviembre de 2021, 5

Icg?ngt

No obstante, con relacién a este aspecto convieng anotar %ﬁé
interno, el proceso penitenciario hasta ahora cumplido y s \compor
conducta no exija continuar con la ejecucién de la pena, es qc;
concepto favorable para libertad .condicional, dicho concepto

gsrevisana hoja de vida del
des ificll colegir que su

judicial,

Resulta claro que, en esta actuacion, vese. Al ,eEn' fico tratamiento brlndado aI sentenciado EDWIN
ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUE nr”I'/ prisidon domiciliaria, este opto por incumplir las
obligaciones derivadas ge[\benefICIo, [ €5h ue, se reso]vlo revocar el sustituto, por cuanto
fue aprehendido fueraside su domicﬂo cap urado y judicializado, lo que desdice de la
personalidad del | cof n) o sU obstlnacron,:po;'r incumplir las normas, el poco avance y eficiencia
en el tratarme_to:»p temtiatio intramuroé’/de 0 que se Infiere que, su mala conducta estando
privado de Ia \ibgrt: gﬁ/ e deducir que es necesario continuar con la
ejecucién de la { ]

omicilio, permi

i ,et mismo sent !"é‘u"“ ﬂ ierte que el proceso institucional hasta ahora cumplido no resulta
Sl\.}f“mite pues no s ,uede pasar por alto la situacién particular que se presenta en este caso,
p egsg%%a solo media te acta 113-067-2015 del 29 de julio de 2015, fue clasificado en fase MEDIA,
sin u‘gz xista valoracion o evalualion posterior que establezca el avance realmente alcanzado en
el progeso institucional hasta ahora dlspuesto parg el interno, menos atlin, considerando que, tras el
guado comportamiento en prisién domiciiiarip, fue ingresado intramuros el 28 de septiembre

,—;Eief , luego, a la fecha, se desconoce el tratgmiento penitenciario sugerido o continuacién de
estee, I ha s:do beneficio para el sentenCIado o n:.

La conducta desplegada por el penado que ceso la vida de la victima sin razén aparente, y su
inadecuado comportamento en prisidn domiciliarip, implican y hace necesario que esta ejecutora
tenga plena conviccién de que &l penadg M RTINEZ RODRIGUEZ se encuentra realniente
preparado para anticipar su retorno a la sociedad, sin que esta se vea nuevamente expuesta a
conductas de esta naturaleza, lo que amerita mayor exigencia en la evaluacidn final que compete
al CONSEIO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO en la verlficacidn de superacion real y efectiva del
tratamiénto penitenciario propuesto para su rehabilitacién, conforme lo regula la Ley 65 de 1993,
Acuerdo 11 de 1995, articulo 79,-Resolucion 7302 de 2005, articulos 4, 9,10, y demas normas
concardantes, no solo en el aspecto objetivo sint en espeqalmente en el componente subjetivo
siendo - ‘que es mas relevante en este caso, pues no se debe olvidar que ademds de la Iegltima
aspiracién del interno de obtener su hberacién, sg debe proteger a Ia sociedad de la comisién de
nuevas'conductas de igual naturaleza que vulneret los bienes juridicos tutelados.

Debe tenerse en cuenta que en nuestro pals el tratamiento penltenciario es progresivo y tiene como
finalidad preparar al condenado para la vida en lihertad, a través de las actividades que el Consejo
de Evaluacidn y Tratamiento del centro de reclusidh recomienda para cada caso particular segin sus

avances en el proceso de resocializacion, hasta a
seguridad) ¢ de confianza, gue se-consideran con
considera consecuente con los principios que riger
se observan en esta etapa del proceso penal,

lcanzar fases de tratamiento abierto (de minima
npatibles con la libertad condicional; luego no se
la ejecucion de la pena, ni con las funciones q
recomendar la libertad de un interno en Ia
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circunstancias particulares anunciadas, pues se encuentra en fase “MEDIA”, sin contar con una
evaluacién actualizada e interdisciplinaria por parte del CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO
en los aspectos objetivo y subjetivo, ente competente para constatar la asimilacion y efectividad del

tratamiento propuestc o determinar que no requiere en este momento del mismo, pues como se

sefiala apenas, la Gltima evaluacién data del 29 de julio de 2015.

Tales aspectos no se pueden pasar por alto, no obstante el Consejo de Disciplina, aconseja
favorablemente su libertad condicional y se supera el tiempo minimo requerido, cuando, de
conformidad con lo antedicho, no puede esta ejecutora suponer fundadamente, como exige la
norma, que en el caso bajo examen el sentenciado ha superado positivamente el tratamiento
penitenciario para retornar anticipadamente a [a sociedad, dadas las circunstancias particuiares de
la ejecucién que cumple EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ, con los elem};g:tjé’,é’jq_e
juicio arrimados, si bien demostrativos de un avance positivo, no resultan suficientes paraﬁéﬁqélhﬁ"
que es recomendable interrumpir la ejecucién de la pena, pues no basta con cump) r._é{jlempU“\
minimo exigido por la norma para acceder automaticamente al beneficio. - T \

Si bien los requisitos gue trae el primigenio articulo 64 del C.P. son menos exigentes ffé?:')/e@_/lds
posteriores leyes que regulan el beneficio, stendo esta norma que por Iﬁrin{:ipio de legajidad ‘debg/
aplicarse en este caso en razén a la fecha de comision de los hechos,ﬁeo solo lgasta el cumplimierito
objetivo del tiempo de privacion fisica para acceder autométj\camgnt?. a la libertad sino gque
ademas debe satisfacerse la exigencia de orden subjetivo, gleitesulta ser. dé, mayor importancia
en este caso por cuanto es la que permite considerar\nﬂit:) z}n ntéh\que 'no se requiere [a

continuidad de la ejecucién de la pena, luego, su comportaf p

id
NIt ;:persol alidad®y progreso en el
tratamiento debe ser objeto de control, evaluacion y verificagon b"r"pa?f,e de’la Penitenciaria, en
este caso por el CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENT! “ff\}';ag aminado por esta ejecutora el
concepto actualizado, para decidir lo que /gn derecho corresponqg shse debe .anticipar su retornoc a

[a sociedad. PN X,

Por consiguiente, por las razones es\grimgmaé, Jatendiendo al principio de reserva judicial, este
Despacho se apartara del concepto fa\{orabltaxémitido por la Penitenciaria, por la facultad judicial
que en materia de libertgd’qadica en cabeza del operador judicial., al no satisfacerse a cabalidad los
requisitos previstos en-la norma; por lo cual se considera indispensable que continué privado de la
libertad intramuros-| asta’tanto se evalué\pgr-parte del ente competente si el tratamiento en sus
diferentes fases-ha iog’Fadof re“al Y marialme¥te el cometido de lograr una verdadera resocializacion,
pues solo asi podra \garah_ti'zarge a la sociedad que no se vera desprotegida nuevamente con la

ocurrencia de a ‘%ldade\s@eﬂ}fﬁls de andloga naturaleza que pp@iera desplegar.

A e

Con base lo anterior, no se-toncederd por ahora la libertad condicional al sentenciado EDWIN
)

nkexi\_{mm MAR'\I'\LNIEZ'IRODRIGUEZ.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

Gon el ﬂr} de emitir nuevo pronunciamiento sobre la libertad condicional, se DISPONE'; a.través
del taé.ﬁtro de Servicios Administrativos de esta ciudad:

i .
1.- Al CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO del COMEB LA PICOTA, teniendo en cuenta que
el penado se encuentra en fase de “OBSERVACION Y DIAGNOSTICO” a partir de 30 de diciembre
de 2021, conforme lo regula la Ley 65 de 1993, Acuerdo 11 de 1995, articulo 79, Resolucién 7302
de 2005, articulos 4,9,10, y demas normas concordantes, realice extraordinariamente “seguimiento
en fase o cambio de fase” con énfasis en el componente subjetive y se emita el correspondiente
concepto actualizado, el cual se requiere con urgencia para resolver nuevamente la procedencia del
subrogado de libertad condicional del sentenciado EDWIN ALEXANDER MARTINEZ
RODRIGUEZ. o

En consecuencia, con la carnunicacién ai CET adjuntese copia de este proveido, para lo de su
competencia. ;

2.- OFICIAR al Complejo Penitenciario Carcelario de Alta Media y Minima Seguridad de Bogotd
La Picota, a efectos de que se sirvan remitir los documentos que reposen en la hoja de vida de
MARTINEZ RODRIGUEZ; cartilla biogrifica actualizada, certificados de estudio y trabajo
realizado por el interna, actas de calificacién de conducta.

3.- REQUERIR al sentenciado EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ para que
acredite el pago de los perjuicios a los que fue condenado en sentencia, en suma, eqlivalente a
100 salarios minimos legales mensuales vigentes y para lo cual, en auto del 23 de febrero
2017, se concedié un plazo de veinticuatro (24) meses, contados a partir de esa fecha.
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Ademds, para que aporte documentos que acredliten su arraigo familiar y social, datos de quien
atendera la entrevista.

4.~ Sobre el correo electrénico proveniente de la direccién gaul3]eremx@gmar1 com, con el que
se adjunta documento sin firma, comprobacién|dactiloscépica o pase de juridica del centro de
reclusion, en el que afirman al Fnal del escrito que es el sentenciado MARTINEZ RODRIGUEZ
quien dirige la solicitud de libertad condicional, |ndicando que anexa documentos para acreditar
su arraigo familiar y social con el fin de coadyuvar a la peticion remitida por el centro de
reclusidn, comeguiera que, no es posible tener ckrteza que, en efecto es el precitado quien eleva
la solicitud, NO se atenderd la soficitud ni se tendrdn en cuenta los documentos aportados como
quiera que, al cuenta electronica es del sefior raul Rodriguez, sujeto que NO es parte ¢ rr;'é“ g
; .e

c:r?ﬂento\Penltenqarlo -lLa
paFa’que obre en su
respectiva hoja de vida, A4

Por lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE

PE EJECUClpug DE“PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD de Bogotd D. C., ;

A{ Su \LV E:
(REJupLVE:
wd

PRIMERO. - NO CONCEDER. EI}\ SUBRODO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al
sentenciado ENPWIN ALEXANDER M;\ARTII:IE RODRIGUEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 7987_ _525 por ias razone )o signadas en este proveido.

SEGUNDO. - _A- gﬁgésfdel Centro de Ser¥icios Administrativos CUMPLIR el acdpite de OTRAS
DETERMINACI ."Es&

inaciop, remitirla a La Penitenciaria La Plco1a
paﬁ':l :5u enteramier to y par que repose en la hoja de vida del Interno.

OLINA , /

~ et ﬂ,}
~cntro de vau ars Adl‘nll'll'-ul AL QS JUe Giiting o
Ejecucion ot Penas y Me(ilda% de Se n.mmd

Enlafecha  Notificué porEslade No.

30 JUN 2322

La anterior prOviadavig

==

El Secratario R rs
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“T367 dias, auto 30 de junio de 2016.
87.5 dlas, medfante auto de fech3 30 de diciempre de 2016.

" constituyo caucion prendana en equwalente azs
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JUZGADO DIECINUEVE O
Y MEDIDAS DE SEGUR!

Radicado: 11001-31-04-04 9-2009-00281—00
¢ .Hl*Interno: - 30369 :
' '_ Cohdenado: | EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ
4 Delito: HOMICIDIO -
' Reclusion: COMEB PICOTA

AUTO INTERLOCUTQ

Bogota D. C., maya nueve (09) de dos mil veintigid

1.- ASUNTO H

Resolver sbbrfe el reconocimiento del subrogpdo de la libertad condicional; eh<fa
sentenc[ad(:.EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ,

. 2.« ANTEC

1.- El 20 de octubre de 2011, el Juzgado- 03 PEN
condend @ ECWIN ALEXANDER MARTINEZ
ciudadania No. 79876526, a la pena de 13 afi
derechos y funciones publrcas por el mismo la

RIO No. 2022 - 449
55 {2022)

OR DECIDIR

EDENTES s %A
Dagcongestion de Bogots,
;' i ”"do con cédula de
o en el ejercicio de
haber sido hallado
|C|onal de la ejecucién

lﬁffde la libertad asf; desde el 15 de diciembre de
H{plimiento de la pena hasta el 22 de octubre de

2020 —cuando ¢ librd orden de trasla“"‘o Intramuros y se informé por parte del CERVI que habfan
dado de baja el disposj No electidnico mp[antado al penado-. Luego, desde el 2 de agosto de

1

2021, cuando fue nue ia‘-' ente ap1 ehen 1d0~§«§

ST

Q-n4r~,el Juzgado 11 Homplogo de Descongestion de la ciudad asumid el

g{fa&“medlante auto de 30 de junio de 2015.
) ,gdfas mediante auto de 27 de julio de 2015

38 dias, el 12 de septiembre de 2017.

5.- Con auto de fecha 23 de fe'g.arero de 2017)
prisién domiciliaria prevista en el articulo 38 G
meses para cancelar los per]umlo‘ a los que fue ¢

El penado SUSCFIbIO diligencia dP compromiso

6.~ El 12 de septiembre de 2017, se otorg
inicamente en el local ubicado CARRERA 58 #
en el horario de lunes a sdbado 1 P.M, a 8 P,M.

7.- El @ de mayo de 2019, se revocd la prision
efactiva la caucion en favor del Consejo Superig
intramuros,

8.~ La"anterior decision fue confirmada por 'a
Judicia! de Bogotd, el 27 de noviembre de 2019,
N

dxl
BO. ?dzé mediante auto 16 de septnembre dP 2814,

se concedié al sentenciado el sustituto de la
del Codigo Penal, y se concedié un plazo de 24
ondenado por el lllCltO cometido.

en los termlnos del artmulo 38B del C.P., vy
$.M.L.M.V, a través de pdliza judicial.

5 permisc para trabajar fuera del domicilio,

T3 ~ 09 BARRIO SAN FERNANDC OCCIDENTAL,

domicitiaria, con la ejecutoria se dispuso hacer
r dela Judlcatura y se libré orden de traslado
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9.- El 4 de diciembre de 2020, se recibié oficio No. 9027-CERVI-ARIUD-20 con g!-que el director
del CERVI informo sobre los reportes de contral efectuados en el domicilio del sentenciado, e
indicé que de la revisién del sistema Siglo XXI de esta:Especialidad, reglstraba revocatoria de la
prisién domiciliaria y orden de traslado intramuros del 22 de octubre de 2020 por'lo que dieron
fin al servicio del dispositivo asignado al condenado. . o

. g

10.- El 18 de marzo de 2021, se libré orden de captura No. 66. '

11.- El 2 de agosto de 2021, el sentenciado es nuevamente 'capturado y dejado a disposicion
para el cumplimiento de |la pena.

12.- El 24 de noviembre de 2021, se recibié oficio No. 113-COMEB-AJUR-623 de,ﬁé[,ﬂe
noviembre de 2021, con el que se adjuntd entré otros, resolucion favorable No. 3807.del* ] A
noviembre de 2021. . [

En la misma fecha, se recibié correo electrénico adjuntando documento sin firmab ni P
acreditar arraigo. S
3.- COSIDERACIONES
En cuanto a la aplicacion del principio de favorabilidad, ta)/a‘r({\ul\q ‘29 de -1aC.N. prevé que en
materia penal la ley favorable se aphcaré de preferencia a (a're: twa 0: desfavorable aun cuando
sea posterlor, mandato que reproducen ios articulos 6o de Iailey ‘5.99\5' 906 \de 2604 y los art/culos
79 de la Ley 600 de 2000 numeral 70 y en ei articulo 38 'iurnqra de Ia L@y 805 de 2004, facultan
al ejecutor para su aplicacién. Sobre el tema la,Corte Suprem \c-e Jus‘tlc:a,rpuntuaiuo asi:

Y

“Pero si se quisiera ahondar en mayores raz nes téngase ‘en cuenta qu; a! héberse invocado la aplicacion de fa
postrera leglslacién bajo la teleologia degla. favorabrhdad para’ ello —cor\*gnne o ha senalado insistentemente
esta sala en el ditimo afio- ademss, de}de Iuego, fde 3 sucesidn de i¢yes en el tiempo mas el transito o 1a
coexistencia de legislaciones, debe cump!:rse basmamente tres condrc:ones () que las figuras Juridicas
enfrentadas tengan regular:fon en las dos Iggrslacrones, (n) que respecto de aduellas se prediquen similares
presupuestos fact:co-procesa!es y (iii) que co\n la aphcacron favorable dz='alguna de ellas no se resquebraje ef
sistermna procesal dentro.def cuaI,‘ se le da cabida; al ins ,tuto favorable.” LI

De acuerdo corf i r{grlo{l:}: aplicacién del principio de favorabilidad presupone una coexistencia
normativa & una’ suceslon,de Ieyes en el tlempo, situaciones que abren paso a tres posibilidades,
gue son: i} la aphcamén;’de lafiar ya que resulte més favorable, de preferencia a la desfavorable, en
el/caso de Ia coexi§tencrafﬁe ley8s que regulen un mismo asunto, ii) la aplicacidn ultractiva de una
porma, en el caso\ie sucesion de leyes en el tiempo, cuando la nueva ley es desfavorable con
felacién a la norma e&cjerogada, caso que exige que se siga aplicando [a norma anterior a los hechos
dehctivoxs cometidos durante su vigencia, iii} la aplicacién retroactiva de la norma, en el caso de
suceSIon de [eyes en el tiempo, cuando la nueva ley contiene previsiones maéas favorables que las
contempladas en la ley que deroga, caso en el que la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos
ocumdo con anterioridad a su vigencia.

hechos acontecieron en ei afic 2004, luego la riorma mas favorable a aplicar para efectos del
estudio de la procedencia del subrogado de ia libertac condicxona! serfa el primigenio vy original
articulo 64 del C.P., cbviamente sin las modificaciones. que_ t"aen las Leyes 830 is' 2004 906 de
2004, 1453 de 2011 y 1709 de 2014. . . -

En consecuencia, el articulo 64 original de la Ley 599 de 2000, es la disposicion normativa
observable para eI asunto de marras, el cual describe 2 I'EC]LIISIU)S eI primero de ellos es de indale
objetivo que consiste en que, I) haya cumplido las (3/5) partes de la condena; el otro, lo constituye
el factor subjetivo, esto es, ii) que de la verificacion de su buena conducta en el establecimiento
carcelario, se pueda deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena.

Asi pues, procede este despacho a verificar si se satisfacen o no los requisitos enunclados.
Del factor objetivo.
Con relacién al requisito objetivo, tenemos que al sentenciadoc EDWIN ALEXANDER MARTINEZ

RODRIGUEZ, le fue impuesta a pena de 156 meses de prisién, luego, las 3/5 partes de e
corresponden a 93 meses y 18 dias.
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igencias el sentenciado MARTINEZ RODRIGUEZ
ha estado privado de la libertad asi: inicialmente, desde el 15 de diciembre de 2011 ~fecha en la
que fue capturado para el cumplimiento de la pena- hasta el 22 de octubre de 2020 —cuando se
fibré orden de traslado intramuros y se informé por parte del CERVI que habian dado de baja el
dispositivo electronico implantado al penado-, tigmpo en el que descontd un total de 106 meses
y 7 dias, mas los 18 meses y 4 dias de redencidn reconocidos hasta la fecha. Luego, desde el 2
de agosto de 2021 -cuando fue nuevamente \aprehendido, tras haberle revocado fa prisién
domiciliaria- hasta la fecha, lapso en el que ha cumplido 9 meses y 7 dias. Guarimos que
sumados arrojan un total de descuento de 133 meses y 18 dias, por tanto, se infiere que en el
sub examine se suple el factor objetivo.

Del factor subjetivo.

De la informacién'que aporta el Establecimiento Henitenciario COMEB mediante oficio ll@‘ﬂEB-&
AJUR-623 del 11 de noviembre de 2021, seg(n lo registrado en la cartilia biogréfica ff{}hfc"'do‘sﬁ’%ﬁx
de calificacidn de conducta, su conducta ha sid¢ calificada entre buena y ejemplars ‘w‘ffreglstr bl
sanciones disciplinarias, ha trabajado y estudiado|lo que. le ha signifi cado 43€ le conceda T ﬁgqggpn =
de pena, ademds el Consejo de Disciplina, emiti® concepto favorab[ Era libertad co dimengI?/
mediante resolucion No. 3807 del 11 de noviembse de 2021. k‘“ Y At

bt

k-'"’

d =l;|mg eaney! ' “l;éa hoja de vida del
interno, el proceso penitenciario hasta ahora cum llido ¥s co [ B‘;?tt;fntés:n entoxe |f' cil colegir que su
conducta no exija continuar con l2 ejecucion de [a pena, yges* que SL»Qlel'l, : \Rehitenmaria expide
concepto favorable para libertad .condicional, dicho concept ‘o o<obl ﬁaal\funcmnano, pues la
autoridad administrativa emite los conceptos//t ntes a las p tlt:lane?s-fdeflos internos, pero el juez

_ vigla de la pena es quien tiene. |a obligacidr f{v ‘Iorar y respo der\a[ administrado con la decisién
judicial. 353 §

Resulta claro que, en esta actuacnon,
ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUE
obligaciones derivadas gei\beneflcm, 2
fue aprehendido ﬁ§ dge su domlc\h\ol

ue, se resolvid revocar el sustituto, por cuanto

[ rado y judicializado, lo que desdice de la

personalidad del | pofide ipor incumplir las normas, et poco.avance y eficiencia

p ﬁ}%nti}l;to rntramuros"de I que se infiere que, su mala conducta estando
_?E SuU

en el tratamleg
prlvado de la

,‘E.i mismo sent Mz' eﬁa/d ferte que el proce o institucional hasta aheora cumplido no resulta
te, pues no s ?p,uede pasar por alto la sifuacién particular que se presenta en este caso,
pu\i tag solo mediante acta 113-067-2015 del 29 de julio de 2015, fue clasificado en fase MEDIA,
I f,‘e,%“gxlsta valgracién o evaluation posterior que establezea el avance realmente alcanzado en
el pr ces’g institucional hasta ahord dlSDUEStO parg el interno, menos atin, considerando que, tras el
madecuado comportamiento en prision domiciliarip, fue ingresado intramuros el 28 de septiembre
; , luego, a la fecha, se desconoce el trat mIento penitenciario sugerido o continuacién de
"‘esteﬁ‘y 5| ha sido beneficio para el sentencnado o np.

La conducta desplegada por el penado, que ce [a vida de la victima sin razén aparente, y su
inadecuado comportamiento en prisidn domiciliarig, implican y hace necesario que esta ejecutora
tenga plena conviccién de que el penado M RTINEZ RODRIGUEZ se encuentra realmiente
preparado para anticipar su retorno a la sociedad, sin que esta se vea nuevamente expuesta a
conductas de esta naturaleza, lo que amerita mayor exigencia en la evaluacién final que compete
al CONSEIO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO en la verificacién de superacién real y efectiva del
tratamiénto penitenciario propuesto para su rehabilitacién, conforme lo regula la Ley 65 de 1993,
Acuerdo 11 de 1995, articulo 79,-Resolucidn 7302 de 2005, articulos 4,9,10, y demds normas
concordantes, no solo en el aspecto objetive sinp en especialmente en el componente subjetivo
siendo - ‘que es mas relevante en este caso, pueg no se debe olvidar que ademas de la Iegltlma
aspiracién del interno de obtener su hberaclon sg debe proteger a la sociedad de la comision de
nuevas conductas de igual naturaleza que vulnere los bienes juridicos tutelados.

Debe tenerse en cuenta que en nuestro pals el tratamiento penltencaano es progresivo vy tiene como
finalidad preparar al condenado para la vida en lifertad, a través de las actividades que el COI‘ISE_]O
de Evaluacién y Tratamiento del centro de reclusidp recomienda para cada caso particular segun sus
avances en el proceso de resocializacion, hasta alcanzar fases de tratamiento ablerto (de minima
seguridad) o de confianza, que se consideran compatibles con la libertad condicional; luego no se
considera consecuente con los principios que rigen [a ejecucién de la pena, ni con fas funciones q
se cobservan en esta etapa del proceso penal,| recomendar la libertad de un interno en Ia

»
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circunstancias particulares anuncladas, pues se encuentra en fase "MEDIA", sin contar con una
evaluacién actualizada e interdisciplinaria por parte del CONSEIO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO

L en los aspectos objetivo y subjetivo, ente competente para constatar la asimiacién y efectividad del
tratamiento propuesto o determinar que no requiere en este momento del mismo, pues como se
sefiala apenas, |a Gltima evaluacién data del 29 de julio de 2015.

Tales aspectos no se pueden pasar por alto, no obstante el Consejo de Disciplina, aconseja
favorablemente su libertad condicional y se supera el tiempo minimo requerido, cuando, de
conformidad con lo antedicho, no puede esta ejecutora suponer fundadamente, como exige la
norma, que en el caso bajo examen el sentenciado ha supefado positivamente el tratamiento
penitenciario para retornar anticipadamente a la sociedad, dadas las circunstancias particulares de

la ejecucién que cumple EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ, con los -elementos de
juicio arrimados, si bien demostrativos de un avance positivo, no resultan suficlentes paraiﬁf?dﬁc' ir
que es recomendable Interrumpir la ejecucién de la pena, pues no basta con cumplfr.e tiempﬁ‘\\
minimo exlgido por la norma para acceder automédticamente al beneficio. (AT

ey /
Si bien los requisitos que trae el primigenio articulo 64 del C.P. son me/n,0§ exigentes fr“e’ﬁfé@/la’s
posteriores leyes que regulan el beneficio, siendo esta norma gue por el’principio de Iegalidé‘d'deb/e/
aplicarse en este caso en razdn a a fecha de comision de los hechos,{no solo Igasta el cumplimierito
objetivo del tiempo de privacion fisica para acceder autométi\camentq a la libertad sino gue
ademds debe satisfacerse la exigencia de orden subjetivo, qUe:sresulta ser. dé\mayor importancia
en este caso por cuanto es la que permite considerar "j ‘ \ nt que 'no. se requiere la
continuidad de la ejecucién de la pena, luego, su comport @vgfﬁlftb\‘;ﬁp_'rggrandadw progreso en el
tratamlento debe ser objeto de control, evaluacién y verificagior
este caso por el CONSEIO DE EVALUACION/YJ‘\RATAMIENTG%V;:‘
d

S\ parpatte de’la Penitendiaria, en
concepto actualizado, para decidir lo que en“derecho correspor%c;jg
la sociedad. - :

examinado por esta ejecutora el

é)se\ﬁebe anticipar su retorno a

\

Por consiguiente, por las razones esgriml‘daé, Jatendiendo al principio de reserva judicial, este
Despacho se apartara del concepto fa\{orableze’mitido por la Penitenciaria, por la facultad judicial
que en materia de libertgdfradlca en cabeza d‘e\[ operador judiciat , al no satisfacerse a cabalidad los
requisitos previstos en<la norma; por lo cual se,considera indispensable que continué privado de la
libertad intramurgs-hasta’tanto se evalud\por-parte del ente competente si el tratamiento en sus
diferentes fasegha;lq\g@dd real y marialmerite el cometido de lograr una verdadera resocializacion,
pues solo asi pcg‘;d;é garaptiZarsg a la sociedad que no se verd desprotegida nuevamente con la
ocurrencia de a "%i_qad(es"aelietiyas de andloga naturaleza que pudiera desplegar.

P

i goﬁAbgse lo anterior, no se-Concedera por ahora la libertad condicional al sentenciado EDWIN
ALEXANDER MARK{B;Z’RODRIGUEZ. '

\ . . oo
! \ ' 4.- OTRAS DETERMINACIONES .

Gon el ﬂp} de emitir nuevo pronunciamiento sobre la libertad condicional, se DISPONE; a través
del Céritro de Servicios Administrativos de esta ciudad:

1.- Al CONSEIO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO del COMEB LA PICOTA, teniendo en cuenta que
el penado se encuentra en fase de “OBSERVACION Y DIAGNOSTICO” a partir de 30 de diciembre
de 2021, conforme io regula la Ley 65 de 1993, Acuerdo 11 de 1995, articulo 79, Resolucién 7302
de 2005, articulos 4,9,10, y demds normas concordantes, realice extraordinariamente “seguimiento
en fase o cambio de fase” con énfasis en el componente subjetivo y se emita el correspondiente
concepto actualizado, el cual se requiere con urgencia para resolver nuevamente la procedencia del
subrogado de [ibertad condicional del sentenciadc EDWIN ALEXANDER MARTINEZ
. RODRIGUEZ. .

En consecuencia, con la comunicacién al CET adjuntese copia de este proveido, para lo de su
competencia. ‘ .

| 2.- OFICIAR al Complejo Penitenciario Carcelario de Alta Media y Minima Seguridad de Bogota
' La Picota, a efectos de que se sirvan rémitir los documentos gue reposen en la hoja de vida de
MARTINEZ RODRIGUEZ; cartilla biografica actualizada, certificados de estudio y trabajo

realizado por el interno, actas de calificacién de conducta,

3.- REQUERIR al sentenciado EDWIN ALEXANDER MARTINEZ RODRIGUEZ para gue
' acredite el pago de los perjuicios a los que fue condenado en sentencia, en suma, equivalente a
100 salarios miniros legales mensuales vigentes y para lo cual, en auto del 23 de febrero
2017, se concedid un plazo de veinticuatro {24) meses, contados a partir de esa fecha.
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Ademas, para que aporte documentos que acrediten su arraigo familiar y soclal, datos de quien

atendera la entrevista.

4.- Sobre el correo electrdnico proveniente de |
se adjunta documento sin firma, comprobacidn
reclusion, en el que afirman al final del escrito
qlien dirige Ia solicitud de libertad condicional,

b direcclén paul3jeremy@gmail.com, con el que
dactiloscdpica o pase de juridica del centro de
1ue es el sentenciado MARTINEZ RODRIGUEZ
ndicando que anexa documentos para acreditar

su arraige familiar y social con el fin de coadyuvar a la peticién remitida por el centro de

brteza que, en efecto es el precitado quien eleva

reclusién, comeguiera que, no es posible tener ¢
la solicitud, NO se atenderd la soficitud ni se ten
quiera que, al cuenta electronica es del sefior

actuacion, como tampoco se encuentra recono
Decisién que se comunicara al correo del remite

ca traves de su defensa, las solicitudes que consi

5.- OFICIESE por segunda vez, al Establecimie

el tramite dado a |a boleta de tras[ado intramuros No. D58 de[,22 d

PRIMERO.

523 por las razones o

ciudadania No. 7987

SEGUNDO., - _A- és,def%'entr_n de Sericios
DETERMINAC ONES“?

NO 'CONCEDER. EL SUBRO A
sentenciado EDWIN ALEXANDER MARTII‘(IEA

rén en cuenta los documentos aportados como
aul Rodriguez, sujeto que NO es parte ri‘-;"tg
ido para actuar en representacién d lge

ta,

entra imposibilitado para elevar a nombre prop:p
ere pertinentes.

to Penitenciario - {,a Picota\ para que;’.i;ijféjmé?\
ctubre de 2020.

o
\;\. N

"CIrQFento Penitenciario - La
,&g que obre en su

DO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al
RODRIGUEZ identificado con cédula de

rlsignadas en este provelido.

Administrativos CUMPLIR el acédpite de OTRAS

|naci6n, remitirla a La Penitenciaria La Picrﬂa,
ja de vida del ipterno.
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JUZGADO _!{| DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION TE—ZL

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
By DE BOGOTA “COMEB”

NumEro vterno. 30360

TIPO DE ACTUACION:

A.S A.L / OFI.

FECHA DE ACTUACION:

DATOS I -
\it’? -

FECHA DE NOTIFICACION? 760 SUMPO DE 209= B«_\-C Y JZ-l@
'/—\> Y’"\,
y

NOMBRE DE NO (PPL): DN ALEXANOER  FIKQTIVEY, %MCE&

HUELLA DACTILAR:




29/6{22 -16:27 " Correo: Silvana Avellaneda Gonzalez - Outlook

* RE; Notificacion auto interlocutorio 2022-449 Ni. 30369-19
Camila Fefnanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 29/06/2022 15:48
Para:

 Silvana Avellaneda Gonzalez <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Silvana Avellaneda Gonzalez <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 14 de junio de 2022 6:18 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@ procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificacién auto interlocutorio 2022-449 Ni. 30369-19

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
CALLE 11 No. 9 A - 24 EDIFICIO KAYSSER

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-449 de fecha 09 de
mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de wvalidez de l|a notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, informacion o documentacidn puede ser allegada al correo electrdnico
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co '

Sin otro particular y para los fines legales a que haya [ugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda Gonzalez

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre [a informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
whxxikrx s NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)} contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. |
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