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NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACIÓN ANOTACION

3837 85001600116920200000400 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado MILLERLADY - AGUDELO CABRERA* PROVIDENCIA DE FECHA *22/12/2023 * Auto niega libertad condicional AI 2023-1883. //ARV CSA//

4775 11001600000020180150100 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado FLOR DE MARIA - CELORIO HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *12/12/2023 * NO CONCEDE AMPARO DE POBREZA AI 2023-1786.//ARV CSA//

5973 05360600000020190000700 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado

OSPINA LOAIZA - JHON STEVEN  : AI 2024-012 ENERO 15 DE 2024 NO CONCEDE LA SUSTITUCION DE LA PENA POR ESTADO GRAVE DE ENFERMEDAD INCOMPATIBLE CON 

LA VIDA EN CENTRO DE RECLUSION.//ARV CSA//


6503 73319609912220190078900 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
FABIAN ERNESTO - RUBIO BAUTISTA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/12/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida y decreta extinción AI 2023-1798/1799.//ARV 

CSA//

6885 11001310403319980239800 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado WILSON - QUITIAN RUIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *22/12/2023 * Autoriza cambio domicilio AI 2023-1883.//ARV CSA//

7888 11001600000020210213800 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado YOLANDA - ALVIS TAPIERO* PROVIDENCIA DE FECHA *21/11/2023 * Auto negando redención AI 2023-1737.//ARV CSA//

8575 11001600001920190384700 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado CRISTIAN CAMILO - MARTINEZ BLANDON* PROVIDENCIA DE FECHA *5/01/2024 * Auto niega libertad por pena cumplida AI 2024-008.//ARV CSA//

8575 11001600001920190384700 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
CRISTIAN CAMILO - MARTINEZ BLANDON* PROVIDENCIA DE FECHA *10/01/2024 * Auto concede libertad por pena cumplida y decreta extinción AI 2024-25/26.//ARV 

CSA// 

16724 11001600000020210004500 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
MEYERLIN NOHELY - TORRES CARRANSI* PROVIDENCIA DE FECHA *20/12/2023  * Auto redime pena y niega libertad condicional y declara tiempo fisico.AI 2023-

1921/1922/1923//ARV CSA//

18452 11001600002320210163000 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado NELSON ORLANDO - GUZMAN GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *15/12/2023 * Auto niega libertad condicional AI 2023-1788//ARV CSA//

20979 11001609907120200000500 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado GUSTAVO ADOLFO - MADRIGAL HURTADO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/12/2023 * Auto concede libertad condicional AI 2023-1791//ARV CSA//

20979 11001609907120200000500 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado ESTEBAN SEGUNDO - PRIETO BRACHO* PROVIDENCIA DE FECHA *20/12/2023 * Auto concede libertad condicional AI 2023-1793//ARV CSA//

22603 11001600001520148079001 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
WILSON GIOVANNY - COTACIO ROMERO* PROVIDENCIA DE FECHA *5/01/2023 * Auto niega libertad por pena cumplida y concede redención AI 2024-009/010//ARV 

CSA//

28977 11001600001720161405900 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado LUZ CARINA - ACOSTA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/01/2024 * Auto Legalizando captura y redime pena. AI 2024-002/003 //ARV CSA//

31570 11001600000020150063100 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado LEON CARDENAS - BIBIANA MABEL  : AI 2023-1395 DEL 25/08/2023 DECRETA PRESCRIPCION.//ARV CSA//

31570 11001600000020150063100 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado VILLARREAL GOMEZ - HENRY YOVAN  : AI 2023-1397 DEL 25/08/2023 , NO DECRETA PRESCRIPCION DE PENA.//ARV CSA//

34819 25290610000020180002400 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado DAMARIS DEL ROCIO - RUIZ LOZANO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/11/2023 * Auto concediendo redención AI 2023-1729//ARV CSA//

35937 11001600002320161039500 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado JOHNATAN - ALVAREZ FIGUEROA* PROVIDENCIA DE FECHA *31/07/2023 * Auto extingue condena AI 202-1215//ARV CSA//

43810 11001600001520180251800 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
JHON JORGE - GONZALEZ MENDIVELSO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/12/2023 * Auto negando la nulidad NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL. AI 2023-

1880/1881//ARV CSA//

44292 25430600066020220021000 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
LUIS DANIEL - ROJAS ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *15/12/2023 * Auto que niega libertad condicional, NIEGA PRISION DOMICILIARIA, DETERMINA TIEMPO FISICO Y 

REDIMIDO  Y CONCEDE REDENCION, AI 2023-1833/1834/1835/1836//ARV CSA// 

48406 11001600002320190472300 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
NICOLAS ANDRES - CASTELLANOS LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *5/12/2023 * Auto que niega redención, niega libertad condicional y concede redenciòn de pena y 

determina tiempo. AI 2023-1823/1824/1825//ARV CSA//

54063 11001310405020010031200 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado WILLIAM ALFREDO - GAMBA USMA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/12/2023 * Auto concede libertad condicional AI 2023-1785//ARV CSA//

58628 11001600001320150956900 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
JOSUE DANIEL - CASTRO ALVAREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *19/12/2023 * Auto que niega libertad condicional y concede redenciòn de pena AI 2023-1901/1902//ARV 

CSA//

106084 11001310401520060003100 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
SIRLEY RUBIELA - CORREA VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *30/08/2023 * Auto niega extinción por liberacion definitiva y decreta extinción por declara Prescripción AI 

2023/1230/1231//ARV CSA//

122521 11001600000020180167600 0019 25/01/2024 Fijaciòn en estado
JOSE GABRIEL - CAYCEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/12/2023 * Auto concediendo redención Y NO RECONOCE LOS DIAS 31 CALENDARIOS. AI 2023-1829/1830//ARV 

CSA//
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Ráflicaao: ' •850016o-ori69-;j02ü-oaiü¿.ab ' 1
Interno: " ' "^3837
Condenado. MILLÉRLÁDY AGUCELO CABRERA "
DBlfto: " ^TRAFICÓ'DÉ ESTUPEFACIENTES (LEY 906 DH 20041"
Recluaión: ^ÉLBUEN PASTOR '
Decisi^; ~NO CONCEDE LIBERTAD CONDíCIOfíAL ~

AUTOS INTERLOCUTORIOS Mos. 2023 -1883

BogotáD.C.. diciembre veintidós (22)de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emittr pronunciamiento en tomo a la solicitud de libertad condicional en favor de la sentenciada
MILLERUDY AGUDELO CABRERA

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.-El 1 de dictembre de2020 el Juzgado 3 Penaí del Circuito con Fundón de Conocimiento de Yopal-
Casanare condeno a MILLERL/^Y AGUDELO CABRERA identificada con CC No '9266645 a lapena
pnncipal de 54 MESES DE PRISION Y MULTA DE 2 S.M.L.M.V., asi como a la pena accesoria de
inhabilidad parael ejercicio de derechos y funciones públicas porel término de la penaprivativa de la
libertad, al encontrarla autorapenalmente responsable deldelito de TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES, negándole lasuspensión delapena, pero se leconcedió elsustituto deprisión
domiciliaria

Cumple lasanción desde15dediaembre de2020. techa desuscripcii^ deicompromiso paraacceder al
susUtuto de prisión domiciliaria.

2.-El11de mayo de 2021 e!Juzgado 1 de Ejecución de Penasde Yopal. autoriza cambio de domicilio

3.- El 1 de junio de 2021, se autoriza cambio de domiciíio a la RNCA VILLA 0ERTAD, VEREDA
GUAFILLA- YOPAL.

4.- El2? de aÍMil de 2022, no se concede permiso para trabajar,

5.- El 15 de septiembre de 2022 se revoca 'a prisióndomiciliaria

6.- El20de octubre de 2022, norepone autoque revoca pnsión domiciliaria yconcedeapelación ante el
juzgado fallador.

7 • Et 23de ftíwero de2023, si Juzgado fallador declara la improcedencia del recurso deapelación poi
faltade susier.tación y dev^ve la actuación.

8.-El30de marzo de 2023, se declara desierto el recurso de eoeladón íncoKio contra al auto queno
revocó la prisión domiclitarla.

9- El4 de mayo'Je ^02? nose concpdú oisubrogada rtel'be.iyü con'iianr.gi, por no acudir el rMuisilo
C'C'etlvo

10, • El 22 de dicteriiUe de zU2d, se issumo ci ccinocin-ienlo ce 'á actuacto.'i

3.- FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONESY DECISIÓN DEL DESPACHO

3.1.- De I« libertad condicional

La libertad candiaonal. erigida por ei legislador como sustituto de la pena prVatwa de la libertad y
entendida comograciaestatal concedida a las personas condenadas pnvadas de la libertad a través de
los jueces, íiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados enelartículo 64 dal Códigb
Penal (modificado po» el articulo30 de ta ley 1V0Q de r:014), que indica

K.ini.i )\idi(:iiil

Ki-piiWjrs *IkC'üIiwUiü
SIGCMA

/WKute IH ccmctete'al. Eljutu. vra^ui, ^•:>hruc«n iv lu £>wiíJi/c(» ponble. «nc«í»J f. Ilbtfilki ca^Kmai a /aoerson»
wn!í»'7«cs 9;;íneewaiiralíeia4tort«rüosnffú'loya fiiiupí/üo ton íj»»i(fü'9>iíí4 jaguíattej
f Ou» oii'3^i>9 tuyacturvltoci lasf/tui/w'ias,'3^i/usn«soe i»pena

l «Asu**? / comp^atnunii, tfuiam elmuamtrm pwrtwwam» ene/ce/iim tía ntAisUn pfrmtla suponarfui>Ja<Jainfr>m r/im noamta osceWtfarfda cunumuria a^acuelOn df lep«n«
3. CM liamnislnt ¡ttiugo f&mlSBi y socidl.

Cwes^e 8/;iw mtb «ontaNMf la nntih-onv anioiécai. con todos los elamtnios rte auaba moadoe «la
tóüscfan. 1»B'isfsnciao flexisKnoflde/eninao.

Ba loM usesuconeasuín estará supeólMa »lareparedón aa victima oalaasgotamíenta (Mpego demMdemneacwf mwat»
gaisfiM peisonai.r&aiBancansoacuefOode pago,saKoipta se dtmutisfreInsatveada¡islcortdenBdíi

B^>pat!aemapanmoumpamentod»iBf>inBMieir»áeoin¡o6tio<Sodepnj6ba Ctwtío este sea a tres «/tos aliuei
podréaamefíiarfoftaítaen oor/iattíoigual, da eonsid6rail9necas»K '

Setiene que, !a nueva norma preve un requisito deorden objetivo relacionado con que el penado haya
cumplido las tresquintas partes de lacondena, aunado a la valoración de lanecesidad de continuar con
la ejecución de la pena de acuerto con el desempeNs y comportamiento de) condenado durante el
tratamianto penttonciano, más laexistencia de unarraigo famiiar ysocial, previa valoración de laconducta
puniOls.

De conformidad con lo anterior, eidespacho procederá a efectuar elanálisis correspondente,

i) E' factorobj&Dvo

Con respecto al neqtHsito obletivo que exige lanorma tenemos que ^ pi»ta que acfejaknertte cumple la
sesitenoada «sde64MESES, ylastres quintas partes delamisma equivalen a 32meses y12dias.

Enelsub examine, lacondenada se encuen&a privada de la libertad desdeet 15de dteienbre de 20?0
(fecrta en que suscribió compromiso paraaccederal sustituto de prisión domiciliaria, hasta la fecha es
decir 36meses7 dias, no registra redención depena a laf«;ha. .monto superior a lastres quintas partes
dei tal de lapenaimpuesta, luego, se infiere quese cumple el factor objetivo parala procedencia de la
libertad condicional deprecada.

iij Elfactor subjetivo

No sucedeigual cor» iavaloración del factor subjeílvo, yaque. enójenla eldespacho quenose satisface
el numeral 2' del artículo 64 del Codige Penal, en la medida que. en eicaso concreto, nose aportan
elementos actualizados quesugieran quenoexistenecesidad de continuar laejecución de ía cena

Con relaraón a esteaspecto conviene anotar que no se aporta con la solicitud -y tampoco obra en el
expediente- resoiuctón favorable actuateada expedida por el Establecimiento Penitenciario, ni los demás
documentos quedencuentadelcomportamiento de lasentariciada durante su permanencia en detención
intíBmurai yel proceso de rehabilitación sugerido toda vez quese revocó laprisión domiciliarla, de (al
manera que, el despacho NO cuenta con ios insumos oecesaros para concluir que MILLERLADV
AGUDELO CABRERA, es apta para reintegrarse en liberlaaa la sociedad.

Asi lofiasostenido la Corte Constitucional, en reciente pronunciamiento:

'3 2. EsfiecSlamuitt. enloqi«(iem qmvs/con eltubrt^ado dehíertad conefiaooa,'. «sisBeoe unoceie sigiOlcaiio, lanío mam
ooiTO soaai. toprimero, por^ e.sSmma alccnja"Uo qua hadado muaaira da su«aásp/acsín. ylo sesuodo. potque metitti a tos
semiswwílw n Mpwr elmismo etempio, r.on h cwaí ss logra latinahdao rttmbUitadca deI» pana £1 prtnc®»/ amwnenio aura
oveestañgant haya 5ido incorporada dsntm dn niífi^irs ¡filiaciónfíif¿tfe'Sí]ciai':ac*oncíaicorKtBnaO0 "puassiunadaiasfirislidetía^
i'¡ Ibpirrots oMww; .M/ 'afjífepwcrtr, y y lü i-- fin /.ij-onb c :bSjcib co"tíucTí> !"> fl mkM'Íí,

Je;.,;,,,,.., /j, Cr, IUT-íl,i;v
v.c-ín j.e/j-lí O:.,- ' I,WBtfc o.-'-o&í'Mi-''" .

^ LiNteriBO coridicomiseencumnt tanúiBda »iwwíicüíj aelCoamo yenai, motUlKaao por aiwtttutó 30da laLey 1rOí Oe
»?•». IXtha iwms consogra ¡lue. aljila.P'wai-atarsedelacaoOuate puntOB. aiimtliíta lallbartail em^iátala tuiíen hoya
ampUdo tosslguianles raquisios. 1)gim lapana Impuesta seapnw/rVa daa libertad. 2)ett»eiconofeodctt fts/acuopWo lasyS
partes deeU: 3)nua sucwen» cortduOa enelabo de"re/usttn pemm colegir alfuntiioneno /uac»/ quo u imteaeearto aaguir
msiiíarKio tapmí v-<i atia sedemaastm ana^ fantSary social. Restfw» de"iavakxaoúfí de» oendúcU puniHe: esto expresión
fue ascíafada exeauitue baio sienlerídído de que leava/aracámas fíedies poras jyeces de ftwuaín depena» y meíAJas de
se5w»íafl para ded-ír íoftro te Htx'lad com/wiooa/ de ií3 cgrKfenaOos. leryafí en cuma les cííCüns/anOTB eíemt-nws v
eon3><feiíKi¿anes tíec/iaa oc 6(lupz fwna/er> la.sunienoia úonavtataia.iaan estas /Svwaüíss o desfamables jf otomamlen/a deS
iibwTadBondiahioiti. "
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CENTRO DE SERVICIOS AD^VNISTR^
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS W-

NOUFiCACIONES ^ ;|í'

FECHA: 03^l/2£!2ííí-HORA: .

NOMBFvtZ;

CÉDULA:-^ ^ ?
NOMBRE Dí¿ FUNCIONARIO QUE NOTIFICA;

jJ Aíic/jfc«n, en fH.'sc"a-i «ir; y .i6t,esíS8B t c-iwL-.'a e/5ei íj.'iü Oí'íbc/l-sw. etoOhTrV/n/fíáacoi-jtóseAííaijoe/.'
aíUcuto *60 ooiOidt^de ProceOmieitfo Penal, junio con maoiK-inia ñ lHieiiM condmton^ n doite aHeevl» issauctón favofaoie J UZO AiJ'
tie< CdAs^ode Dísc^in» o en su Mtaeto,dal (Sracfor A' «SUMcim'wnla caicelarlo. en el ga* se evalúeel com/ioiUnvtnlo en •/
slSoaeneluMifl.ttoiivmenio^iMtee/mxaaiapelleiónyijutieiHicelaconiJijcia _ , -
. NOTIFICAC
Sea<Mefl»wdlet>»»cníneciánnoessuScmrHai>aravelwv5i!»ci}ry»0»onoeisv!>roga(lopanalsc¡i<i'1aao,puescleb»m¡sjírse
«f compofUmltnlo MI oanoanado en ellagar de imvaclda de isHbetvi con lanecesiiM o» eantínuero no con le«^cusUn efectiva ^
de la pena, apeitiraeeSotesusteniut los moiii/os pare accedo negar la títértaií demandada (...)" FECHA" 02/

Como puede colegirse, lavaiofación del aspecto subjettvo no puefle abordarse con ligereza, pues no fue Mrumrikr- V-
en vano que el legislador consagró las exigencias señaladas en ei articulo 471 tiel Código de
Procedimiento Penal, y, aquellas solo se suplen con laprueba que acredite todos ycada uno deellos, a fS- a
fin deverificar que la persona privada dela iibefted en retíusión oensu residencia, tapena hacumpiido CEDULA:_-l.
su c^etlvo en el ámbito resodalizador, se itera, se revocó el sustituto de prisión domiciliaria por ei
inoumpltfnfento injustrficado de las obltgaciwies conlraidas y reporta resolución desfavorable de 20 de NOMBRE 05
abrilde 2023. resultando necesario verificarel avance de en proceso de rehabilitación.

Por lo expuesto y en aplicación al principio<3e reserva judicial, este despacno no concederá le libertad •
condicional deprecada.

4.- De otras dotermlnaciones:

4.1.- Sea lo primero, enterar ^ Dr. LUIS EDUARDO CHACON BONILLA, por el medio más expedito, que de
para reconocerle la personería jurídica para que pueda actuar válidamente en el proceso como defensor - ^tivins JuZ9
de la penada, debe aHegar el poder conferido en legal forma, toda vs2 que le figura del agsnle oficiosá"^ . cgrv»C«>® •« HidaS d® Se?^''
aptica eneltramite de ia acc^n cortstitucional detutela yno enelproceso penal Penas y «ewu-

^ Ti

apticaen eí tramite de ía acción cofístítucional de tüteía y no ©n el proceso pensl ° P
I tiecucton oe

Sinperjuicio de loanterior, conelobjeto degarantizar elderecho de defensatécnica queleasistea laPPL , «^r ha
MILLERLADY AGUDELO CABRERA, solicitar ala DEFENSORIA DEL PUEBLO-REGIONAL BOGOfA.tO 13
le sea designado defensor público,con urgencia. í

4.2.- Se ordenara OFICIAR al Centro Carcelario El Buen Pastor de Bogotá, a efectos de que femitan ^
documentación completa y actualizada, cartilla biográfica actualizada, certificados de cómputos por i
trabajo, esUjdio y/o enseñanzas pendientes de redención, certlficsdos de calificación de conducta, ant^fior
resofución favorable ydemésdocumentosque trataelBni<ajto471 de la Ley 906. L3 3'""

penas yMedidas
Estado No.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copas de este aulo al CENTRO CARCELARIO EL BUEN
PASTOR, donde se erscuentra la ctMidenadapara fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja
de vida.

Por loexpuesto. El JUZGADODIECINUEVE DE EJECUCIONDE PENASY MEDIDAS DESEGURIDAD
DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDERel subrogado de la LIBERTAD CONOICtONAL a MILLERLADY AGUCELO
CABRERAIdentificadacon C.C No 1926G64S, por las razones antes anotadas.

SEGUNDO: A través del Centro de Servicios AdmínIstraBvos de estos de^»cbo&, dar cumplimiento
inmediato, al acápite de "otras deferminadonra".

TERCERO: COMUNICAR la preserrte decisión a la Dirección del CENTRO CARCELARIO 'El BUE^
PASTOR' de la ciudad, para su tn^wmación y actualización de !a hc^ de vida de la Interna

Contra lu phiiáei'.i..- ij<jolsioi¡ prüi.'>>iiBn ios rec^nsofe de Ifcv

NOTiFlQt^ESE Y CUMPLASE

RU-m STELLA MELGARÉTCnÜAOLINA

25 ENE 20'¿^

:\Secre^ü2-

—— • r. l

'vViTi'yli-

___ 3,0

^ /SS^so. fcj^un^vlilfir



26/1/24, 07;42

manda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradurí
Para: Fidel Angel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

iue 04/01/20;;^ 624

De: Rdel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.raniajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de enero de 2024 5:03 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgar2on(a>procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 3837- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1883 - CONDENADO: MILLERLADV AGUDELO CABRERA

NI 3837- JUZGADO 19 DE EJCUCiON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1883 -
CONDENADO: MILLERLADY AGUDELO CABRERA

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocuti^rio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR In pi ovidencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de ia notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para tos fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PENA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1tOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAF9G8vpvyohNkt4p87oPEio%3D
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CARCEL
Decisión:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCtÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

^¡^cado. I110Q1-6Q-00-<K)0-2018-015Q1-0Q
interno: 4775
Condenado; FLOR DE MARIA CELORIO HERNANDEZ
IDéíto:' • CÓNCIERTO PARA DELINQUIR (Art. 340-2 CP), TRAFICO DE

eSTUPEFACiENTES (ART. 37S-3C.P.). FABRICACION, TRÁFICO Y
PORTÉ DE ARMAS DE FUEGO (ART. 365 -7 CP). USO DE MENORES
PARA lA COMISION DE DELITOS (ART 168 D CP) (Ley 906/2004)

CARCEL EJ,BUENPASTOR •
Decisión: | ÑO" CONCEDE AM^RO DE POBREZA r ,

AUTOS INTERLOCUTORÍOS Nos. 2023 - 1786

^
BogotáD-C.. diciembredoce (12) de dos milvelntt^ (2023) .

1.-ASUNTO POR TRATAR í . \
Emitir pranuriciamiento en tomo a la solicitud de anparo de-pobre^ elevada por la pertada
deFLOR DE MARIA CELORIO HEFWANDEZ v \ \ \

'•> \\ ' : V-"
2.- ANTECEDENTES PROCESALES \

1.- El 19 de noviembre de 20i8, éí Juzgado JDO 1 PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO
BOGOTA, condeno a FLOR DE MARIA. CELORIO HERNANDEZ IdentiHcada con la cédula

de ciudadanía No. 526B36$8. a la penaprincipa! de 102MESES, MULTA 1412S.M LM.V. a
la pena accesoria de inhabilidad para e' ejercicio de derechos y funciones públicas por el
misrno periodo, al.haber sido hallada cómplice responsable de los delitos de CONCIERTO
PARA DEUNpUiR AGRAVADO, PORTE Y TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, USO DE
MENORES-PA^ U COMISION D^ .DELITOS YPORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO,
negando^ tasuspertsión condicional dela ejecución delapena yla prisión domiciliaria

Dicha sanción la cumple desde el 2 de agosto de 2017. fecha en la que fue capturado.

'2.-EI28(leniarzode2<^i9, este despacho avocóel conocimjento de las presentes dlllsencias.

3> El 6 de juliode 2020, se redime pena en 18 dias.

^̂ 4.- £f 30 de julio de 2020. redime pena en 2B.2S días por estudio
/ 5.-'EI30desepüembfede2021.80dla»

•6.- El 25 de febrero de 2022, se redime pena en 31.5 día»

7.- El 9 de noviembre de 2022, se redime pena en 71 días.

8.- El 9 de noviembre de 2022, no se concede libertad condiciona! y se ordena seguimiento
en fase y verificac'ón de an-a'go farrilia'' y social

íi- El 11 oe niíívo de 2023 sí¡ r.^oi'ne p^na en 22 días y s>:- reitOM soilatuJ p.ir segunda ves
di a :3 rec:usi''..r. de MUJtRCS Ll HUAN PASTOí-i- CONSHJO Df FVALUAClON Y
TRATAMIENTO,aiiegue la evaluación extraordinaria de seguimiento o cambio de fase

10.-El 11de mayo de 2023, estedespacho decide estarsea loresuelto enauto IntsrIocutcSo
de 9 de noviembre de 2022. que no concedió la libertad condicional

KamA]udldnl
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11.- El 8deagosto de2023, prcvioa resolver nuevamente sobrelaproccdoncia del«it>rogado
de libertadcondicional se reitera al CONSEJO DEEVALUACION YTTRATAMIENTO LA
RECLUSION DF MUJERES, allego la evaluación extraordinaria de seguimiento en fase
ordenada, y a la dirección, allegue cartilla biográfica, conducta y certificados de estudio y
trabajo actualizados.

12.- El 22 de agosto de 2023. se requiere por segunda a la Direcoón de la Reclusión de
Mujeres El Buen Pastor, allegar con urgencia los documer\tos que traía el artículo 471 del
C-P.P.. resoluciónfavoraple.cartillabiográfica, certificadosde estudio o trabajo pwKlientesde
redención y actas de calificación de conducta actualizados.

13.- El 4de septiembre de 2023. La reclusión de Mujeres el Buen Pastor, allega, jü^ran
oficio 129 CPMSGBOG-JUR TUT0129-524de 1 de septiembre de 2023. con dooumefttacíón
requerida para libertad condiciona'.

\

14." El12de septiembre de 2023, nose redime pena, nose concede,,el subrogado de libertad
condicional yse certifica el quantum delapena. Decisión que.fiié óbjeto de notifí<ácfón y
susceptible de ios recursos de ley.

3.- DE LA SOLICITUD ' '
\' ' -. \

De|»Bca la penada s ele reconozca el amparo de pobreza;..por dianto le es:imposíblepagar
la suma de 1412 S.M.L.M V. que sele impuso como pena acc^wna,'adehíés no ha podido
trabajar , \ •

4.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4.1.-Del amparo de pobreza.

La serílerdada FLOR DE MARIA CELORIO HERNANDEZ solicitase declare el amparo de
pobreza, 3du<^r)do que. es imposible de p^ar la pena accesona impuesta por valorde 1412
S.M.LM.V., tiueftoconlosrecursps p'ara pagarynoha podido Irabajar.

En el caso en estudió, la sentenciada CELORIO HERNANDEZ fue condenada en sentencia
defecha *'9denovieínbrede2018, poreiJuzgado JDO 1PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO

' BOGOTA, a la pena principal de 102 MESES y MULTA 1412 S.M.L M V

Ahora bien, ef'^mparo de pobreza se constituyecomo instrumentojurídico, mediante el cual
el'Estado garantiza a losasociados, elacceso a laadministración dejusticia, en tanto exonera

carecen de medios económicos rtecesarios. de! pago de determinadas erogaciones
deovadas de un trámite procesal

/
.-La figura mencionada, encuentra fundamenta jurídico en el articulo 161 dei Código General

del Proceso, y se aplica a quien '.. no se hal)e en capacidad de asnder los gastos ds un
proceso sin menoscatio de lo necesarb para su propia subsistencia '

Sinembargo, estos gastos, están 'eferidOE únicayexclusivamentea tas cauciones procesales,
expensas, honorarios de los auxiliares de la justicia, costas u otras erogaciones de la
actuación, ta' y como d'spone e) articulo 153 de ta norma en cita, sin o.uese incluyan Iss multas
o cajcionc-s coric garantía cal 'ti-molmierto dt las 03ltgac;0nes wtíos^fi-.i'i'tr' fw -r)
(»3tufali/r4 >• i.-to -So! grHvtjriier y ubliga'ión p(*-i.nici''3 NO 50N coui ítU^s po. a ';qij'3 iv
cuestión

En linea con lo anterior, ha de precisarse que a la institucióndel amparo de pobreza se le han
dado difereri^s Interpretaciones como por ejemplo, si las personas no cuentan con medios
económicos para cancelar los perjuicios, multas y caución prendaría que se exige para !a
COTcesión. entre ofros, de ia prisión domicüiaria o übertad condcional, etc, bjscando en esta
figura un beneficio distinto al interés con que fue creado por e! legislador, cuando el fin ani^
es garantizar el acceso a la ;uM>cia.



Rama Judjcial
Ccnst^o Superior de b Judicatura

KopíiWsoadü CoíomHa
SIGCMA I ^.--TUiij»,

"•• '̂yiCAcin,.,^. ^ penas
As{ las cosas, e!amparoOe pobrezadaprocado resultaa todas luces Improcedente.

Bajodicho contexto, resultaapenas logice, que Is administración de justicia, no extienda<I
amparo de pobreza, para e< pago de la multa, ya que ta naturaleza de dicha erogación i
obl^cfón pecuniana, emana de la infracción alorden juridico-social y como garantía pa i
acceder a itn beneficiocorícedido. no de la necesidad de loscoasociados para poder accedí '
a la adrfíinístfaciónde justicia - eventos taxativos en que se autoriza el fecwiocimiento d I
amparo de pobreza-, lo que implica que el pago de la multa no puede ser subsidiado por I
Estado, precisamente por su naturaleza y oblación pecuniaria en cabeza de la sentenciad

Por onde, se despachará adversamente Ib petición incoada por la senteiwiada PLOR D ;
MARIA CELORIO HERNANDEZ.

$.• Deotras determinaciones / '

6.I.- Con el objeto deestaMecer eiavance en eltratamiento penitenciario sugenWp^la
penada FLOR DE MARIA CELORIO HERNANDEZ,se ordena: V >

5.1.1.- Requerir a la DIRECCIÓN DE LA RECLUSION DE MÜJERES'̂ L BUEN PASTOR,
para que sesirva remitir copia de la cartilla decadacti}ar.aáuaNza^, certifió^os de calificación
deconducta actualizados ydeestudio ytrábelo pendjentesdé réde^íón oepena.

Finalmente, sedispondrá b remisión de copias deeste auto íihíECLIJlSl'oÑ DE MUJERES EL
BUEN PASTOR DE BOGOTA D.C. do;)deae encuentráJaMndéMoa para finesde consultaypara que obre en su respectiva licya oe vkt^. \
Por to expuesto. EL JUZ6ADQ DlEÓiNÚEVÉ DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

r^ÉSUELVE:

PRIMERO: CPNCEDER el ám'parb de po)>reza deprecado pw FLOR DE MARIA
CELORIO-44E|!íNAND^ identificada^con la cédula de dudadenfa No. 52883666, de
conformii^ cori-las ra2'ones anotadas.

SEGUNDÓ; A tf^yés'' dQl dentro de Servicios Administrativos de estos despachos, dar
_ '̂.?\cumpiimientb INMÉDIATÓ al acápite de"OTRAS DETERMINACIONES"

\ fARCERO: REMITIR COPIA de este proveido al RECLUSION DE MUJERES EL BUEN
\ PÁ^OR DE BOGOTA D.C., donde seencuentra la condenada para fines deconsulta ypara

..^que obre ensu respectiva hoja devida.

/ ^ advierte que los recursos o peticiones deben ser allegados al correo etectrón"^:
ventañiBagcsiepmsWaglcendoi.ramaiudicial.oov.co. para su debidovémita

p'--'̂ aciones
Centro de Sen/ioios Administrativos .iii7aarif.Q ^

Ejecución de Penas y Medidas dt Seqiíndad/ •« ^ HORa-
^ . I ' ^ .
En la fecha Notlfloné ñor Estado No.

2 5 ENE 2024
La anterior p« OVIUCI IVICl

-'Je V •- ^ i

Proceder, los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE

RUTH STEÍ.LA MElJláAREDOlllOLINA
JUE2A

El Secretario,



25/1/24. 07:37

nanda Garzón Rodríguez <cfg3rzon@procuradut

Para: Fidel Angel Pena Quintero

Acuso recibido

Enviado desde nrti ÍPhone

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Oullook

El14/12/2023, a la(s) 10:27a- m., Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.ramajudÍcial.gov.co> escribió:

Mar 19/12/202| 19-05

NI 4775- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1786 -
CONDENADO: FLOR DE MARIA CELORIO HERNANDEZ

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlDCulorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la
providencia en archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogtuá.

Para efectos de validez de 1a notífícación

solicito su amable colaboración, en el sentido de remidr oportunamente la conñrmación de lectura.

Sin otro particular y para los ñnes legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Semcios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://oullook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4N2BiLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAPQvbavRKtJEjv5%2BOKg59XI%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 05360-60-00-000-2019-00007-00
Interno: 5973

Condenado: JHON STEVEÑ 05PINA LOÁIZA C.C. 1128457813
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR'aGRAVADO-

EXTORSION
Reclusión: COBOG LA PICOTA
DECISION NO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA EN LA

RESIDENCIA

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2024-012

Bogotá D. C., enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento de fondo en torno la solicitud de prisión domiciliaria en la residencia por enfermedad
muy grave incompatible con la vida en reclusión elevada por el sentenciado JHON STEVEN OSPINA LOAIZA
identificado con cédula de ciudadanía No. 1128457813, acorde con documentación allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 26 de septiembre de 2019, el JUZGADO 3 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE I^IEDELLIN, condenó
a JHON STIVEN OSPINA LOAIZA, a la pena principal de 8 AÑOS 6 MESES de prisión, así como a la accesoria
de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso al encontrarlo responsable
de los detitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON EXTORSION AGRAVADA,
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

Cumple la pena, desde 27 de noviembre de 2018. Actualmente privado de la libertad en el COMES 1_A PICOTA
BOGOTA.

2.- Ai penado se le ha redimido pena, así:

71.2 días, mediante auto de 19 de marzo de 202 1, por estudio y trabajo.
61.5 días, mediante auto de 21 d enero de 2022.
30.7 días, mediante auto de 7 de julio de 2022,
28.7 días, mediante auto de 23 de agosto de 2022.
29 días, mediante auto de 5 de diciembre de 2022.
36.5 días, mediante auto de 28 de marzo de 2023

3.- El 10 de febrero de 2021, el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Medellín, sustituyó el cumplimiento de la
pena de prisión en Establecimiento Psiquiátrico o institución adecuada.

4.- El 23 de septiembre de 2022 (auto 3413) el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Medellín, negó la prisión
domiciliaria en la residencia, clínica u hospital.

5.- El 23 de septiembre de 2023 (auto 3414) el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Medellín, sustituyó la
pena de prisión por prisión hospitalaria o clínica de salud mental.

6.- El 5 de octubre de 2022, el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Medellín, no reconoció la sustitución de
pena de prisión por la prisión en su residencia.

7.- El 13 de marzo de 2023 el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Medellín, no concede libertad condicional,
por expresa prohibición.

8.- El 25 de abril de 2023, el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Medellín, ordena remitir copias de la actuación
a esta jurisdicción, por competencia territorial, por cuanto el PPL OSPINA LOIZA fue trasladado a la
Penitenciaria La Picota.

9.- El 18 de mayo de 2023, este despacho asumió la vigilancia de la pena de la presente actuación que ie
correspondió por reparto efectuado el 17 de mayo de 2023.

1 FLO
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9.- El 6 de mayo de 2023, se efectúa vista carcelaria.

10.-EI 19 de julio de 2023, este despacho se está a loresueltoen auto de 23 de septiembre de 2022, mediante
el cual no se concedió el sustituto de prisión domiciliaria en la residencia, y se ordena nueva valoración ante
el Instituto de Medicina Legal.

11.- El 25 de julio de 2023el Juzgado fallador, confirma integralmente el auto que negó la libertad condicional
por prohibición expresa de fecha 13 de marzo de 2023 emitido por el juzgado 2 de ejecución de Penas de
Medellín.

12.- El 28 de julio de 2023, se da respuesta a la nueva solicitud de OSPINA LOAIZA y se está a lo resuelto en
auto de 13 de marzo de 2023 que niega la libertad condicional confirmado por auto de 25 de julio de 2023,
en concreto por estar vigente la prohibición expresa del artículo 26 de la Ley 1121 de 2006, asunto que fue
examinado ampliamente en autos aludidos, por lo que resulta innecesario emitir nuevo pronunciamiento, a
la par, se acreditó el cumplimiento del fallo de tutela de julio de 2023 emitido por el Tribunal Superior de
Bogotá, Sala Penal, radicado 2023-02252.

13." El 14 de agosto de 2023, se anexa respuesta del COBOB LA PICOTA Y SANIDAD e IPS GOLEMAN sobre
ta atención en salud mental a OSPINA LOIZA, CONTRO, POR PPSICOLOGIA Y PSIQUIATRIA, y se requiere a
las entidades encargadas garantizar la debida atención en salud requerida y ordenado por los galenos que lo
tratan.

14.- El 29 de agosto de 2023, se anexa dictamen número UBBOGSE-DCBO-09696-C-2023 de 17 de agosto de
2023, proveniente del Instituto de Medicina Legal Bogotá.

15.- El 29 de agosto de 2023, se ordena a Medicina Legal y Ciencias Forenses de Bogotá, fijar nueva fecha
para valoración por PSIQUIATRIA FORENSE y se reitera a la COBOG LA PICOTA Y SANIDAD, garantizar
materialmente la debida atención en salud al PPL OSPINA LOAIZA.

16." EL 31 de agosto de 2023, no se concede libertad condicional, no se concede prisión domiciliaria por
enfermedad grave incompatible con la vida en reclusión en su residencia y no se concede redención de pena.
Decisión que es objeto de notificación y susceptible de los recursos de Ley.

17.- El 1 de septiembre de 2023, se remite la documentación requerida al I.M.L.M.C. BOGOTA AREA
PSIQUIATRIA Y PSICOLOGIA y se requiere agendamiento fecha para valoración urgente.

18.- El 13 de septiembre de 2023, se requiere a la subsecretaria del Centro de Servicios Administrativos de
esta especialidad verificar el trámite de enteramiento y notificación de autos de sustanciación e interlocutorio
de 31 de agosto de 2023, programa visita carcelaria virtual para el 27 de septiembre de 2023, y ordena al
COBOG lA PICOTA, remitir a OSPINA LOAIZA, el 3 de octubre de 2023, a las 14:00 horas a I.M.L.C.F. AREA
PSIQUIATRÍA, para nueva valoración para establecer estado de salud mental y lugar apropiado para cumplir
la medida.

19.- El 19 de septiembre de 2023, se requiere Centro de Servicios Administrativos, Sub Secretaria 3, verificar
trámite def recurso interpuesto por PPL OSPINA LOAIZA contra auto interiocutorio de 31 de agosto de 2023.

20." El 10 de octubre de 2023, se anexa correspondencia y se requiere a la subsecretaria 3, verificar el archivo
contentivo del recurso de reposición interpuesto por el PPL contra el auto de 31 de agosto de 2023 en el punto
que le negó ta libertad condicional.

22.- El 10 de octubre de 2023, no concede redosificación de la pena.

23.- El 23 de octubre de 2023, contesta petición ai PPL y no repone auto de 31 de agosto de 2023.

24.- EL 16 de noviembre de 2023, se corre el traslado que trata el artículo 265 del C.P.P. (Ley 600 de 2000)
del dictamen de MEDICINA LEGAL- ÁREA PSIQUIATRÍA- GPPF-DRBO-03049-2023 de 16 de noviembre de
2023, para los fines pertinentes.

25.- El 21 de noviembre de 2023, este despacho se está a lo resuelto en autos de 13 de marzo, 6 de julio, 28
de julio, 31 de agosto y 23 de octubre de 2023, que no conceden la libertad condicional por estar vigente
prohibición expresa (art 26 de la Ley 1121 de 2006).

26.- El 13 de diciembre de 2023, se redime pena parcial, en 24 días, por trabajo y se certifica el quantum de
la pena.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

2 FIO
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3.1.- DE LA PRISIÓN DOMICILIARIA POR ENFERMEDAD GRAVE INCOMPATIBLE CON LA VIDA EN RECLUSIÓN.

La prisión domiciliaria por enfermedad grave se encuentra contemplada en el artículo 68 del Código penal, en
concordancia con el artículo 314 de la ley 906 de 2004, que disponen que, el Juez podrá autorizar la reclusión
domiciliaria u hospitalaria en ios eventos en que el sentenciado presente estado grave por enfermedad o
enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusión forma!, no obstante, para determinar la procedencia
de dicha medida debe mediar concepto del médico legista especializado.

Enel presente caso, como se anotó el acápite de antecedentes, se solicitó practicar nueva valoración médico legal
a JHON STEVEN OSPINA LOAIZA, a través del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses (INML-
CF), a fin de determinar su estado de salud, y si el mismo sigue revistiendo las condiciones de incompatibilidad
con la vida en reclusión y cuál es el lugar apropiado donde debe permanecer, si el hospital o su residencia.

Producto de la valoración realizada ai prenombrado el Instituto Nacional de Medicina Legal, remitió el informe No.
GPPF-DRBO-03049-2023 de 16 de noviembre de 2023, mediante el cuai se concluyó:

"CONCLUSIÓN:

1. El señor John Steven Ospina Loaiza de Acuerdo a las valoraciones anteriores ha sido diagnosticado con:
Trastorno de pánico con claustrofobia—Trastorno obsesivo compulsivo- Trastorno depresivo.
2." En el momento actual el examinado no presenta sintomatología compatible con un trastorno depresivo. En
cuanto al Diagnóstico de trastorno obsesivo-compulsivos no se evidencia una alteración en su funcionamiento
como consecuencia de estos síntomas. En el momento se evidencia sintomatología ansiosa.
3. - En necesario informar que estas patologías referidas por el examinado son manejadas y controladas a través
del manejo farmacológico que actualmente se encuentra recibiendo. Que de acuerdo a su estado mental actual el
examinado puede continuar un proceso terapéutico de manera ambulatoria con controles medico por consulta
externa.

we impidan continuar su vida en reclusión.' resaltado fuera de texto]

Como OSPINA LOAIZA, presentó aclaración y adicción del dictamen, este despacho, corrió traslado al Perito
Forense, quien mediante experticia número GPPF-DRBO-03748-2023 de 21 de diciembre de 2023; dio respuesta
a las solicitudes de aclaración y se ratifica en el dictamen conferido.

De la citada valoración, se infiere que, aun cuando el sentenciado JHON STEVEN OSPINA LOAIZA se encuentra
aquejado por ciertas situaciones de salud mental, sus condiciones actuales no se ajustan a un estado grave de
enfermedad incompatible con la vida en reclusión formal.

Conviene anotar que, luego de explicar las patologías que aquejan a JHON STEVEN OSPINA LOAIZA, concluye y
se ratifica en que no se evidencia síntomas agudos que impidan continuar su vida en reclusión y puede continuar
el proceso terapéutico de manera ambulatoria con controles por consulta externa.

En el mismo sentido, el médico legista fue claro en explicar y señalar que el objeto del dictamen era determinar
la presencia de un estado grave por enfermedad que impida la vida en reclusión, situación que el examinado en
el momento de la evaluación no presentó, por lo que se ratificó de las conclusiones del dictamen.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que, sobre la atención prestada en salud mental al interno, tenemos, el
informe del COBOS LA PICOTA, SANIDAD y de la IPS GOLEMAN SERVICIO INTEGRAL, encargada de la prestación
del servicio de salud mental, mediante la cual relaciona las fechas de atención por Psicología y Psiquiatría recibidas
por el interno desde el 21 de noviembre de 2022, registrando el ultimo control o seguimiento por Psicología y
Psiquiatría el 10 de julio de 2023, allegando copia de la historia clínica y en respuesta del 2 de agosto de 2023,
mediante la cual adjunta copias de la historia clínica Genera! y de ingreso y hospitalización, consignando
textualmente:

"1. Se confirma la PPL libertad JHON STEVEN OSPINA LOAIZA reporta internación en la Unidad de Salud Mental
desde el día 11 al 13 de julio de 2023.

2. En la última valoración por medicina general la PPL JHON STEVEN OSPINA LOAIZA presenta desistimiento para
continuar en la Unidad de Salud Mental."

De lo anterior se infiere que, aun cuando JHON STEVEN OSPINA LOAIZA fue diagnosticado con una enfermedad
de salud mental, para el momento puede seguir recibiendo tratamiento ambulatorio con controles por consulta
externa, pues tal garantía le compete en todo tiempo materializar a la DIRECCIÓN DEL COMEB LA PICOTA y
SANIDAD COMEB LA PICOTA en coordinación el FONDO CONSORCIO PARA ATENCION EN SALUD PPL FIDUCIARIA
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CENTRAL e IPS GOLEMAN para que reciba que el tratamiento psiquiátrico y terapéuticoadecuado y prescrito por
los galenos que lo tratan, reciba la medicación yseguimiento por área de Psicología, Psiquiatría yconsulta externa
oportunamente, para que permanezca en las condiciones que advirtió el perito en suexperticia y así mantenerlo
estable en su patologías y condiciones de salud mental.

Entonces, como ya se mencionó, aunque es cierto que el condenado cuenta con algunas patologías medicas ya
diagnosticadas, su estado actual de salud mental de acuerdo con lo concluido porel perito, no es de estado grave
de enfermedad incompatible con la vida en reclusión, pudiendo recibir tratamiento terapéutico ambulatorio con
controles por consulta externa, es por lo que, no se concederá la sustitución de la pena de prisión domiciliaria.

4. OTRAS DETERMINACIONES

4.1." Anexarcoptas del falto de tutela de 15de diciembre de 2023, radicado 2023-04241, proveniente del Tribunal
Superior de Bogotá, Sala Penal, M.P. MANUEL ANTONIO MERCHAN GUTIERREZ, mediante el cual se declara la
improcedencia de ta acción incoada; auto que acepta desistimiento de impugnación del fallo de 20 de noviembre
de 2023 emitido por el Tribunal Superior de Medellín, radicado 2023-01362, para lo pertinente.

En cuanto a las solicitudes elevadas por OSPINA LOAIZA, sobre el traslado de cárcel, por acercamiento familiar;
y notificar auto de sustanciación de 15 de noviembre de 2023 que registra el sistema de información SIGLO XXI
(ficha del proceso), se le ha de enterar:

-Que tal como le notifican en el oficio 2023EE02167i9 de 3 de noviembre de 2023, el competente para decidir la
solicitud es la JUNTA ASESORA DE TRASLADOS DEL INPEC a donde se remitió la solicitud.

Que la anotación que registra la ficha del proceso, el 15 de noviembre de 2023, corresponde a auto de traslado
de la demanda de tutela que conoció el Juzgado 9 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá, que Usted
instauró.

4.2.- OFICIAR a ladirección, área de Sanidad del COMPLEJO CARCELARIO DE ALTA MEDIA YMÍNIMA SEGURIDAD
DE BOGOTÁ "LA PICOTA"; FONDO CONSORCIO PARA ATENCION EN SALUD PPL PIDUCIARIA CENTRAL e IPS
GOLEMAN, para que se sirvan garantizar real y materialmente el derecho y prestación del servicio a la salud del
sentenciado JHON STEVEN OSPINA LOAIZA para que reciba que el tratamiento psiquiátrico y terapéutico adecuado
y prescrito por los galenos que lo tratan, reciba la medicación y seguimiento por área de Psicología, Psiquiatría y
consulta externa oportunamente, para que permanezca en las condiciones que advirtió el perito en su experticia
y así mantenerlo estable en su patologías y condiciones de salud mental.

Finalmente, se remitirá copia de este proveído al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Mínima
Seguridad de Bogotá, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUaON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO CONCEDER la sustitución de la pena por estado grave de enfermedad incompatible con la vida
en centro de reclusión, al sentenciado JHON STEVEN OSPINA LOAIZA identificado con cédula de ciudadanía No.
1128457813.

SEGUNDO. - Através del Centro de Servicios Administrativos, DE MANERA INMEDIATA dar cumplimiento al acápite
de OTRAS DETERMINACIONES. Para los efectos pertinentes adjúntese a cada uno de los oficios que se libren
copia del referido informe médico y del presente auto.

TERCERO. - REMITIR COPIA de este proveído al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Mínima
Seguridad de Bogotá, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida.
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La anterior píu».-®--'-

El Secretaria

LAURA ÜCETH PACHON SOLANO

JUEZ
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CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG" \

NUMERO INTERNO: ^3

TIPO DE ACTUACION:

i4.I. OFI. OTRO
G

FECHA AUTO: ^ eK\za

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACíÓÑ: r /o^ J Zo^

NOMBRE DE INJ'S^RNO (PPL)

FIRMA PPLtrv W ^

CC:y U

TDr.lUN /Z

MAROUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO



: 24/1/24.16:52 Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

anda Garzón Rodriguez <cfgarzon@procuradL
Para: Fide|̂ ^8l Pena Quintero -- ?A:(¡V¿h2A Ky.if

Acuso recibido

Enviado desde mi ¡Phone

El 17/01/2024, a |a(s) 9:30a. m., Fidel Angel Pena Quintero <fpenapG '̂:endoJ.ramajudidal.Qov.-:o> esctibio:

NI JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 80G0TA - - Ai NO 2024-12 .
CONDENADO: JHON STEVEN OSPINA LOAIZA C.C. 1128457813

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legailes correspondientes me permito remitir el auto ¡nterlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIi-liiAK la
providencia en archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecuciónde Penas y Medidasde Seguridad de Bnji'ii.

Para efectos de validez de la notíficación

solicit» su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

L
FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos ¡uzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

EL UNICO AUTORIZADO PARA RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O
SOLICITUDES ES

ventanilla2csjepnnsbta@cencloj.ramajudicial.gov.co^

ESTE CORREO NO ESTÁHABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS, evite enviar copia de correo o
solicitud a correos diferentes al del área de ventanilla, ya que se genera duplicidad en la solicitud

generando un mayor tiempo para la respuesta.

Nota; El uso de colores eo el texto, negrillas, mayúsculas y resallados, soUmante prewncl» Ü.inidi- su .(reiicion subie ptintcrttrfticos. No esM rd-ictmiadOMi 1. '-.iníl.' wo7
ni con el estado de ánimo.

Antesde imprimir este mensaje,por favor compruebe que es veixiaderainentenecesirio. E)Medio Ambientees cosa de todus.

AVISODE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene inforniación de la Rama juilicial de Coinmhia.Si no es el destiii.ü.nio de este
correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminandocualquier copia que pueda tenor 'li-lmismo.
Sino es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legalescomo lascontenidas en la Ley1del 5 de
enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la infonn.u i<m de este
mensaje,sus documentos y/o archivos adjimtos,a no sei' que exista una autorizaciíin expiícita.Antesde imprimir este correo, cnnsidere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es et destinat-r ' "Ste

correo y io recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda teii'.-i •: • ismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podna tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley li" •': v S de
enero de 2009y todas las que leapliquen.Sies el destinatario, le corresponde mantener reservaen general sobre la información «i- •• c
mensaje, sus documentos y/o archivosadjuntos, a no ser que exista una autoriradón explícita. Antesde imprinúr este correo, con->liitf.-' aies
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contierie infcrmacion de la Raniii ,'odíci.jl ele r".otonibift. Si no f
destir^atario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de ininediato. respondiendc al remitente y eliminando ( • • • copia
que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no podrá usar w contenido, de haceilo pcdna tenei consecuenci. • '..í
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Sies el destinatario, le corresp-- -..cinterier
reservaen general'sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista un.i • .'. ••i>adón
explícita. Antesde imprimir este correo,considere si es realmentenecesario hacerlo, retueriíe que pupde ciuardarlo t'"- iichivo
digital. '•***"****NOTICIA DE CONFORMIDAD***"**'** Este mensaje ^incluyendo cualquier ane>oi contieneinformaci-: jencial
de la ProcuraduríaGeneral de la Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo puede str: utilizada por el peisonal c •• •¡•.¡a a la
cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizada, o porerrc r '•e<:ií>e este mensaie, fa 'oi borrarlo inmediatamenlr • -. iit'r
retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basa^daen ella, se encuentra estrictamente prohibidc
<AutolntNoOlZNiegaDomiciliaria5973.pdf>
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n Mensajeenviado con importanciaAha.
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: | 73319-60-99-122-2019-00789-00 ~
Interno: 6503
Condenado: FABIAN ERNESTO RUBIO BAUTISTA
Delito: HOMICIDIO CULPOSO AGRAVADO
Reclusión: Prisión domiciliaria: DIAGONAL 182 No. 20-71

TORRE 3 APTO 230 DE ESTA CIUDAD

AUTO ZNTERLOCUTORIO No. 2023 - 1798 /1799

Bogotá D. C., diciembre once (11) de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO

ida^o^vbíDe oficio, procede el despacho a pronunciarse sobre la eventual libertad^ppr pena cumplida-^
del sentenciado FABIAN ERNESTO RUBIO BAUTISTA. / \ ^

2. ANTECEDENTES PROCE^LES
^ \ ; I

1.- El 27 de agosto de 2020, El Juzgado Penal Del Circuito Con.Funcipn De Conocimiento Del Guamo
- Tolima, condeno a FABIAN ERNESTO RUBIO BAUTI^^A ídentíficad^o con cédula de
ciudadanía No. 79.783.787, a la pena principal de 49 méses yv25 días'xle'pnsíón, multa de 40,56
S.M.L.V y a la prohibición de conducir vehícuios-automotoresxv motóciclétas por un periodo de 73,4
meses y a la accesoria de inhabilitacióa'para d '^jercicio de\deréphos y funciones públicas por el
mismo lapso de la pena principal de,pfisi^n;-pomo responsabfé,,dél delito de HOMICIDIO CULPOSO
AGRAVADO, concediéndole al prisión dorr^idliaria/ El sentenciado cumple la pena desde el 18 de
octubre de 2019, fecha en al que le fue Impüesta medida de aseguramiento en detención preventiva
domiciliaria concedida por el Juzgado promiscuo municipal del Guamo - Tolima en audiencia.

2.- El 04 de marz^de'2ÍU-l, este Juzgado asume el conocimiento de la actuación.
3.- El 26 de sei^iem^re-de^023, se autorizó el cambio de domicilio a la dirección Diaqonal 182 No.3." El 26 de s^tíembr^-de 2023, se autorizó el cambio de domicilio a la dirección Diagonal 182 No.
20-71 TORRE 3\APt0^23a-de ^a ciudad.

V < / >
4.vE| 26 de septíembre-'de opá^na correr traslado que trata el articulo 477 de la ley 906 de 2004,
pára q.ue rindiera explicación respeto a posibles incumplimientos a la medida de prisión domiciliaria.

\ \5.T El Ú de noviemófe de 2023, ingresa constancia secretarial de traslado vencida con término del
19 "de octubre de 2023 al 23 de octubre de 2023, en el cual se guardo silencio.

/"O "/ 3. CONSIDERACIONESCONSIDERACIONES

-Seria del caso entrar a estudiar la posible revocatoria al beneficio otorgado en sentencia de la prisión
domiciliaria al inferirse que el sentenciado posiblemente incumplió con las obligaciones derivadas del
sustituto de la prisión domiciliaria, máxime cuando se ordeno el traslado del que trata el articulo 477
de la ley 906 de 2004, con el fin de permitir al penado la explicación del posible incumplimiento, sin
embargo, se evidencia al interior de las diligencias que la notificación de dicho traslado fue realizada
a dirección diferente a la registrada como domicilio asignado para el cumplimiento de la pena, lo que
imposibilito y coarto la oportunidad ofrecida al penado para que rindiera las explicaciones que
considerara pertinentes, en ese entendido, se tendrá que el cumplimiento de la pena a sido continuo
he ininterrumpido toda vez que esta ejecutora no cuenta con el material probatorio necesario para
asegurar con probabilidad de verdad que el penado venia incumpliendo con las obligaciones derivadas
del sustituto de la prisión domiciliaria así como tampoco es posible asegurar que el penado evadió el
cumplimiento de la pena, máxime cuando en anteriores oportunidades ofreció explicaciones e incluso
solicito autorización de cambio de domicilio autorizado el pasado 26 de septiembre de 2023. En
consideración a lo expuesto se procederá a resolver sobre la eventual libertad por pena cumplida.

Sobre el tiempo de pena cumplida se tiene que, FABIAN ERNESTO RUBIO BAUTISTA identificado
con cédula de ciudadanía No. 79.783.787 se encuentra privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el 18 de octubre de 2019 - fecha en que le fue impuesta medida de
aseguramiento en detención preventiva domiciliaria - hasta la fecha, lapso en el que ha descontado
49 meses y 23 días.

Entonces, tenemos que FABIAN ERNESTO RUBIO BAUTISTA cumplirá el tota! de la pena impuesta
el próximo 13 de diciembre de 2023, en consecuencia se ordenará su liberación inmediata e
incondicional por cuenta del presente asunto, a partir del 13 de diciembre de 2023, para cuyo
efecto se librará la correspondiente boleta en tal sentido ante la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá la Modelo, por ser el establecimiento encargado de la vigilancia de la pena que
viene cumpliendo el condenado, junto con el INPEC, entidades a las que además deberá informarse



>ooot^

sobre ía liberación de! precitado, con la advertencia que se materializara de no ser requerida por otra
autoridad.

Sin perjuicio de lo anterior se aclara que esta decisión NO se hace extensiva a la pena de
PROHIBICION DE CONDUCIR VEHICULOS AUTOMOTORES Y MOTOCICLETAS POR UN PERIODO DE
73,4 meses pena impuesta en sentencia emitida el 27 de agosto de 2020, por el Juzgado Penal Del
Circuito Con Función De Conocimiento Del Guamo - Tolima, en razón a que el termino en mención
no se encuentra superado, en ese orden de Ideas se ordenara enterar de esta decisión al Ministerio
de transporte informando que la prohibición de conducir vehículos automotores y motocicletas
continua vigente hasta cuando se cumpla el termino estipulado, es decir de 73,4 meses contados
desde el 15 de septiembre de 2020, fecha de ejecutoria de sentencia.

De otra parte, se tendrá por cumplida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio'̂ de derechos
y funciones públicas fijada en la sentencia en contra de FABIAN ERNESTO RUBIO .BÁbTISTA
teniendo en cuenta lo dispuesto en el artículo 53 de! Código Penal toda vez que concurre cón la pena\
privativa de la libertad. Corolario de lo anterior se rehabilitarán los derechos afectac^s-con la/
sentencia de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° dei articulo 92 del Código^Pénal^_y' /

Esta decisión no se hace extensiva a la multa impuesta, toda vez qiíe, d!ch\ asunto es competencia
de las oficinas de Cobro Coactivo de las Direcciones Seccionales, por lo. que,será esa dependencia,
quien adopte tas decisiones del caso, máxime que, se libró pffcio No. 2205.del 3.0 de octubre de 2020,
comunicando a esa dependencia en ese sentido. ^ ^ ' \ \

i \ ^En ese orden de ideas, se decretará la extinción de la sanción pénal y la pená accesoria impuestas
en este asunto, a partir del 13 de diciem^e de 202!^)^ y ^e ©(^depará que una vez adquiera
ejecutoria esta providencia, se comunique^a' íaT"mismas autoridacfes qcíe conocieron de la sentencia
condenatoria, se realice el ocultamiento/a1 públfco''de las anotaciones registradas en el sistema Siglo
XXI y se devuelva el expediente a su-lugafcie^origen. Finalmente, remitir copia de este proveído a ia
Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá la Modelo, para fines de consulta y para que
obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE pE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD de Bogotá D.'C.,

'''' y \ '
\ y' RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a la sentenciada FABIAN ERNESTO
RUBIO BAUTISTA idéntificado con cédula de ciudadanía No. 79.783.787, y demás generales
de ley y características motfoíógicas consignadas en la sentencia, a partir del 13 de diciembre de
2023.

SEGUNDO: LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá la Modelo, en favor de FABIAN ERNESTO RUBIO BAUTISTA identificado
con .cédula de ciudadanía No. 79.783.787, con la advertencia de que, se materializara de no ser

^requerido por otra autoridad.
-

TERCERO: DECLARAR extinguidas ia condena privativa de la libertad y la accesoria inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas, proferida contra FABIAN ERNESTO RUBIO
BAUTISTA identificado con cédula de ciudadanía No. 79.783.787, a paririr del 13 de
diciembre de 2023.

CUARTO: Esta decisión no se hace extensiva a la pena de multa, de conformidad con lo señalado en
la parte considerativa de esta providencia.

QUINTO: Comunicar de esta decisión al Ministerio de Trasporte, informando que la prohibición de
conducir vehículos automotores y motocicletas continua vigente hasta cuando se cumpla el termino
estipulado, es decir de 73,4 meses contados desde el 15 de septiembre de 2020, fecha de ejecutoria
de sentencia.

SEXTO: REMITIR copia de esta determinación a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogotá la Modelo y al CERVI, para su información y para que repose en la hoja de vida del penado.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, COMUNICAR esta decisión, una vez en firme, a todas las
autoridades quienes conocieron de la sentencia y ejecución rpcp^rfn rie> gAnTAhi.pRNFSTO
BAUTISTA identificado con cédulade ciudadanía No. 79.Z8arB8?,SefBGt«»g%^"oa!lftéwtí«i=#l»^cios de
público de las anotaciones registradas en el Sistema de Registjro
y devuélvase el proceso al juzgado de origen. En ía fecha Nntifinup norEsladoNo.

Contra la presente decisión procedenic» pécDrsi 2 5 ENE im
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE La anterior p.w».w.e.iui€i

RUTH STECU MELGAREJO MOLINA

i El Secretario.
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25/1/24, 08:29

-nanda Garzón Rodríguez <cfgarzoa@.procuraduría
Para: Fidel Angel Pena Quintero

Acuso recibido

Enviado desde mi iPhone

Correo: Fidel Angel Pena Quintero -Outlook

El 12/12.2023, a ia(s> t>:27a. m.. FidelAngel PenaQuintero <fpenap@ceniloj.raTnajudicial,gov.co-' escribió:

Mar 19/12/2023 l«»:i4

NI 6503- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • AI NO 2023-1798-1799 -
CONDENADO: FABIAN ERNESTO RUBIO BAUTISTA

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permitx) remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la
providencia en archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogoü).

Para efectos de validez de la notificación

solicito su amable colaboración, en ei sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para tos fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PENA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.office.Com/mall/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAKd2QMNnnh9DmVzxa09PS3Q%3D 1/1
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"Il001-31-04-033.1&9i3-0j39800 (ACÜVIULADOi

Cewtwade: WIU80N QUITIAN RUIZ
DrtltO» MOMICiOld AGRAVADO ÉÑ'cbÑCURSO HOMOOfÑÉOY SUCESIWy
Acunuteltos- concurso HETEF>OüÉNEOcon HURTQCAUFICADOy Aomwoo fl
RWiwMn PRISION DOMlClUARIAr

DIRECCION ANTERIOR

CARRERA 2 B » 38 -10 SUR BARRIO GUACAMAYAS.

DIRECCION ACTUAL

VIGILA COMEB DE flOGOTA 'EPC PICOTA"
"321 411^370 /3?í:4015'Me
"autoriza CAMBIO DE DOMICItlO

AUTO INTERLOCUTÓRIO Nó. 2023 -jSuN, \

Bogotá D. C.. diciembre veintidés (22) dedosmil veintiírés (2023) •_ í

i<-ASUNTO A TRATAR

Procede eldespacho a reso^e^ sobré laGolicjtúd décambio dedomicilio elevada por elpenado WILSON
QUrriAN RUlZ '

2U ANTECEDENTES^PROCESALES RELEVANTES
2.1.Este despaclioejecQta la senterícia dictadael 3 de abril de 1998porel Juzgado 33 PenaldelCircuito
de Bogotá D Ci, en la.que WILSON QUITIANRUtZ, identificacio con C.C. No. 1.0S1.211.889 de Combita
- Boyacá, ^je conderiadoa la i^na principal de 53 AÑOS DE PRISIÓN, asi como a las accesorias de
mnabilitación para el ejercícfo'de .derechos yftjnoonespúblicas pore! ¡éntiino de 10aftcs, tras ser hallado
a^tor penalmentef:esponsab|e det delito de HOMICIDIO AGRAVADO ENCONCURSO HONK)GÉNEO Y
SUCESIVO, siendo negados tos mecanismos susfituSvos de la pena Faiio confiimado en segunda
instanda ei 10deagosto'de 1999, poi. parte delaSala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judi6al de
Bogotá. Trámite que se adelantóbajo las previsiones de)Decreto2700de 1991(C.de P P. vigentepara
laépoca).!

^ 2 2: Lasentencia antes descrita Fue redosifteada y acumulada el 16 da }ulíode 2002 por el Homologo
' ^Jugado 2 de Tunja - Boyacá, al fallo proferido eM7 de noviembre de 1999 porei Juzgado26 Penal del

Circuito de Bogotd. que tamtiién condenoa WILSON QUITIAN RUIZ, a la pena principal de 42 AÑOS DE
PRISIÓN por los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO Y HURTO CALIFICADO AGRAVADO Como
resultado del acopio punitivo se f^ó una pena privativa de <a libertadde 40 AÑOSDE PRISIÓN

2.3. Con ocasión de la presente actuación el prenombrado ha peimanecido privado de la libenad en dos
oportunidades a saber: La primera, del B al 27 de septiembre de 1M6, y la segunda desde el 1' de
dictembre da 1996 hasta la fecha.

2.4. El 11 de marzo de 2016 el HomólogoJuzgado 6'de Tunja- Boyacá. corwedióa WILSON QUITIAN
RUIZla prisión domloliarla prevista en el articulo 36G del C.P

2.5 Este despacho avocó el conocimiento de !a acluadón el 21 de diciembre de 2016.

2Q. Mediante auf, niericcutoric No. 2C'8-770/78O czíi 3 ce ci^^osio ¡Je 2C16 este despacho revoco al
pranomBrado la prisión cionirciliana que ie nabia Sido toncftdida y nfjgí. el subrogado p>enai de la libertad
conctícional, sinembargo, dicna detarmiraciúi fueobjtíode recurso de apelación porpartectel interno, y
endecisión del21de nov«mbrede20i8 laSalaPenaldelTribunal Superia-del Distrito Judicial de Bogotá
D.C-, -M.P. Jaime Andrés Veiasco Muñoz-, revocó ío decidido en la prwiderKáa objeto de ^ada,
manleniendo e! sustituto penal de la prisión domidBana. y disponiendo que. hasía tanto, la autoridad
penltencáriaadelante un procesodisciplinario conocasiónde las transgresionesreportadas,ycaHfíque la
conductadelpenadoduranteel tiempoque este estado privado de la libertad en el lugarde residencia,
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este Juzgado debíaproceder s tomar unanuevadeterminación relacionada coníarevocatoria deísustituto
penal y si es posible o no otorgar la libertad condicional.

2.7 -El 29deenero da2019. seordenó reguenr alPísnal, acorde con lo ordenado por elTribunal Superior
de Bogoté, certificara si se adelantó proceso oisciplínano en contra del sentenciado conocasión de las
transgresiones reportadas mediante la comunicación N" 113-COMEB-DOM-VIG-17S6 del 24 de abril de
201í y allegara los documentos que trata el artículo 460 del C.P.P. para examinar la procedencia del
subrogado de libertad condicional, ordenque se cumptió a travésde deloficio N*. 2804 del13de febrero
de2019., a lafec'w deestepronunciamiento nose haobtenido información alrespecto.

2.8. Ei 18dejunio de2019, se reitera sotitítud alCOMEB LA PICOTA yaiCERVI, para s^e certtficaian si
se ha adelantado investigación d.sciplmaria con relación a los reportes referido en oficio t75é de.24de
abrí! de 2017 y allegara losdocurrienlos quefata el articulo 480deí C.P.P., paraliberíaítcpndícional.
Orden quese cumplió mediante oficios 13473/13480 de25 dejunio de2019. Sin queá larfecha"»haya
obtenido respuesta.

2.9. B 15de julio da 2019, se allega oficio 113-COMEB-JUR-DOMI 23^,-reportado visita^siti\« en el
domiciiio ' • «

X ^ -•
2.10.-Ei 27de julio de 2019 ingresó aldespacho oficio N'. 20:lSEEOy3747 15/07/2019, proveniente det
Area Jurídica del Complejo Carcelario yPenitersciario Meiropolitanb.dé Bogotá D.C.. 3 través del cual se
allegaron reportes de transgresión al sistema ae vigilancia ¿fónica por ¿ar^ dél justiciado entre el 4de
noviembre de 2018 al 3 de junio de 2018, período en qiie el disposítivó reportaba como APAGADO,
VIOLACIÓN EL Area de inclusión, se AL_EJÓ DE BEACON'-Y NO HAY SEÑAL GPS y resolucior
favorable 3300 de 12dejuho de2019, cactHlá biográfica, actas decafificación decondutía por loque
medrante autode sustanciaaón No 2019^2(^, documentos que,trata el articula 400de!CP P.

2.11.-£111 desepfianbrede 2019se ordenósuiíirei trámite previsto en el articulo 486delC. de P.P., tal
como loordena la ley, por las trasgresiones de los días: 4, 5 oe noviembrey 20 de diciembrede 2018, a
fa par,se dispusorequerir al director delCentro de Reclusión Virtual -CERVIE, para que inforrDara a este
despacho sobre el fu-iCionamiento del di^osítiyo electrónico implantado ai interrw duranteel periodo de
las transgresiones reportadas (4 de novíeriibfe de20l8 al I2de mayoce 2019),específicamente indicara
si este ha preséntactó faliás y si las m>smás habían sido reportadas por el interno, aden^ás al Penal y
Centro de Monitpreo El^trónico, por tercera vez, cenlficaran si se adelantó proceso disciplinario con
respeto a los reportesdei oficio 1756de 24 de abril de 2017 y si se adelantó investigación disciplinaria
por-lQs reportes del^o 374,1 del15de julio de 2019ysiel penadoreporto felias en el dispositivo, pero
SKiemás se ordenó repoi^r a la Oñcirja de Control Internode! INPECsooe las reiteradas omiswnes del
Di?ectorvdei CCMBE'en-dar respuesta el requerirniento.

2.12.- ElS de noviembre de 2019, el penado presentalasexoticaciones a (osreportes quese ¡e pusieton
(|e pr^rite.

/ ••

•^2.13." "El 7 de octubre de 2019, se allega informe devisita domiciliaria de control efectuado poralAreade
Asistencia Social número 3752, wendo encontrado elpenado en su domicilio

2.14,-El24 de octubrede 2019.el Centrode Monitoreo Electrónico CERVI. allegaoficio 2019EE210064,
datido respuesta a los requerimientos efectuados mediante oficios 13480,333 y337 yaH^a reoortes dé
^Bsgreslones a la prisión domésiliana en majio magnético.

215- El 13 de enero de 2020 se adega oficio 113 COMEB JÜR DOMIVIG-119. con reproftes de
trasgretómes registradas en el cumplimiento de la pnsión de losdias. 27 al 29 de octubre, 7. 9 y 11de
nwiwnbie de 2019.

218 - El7 de enero de 2020,se allegaoficio 113-COfwIEB-JüR DOMi 17,con reportede \réitadomiciliaria
positiva

2 17 - El 21 rii? fftírerc. rie 9yX s«ir .jilirníi al proi-cso oficic .•'(i2;'iEE0C?4?^3. -i Cr;cK.a o-.- Gcrtrc;. ir-.:.i-(tio
dei INPEC, solicitainfornat;o>i iobre la prescniocla fi.-/ csl-.; cl-rspac.-i':. mn'tiia-iie cicio 33S oo ' Ta-v
septiembre de 2019.

2.18- El9 de septiembre de 2020 se niega sa dedaratoria de insolvencia económica deprecaba porel
penado QUITIAN RUIZ
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2.19.- El 9 de septiembre de 2020, no se revoca la prisióndomlciliaris y se ordena correr traslaoo del
anía¿!o4KcletC.P P., por las ffasgresiones registradaslosdías 27 a!29 de octubrede 2019,7,9y n de
octubre de 2019 previoa resoiver sobe el subrogado de libertadcondicional. A la par se ordena, informar
al 8 OFICINA DE CONTROL INTERNO DEL INPEC. que no se ha recibido respuesta, de si se han
•mpuesto sanciones disciplinaras con ocasión a las diferentes trasgtesiones reportadas y se reitera
solicitud para que se allegue caltticacián de conducta portodoel tiempo que ha permaneció en prisión
domicitiana ysi se Impuso o nosanción disciplinarla porlas trasgreslones de losdías27al29de octubre,
7.9 y 11 de noviembre de 2019

2.20 Dentro del término de trasladod^ articulo 486 del C.P P. que se surbóde 13 a 29 de octut»e de
2020, se presentó memorialde justificación por parte del penado. ^ ,

2.21.-Mediante oficios 2021IE0074Z90 de 16de abril de 2021,2021EE0099497 de 8 de'Junto^dé-2Q21 y
ofKk) 2021IE0118904 de 17de junio de 2021, el CENTRO DE MONITOREO ELECTRONICA-CERyi,
reporta novedades y trasgresiones en el cumplimento de la prisión domciHaria por parte de^LSQN
QUITIANRUI2. - / _/ y

2 22.- El30 de junio de 2021. et despachose abstiene de revocar sí austitCito de prlsK^^onitclíarla, y
requiere documentos einfonnaclón para examinar la procedencja del ^b|sg^ de libertad condicional.

2 23.- El9 de juliode 2021, se autoriza cambio de domicil)& a la C>wREF^-2 32 SUR-10 BARRIO
GUACAtWAYAS-LOCALIDAD DESAN CRISTOBAL SUR-BOGCiTA. ' \ ./

2.24.-El 15 de mayode 2023, rtoconcede libertad.condidonai.autoriza'salldadel domicilio y corte trabado
delarticulo 486delCP.P-. , \ \ \ '

' 3.>^pNSIDERACIONES
3.I.-Dela autorlzacldn de camWo d^domlcíito

El sustituto penal del que actualmente goa et sentenciado WILSONOUITIAN RUIZ, identificadocon C.C.
No. 1.051.211.889 de-Comb5te - 8oyacá,es un mecanismo a travésdel cualse cambia el lugar de la
privaciónde ta Ubertad de qyíen ha sido condenado. De un establecimientopenitenciario, se pasa a cumplir
la pena prlvativá.en el dorr>icilio."\

§16íen no concede^completamente lalibertad delocomoción, si permite un grado más amplio que elque
^uede' tisber enun éstatilecimlento penítenciano. En otras palabras, se trata ds un mecanismo quepermite
el'.cumpijmiento de ¡a pena privativa de la libertad extra muros.

Así oo^s. evidente resulta queauncuando tapersona se encuentre purgando lapenaImpuesta en su
^lugar dedomicilio, talprivación de la libertad restringe su libertad de locomoción, sin embargo, la leyprevé,

C'enca^ especiales odeextrema urgencia, que ta autoridad a cargo dela ejecución dela pena conceda
'-•autQrízación para salir del lugar de residencia, bien sea para trabajar, cuando la actividad laboral a realizar

sea en un sitio fijo,o para cuestiones relacionadas cwi la atención en salud de los internos, o para cambiar
8u lugar de domicilio y reclusión'.

En esta oportunidad ocupa la atención del Despacho, la solicitud de aubrización de cambio de domicilio
pr«entada por el penado QUITIANRU12,a la dirección CARRERA 13 BIS ESTE #42 C SUR-14 BARRIO
ALTAMIRA LOCALIDAD SANCRISTOBAL- BOGOTÁ, para lo cual adjunta copia de recibo de servicio
público de) Acueducto.

Asf las cosas, de conformidad con los compromisos adquiridos por el justiciado al momento de suscribir el
acta de compromiso, confonne los ténninos del numeral i' del artículo 38B del C P., el cual estatriece;

tfJMj Cfitiar-Jt' 'OSKtínM srfiípu!0'ii3cí,>" flíBi-r»'Jeí/u/;cín.t.v)<</uíJrtrtu':

M OOÑ 'íflofnj i3f( W.-mw; -'W 'WíAK/ftv ¡Ds UttíK.i xafiOíT-íJJi í.."»! u! tei'i'j é' WJii'lñmmzKitin iJifíOT
Monona (TWíiianfu aaraním iwww. fwai. cantart u meoíení» acusffW «m'« vtcwpa. M'yo giw Js'nwMím mswwinei'a.

6}CamjNWCsrperransArwifs ante ta el eufipiManlo oe la psna o/ando Hia» r»w»Mo paf»

» Vicemínteterto de Política Criminal y Justicia Restaurativa -Dirección de Polltioa Criminal y Pentlendaria.
Subrogados Penales, MecanienH» Susillutivo» de le Pana y VlcUancla Eisciráú:a en el Sistema Penal
Colon^ano.

1. Raou ludiciat
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ParrnBr m entrada a le ivsiaefKia de los ser/íOoiis encsr^cu de '«aícsr la vlgUincIsael cumoUnjísnlo de la rscivs^.
Ademat. Oebaríoumplirltn tonüíCkiKi desagunSed Que iahayansidoImputstaíer.la$snttrKm. losconlanii/as sn tostaglamanlos
del kvee para el rumpumienta de «a thrmct'nt'm ylas adiacinaiesttueiinpusíerñ elJim da EJecuehi" de Penas y Medid»» de
Seturldeil'.

Conforme loantanof. se torna procedente lasoiícibjd de cambiar de domicilio presentada porelpenado, y
por ello el Despacho faculta a WILSON QUITIAN RUIZ, identificado con C.C. No. 1.051.211.889 de
Combtta-Boyaci, para que resida en la CARRERA 13 BIS ESTE # 42 C SUR-14 BARRIO ALTAMIRA
LOCCALIDAD SAN CRISTÓB-U- BOGOTA, de nohaberlo tiecho ya

Finalnwnte, se ordenaque a través de la SubsecretaríaTercerase remita copiade esta providencia a ta
Ofic&ia de Control de DcHniciliarias delCOMEB LA PICOTA yal CERVI. a efectoquese entereirte loaquí
di^juesto, obre en la hoja de vidade la internoy demás fines pertinentes. /•"

4.-Otra determinación ; '

Cúmplaselo ordenado ypermanezca laactuación alDespacho, enelgrupQ.y orden corres'ji^djentés para
reservar lo que en derecho corresponda sobre laeventual revocatoria ded sustituto deprivón domiciliaría

i' \
Por lo expuesto. ELJUZGADODIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y ÍÍEDIDAS DE SEGURIDAD
DEBOGOTAD.C., \ \ \

RESUELVE;

PRlfUIERO: CONCEDER AUTORIZACIÓN PARA CAMBIAR DéJ^OMICÍLIO' al senferrciado WILSON
QUfTIAN RUIZ. identificado con C.C. Nq^^I.211.889 deCombita —Boyacá, a la

de no haberlo
hecho ya

SEGUNDO: Se ordena que a travésde la SubsecretaríaTercerase remita coplade esta providencia a la
Oficina de Control de Domiciliarias y^Vigiiartcia Electrónica del COMES LA PICOTA y CENRO DE
MONITOREO ELECTpoÑibC- CERNÁ, a efecto que seenteren delo aquí dispuesto, obre en lahoja de
vidade la inlerra yJemás fines pertinentes , ^

TERCERO: DÉSE CÜMPLIMl'EhJTO a lo cdenado elacápite de"otrasdeterminaciones''.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

Centrode de Segi'"dad
Nott.nt..nnrEs.adoNo.

N0T1FIQUESE Y CUII/IPLASE

25 ENE ZOÍii
La snwflori)""—''

lUTH STELLA MELGAREJO MOUNA
i JUEZA
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

BOGOTÁ D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

JUZGADO:

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

A.S: A.I:_X-OF: Otro: ¿Cuál?:

FECHA DE ACTUACION: 7Zj fe /

DATOS DEL INTERNO:

Nombre:^^^

Cédula: Huella:

Fecha: /Z f

Recibe copia del documento: SI:.
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-naadaGarzón Rodríguez <cfgarzon@prociu:aduna.go\
Para: Fidel Angel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Ji«!(ft/(ll/2024 R;27

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendo].ramajudiclal.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de diciembre de 2023 5;1B p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@>procuradiiria.gov.co>

Asunto: Ni ^5- JUZGADO 19DE EJCUCfON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - -Al NO 2023-1883 - CONDENADO: WIISON QUITIAN RUIZ

NI efliS- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURiDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1883 •
CONDENADO: WILSON QUITIAN RUIZ

Buen día y Cordial Saludo.

Para ios fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR i,i providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oporiunamente ¡a contirnuitión de lectxira.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outiook.office.Com/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1tOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAExpX7gi5KZNv4eE60bstfA%3D 1/1
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República de Cc^ombia
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-000-2021-02138-00
Interno: 7888
Condenado: YOLANDA ALVIS TAPIERÓ
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Decisión: No RECONOCE REDENCION'DE PENA
Reclusión: I EN LIBERTAD CONDICIONAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1737

Bogotá D.C., Noviembre veintiuno (21) de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención de pena en favor de la sentenciada
YOLANDA ALVIS TAPIERO.

2.- ANTECEDENTES

2.1. El 28 de marzo de 2022, el Juzgado 42 Penal de! Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotá D.C.,
condenó a YOLANDA ALVIS TAPIERO identificada con C.C. No. 1.013.596.532, a ia pena principal de
27 MESES de prisión y a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo término de la pena principal, al haber sido hallada responsable del delito de HURTO CALIFICADO y
FUGA DE PRESOS, negándole la suspensión condicional de la ejecución de ia pena y (a prisión Gomiciüaria.

2.2. La sentenciada estuvo privada de ia libertad, por cuenta de este asunto, desde el 14 de octubre
de 2021, hasta el 28 de mayo de 2023.

2.3. Ei 19 de abril de 2022, este Despacho asume la ejecución de la sentencia, actuación que correspondió
por reparto allegado por el Centro de Servicios Administrativos recibido en horas de la tarde de¡ presente día.

2.4. El 7 de octubre de 2022, se concede redención de pena en 8.5 días.

2.5. El día 13 de febrero de 2023 no se concede el sustituto de prisión domiciliarla que trata ei artículo. 38 G'
del Código Penal.

2.6. El 24 de mayo de 2023, se concedió la libertad condicional a la sentenciada por un período de
prueba de 14 meses, previa constitución de la caución prendaria por 3 SMLMV, y suscripción de la diligencia
de compromiso.

2.7. El 3 de junio de 2023, se recibió oficio No. 129-CPAMSMBG-AJUR del 25 de mayo de 2023, allegada por
la Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, con documentos para redención.

2.8.- El 5 de junio de 2023, se reconocieron 18.5 días de redención de pena.

2.9.- El 20 de noviembre de 2023, se recibió oficio No. 129-CPAMSMBG-AJUR de! 9 de noviembre de 2023,
mediante el cual la Cárcel y Penitenciarla con Alta y mediana Seguridad de Mujeres de Bogotá, ei Buen Pastor,
remite documentos para estudio de redención.

3.- CONSIDERACIONES

La Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, allegó junto con el precitado
oficio, certificado de cómputos por actividades para redención realizadas por YOLANDA ALVIS TAPIERO,
además de otros documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en
concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por ei INPEC.

Según dicho documento, la sentenciada estudio un total de 138 horas así:

Certificado No. 18933860, en 2023, en abril (90 horas), en mayo (48 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la evaluación del
trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta es negativa, el Juez áe
Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.
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En el presente caso, no se reconocerá redención de pena, por ahora, por las 138 horas de estudio realizadas
en los meses de abril y mayo de 2023, hasta tanto el penal no allegue los certificados de conducta completos,
para dichos meses.

4. OTRAS DETERMNICACIONES.

> OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, El buen Pastor,
con el fin de que se sirvan allegar los certificados de conducta completos de los meses abril y mayo de 2023,
con el fin de estudiar redención de pena del certificado TEE No. 18933860.

> OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, El buen Pastor, a
efectos de que se sirvan allegar los certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de evaluación y de
conducta, y demás documentos válidos para redención que se encuentren en la hoja de vida de la condenada
YOLANDA ALVIS TAPIERO.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogotá, El buen Pastor, en donde se encuentra la condenada para fines de consulta
y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO RECONOCER redención de pena -por ahora- por las actividades de estudio realizas
en ios meses de abril y mayo de 2023, a la sentenciada YOLANDA ALVIS TAPIERO identificada con
C.C. No. 1.013.596.532, por las razones consignadas en este proveído.

SEGUNDO: Através del Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad dese cumplimiento al acápite
"otras determinaciones".

TERCERO: REMITIR copia de esta determinación a la Cárcel yPenitenciaria con Alta yMedia Seguridad pa7a
Mujeres de Bogotá, para su Información y para que repose en la hoja de vida de la sancionada.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

ñores,aao no.

MOLINA

25 ENE ZOii
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25/1/24, 08:33

• nandaGarzón Rodríguez<cfgarzon@procuraduria.go>
Para; Fidel Angel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

„• O c

Mií JO/OJ/2024 9t20

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoi.ramajudicial.gov.co>
Emriado: miércoles, 10 de enero de 2024 9:09 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon#procur3durí3.gov.co>
Asunto; NI iíaSIt- JUZGADO19 DE EJCUCION DE PENASY MEDIDASDESEGURIDAD DE BOGOTA • - Al NO 2023-1737 - CONDENADO:YOLANDA ALVIS TAPIERO

NI 7888- JUZGADO 19 DE EJCUCtON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1737 - CONDENADO; YOLANDA
ALVIS TAPIERO

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el ñn de NOTIFICAR U providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirrn^rión de lectura.

Sin otro particular y para los fínes legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

ht^://outlook.office.com/maiWd/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAJDOwR3yCMJKvrziqkrOoJE%3D
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I Consejo SupOTor de Ui Judicntura
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Radicado:

Interno:

Condenado:

CARCEL

Decisión:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

11001 -60-00-019-2019-03847-00

8575
CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C. 1022987845
HURTO CALIFICADO AGRAVADO- LESIONES PERSONALES
DOLOSAS AGRAVADAS { LEY 906 DE 2004)
PRISToN DÓMICIÜÁRIA
DIAGONAL 69 D SUR # 14 T - 60 BARRIO LA AURORA- LOCALIDAD
DE USME BOGOTA MOVILES 3202153927 /6013247397/60>32473^
VIGILA LA MODELO / ., /
NO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2p24;^f008 ^

Bogotá D. C.. enero cinco (5) de dos mÍLyeintic^tiro\2024)
1.-ASUNTO POR TRATAFi xV ^ \

\ l
Emitir pronunciamiento en torno a la eventual concésióri de redención de pena, tiempo
de pena cumplido y el subrogac^or '̂cíé; libertad condiciqnái'én favor de CRISTIAN
CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C. 'j1022987845, .acorde con documentación
allegada. ' ^

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.-EI 18 de diciembre de 2019, el Juzgado JDO 14 PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMIENTQ^^DE BOGOtA, _condenó a CRISTIAN CAMILO MARTINEZ
BLANDON C.G^ 1022p87845. a iá pena principal de 55 MESES de prisión, a ia pena
accesoria de mhabHi'dad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo periodo,-al habef'-'Sido hallado coautor responsable de los delitos de HURTO

^ CALlFICAbO AGRAVADO yLESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS,
<ííf#negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión

:i-iaomiciliana.

Dicha sanción la cumple desde el 28 de mayo de 2019, fecha en la que fue capturado.

É^o2i>^l 29 de junio de 2022, este despacho avocó el conocimiento de ias presentes
páiligencias.

3.- El 29 de junio de 2022, se redime pena en 30.5 días y no se concede la libertad
condicional.

4.- El 27 de diciembre de 2022, se redime pena en 10 días y no se concede la libertad
condicional y se concede el sustituto de prisión domiciliaria.

3.- DE LA SOLICITUD

El penado presente solicitud de libertad por pena cumplida, aduciendo que se
encuentra privado de la libertad desde el 14 de agosto de 2023 en forma
ininterrumpida, superando ampliamente el tiempo de pena sin contar la redención
reconocida de 2 meses y 25 días.

Presenta justificaciones al traslado del artículo 477 del C.P.P., allega constancias de
hospitalización de 1 de junio de 2023, e informa que ha reportado fallas en "jl
dispositivo electrónico.
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4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4.1.- De la pena cumplida

Sobre ei tiempo de pena cumplido, no obstante, la suma aritmética que hace
el penado en su solicitud, este despacho ya se pronunció mediante proveído
de 15 de noviembre de 2023, puntualizando, acorde con la evidencia obrante,
tenemos que el penado había cumplido de pena, privación física más
redención de pena 53 meses 11 dias, decisión que fue objeto de notificación
susceptible de los recursos de ley, que se contabilizo la siguiente manerar-x

4.1.1.- 50 meses y 16días de privación física de la libertad, desde 28d§jnafó^
de 2019, fecha de su captura en flagrancia, hasta el 14 de agosto de 2(^," -
fecha que en el INPEC- CERVI lo visitó en su domicilio DIAGONAL 69-D'SLp: í
# 14 T- 60 barrio La Aurora Localidad de Usme- Bogotá, bficio 90272-<ífeRV^
ARVIE 2023EE0153696 con la novedad que no fue encontrado yse constató
por información de la progenitora que había cambiado de domicilio hacia un
mes, desconociendo su paradero. \ \ \ \

\ V ^ \\>
No resulta posible reconocer tiempo de pena, en\un dornicilio diferente al
autorizado, toda vez que resulta imposible verificarx su .efectivo cumplimiento,
pues no se reporta por ei CEf^yt la ámpliaciórix del'perímetro de control del
dispositivo electrónico. , '

4.1.2.- 2 meses 25 días, de,redención de pena reconocida a la fecha.

Los extremos dé pr^ivación de libertad aludidos se contabilizaron de esa forma
acorde^con fa -evidencia allegada, teniendo en cuenta el último reporte del
INPEC CERV| réferénciado que da cuenta de la novedad de cambio de
domicilio de já'PJA'éoÑAL 69 DSUR # 14 T- 60 barrio La Aurora Localidad de
Usme- Bogotá, como lo corroboro su progenitora, desconociendo su paradero,
sin previa autorización de este despacho, pues la información de un correo
efectrónico, no resultaba suficiente para autorizar el cambio de domicilio a la

\ CALLE 101 ASUR # 14-05 TORRE 5 APTO 605 sin másdatos e información
,/ que permitiera corroborar y verificar el nuevo domicilio, de ahí que se ordenó

correr el traslado que trata el Articulo 477 del C.P.P.

No obstante, lo anterior, sería del caso entrar a resolver sobre la eventual
revocatoria del sustituto de prisión domiciliaria, pero en punto a la libertad
deprecada, además del tiempo de pena reconocido mediante auto de 15 de
noviembre de 2023 de 53 meses 11 días, se itera decisión que fue objeto de
notificación y susceptible de los recursos de ley, situación particular se
presenta en este asunto y es que, tal como se corrobora en la actuación
CRISTIAN CAMILO MARTÍNEZ BLANDON fue notificado personalmente en
su domicilio primigenio (DIAGONAL 69 D SUR # 14 T- 60) fijado para el
cumplimiento de la sanción, del auto de 15 de noviembre de 2023, el 24 de
noviembre de 2023, luego sin perjuicio de la información que pueda allegarse,
resulta procedente reconocer a partir de esa fecha, tiempo de pena cumplido
que se abonara al ya reconocido, de 1 mes 12 días.
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Así, las cosas, sumados esos dos guarismos, 53 meses 11 días más 1 mes y
12 días, nos arroja un total de pena cumplida de 54 meses y 23 días, y debe
cumplir 55 meses, luego no se ha cumplido la pena impuesta.

5.- OTRAS DETERMINACIONES

5.1.- Requerir al penado, enterándolo en forma personal en su lugar de reclusión
domiciliario o por los medios de comunicación expeditos y disponibles, para que
permanezca en su domicilio, por el tiempo que le falta para cumplir la pena.

5.2.- Reiterar solicitar al CENTRO CARCELARIO LA MODELO-fCCíNTROL \
DOMICILIARIAS, informen con carácterurgente, si el PPL MARTINEZ BÜñiNDON, h0-
reportado cambio de domicilio, de ser así, en qué fecha y que, dirección, sT^aun tiené /
implantado el dispositivo electrónico.

5.3.- Reiterar al CERVl CENTRO DE MONlTORBp ELECTRONICO, para que
informen con carácter inmediato, si el PPL MARTINEZ'BLANDON, ha reportado
cambio de domicilio, de ser así, en quéfecha y quedirección, bi aúniiene implantado
el dispositivo electrónico, de ser así, en qué concjiciones se'éhcuentra, si está
funcionando, si se han reportado fallas,.gue perímetro r^pórta.a partir de 14 de agosto
de 2023, fecha en que se constató de sú-evasión del domicilio autorizado.

X' - )
Por lo expuesto. EL JUZGADO DIEOÍNUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C..

vRE)SUELVE:

PRIMERO: \Nd -CbNCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
deprecada por er-sentenciado CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C.
102298784.5, conforme lo expuesto en este proveído.

k -y

SEGUNDO: CERTIFICAR que a la fecha el penado CRISTIAN CAMILO
MARTINEZ BLANDON C.C. 1022987845, ha cumplido a la fecha pena en total

imeses 23 días, conforme quedo consignado en la parte motiva.
^ /

^fERCERO: CUARTO: A través del Centro de Servicios Administrativos de
estos despachos, dar cumplimiento INMEDIATO al acápite de "otras
determinaciones".

CUARTO: COMUNICAR la presente decisión al centro carcelario LA
MODELO, para su información y para que repose en la hojade vidadel intern"?».

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecución de Penas yMedidas de Seguri(|<i©T FiQUESE YCUMBliS'̂ E

En la fecha NotWoué ñor Estado No. f\ ( i

2 5 ENE 202'»

La anterior pri^viwss..s.>^

El Secretario.

RUTH STELLA MELGARl
' JUEZA

ÍOLINA
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001 -60-00-019-2019-03847-00

Interno: 8575

Condenado: CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C. 1022987845
Delito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO- LESIONES PERSONALES

DOLOSAS AGRAVADAS ( LEY 906 DE 200^
CARCEL PRISION DOMICILIARIA

DIAGONAL 69 D SUR # 14 T - 60 BARRIO LA AURORA- LOCALIDAD
DE USME BOGOTA MOVILES 3202153927 / 6013247397/60>32473^
VIGILA LA MODELO / y' .

Decisión: I NO concede libertad por pena cumplida

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2024^08 X "

Bogotá D. C., enero cinco (5) de dos mil vein'ticuatro\2024)
A ^ tfv

1.-ASUNTO POR tRATARW \;, \
\ O', ..V\. S

Emitir pronunciamiento en torno ala eventual concésipn de,red^ción de pena, tiempo
de pena cumplido y el subrogadp'-dé^ libertad condiciQná! en favor de CRISTIAN
CAMILO MARTINEZ BLANDOlí/C.C. ]1022987845,..acorde con documentación
allegada.

2.-Á>JTECEbENTES PROCESALES

1.-EI 18 de diciembre de 2019,, el Juzgado JDO 14 PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMIENTO-^DE BOGOtA, dondenó a CRISTIAN CAMILO MARTÍNEZ
BLANDpN^C.Cr 1022987845, a la pena principal de 55 MESES de prisión, a ia pena
accesoria dé inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo périodo.^al habef«ido hallado coautor responsable de los delitosde HURTO
CALIFICADO AGRAVADO y LESIONES PERSONALES DOLOSAS AGRAVADAS,

étffioegándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
%;ÍÍáomiciíiaria. >x

Di^a sanción la cumpledesde el 28 de mayo de 2019,fecha en iaque fue capturado.

¿2;/EI 29 de junio de 2022, este despacho avocó el conocimiento de las presentes

3.- El 29 de junio de 2022, se redime pena en 30.5 días y no se concede la libertad
condicional.

4.- El 27 de diciembre de 2022, se redime pena en 10 días y no se concede la libertad
condicional y se concede el sustituto de prisión domiciliaria.

3.- DE LA SOLICITUD

El penado presente solicitud de libertad por pena cumplida, aduciendo que se
encuentra privado de la libertad desde el 14 de agosto de 2023 en forma
ininterrumpida, superando ampliamente el tiempo de pena sin contar la redención
reconocida de 2 meses y 25 días.

Presenta justificaciones al traslado del artículo 477 del C.P.P., allega constancias de
hospitalización de 1 de junio de 2023, e informa que ha reportado fallas en "Jl
dispositivo electrónico.
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4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4.1.• De la pena cumplida

Sobre el tiempo de pena cumplido, no obstante, la suma aritmética que hace
el penado en su solicitud, este despacho ya se pronunció mediante proveído
de 15 de noviembre de 2023, puntualizando, acorde con la evidencia obrante,
tenemos que el penado habla cumplido de pena, privación física más
redención de pena 53 meses 11 días, decisión que fue objeto de notificación
susceptible de los recursos de ley, que se contabilizo la siguiente manera---.

4.1.1.-50 meses y 16 días de privación física de la libertad, desde 28 d^mayol
de 2019, fecha de su captura en flagrancia, hasta el 14 de agostb de 2023,"
fecha que en el INPEC- CERVI lovisitó en su domicilio DIAGONAL 69-l^SU|^>i
# 14 T- 60 barrio La Aurora Localidad de Usme- Bogotá, oficio 90272 CER^^
ARVIE 2023EE0153696 con la novedad que nofue encontrado y se consteló
por información de la progenitora que había cambiado ele domicilio hacia un
mes. desconociendo su paradero. . ' \ \ \

\ V ^ \ >No resulta posible reconocer tiempo de pen3, eiKun dpnh'icilio diferente al
autorizado, toda vez que resulta imppsibie verifícarvSu:efectivo cumplimiento,
pues no se reporta por el CEF^Vl la ámpliaciórí^ del- perímetro de control del
dispositivo electrónico, y /

\ '

4.1.2.- 2meses ,;^5 días, de^redefición de pena reconocida a la fecha.

Los extre^mós^dé privación de Ijbertad aludidos se contabilizaron de esa forma
acorde(confa evidencia allegada, teniendo en cuenta el último reporte del
INPEC CERV| réferénciado que da cuenta de la novedad de cambio de
domicilio de la piA'óoÑAL 69 DSUR # 14 T- 60 barrio La Aurora Localidad de
Usme- Bogotá, cpmo lo corroboro su progenitora, desconociendo su paradero,
sin previa autorización de este despacho, pues la información de un correo
efectrónico, no resultaba suficiente para autorizar el cambio de domicilio a la
CALLE 101 A SUR # 14-05 TORRE 5 APTO 605 sin más datos e Información
qué permitiera corroborar y verificar el nuevo domicilio, de ahí que se ordenó
correr el traslado que trata el Articulo 477 del C.P.P.

No obstante, Ío anterior, sería del caso entrar a resolver sobre la eventual
revocatoria del sustituto de prisión domiciliaria, pero en punto a la libertad
deprecada, además del tiempo de pena reconocido mediante auto de 15 de
noviembre de 2023 de 53 meses 11 días, se itera decisión que fue objeto de
notificación y susceptible de los recursos de ley, situación particular se
presenta en este asunto y es que, tal como se corrobora en la actuación
CRISTIAN CAMILO ÍVIARTINEZ BLANDON fue notificado personalmente en
su domicilio primigenio (DIAGONAL 69 D SUR # 14 T- 60) fijado para e!
cumplimiento de la sanción, del auto de 15 de noviembre de 2023, el 24 de
noviembre de 2023, luego sin perjuicio de la información que pueda allegarse,
resulta procedente reconocer a partir de esa fecha, tiempo de pena cumplido
que se abonara al ya reconocido, de 1 mes 12 días.
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Así, las cosas, sumados esos dos guarismos, 53 meses 11 días más 1 mes y
12 días, nos arroja un total de pena cumplida de 54 meses y 23 días, y debe
cumplir 55 meses, luego no se ha cumplido la pena impuesta.

5.- OTRAS DETERMINACIONES

5.1.- Requerir al penado, enterándolo en forma personal en su lugar de reclusión
domiciliario o por los medios de comunicación expeditos y disponibles, para que
permanezca en su domicilio, por el tiempo que le falta para cumplir la pena. >

5.2.- Reiterar solicitar al CENTRO CARCELARIO LA MODELO- /CGÍNTFÍOL
DOMICILIARIAS, informen con carácter urgente, si el PPL MARTINEZ BlJ^NDON, ha- !
reportado cambio de domicilio, de ser así, en qué fecha yque.dirección, sT'aún tiené /
implantado el dispositivo electrónico.

' • ' '«V

5.3.- Reiterar al CERVI CENTRO DE MONITOREO ÉLECTRONICO, para que
informen con carácter inmediato, si el PPL MARTINEZ'BLANDON, ha reportado
cambio de domicilio, de ser así, en qué fecha y que dirección, si aúniiene implantado
el dispositivo electrónico, de ser así, en qué condiciones se'eihcuentra, sl está
funcionando, si se han reportado fallas,..que perímetro reporta a partir de 14 de agosto
de 2023, fecha en que se constató de,sú-evasión dél doftilcilio autorizado.

x'" i
Por lo expuesto. EL JUZGADO DIEOÍNUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

,R ENSUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA
deprecada por el-sentenciado CRISTIAN CAMILO fVlARTINEZ BLANDON C.C.

..^1022987845, conforraelo expuesto en este proveído.

SEGUNDO: CERTIFICAR que a la fecha el penado CRISTIAN CAMILO
w^ARTINEZ BLANDON C.C. 1022987845, ha cumplido a la fecha pena en total
\,.,;54'meses 23 días, conforme quedo consignado en la parte motiva.

^TERCERO: CUARTO: Através del Centro de Servicios Administrativos de
estos despachos, dar cumplimiento INMEDIATO ai acápite de "otras
determinaciones".

CUARTO: COMUNICAR la presente decisión al centro carcelario LA
MODELO, para su información y para que repose en la hoja de vida del internó.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMBIíASE

RUTH ^ELLA MlLGARl
JUEZA

DUNA
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JUZGADO _A± DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION: A.S._ OF. _ OTRO_ No..

DATOS DEL INTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL): (

CEDULA DE CIUDADANIA:

NUMERO DE TELEFONO:^-? 0^9^ )rP\ 3

FECHA DE NOTIFICACION: DD H MMQ.?AA2024

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: Si / NO
OBSERVACION:

FECHA ACTUACION: 05loi1*zm4

HUELLA



25/1/24, 09:22

nanda Garzón (Rodríguez <cfgarzon@procuradur
Para: Fidel Angel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Cordiaimente,

CAMILA FERNANDA GARZON RODRIGUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

Correo; FkJel Angel Pena Quintero - OuÜook

Mar 09/OV2O24 iris

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@certdoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 5 de enero de 2024 2:24 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgar2on@procuraduría.gov.co>

Asunto: NI fes- JUZGADO 19 DE ttCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2024- 008 -CONDENADO: CRISTIAN CAMILO MARTINEZ
BLANDON C.C. 102298784S

NI 8575- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2024 - 008 - CONDENADO: CRISTIAN
CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C. 1022987845

Buen día y Cordial Saludo.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR 1h providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ÁNGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.office.Com/mail/l<J/AAQkADgyYVVY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAMK7M59SAdBEp1pECzMmRlw%3D 1/1
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Radicado:

De ito:

CARCEL

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

11001-60-00-019-2019-03847-00
8575

CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C. 1022987845

HURTO CALIFICADO AGRAVADO- LESIONES PERSONALES DOLOSAS
AGRAVADAS ( LEY 906 DE 2004

PRISION DOMICILIARIA

DIAGONAL 69 D SUR # 14 T - 60 BARRIO LA AURORA- LOCALIDAD DE USME

BOGOTA MOVILES 3202153927 / 6013247397/601324739
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AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2024 - 25/ 26

Bogotá D. C., enero diez (10) de dos mil veinticuatro (2024)

1.-ASUNTO POR TRATAR

Emitir pronunciamiento en tomo a la eventual libertad por cumpiimiénto^de la.pena y extinción de
ta pena de prisión y accesorias impuestas al sentenciado CRISTIAN' CÁMILO MARTINEZ
BLANDON. \

2.- ANTECEDENTES ' \ \
' í V

1.- Ei 18 de diciembre de 2019, el Juzgado 14-Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogotá D.C., condenó a CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C. 1.022.987.845, a la
pena principal de 55 MESES de prisjón, a 13% pena accesoria de-inhabilidad para e! ejercicio de
derechos y funciones públicas por el'mismo periodo, al haber sido hallado coautor responsable de
los delitos de hurto calificado y agravado en copcurso con lesiones personales dolosas agravadas,
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

2.- Por esta actuación ha estado privado^^de la libertad desde el 28 de mayo de 2019, hasta ei 14
de agosto de 20^2-3'-cuando-se advirtió que. no se hallaba en su domicilio-, luego desde el 24 de
noviembre de 2023 t'cuahdo fue notificado personalmente en su residencia- hasta la fecha.

3.-El 29 de junio de 202'2. este d^esp^ho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

3'í- El^9 de junio de 2022, se redime pena en 30.5 días y no se concede la libertad condicional.
\ •4,'-^El 2Xde diciembre de 2022, se redime pena en 10 días yno se concede la libertad condicional
y se concede el sustituto de prisión domiciliaria.

\ f

^5".^, El 15 de noviembre de 2023, se reconocieron 44.5 días de redención de pena, no se concedió
el subrogado de la libertad condicional.

4, CONSIDERACIONES

3.1.-DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

Como se anotó en el acápite de antecedentes, CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BLANDON ha
estado privado de la libertad por estas diligencias así; inidalmente desde el 28 de mayo de 2019
-cuando fue aprehendido y le fue impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión-, hasta el 14
de agosto de 2023 -cuando se visitó el domicilio por funcionarlos dei INPEC y no fue hallado, obteniendo
información que había cambiado de residencia, desconociendo su paradero-, lapso en el que descontó 50
meses y 16 días. Luego, desde el 24 de noviembre de 2023 -cuando retorno a su domicilio y lugar de
reclusión, verificándose que se encontraba en este, tras haber sido notificado personalmente en su residencia-
tiempo en el que ha cumplido 1 meses y 17 días, más los 2 meses y 25 días de redención
reconocidos hasta el momento, y 1 día que permaneció en detención preventiva en la fecha de los
hechos que dieron origen a esta actuación. Guarismos que sumados arrojan un total de 54 meses
y 29 días.

Entonces, tenemos que MARTINEZ BLANDON cumplirá el total de la pena impuesta ei próximo
11 de enero de 2024, en consecuencia, se ordenará su liberación inmediata e incondicional por
cuenta del presente asunto a partir dei 12 de enero de 2024, para cuyo efecto se librará la
correspondiente boleta en tal sentido ante la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá
La Modelo, por ser el establecimiento encargado de la vigilancia de la pena que viene cumpliendo
el condenado, junto con el INPEC, entidades a las que además deberá informarse sobre la
liberación de! precitado.
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3.2.-DE LA EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN DEFINITIVA.

De otra parte, se tendrá por cumplida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas fijada en la sentencia en contra de CRISTIAN CAMILO MARTINEZ
BLANDON, de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 53 del Código Penal toda vez que concurre
con la pena privativa de la libertad. Corolario de lo anterior se rehabilitarán ios derechos afectados
con la sentencia de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del artículo 92 del Código Penal,
a partir del 12 de enero de 2024.

En ese orden de ideas, se decretará la extinción de )a sanción penal y ia pena accesoria impuestas
en este asunto, a partir del 12 de enero de 2024, y se ordenará que una vez adquiera ejecutoria
esta providencia, se comunique a las mismas autoridades que conocieron de la sentéhSiq
condenatoria correspondiente, se realice el ocultamiento al público de las anotaciones registradas
en el sistema Siglo XXI, respecto de este proceso; luego de io cual se enviará el proceso a.'su,lugar
de origen.

Finalmente, remitir copiade esta decisión a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de'̂ Bogptá
La Modelo, donde se encuentra el condenado, para fines de consulta.y paca que obre^en la hoja'
de vida correspondiente. \

^ ^ \
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER LA UBERTAD POR PENA CUMPLIDA al^^entendado CRISTIAN
CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C. l.Q22.987;845, y demás generales de ley y características
morfológicas consignadas en la sentencia, a.partir del 12 de enero de 2024.

\ J i
SEGUNDO: LIBRAR la correspondiente boleta de''libertad ante la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá La Modelo, en favor de-CRISTIAN CAMILO MARTINEZ BLANDON C.C.
1.022.987.845, con la advertencia de que se materializará de no ser requerido por otra autoridad.

TERCERO: DECORAR extinguidas la condena privativa de la libertad y la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas, proferida contra CRISTIAN
CAMILO MARTINEZ-BLANDON C.C. 1.022.987.845, respecto ai radicado que aquí se ejecuta, a
partir del 12 degenero de 2024. ^

CUARTO: REMITIF^ COPIA de'̂ esta determinación, a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Bogotá La ModePo^ pará su enteramiento y para que repose en la hoja de vida del interno.

QUINTO: Cumplido lo anterior, COMUNICAR esta decisión, una vez en firme, a todas las
autoridades quienes conocieron de la sentencia y ejecución respecto de CRISTIAN CAMILO
MARTINEZ BLANDON C.C. 1.022.987.845, efectúese el ocultamiento al público de las
anotaciones registradas en el Sistema de Registro SIGLO XXI, y devuélvase el proceso al juzgado'

.de origen.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE f /^S ^

•cjrecna NotWoué norÉfH^J(JÍí^íELLA >1ELGAREJO>^INA
JUEZ

25 ENE 202.}
La anterior

Fi
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO:
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RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI V NO

OBSERVACION:

lorckyn HUELLA



25/1/24. 09:21 Correo; Fidel Angel Pena Quir>tero - Oullook

, Mensaje envíacl^ con importancia

^ srnanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@pfocLiradurÍ8
Para: Fidel Angel Pena Quinteio

Elmensaje

Asunto: NI JUZGADO 19 DI EJCUGON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Ai NO 20¿4-^5-?6 - CONDti

lAMIIO MARTINEZ BLANDON

Enviados:, viernes, 12 de enero de .7024 19:23:40 (UTC+00:00j Monrovia, Reykjavik

fue leído «I viernes, 12 de enero de 2024 19:23:31 (UTC+00:íXi)Monrovia, Reykjavik

r Itesponder I : Reenviar

P :er^procuradur
Para; postma<:teri'3iprccuraduria.gov.co

rv-; NI JU2<3ADO 19 DEEJ...
Etemtnto de Clutlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

rider ^cspander a todos

.=• LV01/ja--'4 iá'/>

"RiCTIAN

Asunto: NI JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - AI NO 2024-25-26 - CONDENADO: CRISTIAN CAMILO MARTINEZ

BIANDON

;er@outl

Para; postmaster^ouilook.com

NI JUZGADO 19 DE EJ.
Eteinenvo tíc úutloer.

El mensaje se entregó a ios siguientes destinatarios:

Rfísp'^rider Responder a torios

Asunto: NI 8^5- JUZGADO19 DE EJCUCION DE PENASY MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • - AI NO 2024-25-26 - CONDENADO: CRI

https://outlook.office.coníi/maÍI/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAF39BBjlgmZJmlnh%iFM4rrQA%3D 1/1
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D, C.
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^ÉYERl.YN NOHELY TORRES CARRANSI
CONCIFRTO "para DPI INQIJIR AGRAVADO EN r.ÓNCÚRSO
HETEWOGÉNSO CON TRÁFICO, PABRICACIÓN O WDRTE DE
ESTUPgPAggNTES EN CONCURSO HOMOGÉNEO _
CPMS BUEN PASfOR

WJTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1921/1922/1923 \

Bogotá D. C-, diciembre veinte (20) üe dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO •' •_/
x'-w' v'

Emitirpronunciamiento sobre el eventual reconocimientode redención de-.pcna, ilbertad condíoRjnal y
tiempo total descontado perla sentenciada MEVERLYN NOHELY TORRES CARRANSI.--- •

X 1

2. ANTECEDENTES \

1.- Ei 17 de septiembre de 2021, el Juzgado 3° Penal det Clrcuita Especializado'de esta ciudad, condenó
a MEYERLYN NOHELY TORRES CARRANSI identificada^ con documento extranjero No.
24.221.S6S expedida en Venezuela. a_.l3 -pen3 principal de'®6 jTiéses de prisión, multa de 24
S.M.L.M.V. y a iapena accesoria de inhapilitaclón '-pars e!ejercido 'dederechos / funciones públicas por
el mismo lapso de la pena Brincipsl,,.al tigbar Sido hallada coáutora de los delitos de conoerto para
delinquir agravado en conajrsc hecert:>géne0 cori tráfico, fabricación o porte de estupefacientes en
concurso homogéneo, negándole la susfáensi.ón condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domidliaria. ;

2.- Dicha sanción I9 cumplé desde 20 de octubre de 2020, fecha en la que fue capturada y le fue
tmpiiesta medida'dé aseguramiento en ce'ntro de redusión.

3.- El de noviembre de'202,l>,esto Despacho avoco e! conocimiento de las tílligendas.

-1.; Aja sentenciada se le ha reconocido redención de pena así;
10.5 días, el 20 dé septi^bre de 2022.
27 días, el 31 de mavj» de 2023.
29 dfas/^el 3de noviembre de 2023.

5.- a 1 de dicembre de 2023, se recibió oficio No. 129-CPNSMBG-AJUR del 27 de noviembre de 2023,
xronel que se adjuntaron doct:mentos para estudio de redención de pena; en la mistna fecha se recibrá
memprtál de la profesional en derecho Ingrid Ahumada, mediante el cual solicita reconocimiento de

• persónería Jurídica, además se Indlcjue la situación jurídica de la sentenciada

6." El IS de diclembn? de 2023, se recibió memorial de la sentenciada mediante el cual solicita se le
conceda la libertad condicional.

3. CONSIDERACIONES

á.l.- REDENCIÓN DE PENA.

La Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media Segundad para Mujeres Buen Pastorde esta dudad, allegó
mo-diantE correo electromco, oñcios Nos. l29-CPAMSMBt>G-AjUR üíil 29 de ]unro y 25 de octubre de
202.', Cñrtifioiidos íV' copiiViít')-? ijcr ac'ivfdadíís para rodsi'ci-.^n re¿ili;'act:5S pof MEYERLYN NOHELY
TORRES CARRANSI, .•^í-'liiÁ'- Ote 'locumcr-l.o;- sofjort.y-: ¡ti; \:y: e:*:(.}(;n'Hvir¡ r;f..| ..iiti':!!?! irii", y m
•i'> l,-5 !.-•>•)• iMj £V- ,1 y.' •. .-I- i'I eifl'rul'i h ctt- fó RvSOliJt;it>i iJioi .1;ii- iíjiko :ir. l'"'nv.
e*rií»rlicirt par ••>( INPf t; 1a s-üitenclada estuaio ur. i.,>iai de 22Í! horas fisi-

Cerbr'lcado No. 19031005, en el año 3023.Juík3 {60 /toras), agosto (66 horas), septiembre (103 horas),

El articuio ÍOI de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención oe pena a tener en cuenta la evaluación
Sei tr^ajo, iaeducación o enseñarea y iaconducta del inierno, glpunto que, si e^a es negativa, eiJülz
de Ejscucióri de Penas debe ^atenerse fie conceder dicha recfención.

'..'(«íibCjuÍHipurHjr líi' (uiiic.Tlura

Ki.'public-í .!.• (roKnnbjft
SiGCMA

Para «1 caso en esíudio, tpnemos quí «Jurante ios 'Tieses es juüo a 5cpt:embrc de 2023, el penado
cíesarrolló actlvi-lade^ 5i;,.ra:c5. certtfii30-3S ¡wr í! IN^FC, fe c=;ifícacic;n de ¿u cor«3ucta fue ejwwpiar;
asi mismc dursnledtc^iD porta.;*»! '.eftificacos porel Esíauiecimiento Carcilarío, el üasempeño en lalabor
ejecutada fue sobresaiieiite, portanto, se reiinen los requisitosdel arríenlo lOl de la Ley 65 de 1593,
para efectos dt redención de pena.

Porsnfie, y de conformidad ror. el articalo97 de ¡a loy65 de 1993. f^iic prevéque porcada dos días de
estudio se shonai-nun oía dé 1eclusió", sm obviar que no se podrán computar más de seis horas diarios
de actividades odgcütiva?, «e redimirán diecinueve (19) días de la pena quo cumple TORRES
CARRANSI, por las 228 horas de estudio cursadas.

3.2.- LIBERTAD CONDICIONAL

La 'ibertad condicloneí, erigida por el legislador como sustituto de ia pena privativa de'ía libertaíl y
entendida como graDá estatal concedida 3 las personas condenadas privadas de la libertad, a-través ds
los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente ^ñaladcs en el'ártícujff'64''del
CcKllgo Penal (mcaifícááopore/artfcu/o 30 lie/a/ey 1709 de 20J4J, QüsIndica: x ' " -•

"Artícu/o 64, Libertad condicional. Eljus/, previa valoración de ta ^nducta punible, concederé la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa dehia llbekad¿üando haya cumplido con
los siguientes requisitos: ; . l .

' 1 '

1. Que la persona haya cumplidolas [res quintas (3/5) partes cle''la penh.
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusión permitasuponerfundadamente sjúénoexiste necesidad £íe ixintínuar la ejecución de la pena.
3. QueiiemuestrBarraigofamliiaryspaal...

^ "C •' ''
Corresponde al Juez competente ¡¡ara conixdér la libertad condicional establecer, con todos los
elementos deprueba allegados a ia a^aaón/1a existencia o inexistencia delarraigo.

En todo caso su concesión^tará supeditada a-fa reparación a la victimao ai aseguramiento del paga de
la indemnizaciónmediante garantía personal, real hancarla o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia defCondenado.' Ei.tiempo quefaite parael cumplimiento de lapenase tendré como periodo
de prueba. Cuándo ésts sea Inferior a tres afíos, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanio igual, de
consicferarío necesario.' '

Jenaros pues que la nueva regulación prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el
Renadü haya ojmplido .tas 3/5 partes de la condena, y en el aspecto subjetivo, la valoración de la
n^iesidatíde continuar con [3ejecución de la pena de acuerdocon e' desempeño y componartiiento de!
con<jenaijo durante tratamiento penitenciario y la existencia de un arraigo femtliar y social, previa
valoraciónde la conducta punible. De conformidad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar ei

^análisis correspondiente.

..Del factor objetivo,

Con relación al requisito objetivo, tenemos que d sentenciado MEVERLYN NOHELY TORRES
CARRANSI, Si.» encuentra orivada de la libertad por cuenta do tas-presentes diligencias, Oesde e' 20 de
octubre de 2020 -fecha en la que fue capturada- hasta la fecha, tiempo en el que ha descontado 39
meses, más 2 meses 25,5 días de redención de pena. Guarismos que sumados arrojan un total de 40
meses y 25.5 días; y las 3/5 partes de ia pana de 66 meses de prisión, equivalen a 39 meses y
28 días; por tanto, se infiere que en el sub exurnine se suple el factor objetivo.

Del factor subjetivo.

No sucede igual con la valoración del factor supletivo, ya que, encuentra el despacho que no se satisface
ei numeral 2° del artículo 64 Je! Códicjo i^enal, un ¡a medida aus, en el caso concreto, no «e aportan
Hlemtjntcs <|utf$i.ii3ic-3n ijut nc¡ noces^íiad nv ^.o'-iíiMjc" << ./js.-Li:ion -Je la ptna.

Cor' ralaclon os;.:- •jípc'.ví- c:;)i.vi'"- -.'-j -ii í:im' qijt' •;i. '.t' •.-..ir k? sc.'"j;iiñ -v o;)i.t •.••1
expediente- fescluirion rsv-jialjle exptdida por Cr tstab '.srlmionto l''er!tt!ni:lar-o, ni iúk cloríiás dOitumenfofe
que den cuenta dei compoitamleatc- del sentenciado durante el cumplimlenio de ia pena, tie tal mati^ra
que, el despachoMO cuentacon losinsumesnecesariospara concluir que TORRES CARRANSI, es ap?a
para reintegríjrse en libertad a la sociedad.

Así lo ha sostenido ei H. Carte Consctcuctonat, en reciente pronunciamJentc;
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"5 2. Esp'sa'ficsments. en ;c qje P'ene qus ver ¡y;i e¡ suotogsJíy ds libertad cc'Kücionsi. es>e v-one un
dable s!gn'ñcsd¡i. tanto morst comc soc/al, h tr'niti/t.', ronjui estimula ai conae.r-a'io aue ha 'Judo
muestra d& su r^3<taptadón, y lo segi/ntfj, porque nwtrvs s !os demás cí>nvicC05 a segwr el msmo
ejemplo, con lo cu^l, se logra la (inaliüaú KhatHUtaúora de la pena. El principal argumento para que
esta figura haya sitío incorporada dentro de nuestra legis/ación es la resoclalizaaón óel condenado, "pues
si una de tas finalidades de la pena es obtener su readaptadón y enmienda y está ya se hg logrado por
la buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaría innecesario prolongar la duración de la
ejecución de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede añrmarse que la liheitsd condicional
es uno de esos logros del derecho penal, que busca editar la cártel a quien ya ha logrado su rehabilitación
y por lo tanto puede reincorporarse a la sociedad".

3.3. La libertad condicional se encuentra regulada en el articulo 64 del Código Penal, mopificadupor el
afticL'lo 30 de ta Ley¡709 de 2014. Dicha normaconsagraque, eljuez, previa vatoracióñ de la eonducta
punible, concederá la libertad condicional a quien haya cumplido los siguientes requisi^st.-i) ,qua tápena
Impuesta sea privativa de la libertad; 2) que el condenada haya cumplidolas 3/5 partes ííé ella; 3j que
su buena conducta en el sibo de reclusión permita colegir al funcionano judiaai que esJnne<^aría seguir
ejecutando la pena y 4) que se demuestre, arraigo fatniUar y social. Respecto de ''la"íahración dé la
conducta punible", esta expresión fue declarada exequible bajo el entendido de que las valoraciones
hecha¡> por los Jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad pa^a decidir sobr?.¡a' libertad
condicional de los condenados, zenganen cuenta las circunstancias, elen^ntós y consideracioneshechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables ó.desf^yoraOles al otorgamiento
de la libertad condicional.

3.4. Ahora bien, en relación con la necesidad de analizar ia'condacta, én'el sitio de reclusión, de
conformidad con lo señalado en el artículo -íBpjJd Código dé-.Procetílmlenfí) Penal, Junto con le solicitud
de libertad condidonal se debeallegar lafe¿álüci6n favarabie''<^ Con¿ép de Disciplina o ensu defecto,
del director c^l estableümisnto ca.teiaiió. eó.el qáé se evalúe el íxmportanvenfá en el sitio de reclusión,
documento que x anexa a la petición y íp'/s callfíca la conducta'.Se advierte que dicha acreditación no
es suficiente para valorarsi se coricede c-iio ei subrogado penal solicitado, pues debe cotejarle el
comportamiento del condenada en ef-lugar de privación de la libertad con la neceadad de continuar o
na con la eiecuclónefectiva déla pena',-ya partir de ello se sustentan los motivos para acceder o negar
lallbeitad demanda '̂f'...)^ \ • \

Como puede colégíi '̂, l.a-vai^aclón del as£iec(o subledvo no puede abordarse con ligereza, pues no fue
en vano que Vi le^tsfadpr'cpfisagró las exigencias señaladas en el articuio d7l del Código de
Procedimiento í^na!, /.aíiuellas 'soiose suplencon la prue&a que acredite todos y caoa uno de eüos, a
fin de verificar la péDa''ha curnplido su objetivo en e! ámbito resocializador.

f^r consiguiente, aKndteñdo a! principio de reserva judicia!, este Despacfio no conc^erá la libertad
ci^ndldonal depreta^a por WILSON HERNANDO GONZALEZ QUINTERO.

3.3:r TIEMPO TOTAL DESCONTADO.

/ Teniendo en cuenta que en memoria! que antecede la senteiidada MEYERLYN NOHELY TORRES
^v.MMtANSl solicita se informe el tiempo total descontado a la fecha, encuentra el Despacho que, la

condenada ha estado privada de la libertad por esta actuación asi:

Desde el 20 de octubre de 2020 -fecha en la que fue capturada y le fue impuesta medida de
aseguramiento en centro de reclusión- hasta la fecha, tiempo en el que ha descontado 38 meses, más
tos 2 meses y 25.5 días de redención reconocidos hasta el momenüj. Guarismos que sumados arrojan
un total de 40 meses y 25.S días.

Se aclara que, el tfempo tenido en cuenta como redención, es el t^e hasta ia fecha se ha recorioddo en
autos, dado que, no es posible contabilizar actividades de rederictón que, aunque posiblemente fueron
ya realizadas, en la práctica fia han sido redimidas por aianto el centra de reclusión no ha remitido los
documentos necesarios para tal fin.

En consecuencia, se declara í4ut¡, en esta actuación, hasiíi la ft-cha, la sentendsida MEYERLYN NOHELY
TORRES CARRANSI ha descontado de la pena impuviáia, ur total de-40 meses y 2S.5 día.«.

Fmalmente, remitir copla de esta decisión a la Cárcel y PtniConc/aria de Media Seguridad Buen Pastor,
para que obre en su hoja de vlCa. con fines oe consulta.

En méíit» cié lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EilCCUaON DE PENAS YHEDIDAS 3e.
SEGURIDAD DE BOGOTA O. C.,

'CuleCir-nMiliAáonal S«n»r«i8 T-OIS-JeZOIT

Knmojwluul
' S\*pi>ri^'rciv la Judicáititri^

f K<;¡«iWkH{l>í Colombia
SIGCMA

4.- OtRAS DETERt«WNAC10NES

Con el fin de e'/entua¡mente emitir pronuncismierto nuevamente soüre el subroyauo ¡itc !a iihortad
condicional, ai través del Centra de Servidos Administrativas de estos Despachos, se DISPONE:

1.- OfICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá Ei Buen Pastor, a efectos de que
remitan documentación completa y actualizada, canilla biográfrca, certificados d<? cómputos por trabajo,
estudio y/o ensefíanza, pendientes ce redimir, certificados de calificación de conducta, resolución
favorable y/o desfavorable y demás documentos de! articulo 471 de la ley 906 de 2004 Que se encuentren
en la hoja de vida de MEYERLYN NOHELY TORRES CARRANSI.

2.- A través del área de Asistencia Sociol. reaUzar visita presencial, en el Oomiciho,, del, senténciado
MEYERLYN NOHELY TORRES CARRANSI, con el fin de verificarsu arraigo, cuien dice.'i^'ídirá en.; la
CALLE 37 SUR No, 11 B - 17 barrio la resurreccián las lomas de esta ciudad, con fa señora Yackelíne
Carrans!, teléfono 3227327642 de parentesco progemtora, en cuya diligencia se indagará sobrei

- Que personas residen en el ¡nmuebíe, qué relación tienen con el seritepiclado y si las mismas -ésten
dispuestas a i-eabirlo para que resida ailí.
- Que personas conforman el núcleo familiar del penado.
- Cual es la relación del sentenciado cor» la comunidad de) sector,
- descripción del Inmueble. < \ -
- Aporten documento que acredite la existencia del lugar, .

I 4.2,- RECONOCER, personería ala Dra. Í.-4GWD LÜNEV AHUMADA BOCANEGiíA identificada con la
_ f-iii.-isnaii;? NO 52.074,481 y portador^de ia tarjeta profesional i:í7ü04 ciel C.S de la J, erv

. ' . . ... .. 0?-defcnscra¿iji£iíica de laseníenósda MEYERLYN N<SHElV TORRES CARRANSI.Cer tro de Servicios Administrati\ros^Ji/¿iíc' -
Ejecuciod de Penas y MacUdas rdeiiS«^rj<A9idcopi¿ de esta decisión a(a Cárcel yPenitenciaria do Media Seguridad La Modelo para

eiiJi£^iíS."RiW hoja de 1 da, con fines.de consulta.
El la fecha Néf^lniií» porEStádo mí. ^

Ln mérito de lo expues i ÉL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
Mf •-.•f- . SEGURIDAD OE BOeO ÁO.C.,
2 3 ENE 202-V

anterior p.wv.uB.«s..a

El Secretario.

fit ¿\}t) ; I . resuelve:
PRIMERO: REDIMIR OIEClNUEVE (19) dias a la pena C|ue cumple la sentenciada MEYERLYN

ts^ia NOH.ELY TORRES CARRAÑSI Identificada con docurnento extranjero No. 24.221.668 expedida
en Venezuela, conforme io'expuesto en este proveído.

SEGUNDO: NO CONCEDER eí subrogado de la libertad condiciona! a MEYERLYN NOHELY
identificada con documento extranjero No. 24.221.668, por las razones

anees anocadas.

/''v y
' TERCERO; DECLARAR que, MEYERLYN NOHELY TORRES CARRANSI Identificada COn documento

extranjero No. 24.221.668 expedida en Venezuela, a la fecha, ha aescontado de la pena impuesta
un total de 40 meses y 25.5 días, hasta la fecha.

CUARTO: A frsvés del Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad, dar cumplimiento a lo
dispuestc- en el úcapite «• "OTRAS DETERMINACIONES' de esta decisión,

^ ,1 QUINTO: REMITIR COPIA ¡Jeeste proveído a la Cárcel y Penitenciaria Oe Media Seguridad La Modeift,
I ^ _ ' iliMiili I ^niTüsritTH el condenado para finas deconsulta y para queobre ensu respectiva hoja devida.

i ''"*^^*"1""*'' I IpY

í/t'íÁl.&ñ )
tJCCL/ClO/'J RÍ4TH!,^lLA^rtaB«^ MOLlf ^

f-^ORA;

se5< Líí"



25/1/24, 07:44

landa Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.go"
Para: Fidel Angel Pena Quintero

acuso recibido

Correo; Fide! Angel Petia Quintero - Outicok

JuclWai|.'2<l"4 !t:5<)

De: Fide! Angel Pena Quintero <fpenap(S>cendoj.r3ma]udiclal.gov.co>
Enviado; jueves, 4 de enero de 2024 10:58 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduna.gov.co>
Asunto: NI JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1921-1922-1.923 - CONDENADO MEYCRLYN NOHELY

TORRES CARRANSI

NI t^^l-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA •• Al NO 2023-1921-1922-1923-
CONDENADO: MEYERLYN NOHELY TORRES CARRANSI

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio cíe la referencia, con el fin de NOTIFICAD la pi ovidencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la conlirmafión de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

http8://outlook.office.com/nríail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAMt2ClhOqZtAgWI09IVE8dO%3D
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jr •' j República dt* Colombia

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radícaüo:
tnlemo;

11001-6P-00-023-2021-01630-CO
'18452^

Condenado; NELSON ORLANDOGU2MANGARZON
Delito; HURTO CALiFiCADO AGRAVADO- PORTE ILEGAL

I DE ARMAS DE FUEGO
_CARCeL MODELO
DÉGiSiÓN NO COivfCÉDE LIBERTAD COND>CIONAL- DTOS

471 CPP- SEGUiJiENTO EXTRAORDINARJO EN
FASE-VERIFICACION ARRAIGO .

SIGCMA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023-1788 ^

Bogotá D. 0., diciembre quince (15) de dos mil veintitrés.(2023)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en tomo al eventual reconocimiento de la libertad
condiciona! al sentenciado NELSON ORLANDO GUZMAN GARZON, conforme
la documentación aliegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

I- El 10 de diciembre de 2021, el JUZGADO 51 PENAL DEL CTO DE BTA,
condenó a NELSON ORLANDO GUZMAN GARZON identificado con cédula de
ciudadanía No. 30131610, a la pena principal de 60 meses de prisión, y a ¡a pena
accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo período, al haber sido hallado coautor responsable de los detitos de
HURTO CALIFICADO AGRAVADO y PORTE ILEGAL DE ARMAS, negándole
te suspensión condicional de !a ejecución de la pena.

Dicha sanción la cumple desde el 7 de abril de 2021, fecha en la que fue
capturado.

2.- El 22 de septiembre de 2023. este despacho avocó el conocimiento de (as
presentes diligencias.

3.- El 22 de septiembre de 2023, se redime pena en 7 meses y 6,5 días,

4." El 17 de octubre de 2023, se redime pena en 13 días.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la libertad condicional

La libertad condicional, erigida por el iegisiador coino sustituto de la pena privativa
de ia libertad y entendida como gracia estatal concedida a las personas
condenadas privadas de la I^rtad a través de los jueces, tiene lugar una vez

reunidos los requisitos expresamente señalados enelartículo 64 dei Código Penli!
(moc^ieadoporelarticutoSOctela ley 17(^(^2014), que indica;

JuiiicidI
C.'onSifju de b Judiiviturii

KppubJira ifc Colombia

"knxoio Sí- Li^rtaH candícianai. cJicisí, prpv'S vsíoíaoín <íf'8 «vWucfa puoiM?. coraeOeré is láwiaa rc^mSoonsl a -'a
s ptns privaUva<h la ¡iHaVia cusfiOv taya cumotoo c--x< e» ii^üarKss n-quiiSos

'• Qm !ii pi-fSiViahBya cunvAto Iss (¡uimas (S/SS panes de ¡a pena
? ice su awauaio Oess^eflo y eompcríarmertlci dtuanie « tralamiema pemancis/b en al eenfro da reclusión pv/iAa
suix">c (i^datamonhi gue no enale n»aatH3Bíi oe contniw le aietuc^i M ¡a
i Qm (Je'nuastre arraigo fa/rúUury SiXAi'

CenesponAr ei ¡ubi ccniMlenle para cancoder lo SbtttM ccncKslonal eslatlocsr. Ci» Ottcs los ektimritDS 0» pnMba
aHe^Mos a ¡aáctueción. la BKisle:Kia<-tn9»:íie'iciBdBi3f9lgo.

En loan cssi> su co^síAn estaré suaeiíitiai a Ií r^poiacOn a la vícfíme o al aeipago lA M¡ntsemn/acKi/f
medio/its guramis pvsortal. rM teneena o aaxrdo üa pago, safjo quB íb gewueslra ínstMnda ds/ conde/ncfo

eitief'90in¡ef9ltBpamelcijmi3lirrtlentodBlapei>aaeierKifiec?in<3eefiodoíisa'uei>a Cáamkiettssesinrefafai'eseñoa.
eiknz üuneofsrfo riasia sn-Oro <íe crxisidwirianeoess.'^'

Se tiene que, ia nueva nomia prevé un requisito de orden objetivo relacionado <xin
que el penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la
valoración de la necesidad de continuar con la ejecución de la pena de acuerdo
con el desempeño y comportamiento del condenado durante el tratamiento
penitenciario, más la existencia de un arraigo familiary social, previa valoración de
la conduda punible.

De confonríidad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar e! análisis
correspondiente.

i) El factor objetivo.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena que
actualmente cumple el sentenciado es de 60 MESES, y las tres quintas partes de
la misma equivalen a 38 meses.

En el sub examine, el condenado se encuentra privado de la libertad desde el 7 de
abni de 2021 (fecha de su captura), hasta la fecha, es decir 32 meses 8 dias, más
7 meses 19 dias de redención de pena reconocidos a la fecha, nos arroja un iota!
de pena cumplida de 39 MESES 27 DIAS,monto superior a las tres quintas partes
dei tal de la pena impuesta, luego, se infiere que se cumple el factor objetivo para
la procedencia de la libertad condicional deprecada.

ii) El factor subjetivo

No sucede igual con la valoración del factor subjetivo, ya que, encuentra el
despacho que no se satisface el numeral 2" del articulo64 del CódigoPenal, en (a
medida que, en el caso concreto, no se aportan elementos actualizados que
sugieran que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

Con relación a este aspecto conviene anotar que no se aporta con la solicitud -y
tampoco obra en e! expediente- resolución favorable expedida por el
Establecimiento Penitenciario donde actualmente se encuentra, ni los demás
Documentos que den cuenta del comportamiento del sentenciado durante su
oermanencia en prisión: de tal n'ianera que. el despacho NO cuenta con los
insumos necesarios para concluir que GUZMAN (jARZON rs "apto para
reintegrarse en libertad a la sociedad.

Asi lo ha sostenido iaCorte Constitucjona!, enreciente pronuncj^ienfe;

Espec/Scaroxíle; en tofue Hsne que *eraor el aS3fc.-gado W SBettaS cúnoSoo/Mt ésíe iene at doólesigi^icacb.tSnfi)
/rwaf ce/'Wsjcrsí lopnmerD.pof^uifsüinula a!conOsnsfSo^uslysOsii'} muestra dnrMnatSaf'tra'on. y lo SiígiirKi,:. fwrque
TtoiMia losaemáíconvtíoí aseguir el miswoetsnyiio.con K-euel. SÉKgrsIeñnaHdaírehahiHooaricMifipBna. ElpiuKipal
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ítfgj¡ff>3T:tüfts^rf^jtí s£fa/^j¡3 '•'̂ dvSÁ- '̂oin'ZO-'rc^^í 'íL-esíT- ^-l^íí^sc-o.^^SíS f^í^i-yñzsciGi úsl cor-daris-io,"pues
•S( ww iX i'asS??i2^5ctfeí í? .íscer^a¿s oóre.*Wfr íü v y Ci/.v>*í s» ^ oj~ ¡a taj^a ro'icíuiríaeit
»'eaaWatón.'erttocáír,?i<iny. í6suKar>jffiicsce5ü'jo/j'c';;^iSñf'soViscftfirjíirsfi.uwi.tfííioefa.Mnacnv'afii/aúíft'ttefraa &s
Sftesenüio.puedeá&mane IbAbo/MtfccncVaonai es uní ae esas lognK ssí títuaOnpena,quebuseieviurlacáfBel
s qtMn yanatosrauci su/s/istiÁíací^ yporWlanía pícelo fEAifoipcvsrsB a <a soo^atT;

3.SLaSba/uaconíScjonalsferiouen//antgulaaa enelaVeuie 6<üe/CáigoPe/iai, modffcadopore'MJCutoSOttolBl^y
f709 oc?Í>14. OKfa mmA consagré que. e//¡*!. p/evft vB/ofooOn drhiconibc» piÁíM. cenc9</eia laIMAsdwwtoiontf
avMn/mya

C(#nptttoíM jiBHíeWíS ísquistoj fj quctopans¡m/jucsiisea pnvaít^ (tete«leffatf; 2J®« elcofflMnsm Aa^eurnpMD as
pafíes<»9Í9; cTue su fluena contíiicío s/i oísÉbae/aduítío parTTjJÍfl coiesir ai AtfBAxMBeÁídieíWflwe ®9 íwesMwS

s«iuí'e!«ra/(wKtolsflensy<)t7i.<fsscfe?Hí«sffBaíra(5ufamíiá',vsoc<aí /teap9eteeiB'te«(oraadnfl»ttíWKS«ÍS(Soñít*';
ese» wpnsión(Ue declarada fsxiüíuiae i>iíoalePtendK!a<leaua «3 i/stscsctews ^hasporlosjueassOB^BoaOn^peeiaB
y mutilas de segundadpera dseitik sobre la¡iberiaü contSaonei de foscondenadas, lenganen cuwib iss crBanrtm^,
pteneíWos yeonatíescíones fiscílas porefjuez fier.ai enh se--ísnca'xmdBta&ma seanftslas tevsKsáte odes&vcsBfifcs tí
oíarsoffltírnío de la iberlaa corthei-jnal

2 4 Alara Oan.en wkicMnmnta necesidadtleanalir^rlnsondu!^en^aitlod»eealusión,<lecorfotrni¡itíconlose'ñsiado
en^smcuh4SOde:CídigodePnxtdim»nioPanal.iuniocon¡ascJic.ilijddBH9'ta3eonSaonai3edeoe^egarisrBSoludún
favorable tieiConse)o Oe Disdiiir» o en su detKto, delcBr^so' deletiaiHKiménlo oanxlano. en el que ss evalúe til
GcrnfKiiUrnanloeíiaiaticcieiwlusiún. documentagutseenaiBalapeeaonyqueiM^lacondixtó

Sí adviam que(JtlwacwdíawVi nom íoOcten» paravaíotm sise cotmiA» onoelsubrogado permi soícilaeio, puta debe
camjafsiielcomoortBmiBtiiocMcondefiadoeneliúgardspnvaasnúelaíbMadconlarmcesMaadacontinuarenoconla
^ueiúntasclr^<li»lat¡ení.yfipartrdBellosest)Sl»rtar>kxinoOitmpar9mxitd9fonegarialibeitaddB'nsndaea

O caT;bio de fase" con énfasis en el carnpof^ente subjetivo y se ernifa el
correspondienie ccrjcepto actualizado, oictamen que se requiere para evaluar ei
progresorealen el tratamiento peniíenciario dispuesto para GUAMAN GARZON y
examinar petiódicamente la procedencia de anticiparsu retomo a la sociedad

3.4.2. SOLiC ITARal Centro de Servicios Judiciales, Sistema Penal Acusatorio de
Bogotá, se sirva certificar sise adelantó o noincidente de reparación integral en la
presente actuación, de ser asi, remitir las decisiones adoptadas.

3.4.3. Como quiera, quess s?o-ta¡s dirección de arraigo familiar y social cíel PPL GU2MAN
GARZON en la CARRERA 102 AS12S C—17APTO 302 BOGOTA, S3ordena ai Área de Asistencia

Sijcial, para que, mediarte visita donUdliaria prasencial con urgencie, veTiftque y constate ei
arraigo y condiciones familiares y sociales de! penado, para mejor proveer, contacto NELCY
RUBIEIA GUZMAN GARZON (HERMANA), múvil 3203B44D09, yse evalúesu desempeño pei'sonaf,
íawal, familiar y social, y compártase la información pertin«nte con el asistente social
de^gnedo. I C
Durante lavisita virtual, ademas de(as siluaclones qfl deSus tunciofws estableeel
Asistente Social, deberávenflcar; J? ^

Cotiopuede colegirse, la valoración del aspecto subjetivo nopuede abordarse con '
ligereza,pues no fue en vano que el legisISKÍor consagró las exigendas señaladas a.
en el artículo 471 del Códgo de Procedimiento Penal, y, aqueitas solo se suplen^ . .
con ta pnjeba que acredite todos ycada uno de ellos, a fin de verificar que l¿ Servit^os Admitwstrativos Juzgados de
persona privada de ia libertad en reclusión, la pena ha cumplido su objetivo en í I
ámbitoresocializador, aspecto imprescindible para establecersu verdaderci avano i
en el proceso de rehabilitación, ademásdelcumplimiento de losdemás requisitos

Cabe resaltar, que ladocumentación allegada medianteoficio 114 CPMSBOG O i
LC 16984de 5 de diciembre de 2023, cartilla biográfica e historial de conducta,
resulta instfficiente, toda vez que se no se allegó, la resolución favorable i
desfavorable por parte del CONSEJO DE EVALUAUCIÓN Y TRATAMIENTC,
máxime si se tiene en cuenta que, a partir de 18 de agesto de 2023, inició «I
tratamiento enfese de"observación ydiagnostico". \

Por loexpuestoy en aplicación al principio de reserva judicial, este despacho No
concederá la libertad condicional deprecada por la defensa.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

3.4.1. Se ordenará OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropoíitano
de Bogotá. La Picota, a efartos de que remitan documentación completa y
ac^ali:rada. rartilia biográfica, certificados de cómputos por trabajo, estudio y/o
«ríseñanza, certificados de calificación de conducta, en espedai la resolución
favorableo desfavorable ydemásdocumentos quetratael artículo 471 de la L.ey
906 de 2004que se encentren en la hoja de vida del penado con el objeto de
resolversobre !a procedencia de la libertad condicional y se erfectué.

A la par, al CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO DEL CENTRO
CARCELARIO LA MODELO, para que, teniendo en cuenta que el penado se
encuentraen fase de "observación y diagnostico", conforme loregula ta Ley 65 de
1993,Acuerdo11 de 1995, articulo79. Resolución 7302 de 2005, aitículos4,9,10,
y demás normas concordantes, realice extraordinariamente evaluación, para
determinar sielprecitado requiere tratarruento peniíericiario o "seguimiento en f^e

' Corte Cor:s!tl«cionsl. SpWs^cb T-Oiade 2017.

Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

En la fecha Not^finiift 'nrtrEstado No.

El tipo de vincutc que existe entre ei y persan
residencia y k las mismas lo aceptan en elíjij
la pena que ie ft¡e Impiiesta. Como l~a sHo i
tiempo que ha ^ado fMivado de la iit>ertl|i,i
PPLGüZMAN GAi^.üN, I ^
Determinarla cíase dearraigo familiar ysSi»
de permanencia y antigüedad en ei seri-J X
afectivo y dei sector para el buncfi-.:.«
conyugal de hectio, I I
Las demás que mnsidere pertinerte,s ®r|
condicional. 3 I

y aDoyafi
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AnJiL'roncJf.
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rigfs contJ^:
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iue haíatsn la

^ cumpliendo
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Secretario,

Finalmente, se dispondrá ia remisión de copias c
MODELO DE BOGOTA D.C., donde se encuef

SS.'? respectiva hoja tíe vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECtNUEVE
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

PRIMERO: NO CONCEDER EL SUBROi/
deprecado por NELSON ORLANDO GUZW
de ciudadanía No. SO13I6IO, por las razón# (

TERCERO: DESE cumpfimranto a loordena^ i

ÍJECUCfcN DE Pí

)0 DE fLIBEr^T/
i GARZOW^ent

eci:fi6'mco,
rifiilsd iiutUal o

^ §
EDIDAS 3

é'- la pjne mof*

je "oh'ls deisrn

„fie vidii dcr interno

CUARTO: REMITIR copia de esta determinación
MODELO, para su iníarmadón ypara que repose en la Iw^cíe v¡c
Contra la presente decisión procoden los r^cursoí. A^y,

/ /¿.A
RUTH SIBILA
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25/1/24, 07;33

nanda Garzón

<cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Para: Fidel Angel Pena Quintero

Acüso recibido

Enviado desde mi iPhone

Correo; Fide! Angel Pena Quintero - Outlook

El 19/12/2023, a la(s) 9:09a, nn., Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@'cendoj.iaiTiajudidal.gov.co> escribió:

Mar 19/12/2023 18:59

NI 18452- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1788 -
CONDENADO: : NELSON ORLANDO GUZMAN GARZON

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir e! auto interlocutorio de [a referencia, con el fin de NOTIFICAR ¡a
providencia en archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bojiüt.i,

Para efectos de validez de la notificación

solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PENA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAAIqzLJwwzpLtI8sONJLEUOQ%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUCVE DE E3€CUCXÓN OE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIOAD DE BOGOTÁ O. C.

Radicado" ru)c i-fiü-'jg-ci?! -¿ojo-uócois-oo
Iniemo: 20979' _
Condenado; GUSTAVO AP^tFO MADRIGAL HURTADO

"Delito: TRAFíCX), ^A¡íf•^C.AC^5^i OPOftTE DE ÉSTUPEFAaENTES
CARCEL CARCEL VPé^TlTÉÑdAÍlÁ DE MEDIANA SEGURIDAD - LA

_MODELÜ OE BOGOTÁ
'Decisión; CONCEDE LÍBiERfAD CONDÍ'ÓCNAL - AMPUA

PERIODO

AUTOS INTERLOCUTORXOS No. 2023 - 17»!

Bogotá D. C.. dfciem&re quiñce (15) Oe dos mil veintitrés (20j3)

1.- ASUNTO POR TRATAR

Emitir pronunciamlentc er tomo a la eventual concesión de la libertad condicional en favor de
GUSTAVO ADOLFO MADRIGAL HURTADO identiHcado con cédula de dudadania No.
1.,033,738.227, acorde con Oocunienlación y solicitud allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- El 15 de abril de 2021. el Juzgado 3° Penal ¿ei Circuito con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a GUSTAVO ADOLFO MADRIGAL HURTADO Identificado con cedoEa de
ciudadanía No. 1.033.738.227, a !a pena principal de 64 MESES DE PRISIÓN, MULTA 667
S.M.L.M.V. A la pena accesoria de inhabilidad para ei ejercicio de derechos y funciones públicas
por el mismo periodo, al iiaber sitio hallaao coautor responsable del delito de TRAFICO,
FABRICACIÓN O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, negándole la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

Dicha sanción la cumple desd» el 18 de diciembre de 2019. fecha en la que fue capturado e
impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión.

2.2.- Bi 27 de diciembre de 2021, este despacho avocó ei conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3.- El 21 de otSuüre de 2022, se concedió redención de 2<NJdías por trabajo a la pena que
cumple ei sentenciado y se negó al subrogado de !a libertad concficional por no cumplirei factor
objetivo.

2.4.- El 29 de diciembre de 2022, ingresa vía correo electrónico del despacho oficio No, 114-
CPM5BOG-OM5197 donde la Cárcel y Penitenciarla de Mediana Seguridad de Bogotá - La Modelo
remite documentos con fines de redención de pena y resolución favorable No. 4788.

2.5.- El 02 de febrero de 2023, ingresa vía correo electrónico memorial suscrito por el condenado
solicitando la concesión del subrogado de la libertad condicional y a su vez adjuntando datos de
arraigo del mismo.

2.6.- El 10 de febrero de 2023, ingresa vía correo eleciró?>ic0 memorial suscrito por el penado
donde allega nuevos datos de atraigo.

2.7.-£! 28 de agosto de 2023, se reconocieron 31.5 dfas de redención de pena.

2.8.-H 22 Oe noviembre de 2023, se redime pena en 29.5 días.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la liiiertad condicional.

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad
y entendida tomo gracia estatal concedida a tas personas condenedas privadas de la libertad a
través de los jueces, tiene lugar una ve? reunidos ios requisitos expresamente señalados en el
artículoS4 del Código Penal fmodificado por eí artículo 30 de !s ley 1709 de 2014), que indica;

K.iim lu(lli,i,il
(.'<iii'.«"iti?Mi¡'H.'rinr d»' Li luJiiflJtim
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3. Qi/f íi< utíerufido desempeño v crmptífto'ntfitto el troisffr,!e»fff íf^riiíttcH\tHí ¿i' ti refere Oi iufirt'&f
luniíodiitTíicfín' fo exifír necv^ití&a Of couwwt lo moKion oc fa peno
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tor^tt i^iJeK ccmídergrio neíesaño^'

Ter>emo5 pues que la nueva regulación prevé un requisito de orden oojetlvo relacionado con que
el penado haya cumplido las 3/5 partes de la condena, y en el aspecto subjetivo, le valoración de
la necesidad de continuar con la ejeojclón de la pena de acuerdo con el desempeíío y
comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciario y la existencia de un arraigo
familiar y social, previa valoración de la conduaa pumble.

Oe conformidad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar el anallsis correspondiente.

3.3.1." Del factor objetivo

Con relación al requisito objetivo, tenemos que la pena que actualmente cumple el sentenciado es
de 64 meses, y tas tres quintas partes de la misma equivalen a 38 meses 12 dias; por tanca, se
infiere que en el sub examine se suple el factor objetivo ya que GUSTAVO ADOLFO MADRIGAL
HURTADO ha descontado de la pena impuesta un total de 54 meses y 18 dias, que corresponden,
a 45 meses y 21 días descontados desde el 18 de diciembre de 2019, cuando fue capturado e
impuesta medida de aseguramiento, a la fecha; más 8 meses y 21 dias de redención reconocidos
hasta el momento.

3.3.2- Del factor subjetivo,

3.3.2.1 Desempeño y comportamiento.

Se tiene que la conducta del penado durante su permanencia en el centro de redusión ha venido
siendo celif.ceda entre buena y ejemplar, desde el año 2010, de modo que, no regiera sanciones

disciplinarias, nJ ínve.stlgaciones que comprometan su comportamiento, lo que llevó a la Dirección
del Establecimiento de Reclusión expedir la Resolución No. 47SB de 22 ae diciembre cíe 2022, a
través de la cual emiten concepto favorable respecto a la libertad condicional del sentenciado,
encontrándosf en fase de "media segundad" mediante acta i^o. 114-87-2022 üe 27 de octubre de
2022, mediante oficio 114 CPMS BOG OJ LC 14541 de 15 de noviembre de 20i3, se allega cartilla
bíográñca actual>:?ada y se constata que el precitado fue clasificado en fase de mínima
seguridad mediante acta 114-21-2023 del 26 de abrii de 2023, igualmente su conducta
siguió siendo calificada como ejemplar hasta el 20 de Julio de 2023.

De otra parte, repo.sa en ci expediente ia documentación aportada por jg cárcel, de la que se
desprende que el recluido siguió desarrollado actividades de estudio con resultados sobresalientes,
lo que le ha permitido redimir la pena.

3.3.2.2.- Valoración de ia conducta.

En punto de esta exigencia, es preciso dejar en dará que sobre la constitucionalidad del artículo
64 del C.P.: en Sentp.ncia C-7S7 d» 2014, is Corte Con^ticucionsl declaró e>equlDle el aparte
pertinente del articulo ÍO «'• la Líív 1709 d»» ÍCO i. qu-» mc^jifioj t»l 6-i del awigo peñol.

En ditho pf'inunciaiiiicnta el «Ito tnbiin.jl it-salta que si isl lngülador introdujo el Cúmponeni.i- ct:
VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juer de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad para determinar la viabilidad de ta concesión de la übertad condicional, lo hi70
precisamente para evitar que tal decisión se fundara en la mera satisfacción de un quantum
punitivo y por ende, para armonizarla con los principios rectores del ordenamiento penal y los
postulados del ordenamiento constífuciónal que a la vez encuaitra sustento en un espectro más
amplio denominado Woque de constitucionaiitíad.
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Lucso, I') qtífc f>c(- •?; h?gfelí(ílcr fue entrejarii? l'ie'-!sn>).?Ri=-i <ii ju-?; ac Ej'M'Ufian. <it? v
Hfiisiddí Je Sesuridad, píirá ct«cicir sobre I6 tvtat'jji «c'^ces-óri üí- I« i-Otrtísd comSi-it-rsiíS, clesce
la 'óptica i3e ias consíiCionas e<H 5u;-«t> en particutó'-. perrj st&ndiendu s pnr^ciptosi siiDencires eo
pr" de fa protecaón del ínteres gerw.raf, de modo íal, que er- precisamente ese ccmpcmente el mué
le permite hacer un juido de 1s conducta deserrclisda y los alcances que la misma tenga frente a
la sociedad.

DeOe quedar claro, que a partir de la nueva legislación st bien es cierto se e*tluye ia gravedad de
la conducta como elemento a examinar para el subrogado, el legislador incluyó la "valoración de
la coneucta punlWe", como examen de los aspectos valorattvos de la conducta o conductas Ilícitas
desplegadas por ei sentenciado y de las consecuencias irrsparabtes que nan causado
comportamientos de análoga naturaleza y que en esta mstanda le esté permitido efectuar ai Juer
de Ejeciidófí de Penas y Medidas cte Seaurided. sobre el tema de fa expresión "previa valoración
de la CDrvdocta punible", Ea Corte Constitucional decíalo ;

'Declarar EXEQUIBLEw expresión 'previa vahíraciin ds ta conducts pwubis' confeiffis en el drticulo 3Ü oelg
Ley 17(<?ide ^OK, ef si e/!fei<Jirfo ue (¡us las \'^!orac)ones de ia conaucta eumfíe rrecnas por íes ¡ueces tfe
ejecuctán cte ¡>enas y '77eO)easáe seguriaaiipara dec/flir sobre }s hbertaü corTtfioangi ae los comlenados lentfAn
en cutrnta fcts circunsui'ciai. etómentci y cof'sWerac/ones riecügs por v' ¡uet penal m 'a sentcKia
ccintíenstoríe, sesrt éstas favorubles li iJasfewatwes al ntxirgamiíinto de la iipertad condiaurtai.'

Por tanto, la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta mstanea
procesal, slr> que esa situación resulte contraria al principio non bis in ídem y del juer natural,
pues esta nueva «'aloración se efectúa a fin de analizar aspectos diferentes a los estudiados por el
Juez de Conocimiento, ojmo lo son el tratamiento penitenciario, la vaisración ds ia conducta y la
necesidad de continuar con is ejecución de la pena.

Reitera además encsta oportunidad la Coria Cona:ttudonai que:

• Cn dieha rolotuim iSt h mOuOa «J¡uti Of Ciftundn de l'tnas no avetíe apenorM de! cofísenaio de lo teiteneio eondvnotono s>
momento áe evaluar la pretedefíciaM fbnigedeeexal.tlelxlemr v> cuenta íl cor^iortamietitopuflltte, valórale pievlammteea el
/ttnp cantíanoteno pcv el Juet de comnirnento, coit le /inoMoO eipeOfica de escatlear lo oectiuieil dt caranaei con ^ tretBmhntB
penitene/ono i3panir del fompenumáenro rerrWo'io del <ondef)ddo. fso k^lor/^cfói* dfbe tr/ier m evento fiKto hi íirtur&tBiKiOs.
elemailDffionsidfBelonei nethapo'elh-tt penalM'asei'tmcla, sean tstesfaviuübletcideífavcrebies al ütO'VO'i>lf''toHela Stfrtad
t-írntíiclanaK

• í J aettsario tener en menta lo gmedod M «ídftp paro estutileeer el ¡xonMico de reodaoíoMn del conderrad» o te socitt/ed, " la
tratedad deldelitoen w ospeae oc^eiiuo r sutjeevc íuaontión legal,moduUdoíles >/»oviItsl es un Ingredienteimpcriantetn el¡airo
de falof Queajnstin/ye elp/onostf^ óe rradoandón mM, pue? Hñn déla e^i^aon de la pena oíitífíto toora o uso reoaecaoaon de!
•:imBo'ttmKi'tiide^'indw>dtíoparasuinnaf\iti¡n¡fats<xialo!l,eon>otarBbitnoi>n«seraloeacnB^d<iddemieviaei3n<luctasdelkemi',
comi>lcrf>retísilf.O>rteSvpK¡node!t)S^ekiíseiaeKkiiitíí^aeefieisdeí9^,liífi.iBr^el^lt¡!>l<Só'miSaUei!C>i

- fesano h r-eee5K¡od de asignar un orden to manfo mam* rtalUeira h athixKlón óeh amíuclu punHt-'e, por eliusí de
íifcucvn de Pe^as- torrmtUaiidc el principio de l^vnídod y refiuc^fíOt»h eittüar^dad, así: 'Oe !irfincdo. sM pntender mecpriiíor o
tuoptifiw Invnloroc^dr lo conducta pt^ble,fttp<iitertt deélemptoeiror^iebleiupone' ave entre fnósgravrfíealocnndvctopüolble,
nm CMgí'iu será eljuei deíietxKiándeBtnostiara comedii ti iubrosadC'dehleilita tjndicicntil Pai ti contieno éntremenos giovt
%c«la íx/otíüCia, rnrnin r^igei^e Wfc el]ue¿ ronr ivnadrr dnTro ivbraijadP''

Inicialmence. en cuanto al análisis de la conducta punible perpetrada por GUSTAVO AOOLFO
MADRIGAL HURTADO, se tiene que este fue condenado por el punible de TRAFICO. FABRICACIÓN
O POPTE DE ESTUPEFACIENTES, por cuanto la actuación tiene ongen el 02 de octubre de 2019
r.uando se ü&tisne conocimiento de ta existencia de una organización criminal denominada "ta
Empresa" dedicada a la comefcializatión de sustancias slucinógenas en las localidad c!e Mártires
y la CandeNvna de la ciudad de Bogotá, para te cual utilizaban S Inmuebles entre ellos e! ubicado
en lacaüe 8 Np. 14-26 BarfiO Voto Wationai, en el que ei IS de diciembre de 2019, se reslizó una
diligencia de registro y allanamiento; lugar en et que ftieron capturados EOWIN HORLEV
130WZAJ.EZ identificado con cédula de cmdad&nia 1.007.4Sf).693 de Sogotá, GUSTAVO ADOtFO
MADRIGAL HURTADO identlftcfldo ct>n cédula de oudedanla 1.033,738.227 de Bogotá, ALSEPT
íEííuS torpe? VALERIO identificado cnn cfrtula venezolana lS.679.i79 y EST£B/iN SEGUNDO
PRIF'^O üf'ACHO lú-ifíntiflcadú con ci.'flula v.-nfv.rolma ?4 ''SJ cuanao mlt^ritaha 'lutr por Igs

Ei •t.om&ortriniitíno tisíplegado por GUSTAVO ADOLFO MADRIGAL MUPTADO es evid«ntR que ta\
i:omp.>irair:'.'r«toyulriOrn-ílb«" juridtco de la SALUD PtJBU'ja. P^jnittó que conlleva .ílta gravedad,
püt.-s asi lo l••í^ft!ró V valoró ^ fallador, al indicar que;

s.ií.'̂ í fnttimiaUv¡amel f «S'té-ssfrWflW, fa átt t-tfe-'K'iíi?<i>itfaco'eí i3<iíB»SÍnwino («•{«' pin,«í<íi gr.
-i'fiií' tv lo 5n¿-:«í urióílcn Of p'<ir>v-Mproar^ <6^•íMrcb'S ec" ¿uiwfp •« d aepesi/e la e\Hterf-:u r
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Ante Can e jrríTcpmchaüifíS ccnclLCta?. se impone a «ísts 3uef¿r Gj»íCuiora, camo ío dejó
dclineacjci la Corta Constitucional, una mayor exigencia y ngurosidisd al momento oe conceder él
subrogado de ia Libertad Condicional.

Será entonces mayor la exigencia para esta ejecutora la evaluación del tratamiento penitendarlo
que hasta el momento ha alcanrado el sentenciado y las demás exigencias legales, para
determinar frentea lavaloración delaconducta punitMe. stse ha logrado elpropósito rssociaíirador
que comporta la pena impuesta a GUSTAVO ADOLFOMADRIGAL HURTADOconcluir si se enaicntra
o no preparado para la vids en libertad, respetuosa de las normas de convivencia y orden social,
Aspecto que se retomará al finalizar esta decisión.

3.3.2.3. De la reparacsn a la víctima. v

Respecto a este tópico, se advierte que del contenido de la sentencia que aeyji se ejecuta, que no
se impuso sanctón al respecto y además por la naturaleza del punible que vulneraren la SALUD
PUBLICA, siendo la sociedad en general la afectada, sin que aparezca que se reconoció partíaílar
alguno como victima^ se puede asegurar que este requisito no es exigible per el momento,

3.3.2.4.- Arraigo.

Entendido dicho concepto como el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee ánimo de permanenaa, conviene traer 3 colación
algunas consideraciones heciiss por la Corte Suprerna de Justicia en relación con el aTaigo, sofcre
el particular el máximo trüjunal e!<pre56 en sentencia de febrero le siguiente:

'En lo que atañe al arraigo familiar y %ociai del sentenciado, la teieoií>siB áe la norma es ciara: asegurar la
tfcctiva pnvacíórt de la libertad en el doir.icllic. Por ello, el Jue; psía llamado a 'yalivar los A'fere.ites ne\os
aue el rcndenado tiene con un lu^ar determinada, para as! contar con un referiente of/et/Vo oue le permfts
suponer fundadamente gue aquél no evadirá el cumplimiento de la pena."

En el caso bajo examen, se tiene constatado a partir de la visita del asistente social , que el
penado cuenta con su arraigo actual está en la CARRERA 4 G NO. 53 SUR - OS BARRIO LA PAZ
DEBOGOTÁ D.C. con 2ULAY FERNANDA PIÑEROS LATORRE, su compai^era, quien está dispuesta
a recibirlo y apoyarlo afectiva y económicamente, vinculo que puede contribuir positivamente para
lograr su reintegro a la sociedad como persona útil y respetuosa de las leyes y de los bienes
juridicos tutelados. cumpIiérwJose este requisito.

Así, ante la valoración tís la grave conducta ilícita desplegada por GUSTAVO ADOLFO MADRIGAL
HURTADO, el buen avance en ei tratamiento penitenciario para el sugerido por el penal, pues se
encuentra en fase de MINIMA SEGURIDAD, se tiene que el pronóstico del sentenciado deviene en
posibtfo.

Es evidente que no puede obviarse el grado de lesividad del reato por el que se sancionó a
GUSTAVO ADOifO MADRIGAL HURTADO, tal como quedaron valorados Inicialmente de las
circunstancias fácticas descritas por el fallador, valorado asi el delito y conforme con las exigencias
del artículo 6.1 del C.P., que aquí se aplica, para la procedencia de la libertad condiclwial, cuyo fin
ultimo es diagnosticar que ya 'in libertad el sentenciado reatiscuará su conducta para no trasgredir
nuevamente los DIenfts jurídicamente tutelados, y estara conforme con ta! situaclór.; es preciso
concluir que el comportamiento pur»ible ademas de trasgredir el ordenamiento jurídico, cumple
con las expectativas pues sijpero satisfactoriamenfce las fases del tratamiento sugerido, hasta
mínima segurídsd, fase de contVanris compatible cor. (a ¡iberíad condidor>al.

Pues bien con respecto a la retribución justo por el daño causado y el fin último de ia la
resocieiización, tenemos que el t'empo de privacron efectiva hasta ahora cumplido de 45 meses
27 días, el proceso institucional y iormativo cumplido satisfactoriamente Kasía fase de míntms
seguridad, el trabajo, ei estudie, !ddií>4.ipllr>d, su conducta buena y ej'srnDUrrturanttír.oüt; el tiemp-i
de mfcrr.íiDíui, no registra «irir.lori^s r.i inve.ítiijacton.jí ciisciplirianss: son osppctos todos
Indicativos de lis icogids y asimilación favorabl»? al 'ratan^njnio tic lenaliiiitadon. que
nofc-sananíent-e le ti-f-ne que haber llevado a rccspaatar sobro su má.1 proceder y propender para
su rehabilitación y rfilnsercicn sociai cutí un pruyecío de vida positivo, por lo que no r^ecesita seguir
Privado de la llbeitad. no obs'anie is '/aipfación negativa de la condircta que aún persiste, por lo
tanto se concederá ei subrogado de (ibeitad coruliclonsl.
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Como consacuancia de lo anter-úr. v previendo esa posiOiliOad da remciderscia y atendiütiíJo a la
grávtósd de ia conducta punible por ía cu«i fue; co"denaclo conforme a váscradcn que sé hiciera,
GUSTAVO ACiOLFO MADRIGAL HURTADO, -Jeberá suscribir diligencia de comprprnt^o tnnformf; to
nt-rmadc -mi el ¿i-tltulo 6S de! Código f'enal, y aimpln con tós i>t)llt}acicne5 allí establS'-idHs. enlrR
ellas de li|ut un aonucllio y residencia cieito^ y verifloiOlc, informar todo can'ibio de dnmicilto y
presHntsrse a o«e despacho cada vtz quí se le r^-quierd, durante el p'ínodo de prueba que nc
será por el fiempo que le falta para cumplir oe pena impuesta, 9 meses 12 días, sino trece 03}
meses, aue garanflrará mediante caución prendaria que se fija en tres f3) s.m.l.m.v., que deberá
cxinslgnar en la cuenta de Depósitos Judiciales de este Juz9adn o mediante póliza judicial,
advirtléndiJie que el incumpfirriiento dalas obligaciones, entre ellas, el incurnren nuevas conductas
delictivas hará se ejecute la pena en lo que le falte intrsmuralmente y se haga efectiva la
caución.

Finalmente, se dispondrá la remisicn de copias de este auto a la CÁRCEL Y PEfJITENCIARIA DE
MEDIANA SEGURIDAD - LA MODELO, donde se encuer<tra el condenado para fines de consulta >•
para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el suSrogadc de la LIBERTAD CONDICIONAL a GUSTAVO ADOLFO
MADRIGAL HURTADO identificado con cédula de audadanía No. 1.033.73S.227, por un periodo de
prueba de 13 rneses, previa constitución decaudón prendaria de tres (3) S.M.L.M.V., v suscripción
de acta de compromiso con las otiligaclones del articulo 65 del C.P., conforme las razones
consignadas en la parre motivan de este proveído.

SEGUNDO: Constituida la caución prendaria y suscrita el aaa de compromiso con las obligaciones
del articuh 65 del C.P. se expedirá ia correspondiente boleta de liberta a GUSTAVO ADOLFO
MADRIGAL HURTADO identificado con cédula de ciudadanía No. 1.033.738.227 ante la CARCELv
PENITENCIARIA DE MEDIAf^A SEGURIDAD - LA MODELO, con la advertencia de que se

materializara <!>? no ser requendo por otra autoridad.

TERCERO; REMITIR COPIA de este proveído a la CÁRCEL Y PENITENCARIA DE MEDIANA
SEGURIDAD - LA MODELO, para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión Proceden los recursos de ley.

NOTIFtQUeSe Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOUNA

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

En la fecha WotWoné norEstado No.

2 5 ENE 202-i
La anterior p(u« »V«P«

v(§)/ CENTRO DE SERVICIOS vi?; v..r,v: ...
J '̂'ECUCiON DE PENAS VjíEDIDAS Dt 3£Cü,-ilDAD OE BOi

Bogotá,D.c. - Q - 2 Q'2"^

En la fecha notifique personalmente la anterior providencia a

Nombre

Firma

Cédula i ó

9(ÍB) 8tcitBC9^ro{a)





20/12/23,18:03

Camila Fernanda Garzón

Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Para: Fidel Angel Pena Quiritero

Acuso recibido

Enviado desde mi iPhone

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

El 18/12/2023, a la(s) 10:50a. m., Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.ramajLidicial.gov.co> escribió;

Maf 19/12/2023 19:00

Ni 2(K»79- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1791 -
CONDENADO: EDWIN HORLEY GONZALEZ

Buen dia y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la providencia
en archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la conftnmuión de
lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViM2AwYTFhYQAQAFTaMWpo10hljeWhYxsE82g%3D 1/1



25/1/24, 07:38

landa Garzón Rodrigitez<cfgarzon@procuraduria.go
Para: Fidel Angel Pena Quintero

Acuso recibido

Enviado desde mi IPhone

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

El 18/12/2023, a la(s) 10:50a. m., Fidel Angel Pena Quintero <fpenaprácendf>j.ram:íjiKÍicial.gov.co - escnbic'»:

Mar Iva2/2il23

NI 20979- JUZGADO 19 DE EJCUCtON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • - Ai NO 2023-1791 -
CONDENADO; EDWIN HORLEY GONZALEZ

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la
providencia en archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notíñcación

solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fmes legales a que haya lugar.

Atentamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de ServiciosAdministrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidasde Segundad
Sub Secretaria 3

https;//outlook.office.com/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMrAwYTFhYQAQAFTaMWpo10hijeWhYx5E82g%3D 1/1
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]UZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS OE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

RaJlcado: U00l"-6i;-99 O". 2O?c"1)üÜ0T-00
Interna: 2í)979 -y ~ -
candenatfo: "" "ESTEBAN SEGUNDO PRIETO BRACHO
beilto: /«AFlCÓ^eÁBRICACIÓN OPcTrÍTE DÉ ÍSTUPEFACIENies
CARCEL CÁRCEL YPEf>IITENClARIA DE MPDWÑ a'SEG'ÜRIDAD -• LA

MODEU) Dfr BOGOTÁ
Decisión; CONCEDE LÍBÉRTAD CONDICIONAL - AMPUA

PERIODO DE PRÜEBA

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2023 - 17»3

Bogotá D.C.,diciembreveinte (20) de dos mil veintitrés(2023)

l.- ASUNTO POR TRATAR

Emitir pronunciamiento en torno a la eventual concesión de la libertad condicional en fevor de
ESTEBAN SEGUNDO PRIETO BRACHO Identificado con cédula Venezolana No. 24.2^.882,
acorde con documentación y solicitud allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- fíi 15 de abril de 2021, el Juzgado 3-' Pena! dol Circuito con Función de conocimienco <J€
Bogotá, ronrtffnó a ESTEBAN SEGUNDO PRIETO BRACHO identificadocon cédula Venezolana
No. 2<í.26S.8a2, a la pena principal de 64 MflSES OFPRISIÓI^, MULTA 667 S.M.L.M.V, Ala pena
accesoria oe iniiatjilldad para el ejercicio Je derecHos y funCiOnes públicas por ei mismo penodo,
ai haber sido haliado coautor resoonsablo del ciRlitn «e TRAFICO, FABRICACIÓN O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES, negándole la suspensióncondicional de a ejecución de la pena y la prisión
domiciliarla.

Dicha sanción la cumple desde el 16 de diciembre de 2019, fecha en la qje fue capturado e
Impuesta medida de asetturamtento en centro de reclusión.

2.2.- El 27 rte diciembre de 2021, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3.- El 21 de octubre de 2022, se concedió redención de 39.6 días portrabajo a fa pena que
cumple ei sentenciado.

2.4.- El 30 de noviembre de 2022, Ingresa vía correo electrónico del despacho oficto No. 114-
CPMSBOG-03-I50746 donde la Cárcel y Penitenciaria da Mediana Seguridad de Bogotá - ta
l^odeio remite documentos con fines de redención de pena y resolución fisvorabfe No. 4118.

2.5.- E! OS de diciembre de 2022, ingresa vía correo electrónico memorial suscrito por el
apoderadosolicitando la concesión del subrogadode la libertadcondicional y a su vez adjuntando
dalos de atraigo del mismo.

2.6." Pl 07 de msrzc. dt- 2023, ingresa vía correo elnctróntco reiteración de lo solicitud de ta
rr>nces..5n riel 4ubrog«tJci lie. la iií»n:aa oijiiüic^orsl j.iurparte <3ei aportfiraJo.

2.7.- Li ;.i dt"míiríü de ¿OV.i, i;f.;nr.^ü>^ j^cViuiiin 31.5 dias, no cuticede la libertad toncJiaooai,
fequiere evaluación y seguimiento o cambio de fase y verificación «rraigo.

2.9.- SI 15 de Junto de 2023, se redime pena en 62 diaa.

2.9.- El 30 de agosto de 2023, el CONSEJO DE EVALUACIÓN YTRATAMIBUTO, medíante oflc(a
114 K)MS BOG CET 1046, informa que ei penado fue promovido 3 fase de mediar» segundé
mediante acta 114-36-2023 de 28 de junio de 2023.

JuHtcLil
ijoivwjü ijupu>rioídti !flJnJic.iluin

Ki.'i-MiMiaido Colnmlíiii

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.I.- Del subrogado de la libertad condicional

La libertad condicionai. eriqioa por ei legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad
V entendida como gracm estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a
través de los Jueces, tiene lugar una vez reunidos ios requisitos expresamente señalados en el
artícuio 64 del Código Penal (modificado por el articulo 30 de ¡a ley 1709 de 2014), gue indita:

'Articula 64. Libertad conóiaonal. £¡ iuea, prtvia valoración de le corutucca punible, ccncederá Ib libeftatí
coneSiaonal 9 Is persona cono^iieás a pana o'lvaova de la IlOártad cuando haya cufppliao con los s^guienses
requisitos:

1. <Jüfi IBpersotía haya cumpudo las fres «jwnfss {3/S) partes rfe ia pena.
Z. Qi/e su adecuado assempeñc y comporcamiento duranle el tratarmentc penitenciarlo en el centro a»
reclusión permita suponer /undadamente gue no existe necesidad de continuar la e]ecMtón de la pena.
3. Que aemuestre amipo familiar y social.

Corresponde aljuei cc-mpetsfite pura concccter te libertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a ta actuación, ta existencia o inexistencia del arraigo.

l-n todo caso su concesión estaré supedH/ida a la reparadin a la victima o al aseguramiento del pago tfe la
indemnización inediame garantía personal, <eal tyancaria o acuerdo de pago, salvo gue se deir<uestie
tnsolvenaa del condenado. 5/ tiempo gue lañe para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de
prueba. Cuando este seo inferior a íres añas, el >e? podré aurnentarto hasta en otro fa/Jti? igual, de
considerarlo necesario.'

Tenemos pues que la nueva regulación prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que
el penado haya cumplido las 3/5 partes de la condena, y en ei aspecto subjetivo, la valoración de
la necesidad de continuar con la ejecución de la pena du acuerdo con el dcsempeí^o y
comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciarlo y la existencia de un arraigo
familiar y .-iodal, previa valoración de la conducta punible.

De conformidad con lo antenor, el despacho procederá a efectuar el análisis correspondiente,

3.3.1.- Del factor objetivo

Con relación al requisito objetivo, tenemos que ¡a pena que actualmente cumple el sentenciado es
de 64 meses, y las tres ciuintas paites de ¡a misma eciuivalen a 38 meses 12 dias; por tanto, se
infiere que en el sub «xamine se suple ei factor objetivo ya que ESTEBAN SEGUNDO PRIETO
BRACHO r)a descontado de la pera impuesta un totai de 50 meses v 10-^ días, que
corresponden, a 46 meses y 2 días descontados desde ei IS de diciembre do 2019, cuando fue
capturado e impuasta medida de aseguramiento, a Iñ lecha; mas 4 meses y 13,1 días de redención
reconocidos hasta el momento.

3.3.2. Del factor subjetivo.

3.3.2.1 Desempeño y comportamiento.

Se tiene que ¡<: conducía del penado durante su permanencia en el cenL'O de reclusión ha vemdo
siersJo calificada entre buena y ejemplar, desde el año 202D, de modo que, no registra sanciones
disciplinarias, ni iv-ivestigaciones que comprometan su comportamiento, <o Que llevó a la Dirección
del Estabiecimiento de Reclusión expedir la Resolución No. 106d de 16 de febrero de 2022, a
través de ia cual reiteran conceiHo favoraoie respecto a la libertad condicional del sentenciado,
enojntrándose ya en fase de "mediana seguridad" mediante acta No. 114-36-2033 de 28 de junto
de 202.3, actualmente acorde mn lo solicitado pro esre despacho en ,iuto de 13 de marzo di?
¿Ol'j, ti W. furf evaiua^i'"' v -iv-srizo -i "'ase i:e mídi^n-í seij^iidad"

De atict pare, repof^a en v?l tí/k,)C;ili-::.-.u.' ki jDCumont.yviu:! .sr.'UirrjiJci i.tor l;i ríirco,, tif: iá t.lio •••Ci
desprende que el reouido siguió desarrollado actividades de esludiu v trabajo con resultados
sobresalientes, lo que le ha permitido reolmir la pena.

Se advierte ahora, que no solo inicio tratamientti, sino que ha superado satisfactoriamente las
fases hasta akanrar fase rte mediana .seguridad a partir deí 28 de junio de 2023, acorde con ai
requerimiento efectuado por este despacho, sin que exista nueva valoración, y seguramente por
el poca tiempo que le faifa cumplir de pena no va a alcaa^ar a ser valorado nuevamente, sin que
tal demora u omisión sea atribuiü'C al PPL, resultando procedente analizar otros jspectos quetó
pueden favorecer, De otra pa'te,. reposa en el expediente la documentaciór? aportada por ta cárc*?.
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UcI-i i]ue íic desprende ciur. ti ietiuidc-corKin.ir '-;??• su vidac.'.:» Jt t-s^luiliQ cw fi?'»iilta{lci£
sobresalionles, lo le ha permitido redimir ¡K:n£ >• su coinportomicnto ha sico
calificado como bueno y ejemplar.

3.3.3.2.- Valoración d* la conducta.

En punto de esta exigencia, es preciso dejaren claro que sobre ta constitucionaUdad del articulo
64 del C.P.; en SenteiKta C-757 de 20i4, la Corte Constitucional declaró exequible el aparte
pertinente del articulo 30 de la Ley1709 de 2014, que modificó el 6¿ del código penal.

En dtcho pi^nunciamiento ei alto tribunal resalta que si el legislador introduje el componente de
VALORAaON DELACONDUCTA fnJNIBLE, por parte del jiter de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad para determinar la viabilidad de la concesión de la libertad ccsidicionai, io tiizo
preasamente para evitar que tal decisión se fur^dera en 'a mera satisfacción de un quantum
punitivo y por ende, para armorizaria con los principios rectores del ordenamiento penal y los
postulados del ordenamiento constitucional que a la ve2 encuentra sustento en un espectro más
amplio denominado bloque de constitucionaüdad.

Luego, lo que h!zo el legislador fue entregarte herramientas al Juez de Ejecución de Penas y
Medidas de Segundad, para decidir sobre la eventual concesión de la libertad condicional,
desde la óptica de las condiciona del sujeto en particular, pero atendiendo a principios superiores
en pro de la protección del interés genera!, de modo tai, que es precisamente ese componente d
que le permite hacer un Juicio de la conducta desarrollada y los alcances que la misma tenga frente
a la sociedad.

Debe quedar daro, que a partir de Ib nueva legislaaón si bien es cierto se excluye ia gravedad de
le conducta como elemento a examinar para el subrogado, e! legislador incluyó la "valoración de
la conducta punible", como examen de los aspectos valorat'vos de la conducta o cor^ductes ilícitas
desplegadas por el sentenciado y de las consecuencias Irreparables que han causado
comportamientos de análoga naturaleza y que en esta instancia !e está permitido efectuar al 3uez
de Ejecución de Penas y Medicas de Seguridad, sobre el tema de ia expresión 'previa valoración
de la conducta punible", la Corte Constitucional decidió ;

'Dadarsr EXEQUIBLE la «xpreslón 'previa valoración de la conc/ucta punlb/e'íonKnida en el artículo SOtfela
Ley 1709 de 2014. en el entenáKlo <íe í¡ue las valoraciones de la conducta punible hechas por loa jueces de
ejécucJán depenasyrnedUm deseguridad pura decidir sobre lalibertad corydiclonal de condenados tengan
en cuenca las arcunscancjas, alemenCos y consideraciones hec/tas por el juez penal en la sentmeia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables a! otorgamiento de la libertad corrdtcional.'

Por tanto, la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta instancia
procesal, sin que esa situación resulte contraria al prindpio non bis in (dem y del juez natural,
pues e«ta nuevavaloración se efectúaa fin de analizaraspectosdiferentesa losestillados por eí
juez de Conocimiento, como lo son el tratamiento penitenciario, la valoración de la conducta y la
necesidad de continuar con la ejecución úe la pena.

Reitera además en esta oportunidad la Corte Constitucional que:

C'i tf/cAa vahradón de la conducta el Juez de Ejecución de Penm no pímüc apartarse del connnido de la
sentencia eom^natorla al aiomento <íe evekiar ptocodenría de! subrogado pena'. Jebe tener en cuenta el
romportarniento punible, valorado previamente en el faUo condenatorio por eí Juez de conocimiento, cor. la
finalidad especifiea de establecer la necesidad tfe rontinuar con el tratamiento penitonaai^ a partir ael
romportamienta carcelario del condenash. Usa valoración debe tener en «uerirs todas /as drcunstanetas,
elementos y constUeraaonas necftas por e!}uét pena! en tó sentencia, sean estas favorables o desfavorables
al otorgamiento de la libertad conificíonal.

• es necesario tener en cijunr» A»gravedad del deUto para establecer ei pronóstico de lea^aptaclin Jei
cvii'jMada a la }¿'Cied9</, ' ta proí'edad del diUno en su asperJxi nbji'iivo y sut^jntw {vtl9r.iooi> ie<ml,
¡lu'JaMadJS y móviles), « un ir.>jtivfientc ''nivi'-f-itc cri W /cíoo •/«.• vjk'r tunytituyi' f urpnó'itKC'
íi-jJtV'f-'CW" rotri cJfin <*6r ¿i-j/ecucor" -Je í3pi-na úf-unta £B<ifo a u$ii /miA.i.hw' unir^miamient-j
di'i individuo Mra su vida iwxira en ^iKieOBo •'ou.' t,»fn6fe/»« pn^egei s «'ai'.iwníw^ .fe nuev.'-.' • •lodtKtas
j-íí/rt/vaí". Mfno A9precfsótóCo^eS/;p'f'íTW(ji»;ii%fKM;senwnoe ^•¡27d*'eier<ic-: IW?, H.C. .lonte Aníbal
«•orne; i,Mlego).

RtiOlta la necaa'tíitf Je asijnaf un orífen y raaomli/jf ¡a nMiiÉ'a twit se rasitam la vsíciracrffl de la
c-vic/uciit pvftli>lt!, por el Juifji de CjfKuüún rfi- garvití^nM el piincipio óe aualdaí! y lednriendo la
jrpiiraiiedad. así; 'De talmocft\ smprBtsnrj^i .fisfanaai u cuantificai ¡a valaió<i¿ii de is cor^uctspunifle, a
manera de eiempkj es raconabíe st^cner que entre mis prave s-ia Htconcfin.!» (lu.-r^/e, «xnrente seré &
juet di ejecución de penas para conceder c/ Rrf>r..í»rft, je lít^Htá-iconaick/nol P'V el contr/irio, entre menw
7/jvfl sM ia coriiiucta, meniíi; í-x-zgcnfesera el íía.v paia co'icecfe/- riicno subrogado.'

Korna Judioiü
ConsejoSupmlor la Judicnturj

RfpúWtca ctc Cvlocribid

!';icpairicr:'.'>. '.-.ti Ci:aiit;j si anreliRis ¡le ie a:riduas uuf;iL:i' ESTEBAN SEGUNDO
PRIETO BflACHO, so t:cnG que fü? conJer^atlo pcf al pcf.ib c ue TRAFICO, FABRICACIÓN
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, por cuanto la actuación tiene origen eí Ü2 de octubre da 2010
cuantío se obtiene conocimiento de la existencia de una organización criminal denominada "La
Empresa" dedicada a la comercialización de sustancias aiucmógenas en ias localidad de Mártires
y la Candelaria de la cii/dac de Bogotá, para lo cual utilizaban 5 inmuebles entre dios ei ubicado
en la calle 8 No. 14-26 Barrio Vote. Nacional, en el que el 18 de diciembre de ,7019, se realizó una
diligencia de registro y allanamiento; lugar en el que fueron capturados EDWIN HORLfíY
GONZALEZ Identificado con cédula de cludadsnie 1.007,458.693 de Bogotá, GUSTAVO ADOLFO
MADRIGAL HURTADO identificado con cédula de oudadania 1.033.73B.227 de Bogotá, ALBERT
JESUS TORRtZ VALERIO identificado con cédula venezolana 18.679.179 y 25TEBAN SEGUNDO
PRIETO BRACHO identificado con cédula venezolana 24.25S.882 cuando intentaba huir por los
tejados.

E: comportamiento desplegado por ESTEBAN SEGUNDO PRIETO BRACHO es eviden:e que tal
comportamiento vulnero el bien jundlco de la SALUD PUBLICA. Punible que conlleva alta
gravedad, pues asi lo resaltó y valoró el fal:atIor, ai indicar que'

"El procader de ibs acusados devienu ini'juriJicn formal y matoriaintántc, ya aue sduniií de contratar el
ordenamiento koal pusieron en riesg<- el buen turidicamente tutelado de la aalué pública de gran valor para
la soaedad por cuento de él depende la existeiKia y conservación de los miembros que la cdnforman. De ahí
la necesidad de proteger la salud indmduai con igual empeño que la cohcava en tanto ambos concepw? nutren
la fifosofía proteccionista del Legislador frente al citado bien jurídico'.

Ante tan graves e irreprochables conductas, se impone a esta Juez ejecutora, como lo fl|í¿
delineado la Corte Constltuoooai, una mayor exigencia y rigurosidad al momento de con<adeffÍ*
subrogado de la Libertad Condicional.

Será entonces mayor la exigencia para esta ejecutora ta evaluación del tratamiento penitenciarlo
que tiasta el momento lia alcanzado el sentenciado y las demás exigencias legales, para
determinar frente a la valoración de la conducta punible, si se lia logrado el propósito resooalizador
que comporta la pena impuesta a ESTEBAN SEGUNDO PRIETO BRACHO concluir si se encuentra
o no preparado para la vida en libertad, respetuosa de las normas de convivencia y orden social.
Aspecto que se retomará al finalizar esta decisión.

3.3.2.3. De la reparación a la víctima.

Respecto a este tópico, se advierte que del contenido de la sentencia que aquí se ejecuta, que no
se Impuso sanción al respecto y además por la naturaleza del punible que vulneraron la SALUD
PUBLICA, siendo la sociedad en general la afectada, sin que aparezca que se reconoció particular
aiguno como victima, se puede asegurar que este requisito no es exigible por el momento.

3.3.2.4.- Arraigo.

Entendido dicho concepto como el lugar de uon^icilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee ánimo de permanencia, conviene traer a colación
algunas consideraciones hechas por la Corte Suprema de Justicia en relación con el arraigo, sobre
el particular el máximo tribunal expresó en sentencia de febrero k) siguiente:

'En lo gue atañe al analco lamiilar y •Mi.lal dS -lemeneado, la víleologia de Ja ne/ma ¿s ciara: asegurai la
efearva privación de la iibertaé en el domicilio, f^r ello, el juet esiá fíamado s va/arar las J/ferentes nexoi
tjua el condenado tiene ím w lugar determinado, para asi cantar con un recente objetivo Que le perml^
suponer AmOaJamente Que aquél no evadlri el cumpiimiento de la pena. -

En el caso bajo examen, se tiene, a partir de la visita dotiiiciiiana efectuada por el área ce
asisterKia seciei de 8 de septiembre de 2023, que su arraigo actual está en le CALLE 42 G SUR
No. 92 B - 04 BARRIO DINDALITO ENBOGOTÁ D.C., constituido po' Lid'tXilh ñ<3atriz Bracho
Pintón, idrtnt'fica^ñ can 'iv;Pt:itiicii'';n(.ia ii •-••i?371.^ «¡"i Vinr-/ji'Ia. CtEiLiLAVtNt-l'OLANA
n :2218C9f. nK-d'v u?! vido, qrie re$i.-ien en c, luaai 5 nv. i;-. i'n csn'idtí üc
ancndatarios, sj hace refenir-nd que 'rit;'cs<!i"cirt al país <!"i t- año SOIS, todo oí 0rupi> familiar.
queelPPL h-j laborado como mosco / lo recibi.'a en su raw y apC'yfl afectiva y «onómicamente,
no ot)Btante nstc at«fis de esta' privado de la libcrud gunvivia con su gnijio tannüar wnsangiilneo,
compafleriB y tres hijos mencres. que no sabe en qo<J ccndlciones y donde encuentren
actualmente, cuenta con -os reci.r?os económicos para apoyar v sustentar e su hijc, mientras se
vincula a iatrárar en el restauran-.c dondetrabaja,psra su sustento.

Para el caso, no obstante d penado y su gnipofamiíiarseroc nacoraltdae veriéiolana, seatjvíette
que se encuentra regularizado su ingreso a partir de 2018 en el '.erritoric., la progcmtora realiza
actisndaoes licitas, considerándose b vinculnc.ón del PPL di r<'-staurani».- donde ianora, pues esle
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reslizaba actividades de mesero antes de e^tar privado de Is libertad, v-ncuio / conoicio^^es ijue
le son favorables y pueden contribuir positivamente en su retomo a la sociedad como persona de
bien; sjmado a que no se ordenó ia expulsión del territorio en la sentencca.

Valorado así el delito y conforme con la; exlgendas del articulo 64 det Código Penal, para )a
procedencia de la libertad coiidiclonal, cuyo fin único es diagnosticar que ya er) libertad el
sentenciado readecuara »u conduclia para no transgredir nuevamente los bienes Juridlcamente
tutelados y estará conforme con tal situación, pues bien con respecto a la retribución justa por el
daño causado y el fin último de la pera, la resoclaltzadón, tenemos que d tiempo de privación
efectiva hasta ahora cumplido de 46 meses 2 días, el proceso institucional y torrr>atívo cumplido
satisfactoriamente hasta fase de mediana seguridad, el trabajo, et estudio, la disciplina, su
conducta buena y ejemplar durante todo el tiempo de Internación, no registra satKiones ni
investigaciones dlscplinanas ha realizado actividades de redención de pena que no solo le han
redundado en redención de pena sino en ganar competencias para su retomo positivo a la
sociedad; son aspectos todos indicativos de la acogida y asimilación favorable al tratamiento de
rehabilitación como se cortslgnó ei informe favorable del Consejo de Evaluación y Tratamiento
para promoverlo al fase efe mediana seguridad, que necesariamente le tiene que haber llevado a
recapacitar sobre su mal proceder y propender para su rehabilitación y reinserción social con un
proyecto de vida positivo, por lo que no necesita seguir privado de la libertad, no obstante <a
valoración negativa de ta conducta que aún persiste, por lo tanto se concederá el subrogado de
libertad condicional.

Como consecuencia de lo anterior, y previendo esa posit»1ldad de reincidencia y atendiendo a ta
gravedad de la conducta punible por la cual hje condenado conforme a valoración que se hiciere,
ESTEBAN SEGUNDO PRIETO 6RACH0, deberá suscribir diligencia de compromiso conforme lo
normado en el artículo 65 del Código Penal, y cumplir con las obligaciones alK establecidas, entre
ellas de fijar un domicilio y residencia ciertos y verificable, informar todo cambio de domicilio y
presentarse a este despacho cada vez que se le requiera, durante ei periodo de prueba que no
será por el tiempo que le falta para cumplir de pena impuesta, 13 meses 15 días, sino vtfnt«
(20) meses, quo garantizará mediante caución prendaria que se fija en tres (3) s.m.l.m.v,. que
deberá consignar en la cuenta de Deposites Judiciales de este Juzgado o mediante póliza judicial,
advirtiéndole que el incumplimiento de las obligaciones, entre ellas, el Incurrir en nuevas conduaas
delictivas hará que se ejecute la pena en lo que le falte iniramuralmente y se haga efeaiva la
caución.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la CÁRCEL v PENITENCIARIA DE
MEDIANA SEGURIDAD - LA MODELO, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y
para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por loexpuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DEEJECUCIÓN OEPENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD
DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a ESTEBAN SEGUNDO
PRIETO BRACHO identificado con ce<iula de Venezuela No. 24Z65882, por un periodo de
prueba de 20 meses, previa constitución de caución prendaria de tres (3) S.M.L.M.V., y suscripción
de acta de compromiso con las obligaciones det articulo 65 del C.P.. conforme las razones
consignadas en la parte motivan de este proveído.

SEGUNDO. Constituida la caución prendaria y suscrita el acta de compromiso con las obligaciones
del articulo 65 del C.P. se expedirá la correspondiente boleta de liberta a ESTEBAN SEGUNDO
PRIETO BRACHO identificado con cédula de Venezuela No. 24265982 ante la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO, con la advertencia de que se
matertalirara de no ser requerdo por otra autoridad.

TPKCItI-íO: RtMiriR COPIA esr.c proveído fs id CÁPCf.L V ^>^NITR-JCAKIA Dii MiiDIANA
seGUi'.IDAD - I..A MOüEilO, paratines de consulte» y para quK obre cu su respectwa hoja dñvic&.

Contra esta decisión Proceden los recursos de ley.

NOnPIQUESE 3ÜCÚMPLASE^--n

RUTH STELLA MELGAREJO MOUNA

JUEZ

>.Mrrdé Admmistralivos Juzgados de
' ti^^ccon de Penas yMedidas de Segundad
En la fecha WotKintiP nnrEsíado No.

2 5 ENE lüü

La anteriof

E' Secretario

DESERVICIOS ACMíniSTkaíIVÜS JUZGADOS DE !

EJECUCION DE PENAS Vf^EDiOAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA [

Bogotá, D.C. Z-ll-t'

En ia fecha notifique personalmente la anterior providencia a

Nornbre éha'n S030I Ho

Rmia

Céduta

EI(Ía)S9ci«cafrá(a)
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•nanda GarzonRodríguez<cfgar2on@procui-a<iuria.go\
Para: Fidel Angel Pena Quinlero

ACUSO RECIBIDO

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

>ueiU'0!/2o:;4flJS

De: FidelAngel Pena Quintero <fpenap@cendoj.ramajudtcial.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de diciembre de 2023 10:19 a. m.
Para; Camiia Fernanda Garzon Rodríguez <cfgarzon<§>procuradur¡a.gov.co>
Asunto: NI 20^9- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - AtNO 2023-1793- CONDENADO; ESTEBAN SEGUNDO PRIETO
BRACHO

Ni 20979- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1793 -
CONDENADO: ESTEBAN SEGUNDO PRIETO BRACHO

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmac inn de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servidos Administrativos juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https;//outíook.ofRce.com/maii/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQALHmfH30qjlPk4sHzbnmlio%3D
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

"^dicado: I 11001-60-00-015-2014-80790-01 —
Interno: 22603
Condenado: WILSOirGIOVANNY CÓfÁciÓ ROMERO
Delito: HURTO CALIFICADO YAGRAVADO ~
CARCEL ' " CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD

- LA MODELO DE BOGOTÁ
Decisión: REDENCION PENA - NO CONCEDE LIBERTAD

POR PENA CUMPLIDA

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2024 - 009/010

Bogotá D. C., enero cinco (05) de dos mil veinticuatro (2024)

1.- ASUNTO POR TRATAR

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud de redención y libertad por pena cumplida
elevada WILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO identificado con cédula de

ciudadanía número 1.023.946.226.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- El 23 de julio de 2015, el Juzgado 1° Penal Municipal con Función de Conocimiento
de Bogotá, condenó a WILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO identificado con
cédula de ciudadanía número 1.023.946.226, a la pena principal de 32 MESES DE
PRISIÓN, y a la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo periodo, al haber sido hallado coautor responsable del delito d
hurto calificado y agravado tentado, negándole la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y la prisión domiciliaria.

El 17 de mayo de 2017, el Tribunal Superior de Bogotá, Sala Penal, adiciono a la decisión
de primera instancia que el sentenciado no tiene derecho a la prisión domiciliaria
contemplada en el artículo 38 G del CP, ni a la libertad condicional a la luz de las
modificaciones que a esta obra introdujo la ley 1709 del 2014,

Dicha sanción la cumple desde el 26 de julio de 2022, fecha en la que fue puesto a
disposición por cuenta de estas diligencias.

2.2.- El 26 de julio de 2019, este despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

2.3.- El 25 de julio de 2022, este despacho legalizo la detención del penado luego de
que fuera puesto a disposición por parte de la Cárcel y Penitenciaria de Mediana
Seguridad de Bogotá, además, reconoció como cumplimiento de la pena 9 meses que
permaneció en detención preventiva en su residencia.

2.4.- El 26 de julio de 2023, se redimieron 93.5 días, por trabajo a la pena que cumple
el sentenciado, y se negó la libertad condicional, por no cumplir con los requisitos
exigidos por la ley, para conceder dicho beneficio.

2.5.-El 17 de octubre de 2023, se concede 29.5 días de redención por trabajo.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- Redención de pena

La Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad la Modelo de Bogotá D.C., allegó junto con
el oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-16937 de 21 de diciembre de 2023, el certificado número
19022795 de cómputo por actividades para redención realizadas por WILSON
GIOVANNY COTACIO ROMERO, además de otros documentos soportes de las
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exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo
6 de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

Conforme el aludido certificado se tiene que el sentenciado trabajó 488 horas, así:

• Certificado 19022795, en año 2024, en los meses de julio (152 horas), agosto (168
horas), y septiembre (168 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en.cuenta
la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto
que, si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder
dicha redención.

Para el caso que nos ocupa, tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló
actividades certificadas por el INPEC, su conducta fue BUENA Y EJEMPLAR, asimismo
el desempeño en las actividades que desarrolló fue SOBRESALIENTE, tenemos
entonces que se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos
de redención de pena.

De conformidad con el artículo 82 Ibídem, se redimirán TREINTA PUNTO CINCO (30.5)
DIAS, por trabajo, por las 488 horas de trabajo realizadas restantes, de la pena que cumple
WILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO, que le serán reconocidos en este proveído.

3.2.- De la pena cumplida

Sobre el tiempo de pena cumplida, se tiene que el penado WILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO LORIO
encuentra privado de la libertad desde el 26 de julio 2022, fecha de su captura, hasta la fecha, es decir 17
meses 10 días, más 9 meses, que pemianeció en detención preventiva, más 5 meses 3.5 días de redención
efectivamente reconocida a la fecha, guarismos que sumados nos arroja un total de pena cumplida, de 31
meses 13.51 dias y debe cumplir 32 meses.

Por consiguiente, se concluyeque WILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO, aun no cumple la totalidad de
la pena impuesta por el Juez de condena, que es de 32 meses de phsión, luego no se concederá la solicitud
elevada.

Huelga precisar que a ta fecha no obra más documentes remitidos por el Centro Carcelario La Modelo,
contentivosde certificadosde estudio o trabajo pendientes de redención, no obstante, se están requiriendo

4.- DE OTRA DETERMINACION

Con el objeto de continuar con la ejecución de la pena, se ordena:

4.1OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá- La Modelo- a efectos
de que remitan con Inmediatez los certificados de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza
realizados por el PPL WILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO y actas de calificación de conducta,
pendientes de redención de pena. Adviértase que el PPL se encuentra próximo a cumplir la
totalidad de la pena.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER 30.5 DÍAS de redención de pena por estudio a la pena que cumple
V^ILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO Identificado con cédula de ciudadanía
número 1.023.946.226.

SEGUNDO; NO CONCEDER la libertad por pena cumplida al sentenciado WILSON
GIOVANNY COTACIO ROMERO identificado con cédula de ciudadanía número
1.023.946.226; por las razones consignadas en la parte motiva.

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO INMEDIATO A LO ORDENADO EN EL "ACÁPITE DE OTRA
DETERMINACION".
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CUARTO: REMITIR copia de esta determinación al CENTRO CARCELARIO LA MODELO DE LA
CIUDAD, para su información y para que repose en la hoja de vida del interno.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

notifíquese y Cúmplase,

RUTH STELLA MELGAREJO

JUEZA

/ ' O ZV

En la fecha WotKi^^é nor Estado No.

25 ZKE 2m
^ anterior proviucMUa
•rrilllii S^firrpfqrín

c-'oTAcri«>
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landa Garzón Rodríguez <cfgarzon^;procuradurta.go
Para: Fidt! Angel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

CAMILA FERNANDA GARZON RODRIGUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

MarlW/0| -2(»i4 M;4li

De: fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.rama)uclicÍdl.gov.co>
Enviado: martes, 9 de enero de 2024 11:34 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodrigue; <cfg3rzon@procuraduría.gov.co>
Asunto: N!22^3- JUZGADO 19 DEEJCUCIQN DEPENAS Y MEDIDAS DÉ SEGURIDAD DEBOGOTA • • Al NO 2024 • 009-010 - CONDENADO: Wil.SÜN i3lOVANNY
COTACIO ROMERO

NI 22603- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2024 - 009-010 -
CONDENADO: WILSON GIOVANNY COTACIO ROMERO

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interloculurio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR In providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la coníinnarión de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
üscribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://0Utlook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEfNGYwOC1IOTVhLTA2OWViMzAwYTFhYQAQAKMTR7kXbDhlja6gEJJGqpY%3D
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado

interno:
Condenado:

Delito
Reclusión:

11001-60-00-017-2016-14059-00

28977

LUZCARINA ACOSTA '
HURTO ÁGRAVÁDO" "
FUECLUStON DE MUJERES EL BUEN PASTOR

¡ Decisión TlEGALÍZÁ" DETÉNCiON - CONCEDE REDENCION
I |_PENA

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2024 - 002/003

Bogotá D.C.. enero tres (3) dedosmil velnticua&o (2024) ''

1..ASUNTO ATRATAR . \

Procede el despacho aemitir pronunciamiento sobre la legalización' dé'la ^atífin de prfvaclón de la
libertad y redención de penade de lasentenciada LUZ CARINA AcÓSTA> acordecon disposición de
la precitada y documentación allegada. n '

; \

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEyANTES

V-EI1 deagostó062017, elJuzgado 27 PenalMuriicipa! conFunqonesde Conocimiento de estaciudad,
condeno a LUZ CARINA ACOSTA Identiflcad^i con ia cédula dé ciudadanía No.S2.8SO.900, a lapens
prindpaí<le 48mesesdeprisión, yája acces6rtaáe inhabilidad para elejerctóo Oe derechos yfunciones
públicas pof el mismo lapso, al enconlrart? autora penalmente re^orsable tíel delito de HURTO
AGRAVADO, negándole la-suspensión condicional de laejecución de la penay la prisión domlciíiaria.

Dicha sanción lacumple desdeel 9 de octubre de 2018, fecha en la ()ue fue puesta a disposición
de este despacho para,e)cumplimiento de la pena Impuesta.

2.- El 10de septiembre de 2018, este despacho avoco el conocimiento de la pena impuesta

El'05 de octubre de 2018, se aOonaron 22 dias. a (apenaqueempezaba a cumplir la sentenaala,
teniendoen cuenta que-e*cedió el quantum fijado en ia sentencia que se ejecutaba dentrodel radicado
11í)01-ííO-00-013-20 f4-11546.

4," A,la cdndenada se lehareconocido redención depena asf

20<75 días, mediante auto del 29 de mario de 2019.
71.25 dias, mediante auto del 10 de diciembre de 2019.
27.6 días, mediante auto del 22 de mayo de 2020
S1.5 dias, mediante auto de 6 de noviembre de 2020
83.50 dias, mediante auto de 23 de septiembre de 2021

5.- El 29 ee marro de 2019, se niega por (mpreicadente, la redosfficaclón de la pena solicitada por la
sentenaada.

S- El 16 de julio de 2019, se niega por impnxedwjte. la redosificación de ta pena solicitada porla
sentenciada.

7 - £13de liiHiO de 2020, NOse concedea Ira sentenciadala rnsion (lomiciifs.na fansitoi'iscontenioa en e'
dsciíto legisiativc. 546 üe 14 do aOfilde 2020

8. El3 de junio de 2020, NO se concedea ia sentenciada la prisión dofiiiciiiarla del articulo 38 G.en la
mismaprovidencia NOse concedeecumulactón jurídica de penas.

9.-ei 13dejtíí© y14deseptiemÉWB de202C. se naciben ofeio 129-CPAMSM-BOG OF JUR de29demayo
de2020 yoHcio 129-CPAMSMBOG-AJUR de14desefriíembre de2020. proveniente delaCoordinadora
OfidnaJurídica Cárcel y Penitenoiaia con Alta / Media Seguridad para Mujeres de Bogotá "El Buen
Pastor', conel queadjuntaron documentos paraelestudio de redcn&ón de pena.

iudidnl
Superior Je la Ju^liiMliirn

Ri'pútilica de ColomblA ""
í:m\

SIGCMA

10 -El 20 de enero de 202Í, seotorgó el sustiüJtode prisión üomidilafia qiie trata e) artículo 38 Gdel C.P.

llf' la l'íwrtad condtóonal yseordena correr el traslado delaiífcuio 477delC.P.P. Traslado quese surtió de 19a 21de octubre de2021

12.- El 24 dictembre de 2<S^. secertifique que la penada ha cumplido por cuenta de este proceso 44
meses 9,5 días ysesolfcrta a la Estación dePoficia El Rosal - Cundínamarca, certifique desde oue fecha
y porque autoridad se encuentra privada de la libertad.

13.- El 1deagosto de2022, se revoca elsustituto depnslón domicIRarta yse ordena cumplir lanena oue
te falta intramuralmenle. k - «muc

14.- El 2deenero de2024, la Reclusión deMujeres El Bueri Pastor oeja a dispositón-á irpWjáda. por
cuanto recupera la litjervao por pena cumplida a partir del 4 de enwo de 2024 déntó-d^'radicado
202101021-00 N.l. 4850S. quevigila estemismo juzgado • !

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
-r /

3.1.-De ta legalización de la privación de ia liiiertad. "—

Sobre Ib aprehensión para el cumplimiento de pena ifnpuesia,-Já legisla<^(^n Indica que; el
capturado debeser puesto a disposición de laautoridad judiclal'compitente denb^deltérmino de
36horas siguientes a sucaptura, con el fin de adelantar tos tranhítes a losquehaya lugar, p«ira el
caso, 3 disposición del juezde conocimiento qyeprofirió lasenleVida. Al réspecto, elarticulo 298
parágrafo l®de la Ley906 de 2004, Inaicai-^ ' ^ ^ \

^ \ \ ,i
"AKTIcaio 2Sa. COMT£HB}0 Y¥IseNei^. (...)w pareonajcwftwa» encúrrgíliTMaa aecw^n }u<ntíal sefá cuest» «
«asoosíctóo líe imJu#jOe CpiítoI ae Stnnlifí.an tí (auainimlim «s tninta y sas {3S¡ horas par»mn eftcoíela auOimla
oe<oo£f01 delegiHdna, oiaetie a arKelaeOn d»isomyfdeaimjrt yitisfionga tepcrtátentt con rtíación alaprtíienaido. La
ami fefluefta «'¡.to «so? Itnnur- «Jaottasáo es aorMMntlum BurM Bl ¿fela aaitenOa. «n

Al respecto, laCorte'Suprema de Justici»..sala.de Casación Penal, el 9 fle septiembre Ce 2020, on
el radicado Nü.,.S"80M, MP;''Eyder Patliío Cabrera, considero referente al control de legalidad de
tas personas cépturaVas'para el cumplimiento de pena impuesta, como en elcaso que nos ocupa,
que; ./•'

V* V w uf'f tv>oené exau/en ei OfuntQ
C/&} oe CfmpQtencfs defAw <I« G.KdWia* y ríts^ne ^ ese coitíroi¿te/«jwWdtf for^éfice et jue¿ de cofíodwienio sm
av«5effV»eceífir/«, Liwiseaiw^a. mtíberKie f>reitminér ttentro W término nerentoria rfé hor»^ oueeyiae ia
mhsma fwms'. \- "

Pues bien} el referido prcnunciamlento ratifica que, enelcasodeaprehensión paraelcumpiimiento
de unapena, elcapturado debeserdejado a disposición del juezdecoriocimiento. oensudefecto,

.'defUuez-Ejeajtor de la Pena. No obstante,comoquiera que no se hacereferencia al termino en eí
que.d^ adelantarse lacisposiclón y, teniendo en cuerita que en la Especialidad de Ejecución de
Pénas secontinua con eltramite escritjral yno secuenta con un trámite específtco en la ley906
de 2004, poranalogía, es procedente remitirse a looispuestci en los«rticulos 351 a 3515 flela Lev
600 dé 2000, que prevén:

"AmCUíO 3íl. fteMtSlON oe ta nKOHA CAPTUMOA. B capturado meA'anre orOan «scrít» smtipuesto
•nmeaifU y dlrnetainmtB »tttspotiain t(e> tunctonaríe ¡udKlal qciaenfeix; rs aprth»nai6n.

Sí "O tfs DOSit'le, se poneré s su («wjijixitxi tn el estetiletlmiento íle reclusión ge' ivger y í'recfjr te inftimwí
í/imstfiatsmeníe uVi'" 'a pci.Twa hc.-a hiMiliiuivnte. porelmedie Seiommicanrct} iias ágil tfeBoffe UscmsfaiKSaB » oue

kjger'.

'Mtna/LO 3S2. K3RHALS2AC10N OC lA CAPTUHA. <P»ra losSelitos rametidas etrfoostener^adal lo. de entre O»
!OCSrigiialAySÍI&<"i20O^.i:ür,iuitci^< a'pfoifx Oíffno'imeneaoón viOatlacidoaniu/Lníajlo SSS* CvanOeeltaptueeóo,

l'e/icfac iV aulKrvr j-.'.r .^-ju el tf.Tjri:./ ivrdíi'íc/mwíin- rif ^ nuihjit niMrOC' íi ?ív--n !íe «ncar.^i9at''n
("pcetWío d («hr/-tyil,l-c.-nip m najóla rMpoi»{ríHní(? iWfiincionaiu c/ue íWün? Impartirá.

elinaimprimivntj et le Migiclón previítB en t:l.-rKlse anterior, Oarí a » r^pocsabrlida'í nentlcoimponaíente'.

"4«T/CütO 35J. uaeRTAO INmOtATA POK CAPTURA O MIOlOMeaCIOfI ItEVAL Ot PtOVACIOM Oí LA
UeeUTAD. Cuando ¡acaptura se produzca a prolongue conviolación delasgarantía* conslHutionaíes o leaaies,
el ftineionano a cuya disposicmn su encuentre w C3pturaúo, oTaet>atilon^edlatamente su Hbenaa. ío órsouesU en
elm.-'jn se •il-í¡..,íi0 iii í¡erso:-i iprífendHIJ an ucr ^ontíi-xla punitilt, owe eyiO'art
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L0 pers^rts libtifítíté ftfmsr un »ctd áe compfomho ftfl tú nomtrtí, aivrffefffe, lugi^ d» y
t6 obii^scicfx ó<scortcvrr^ ante fm,»vtorixiad f» ntfoiQra'.

Como ya se anotó, mediante correo electrónico del 2 de enero de 2024, ia asesora Jurídica de la
Cárcel y Penitenciaria de Medía Seguridad de Mujeres de Bogotá, dejó a disposición de estas
diligencias a la sentenciada LUZ CARINA AGOSTA identificada con la cédula d« ciudadanía No.
82.880.900, por cuanto en ei rerflcado 25430-60-00-660-2021-01021-00, N.I. 48509. este mismo
estrado mediante proveídode 29 de diciembrede 2023, le otorgó la liM-rtad por pena cumplida a
partir de 4 de enero de 2024.

Dela revisión de la actuación se advierteque, LUZ CARINA AGOSTA se encuentra reguertda.ps.ra
cumplir la pena que le falta de 4 meses 20 dtas a la impuesta en sentencia de! i de agdsto M
2017, proferida por et Juzgado 27 Penal Municipal con Funcionesde Conocimiento de esta.títKtó^
Ijgqo, conforme quedo consignado en proveído de 1 de agosto de 2022 mediante el cual sé.revocó
la pr1siór\ domiciliaria, decisiónque está ejecutoriada, luego verificadoque existen motivos para
la afectación del derecho a la libertad de la prenombrada, que no se encuentra fl3raciad(y"c¿p
subrogado o beneficio alguno; y que se encuentra vigente el término ieQal de las treinta'y^is
(36} horas, encuentra el Despacho procedente legalizar la detención dé laIsenada.

Por consiguiente, se legaliza la detención de la senterciada LU2-CAFIINA,'ACÓ5TA identificada con
la cédulade ciudadanía No. 52.880.900, para cumplir la peníiinbémiiroí, impuesta en el radicado
de ia referencia que le falta. 4 meses y 20 días, para tal fin, se librará la'eorr^pordiente boleta
deencsrceladón con destino a laCárcel y Penitenciarla coií Alt '̂̂ y Media iSégurídad para Mujeres
de Bogotá - CPAMSMBOG, a partir dei 4 de enero de 2024. \ i

3.2.-Dela redención de pena \ \ ;

la CárcelY PenitenciariaConAlta V.Mediana'Segfirldad Para Mujeres De Bogotá, El Buen Pastor
allegó Junto con eloficio No. 129-CPA¡MSMB^,-A3UR 28do diciembre de2023, elcertificado No.
16997100 de cómputos por actlvidaW páifa redención realizadas por LUZ CARINA AGOSTA
Identificada cor Cedul^de Ciudadanía nid[n>ere\52.660.900, adernás deotrosdocumentos soportes
de las exigencias ^1ait^íb 100 ys. s.^.la^Ley 65 de 1993, en concordancia con el articulo 6
delaResolución j;Í7^él,l-7vde junio de"l?9'/, expedida por elINPEC.

"C

En primer lugar^ pre¿isa.r.-4ue^«^ redención de pena reportada por la reclusión de Mujeres de la
referencia, no fueobjeto^e'éxaínen dentrodel radicado 2021-01021-00 NI 48509, iuego, luego
s^á evaluada en este^nto. -'

Cpnfbrrne el aludida ^i^cado, se tiene que la sentenciada estudió Crescier^s sesenta yseis
(366) horas, así:

Certificado: 18997100, en etaño 2023, en losmeses de julio (114 horas), enagosto (126 hom),
,sépt^emjj're (126 horas).

/

^El-artícuto 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del Interno, at punto que, si ústa
es negaKva, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

Para el caso bajo examen tenemos que, durante los meses er. que el penado desarrolló actividades
ceitiücadas por el INPEC, su conducta tüe BUENA Y según se puede verificar en
certificado histórico de conducta, asimismo e! desempeño en. tas actividades que desarrolió fue
SOBRESALIENTE, tenemos entonces que se reúnen los requisitos del ditkajlo 101 de la Ley85 de
1993, para efectos de redención de p«na.

De conformidad con ei aftkiilo 97 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos días de estudio
st- abonará un d<a de reclusión, sin obviar que ro se (>odrón computar más de seis horas dianas
de fictividades eduratlvas, se redimirán -RFINTA PUNTO CINCO (30.5) DÍAS de la p«nft fiuf
cumple LUZ CARINA AGOSTA, por las 366 iioras de estudio cursadas.

^or lo expuesto, EL JUZGADO DIEaNUEVE DE EJECUCIÓN DE PENil^ Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - LEGALIZAR LA PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD de la sentenciada LUZ CARINA
AGOSTA identificada con la cédula do ciudadanía No. 52.880.900, por cuenta riel radicado de
la rc'ffrorcicí, üí: coniormidad con lo i;ipi.c:sto la rK''.fiir motiva del presente.

Karri.1 JuiííciaJ
C<)nstic SupLTior di- l.iJiuHcfiturn

HupúblicD (tu Colombia kMjii SIGCMA

SEGUNDO. - EXPEDIR BOLETA DE ENCARCELACION ;le$l.no 3 íj Cárcc! y P^mlcnoaría
:;on Alta y Mf.jrri ScígyriiJoc pora f'iu;r2r-?5 Bayeta CWVMSMBOG.

TERCERO: REDIMIR treinta puntos cinco (30.5) d'as, por estud'o, a la pena que cumple la
penada LUZ CARINA AGOSTA Wentlficada con ia cédula de ciudadanía No. 52.880.900,
conforme quedó consignado en la parto motiva de este proveído.

CUARTO: REMITIR copia de esta determinación a la Cárcel y Penitenciarla con Alta y Medio
SeijundatJ para Mujeres de Bogotá - CPAMSMBOG, para su información y actualización de la hoja
de vida de la 'ntcrna.

esta decisión proceden los recursos de Ley.

Servicios /«Idminístrativos Juzgados de
j -Cucion de Penas yMedidas de Seguridad notifíquese ycúmplase

En la fecha Wotflotif^ norEstado No.

25tNE 202j
La anterior pfoviuwiiufd ^

Kreiaño.

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ '

Bogotá. D.C>íl^ Wo
En líí fecha noUtiqifvper^^ T"—^"
-CC ®^^ '̂-provid2nciaaO 9a ^ providencia a

(k ' •

Secrs'í



25/1/24, 07:41

nanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procLiradur
Para: FidelAngel Pena Quintero

acuso recibido

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outiook

11:50

De: Fidel AngelPena Quintero <fpenap@cendoj.ramajudící3l.gov.co>
Enviado: jueves, 4 de enero de 2024 10:43 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <c^3r2on@procuraduna.gov.co>
Asunto: NI 28977- JUZGADO 19 DE EJCUCiON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - A! NO 2023- 002- 003.-CONDENADO: LUZ CARíNA ACOSTA

NI &St7' JUZGADO 19DE EJCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - Al NO 2023- 002 -003 - CONDENADO- LUZ
CARINA ACOSTA

Buen día y Cordial Saludo,

Paralos fines legales correspondientes mepermito remitir elautointerlocutorio de lareferencia, con el fin de NOTIFICAR In previdencia en
archivoadjunto proferida por el jugado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridadde Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración,en el sentido de remitir oportunamente la contirni;uión de lecfur.i.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar

Atentamente,

nOEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicio

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAEcdXPu1ioNlnbkfLPfUliQ%3D
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JUZGADO DIECINUEVE DE E3ECUC1ÓN DE l>Et4AS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:

Ifltarno:

Londetiado;

Delito:

DE-CiSION

11001-60 00 DOC-2015 CH)63i OD
3::7ü
aiBlÁNA MABEL LEONCARDEHAS
HURTO CALtnCACO Y AljRAtfOO
0bCRÍÍTA"'"'PlTSCRlPC10N' DÉ LAS PENAS

AUTO IMTERLOCUTORIO No. 2023 - 1395

Bogotá D. C.. veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2ü23)

1. ASUNTO POR TRATAR

Se procede, a r^olver la sQticítud de PrescHpdón da las penas, allegeda por sieiANA MABEL LEON
CARDENAS.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.1. Él 2 de diciembre de 2015, el Juzgado .32 Penal Municipal con función de Conocimiento De Bogotá,
condenó a BIBIANA NABEL LEON CARDENAS identificada con C.C. No. 52.862.147, a la p«(ia
principal de 48 meses de prísión, a la accesoria de inhabllltaaón para el ejerodo de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena principal, por haber sido hallada responsable del delito Hurto
Caitfícadoy Agravado, negándole la suspensión condicional de la ejecución de ia pena y la medida sustitutlva
de prisión domiciliaria, por lo que se ordenó ofidar al INPEC con el fn de disponer lo pertinente para el
traslado de la sentenciada de su lugar de domicilio a centro de reclusión respectivo, de inmediato.

2.2.-EI 12 de febrero de 2016, el Tribunal Supenor de Bogotá D.C., Sala Penal, confirmo la dedslón de
primera instancia del 2 de diciembre de 2015.

Dicho fallo cobró «iMutorls el 5 de mayo de 2016.

2.3.- £116 de noviembre de 2016, este despacho evoco el conodmiflnto Jt: las diligencias y la ejecución de
la pena, y a la par, orderto librar orden de captura en contra de BIBIANA MA9EL LEON CARDENAS,
comoquiera que. se recibió oncio mediante el OJal el INPEC. informa que no se encontró a penada en ei
domidho por lo que rto se pudo realizar el traslado a centro de reclusiórr.

Se libró orden ce captura No. 30 del 16 de noviembre de 2016.

2.4.- En con£«cuencia se bene ds lo obrante en el expediente hasta el mamerto, que la sentenciada soio
cumplió parte de la sandón impuesta, privada de (a libertad, desde el 26 de mareo de 2015, cuando t\x
capturada por orden judidal, hasta el 15 de agosto de 2016, por cuanto el 16 del mismo mes y a5o,
compareció el !Ni^C s su domidlío, sin pod« trasladarla al penal, pues ya habia abandonado el domicfifo.

2.5.- El 16 de enero de 2019, este despacho negó la libertad condidonal a la sentenciada, por cuanto'la
misma se encontraba para es» fecha en libetad con orden de captura.

2.6.-El 21 de )unio de 2021, se reiteró la orden de captura No. 30 del 16 de noviembre de 2016, mediante
oficio No. 289.

2.7.-El 13 de mayo de 2023, se recibió memorial de la sentenciada mediante eí cual soliera la grescrlpdón
de ia sandón penal, conforme eí artíojlo 294 y 332 de la 906 de 200<l, solicitud que fue reiterada el 16 de
agc^ de 2023.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

!?éJs iJUtiQi-n.

s.» ooi¿ 1 arh^-itrrr.^.ifo. l.^ :i: j.T ^ • .•.'~i- 'r. I.M <jt --iiícitj I.; pTS-; iptióii
de a peno iivpjesta cenfo del rdüicaiJo j-* la ii;i'.r;'.'iii;ni. .4dLn.níri,fo nu? i» fwn.i rto lo» hechos datan dd
21 de octubre de 7013 y este despaciio tuvo conocmienrc» ciei 14 d<? octubre de 2Ut6, además, Indica que
e) delito de hurta caducado y agravado se encuentra dentro de los delitos susceptibles de la prescripción
penal, y solicita "paz y salvo".

Kanui litdidal
I' i ConseioSupKicirdelaJudIcatura

^ República deColonibU
Éím SIGCMA

Iniciaímente se debe hacersaber al sentenciado, que dentro de la legislación penal y de procedimiento
pena, no se c-ricuenfa consagrada la figura denominada "paz y salvo", que solfcita. f^o obstante, procede
el despacho a r^olver sobre la eventual prescripdón de la pena.

S<ri>re la Prescripción de las Penas impuestas.

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que BIBIANA MABEL ICON CARDENAS, fue
condenada a pena de prisióny accesoria, por el Juzgado 32 Penal Mumdpal con función de Conocimiento
DeBogotá, negáridole la suspensión condicronal de la e.iecución de la pena y la prisión domiciliaria, por ío
que se ordenó oficiar ai INPEC, con ei .1nde disponer lo pertinente para el traslado dt; la sentenciada de su
lugarde domidlío a centrode reclusión rospecpvo. Sinembargo, segúnto Informado porel INPEC, no fue
posible lograrel trasladode LEON CARDENAS a centrode reclusión, por loque este despacho libró orden
de captura en bu contra.

No oblante, seevidenoa, queparalafecha yanolees posible legalmente alEstado, continuar desplegando
trámitesy emitiendo ordenes,para alcanzarla capturade la sentenciada y hacerefectivo el cumplimiento
de lapenaImpuesta en ta sentendabasede esta actuadón; porcuanto se advierte queacude al presente
casoal fenómeno Juridlco de ia prescripción de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD queesta regulada en
los artículos 88, 89 y 90 del CódigoPenal.

Asi, el Artículo 88 de tal normatividad, en su numeral4, corsagra como una causa de extinción de la sanción
penal la prescnpaón de la misma.

Seguidamente el articulo 89 delCódigo Punitivo prevó: "TémUmt de prescripción de la sanción p«nal.
Lapena privativade la libertad, salvo lo previsto en tratados íníemac/Cna/es debidamenteincorporados al
ordenamiento jurídico, prescribe en eltérmino fijado paraaliaenlasenfe/íC« oen elquefaiteporejecutar,
pero en ningún caso podrá s«- inferior a dnco 5 anos contados a partir de la ejecutoría de la
correspondiente saatenclm.

La pena no privativa de la lILvrtad pr<;scrllie en cinco (5) años"
Vel articuio 90 ibideni, consagra; 'Interrupción del término de prsscripc/ón de la sanción privativa
de la libertad. £l término cíeprescripción <Je la sanción pr.varivade la Uberrad -íí'interrumpiráatando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la stmtr-ncia. o fuere puesto a disposición de la autoridad
competente para el cumplimiento de ta misma'

De conformidad con lo anterior, se observa que BIBIANA MABEL LEON CARDENAS, fue condenada el 2
de diciembre de 2015, (sentenciaqye fueconftrrr.ada porel Triisunai Superior de Bogotá Sala Penal), a a
pena de 48 MESES DE PRISION y a la accesoria Ceinhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas, por el mismo lapso.

Se evhJencia que en el fallo condenatorio, se negó a la prenombrada el subrogado de la Suspensión
Condidonai de la Ejecución de la Penay la pnsióndomiciliaria, sin que a la fecha se haya logradoel traslado
de LEON CARKNAS al centrode reclusión, porloque este dtfspacho libro ordende capturaon su contra;
resaltando que d.'cha sentencia cobró ejecutoria ai mismo S de mayo de 2016, fecha en que además
empezóa con'crel lémnnode prescripción de lasandón pena!, ce 5 Atos. todavoz iiueel montode pena
señalada (48 meses), no superaba dtcho quantum.

Memas, el referido lapso no sufrió interrupdón, por cuar^to la sentenciada BIBIANA MABEL L£ON
CARDENAS, níinca fue pr.vada de la nbertad, rwobstante haberse ordenado stj captura y agotado todos
los medios pa.'a ello, a fin de que empezara a cumplir efectivamente la sanción. Enconsecuenoa, para ei
5 tfe mayo de 2021 prescribió la sandón penal privativa de ia ilt»ertad.

Por lo antí'-iof, a la va se EyTiwGUíO POR PRFSCPIPCION ia PENA Dlí '̂IvISlOiy y ACCt^OP.Jw,
irr.puosiá'. (•; • KStrí tiaijfMC;-' «I y ."ifii fo fli>rt-iia-a .viU' Diovo'fi-:

Cr.cuarto d ici i^rjiu^iwi. str tiene íH"? l&imismos fueron reparados, focuíilquiido plasmado en i3sefitericia
condenatoria, haciéndose benericiarla de la rebaja prevista en la norma.

Unavez en firme la presente determinación, se librarán las comonlcaOones previstas en d artículo 476 del
<^(go de ProcedimientoPenal (Ley906 ae 2004).
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E<> razón de lo cxpuofto, el JUZGADO DteCtNUKVB DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C..

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR l« PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISION V ACCESORIA, impue&Us a
BIBIANA MABEL LEON CARDENAS Identificada con C.C. No. S2.862.147, por las razones fijadas en
este proveído.

SEGUNDO: CANCELAR LAS ORDENES DE CAPTURA I brsdas en confa úel penado, ante los organismos
cíe seguridad del Estadc y LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autundddes <]ue conocieron del fallo,

respecto de la extinción de la pena de prisión y accesoria.

TERCERO: Iguslmeníe en firme csM dMermlnadón, EFECTUAR EL OCULTAMIENTO al pijblico de las - ' lOacJOS de
enotsclones de este proteso, Que correspondan a la ejecución de la sentenca ppotcndaeiLaaitia. d» '"" a ar«inisUatlVOS JU ^ . j
BIBIANA MABEL LEON CARDENAS. • <..-'v.bos de Segun^aol Centro •

CUARTO: Cumplido lo anterior, previo registro, DEVOLVER LA ACTUACION al Juzgado
urificacion yarchivo definitivo ct« las diligencias, únicamente por la sentenoada aiBIANAlMA^^If^H.'vi1^

pVnas yWBdidas de -oou- tn Penasy „_.cctadoNo.
NniHinn. -rEsta

25 ENE 2024Contra la presente decisión proceden los recursos de (ey.

NOTZFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOUNA
JUEZ

La ani«:'v'' ,.w. —

SecreiaÜS

Laaown°'^--
Ei§gS



18/1/24,17:12

ostmaster@procuraduria.gov.co
Para: postiiia£ter(g>piocuradurÍ3.gov.co

J NI 31S70- JUZGADO 19 OC E.
ót Oirtfook

Correo: Fidel Angel Pena Quinlero - Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

ITl;

Asunto; NI 31570- JITO^VOO 19 DEEXUCION DEPENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA - - AI MO 2023-1395 - OXDENADO: BIBIANA MABa LEÜN CAR£«NAS

Responder I Reenviar

Microsoft Oütlook <MicrosoftE>;ciiange329e71ec88ae46l5bbc36ab6ce4n09e@cendoj.ramajudKial.gov,co::
Para: cíalmefi@ginaiUoni

f-v] NI 31570- JUZGADO 19DE E..
EI<lnwnto d« Ouliask

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de
entrega;

Asunto: NI 31570- JU23A0019 DE EXUaON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - AI NO 2023-1395 • O3NDENAD0: BIBU^ MA6EL LfúN CARCSNAS

Mensaje enviado con importancia Alta.

Rde! Angel Pena Quintero
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Cco: caafrnef¡@gmai).com

. --|.-¿CI24 17.12

AiíToim-NolSíSOec'etaPiWi"...

N( 31570-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -• Al NO 2023-1395 • CONDENADO: BIBIANA
MABEL LEON CARDENAS

Buen día y Cordial Saludu.

Para los firses legales correspondientes me permito remilir el aulo interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la pc.i kli-mia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amalile colaboración, en el sentido de remirir oportimamente la confirmación il^ lectura.

Sin otro particular y pai-a ios fines legales a que haya lugar.

Afentamente,

FIDEL ANGEL PENA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outiook.office.com/maiI/sentitems/id/'AAQkADgyYWY4N2BjLTJhYWElNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQADIqCtPLPYVPphlDVdu3... VI



18/1/24,17:12

0stmaster@pr0cur3duria.g0v.c0
Para: poítmestef^ptocuradiiría.gov.co

Q NI 3157i}- JUZGADO 19DE E .
Elem*nto dé OuOoolt

CoiTeo. Fidel Angel Pena Quinlero - OuHook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

Asunto: NI31S70-JUGADOÍ9 D£ EXrUQON DEPENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD M BOGOTA - - AIMO 2023-1395- CÍWDR4AD0: KBlWtó MABEL LEON CARONAS

itesponder . I Reen^ar

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae46i5bbc36ab6ce¿li09e@f.eticloj rsmajudicfal.gov.co:
Para; i:dsimefiiJ;--g>naíl.coni

pi NI 31S70- JUZGADO 19 DE E...
EI<ini«nto ci« OuOvak

17.1Í

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de
entrega:

Asunto: NI 31570- JUZGADO 19 DE EJOOON DE PENAS Y MEDIDASDE SEGURIDADDE BOGOTA- - AI NO 2023-1395 • OMIDENADO: BIBIANAMABEL LEONCAR{£NAS

Mensaje enviado con importancia Alta.

Rdei Angel Pena Quintero
Para: Camila Fernanda Garzón P.odriguez ';Ci,-^417.12

C«; c8almefi@gmail.com

A»«ülrttNf. 139SOecreíaPwsci...
2-.9í(8

NI 31570-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -• Al NO 2023-139S-CONDENADO: BIBIANA
MABEL LEON CARDENAS

Buen y Cordial Saitidn,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto inlerlocutorio de la referencia, ton el fin de NOTIFICAR la pn'vuii nciiíen
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validei de la notificación solícito su amable colaboración, en el .sentido de remitir oportiinamenre la confirmacióii d'- lectura.

Sin otro particular y para ios fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.office.eom/mail/sentitems/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWElNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYOAQADIqCtPLPVVPpfilDVdu3 .. VI



24/1/24, 16:54

nanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradur
Para: FidelAngel Pena Quintero

Acuso recibido

Enviado desde mí íPhone

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

El 18/01/2024, a la(s) 5:13 p.m., Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj,raniajudicial.gov,co> escribió:

Míe 24/01/2024 16W6

NI «570. JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - • Al NO 2023-1395 -
CONDENADO: BIBIANA MABEL LEON CARDENAS

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de ia referencia, con el fin de NOTII-ICAR la
providencia en archivoadjunto proferida por el juzgado 19 de E|ecución de Penas y Medidas de Seguridadde Bogcl.!.

Para efectos de validez de la notificación

solicift) su amable colaboración, en el sentido de remitir oporftinamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medid.is de Seguridad
Sub Secretaria 3

https:/fou«ook.office.com/matl/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA2QWVíMzAwYTFhYQAQAOIqCtPLPYVPphiDVdu3098%3D



Rom» Judkini
Cunteto Superior dn b ludicatura

RepúbUcA do Colcnnbia

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado; I iiooi-eP^O OCT rcwá'V-QO
Interno: " i 31570 "
Condtnado; hÉMRY VOVAW viIlámÁLgomez
Dame: CALIFICAR YAGHAVDO
DECISION ' ' ' NÍEGA PRESCRITCIOW ÜE LAS PÉWAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1397

Bogotó D. C; veinticirtcQ (25) de agosío de dos mM veintitrés (2023)

SIGCMA

1. ASÜfíTO POR TRATAR ^ jL.-^ S
Se procede, a resolver la solicitud Prescripción de(as penes, allegada por el sentenÁideH'̂ ^Y YOVAN
VILLAREAL GOMEZ, sobre Impuestas al prenombrado. . ' 'V

2. ANTECEDENTES PROCeSALES-F^LEVANTeSv^

2.1. El 2 de diciembre de 2015, el Juzgado 32 Penal Municipal con lunfion da Conocimiento De Bogotá,
condenó a HENRY YOVAN VILLAREAL GOMEZ ídentíflcado cof) C.C. Nói 79.046.625. a la pena
prirtclpal de 4Bmeses de prisión, a <a accesoria de inhabilitación para ei'.ejcrddcde derechos yfundones
públicas por et mismo lapso de ia pena prineipai, por hablar siclo"hallado responsable dei deUtn Hurto
Calificado y Agravado, negándolela suspeniión condicional de la e)ei:ución déla pena y la medidasusHtutlva
Oe prisióndomiciliaria, por loque se.oídefió-oficiár ai INPEC «>n^el fin de disponer lo pertinente para e¡
traslado delsentenciado de su lugaKde domicilio a'cen^ de redusiónrespectivo, de Inmediato.

2.2.-EI 12 de febrero ele 2016. el Tribunal Superior de Bogotá D.C., Sala Penal, confirmo la deasJónde
primera instanciadel 2.cle"(Jlc;embre dé ,201 Si,

Dl^o fiKo cotiró ejecutoria el 5 ite m«yo''cle 2016.

2.3.- El 16 de novierribredo 2CU6, este despacho avoca el cunoamienco de las diligenciasy l9ejecución de
la pena, adernás. orderto liprár bíileta de traslado intramuros. En la misma fecha se libró boleta de traslado
Int/^i^uros No. 58.
y \ -'

2.4.- Ekia de novien^btede2017, este despacho Itóro ordende captura No41, en atenciónai oficio allegado
per el INPEC, rnedisnte el cual informa que tras de varias visitas no fue posible hacer efectiva la boleta de
trasiado Intramuros No. 58, portanto,se tienecue et penado cumplió dicha sanc>ón desdeei 36de maizo
de 2015, hasta el i4delunloae 2C1S, ojandoef IN!^C realizo ia primera visita al domicilio del sentenciado.

2.5.- Eí'4 de abiil de 20l9. se reitero la orden de captura No. 4i de! 18 de noviembre de 2017, mediante
oflció'No. 970.

2.6.- El 4 de abril de 2019. se reiteró la orden de captura No. 41 del 18 de noviembre de 2017, mediante
oficio No. 970.

2.8.- El17 de Junio de 2031, este despacho ordeno requerir a la Cárcel y Penitenciarta de Mediana Seguridad
de Bogoti, para que informara, a disposición de gue autoridad se encuentra en prisión domiciliaria el
sentenciado HENRY YOVAN VIUAREAL GOMEZ, en el radicado No. llOOl-60-00-057-2013-80079-00 y
en que dirección cjmpie dicha sandón, y para que fuera puesto a disposición de estas diligencias una vez
recobrara la libertad por ese radicado. Sin que a ia fecha se haya recitildo respuesta.

2.9.- El 23 de agosto de 2023, se recibió memorial Cel sentenciado mediante el cual solicita la prescripción
de la sanción Befal, cprifiirme «i art ctjio ríí'4 y 332 de la 90(5 de ^OO^. lollcituiá tjue f^e reiteraaa el J.6 de
.liJOStri i1f: .'tl/.'j.

De ta petición.
3. CONSIDERACIONES

Como se dejó dicho anteriormente, el sentenciado allego memorial dentro dd cual soUctta Is preso'ipctófi
de la pe<ia Impuesta dentro del radicado de la referencia, aducendo que la de los hechos datan del
21 de octubre de 2D13 Veste descacho tuvo conocimiento der i-i de octubre de 2016, además. ti>dlca Que
eldelito dehurte caitficádo yagravado se encuentra dertro de tos dcHitos suso^>Ubtes de laprescripción
penal, y soHciia "par y salvo'.

CP

Concejo Superior de la Judicatura

RcpCibÚca (teColombia SIGCMA

Iniclalmente se debe hacersaber al sentenciado, que dentro de la legislación penaly de procedimiento
pena, no se encuentraconsagrada la figura denominada 'paz y salvo", que solicita. No obstante, procede
el despacho a resolver sobre la eventual prescripción de la pena.

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que HENRY YOVAN VILLAREAL GOHEZ, fue
condenado a pena de prisióny accesoria, por el Juzgado32 Penal Municipal con función de Conocimiento
DeBogotá, negándole la suspensión condicional de laejecución de la pena y la pnsión domiciliaria, porlo
que se ordenó oficiar al INPEC, con ei fin oe disponer lo pertinente para el traslado del sentenciado de su
lugar de domicilio a centro de reclusión respectivo. Sinembargo, según lo informado por e) INPEC, no fue
posible lograr el traslado de VILLAREAL GOMEZ s centro de reclusión, por lo que este despacho libró
orden de captura en su contra,

A^, el Articulo 86 de tal normatividad, en su nurrierai 4, consagra como una causa deexcincííí de~ía sanción
penal la prescripción de la misma. ^

Seguidamente el artículo 89 delCódigo Punitivo prevé: "Términode pivsaipciín de la fiwtal.
La pena piivstiva de la libertad, »/vo le previsto en Crafatíos /nfemae/oaafcs debldaniifnt^na^orádos al
ordenamiento jurídico, pre'¡crít>e en el término fijado paraellaenlas^teneia a enelQup'fyltx pqr*íecutar.
pero en ningún caso podrá ser Infarior a cfnco 5 aAos contados a partir da la ttjmcútoría «te la
eorrmspondianto sontmnda. '

\ • ,\
Lapena no prrvjtiva de la libertad prescribe en cinco (5) años'. ' ' -

y el articulo 9G Ibldcrr, consagra: 'Interrupción del término dp presct;ipcián de la sanción prlvatii/a
de la líbertad. B témmo de prescripción de-la.sanciónprivativa^de la libertadse interrumpirécuando e¡
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentenoa, o fuere puesto a aispasióón de la autoridad
competente para el cumplimiento de.lá nvsrria''

De conformidad con lo anterior, se observa que HENRYYOVAN VILLAREAL GOMEZ, fue condenado el 2
de didemtjre de 2015, (sentencia que'fue co'nfirrr.ada porelTribunal Superior de Bogotá SalaPenal), a la
pena de 48 MESES OEPRISIONy a la accesoria ri» inh-^niliracón psrs f>! eierciclo de derechos y funciones
públicas, por el mismo laF»o.

Se evidencia que en cl fallo condenatorio, se negó al prenombrado el subrogado de la Suspensión
Condicionalde la Ejecución de la Pena y la pri.sión domiciliaria,sin que a la fecha se haya logrado el traslado
üe^HÍNRY YOVÁN VILLAREAL GOMEZ al centro de reclusión, por lo que este despacho libró orden ce
^[Auka en su contra; resaltando Quedicha sentencia ciri>róejecutoría eJ misma S de mayo de 2018,
fe^ en Queademás cmpeió a correr et término ae prescnpcron üe la sanción penal, de 5 AÑOS, toda vez
qú^el monto de pena señalada {48meses), no superaba dichoquantum.

Sin embargo, deia revisión del sistema del iNP£C SISIPEC WEB, se tiene que elpenado registra a lafecha,
én datehción domiciliaria desde el 26 de maro de 2015, porei radicado No.11001•60-00-057-2013-60079-

< 00, vigilado por [aCárcel y Penitenciarla de Mediana Segurtdad de Bogotá, La Modelo; y como se dejá dicho
•^en-lós antecedentes, este deceno soUcito a ese centro oe reclusión con el fm de que Informaran a

disposición de que autoridad se encuentra en prisión domiciliaria ei sentenciado y en qué dirección cumple
dicha sanción, además, para que fuera puesto a disposiciónae estas diligenciasuna vez recobrara le libertad
por ese radicado: no obstante, no se ha redbido respuesta alguna.

Asi tas cosas, y comoquiera que conforme al artículo 90 d^ C.P., la privación de la libertad Interrumpe el
término de la prescripoónde la pena, este DespachoNO decretará la prescripción de la pena impuesta al
sentenciado VILLAREAL GOMEZ, como tampoco dispondrá e! acuitamiento ni archivo oe la actuación;
hasta tanto rrc se aclame la situeaón jurídica del penado.

Finalmente, se ordenará OFICIAR nuevamente a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá,
para que informe, a disposición de que autoridad se encuentre en prisión domiciliaria et sentenciado HENRY
YOVAN VILiJVREAL GOMEZ, ar- el radicado No. 11001-60-00-0?? 2013-80079 00 y en <;u¿ dlreccón
currplft dicna

4. OTRAS DETERMINACIONES

Con ei fin iJe establecer la siti^acióii jurídica <iei pi<n»do HENRY YOVAN VILLAREAL GOMEZ, ^jemro (lel
radicado 11001-60-00 OST-JOlo-BOOTí-OO, se dispone:

4.1.- OFICIAR por segunda vez, a la Cárcet y Per>itericlana d« MedianaSegundad de Bogotá, para que
CON CARACTER URGENTE INFORME a disoosición de- que autoridad se encuentra en prisión domlalisría
si sentenciado HENRY YOVAN VILLAREAL GOMEZ, en el radicado No. 11001-60-00-057-2013-80079-00
V en qué dirección cumpt.; dicha sanción,



Kasia Judicial
Consto Superinrde üiJudicatura

RcpúÜirft dij Cotambla SIGCMA

4.2.- OFICIAR :r.CeTTro Sfvicx-s Juac.iaiof ríe!Sirtcrtui P-ír.s Ai.i.'ifllonc de Sftií crijüifl. con il-i in d-J
r-.te Uif0!nir:ri el estado eclual tiel radirado n001-6ú Ou Cijr aülj 00079-00 :iávaüü en contra de HENRV
YOVAN VILLAREAL GOMEZ, y se sirvan remitir copla de ¡as decisiones tomadas dentro de ese asuriio.

4.3,- OPiClAR al áreade reparto de esta especíaUdatí cor» el fin de qu«Indiquen s)ha ingresado proceso
alguno i!on radicndo No. 11ÜÜ1-60-00-OSÁ2013-60079 00 llevado en contra de HENRY YOVAN
VILIAREAL GOMEZ, y de ser ns!a q;ic dcsnacho fecorrespondiéla vigilancia de la pena impuesto.

Por loexpuesto,Et JUZGADO DIEUNUEVC DEEJGCUaÓN DEPENAS VMEDIDAS DESEGURIDAD DE
BOGOTA D. C.,

RESUELVE: n

PRIMERO: NODECRETAR la prescripción de >a p«na, deprecada por el senteiicíadp HENfty YOVAN
VILLAREAL GOMEZ Identificado con C.C. No. 79.04B.625por las razones expuestas en este proveído.

SEGUNDO: Através delCentro de Serwicíos Admini^crativos de estos despachos, DAR PM4PÍIMÍENT0
A LO ORDENADO cn el acápite OTRAS DETERMINACIONES. /

Contra «sta decisión procwtan los rscurwM de Ley. ; \
NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE

mrrN stéIlá melgarejo Móuna
\ JUEZ

y A

I PorEsL/oir'
^5 ENE ®

í-6 anierior proviu'-"
r a <.i„ci

§LSecretar/o^ í



18/1/24,16:24

posttaaster@pn>curaduria^ov.co
Pard; poscinasier^prucufadiiria.gov.co

r;- NI3I570-JUZGAD019DE
' ' EleidtBK) de OHiliMik

Correo: Fktei Angel Pena Quinlero - Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

li". ISül 2034 IkO'

Asunto: NI 31570- JUZGADO 19 DE EJCtiaON DEFÍNASYMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA - AI NO2023-1397 - CONDENAOO: HENRY YOVAM VILlaREAL GOMEZ

1^ Responder Reenviar

^ Microsoft Outiook <MicrosoftExchangc329c71cc8Sae46I5bhc36ab6cc4110'Jcw:ccndoj.ramajitdiciaí.§o\ .co>
Para; caalmcfiigigmail.cúm

,• >"] NI31570-JUZGADO 19DE ...
KkmcBtfi dt Oütfottk

li--.- 1* IhifH"

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de
entrega;

Asunto; NI 31570- JUZGADO 19 DE EJCUaON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - AI NO 2023-1397 - CONDENADO: HENRY YWAN VlLU^REAL GOMEZ

Mensaje enviuJo con imponancLi Alia.

Fidel Aügel Pena Quintero J _•
^ Para; Camila Fernanda Garzón Rodríguez !•ef'í024 l&oo

Cco. caatmi'fi^gmail.com

A«ioIntNoi5®'T^iicgaPrescripc.,.
2WKB

NI 31S70-JUZGADO 19 OE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - • Al NO 2023-1397 - CONDENADO; HENRY
YOVAN VILLAREAL GOMEZ

Buen día y Cordial Saiudi>,

Me permito remitir el AUTü de la referencia para su trámite y fines pertinentes.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servidos Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretarla 3

https://outlook.office.com/mail/lnbox/id/AAQ{oí^OgyYWY4N2B]LTJhYWEtNGYwOC 1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAAXxVBwYWHdLiZZuGNEJ3I... 1/1



18/1/24. 16:43 Correo; Fide! Angel Pena Quintero • Outlook

Miciosofl Outlook <MÍcros©ttExchanKe329«71ec88a«4615bbc36ab6ce4II09e(¿Fcendoj.ramaj«dic{al^ov.c<..-^
Para; c»>ciu '̂ílla]*!<25('̂ ginail.coiti

: • RV: NI .'IS^O-.aiZGADCJ iO ...
ElMiitni» ne Clulkwt.

«1^ ivstldM JM-"

Se completó la «ntrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de
entrega:

Asunto; RV: NI 3157D- JUZGADO 19DE EXXiaON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - AI NO 2023-1397 - CONDENADO: HENRY VOVAN vIlLAREAL
GOMEZ

K«hpoN<l«r Rceflviar

__ Mensaje¿iivtaJo con íroporuiicia Alta.

Fidci Angel Pena Quin^rro
Para: o^anillag82S<íiigni3il.c^ 'i..: 1- 0i/20»4 th:47

r,i AuK'liiiN.,.1j97NiegaPrescnpc...
WsKB

NI 31570» JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1397 • CONDENADO: HENRV
YOVAN VILLAREAL GOMEZ

But'n dfa y fordial SaEudú,

Para los Hiu-s legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, cun e] tin de NOTIFfCAR la pn-vUiMuia en
archivo adiunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de ta notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación Ji- lecou'a.

Sin otro p^irticubr y para los fines legales a que ha)^ lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PENA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servidos Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https:/./outlook.oHice.com/mait/sentitems/id/AAQkADgyYWY4N2BjLTJhYWEtNGYwOCliOTVhLTA20\WiMzAwYTFhYOAQAKBbLkJSSG!OIV!SS4f3l¡... 1/1



24/1/24, 16:54

3mand8 Gai7on Rodríguez <cfgarzon@procurdduria
Para: FidelAr^el Pena Quintero

£1 mensísje

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

/i/Ót.JW4H46

Asunto: NI 31^0- JUZGADO 19 DEEJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2Q23-1397 - CONOt^iu"".: HENRV
YOVAN VILLAREAL GOMEZ

Ertviados: miénroles, 24 de enero de ¿024 21:46:50 {UTC+00:úü) Monrovia, Reykjavik

fue leído el miércoles, 24 de enero de 2024 21:46:42 (UTC+00.00) Monrovia. Reykjavik,

r Responder H Reenviar

p :er@prQcuradLir
Pcffa: postfFtaster@procurBduría.gov.co

NI JUZGADO 19 DE E...
EkKMTHO de Outioak

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Responder Responder a todos

Asunto: NI JU2£AOO 19 DE E3CUaON PENAS Y MEDIDAS DE SEGURID/^ DE BOGOTA - - Al NO 2023-1397 • OXDENAOO: HENRY YOVAN VILtAREAL GOMEZ

Microsoft Outlook

S«cotTiplirtó la entrega » estos destifwtafws o gnipoi. pero el servidor de dístínc- no envw lufoimaciófí ¡ib notificacic-n di»eoinM}^. cMlm?fifí(igir.áit.i»fn «

-.'í Hensajf; ewíado con importancia Alta.

fe! Pena

F^ra: Camila femanda Garzón Rodríguez

Cco: caalmefiiijJgmail.com

R«sp(;r.dei Re-íponder a ttKlos •••*• -viai

Q AutolntNo1397Ni^aPrescrip...
^ ZSBKB

NI JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA •-AINO 2023-1397-CONDENADO: HENRY
YOVAN VILUREAL GOMEZ

Buen día y Cordial Saludo,

Me pcrmitu remitir el AUTO de la referencia para su trámite y fines pertinentes.

Atentamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos juzgados Ejecución de Penas y Medidos de .Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.office.com/maiI/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA2OWV(MzAwYTFhYQAQAAXxVBwYWHdLtZZ0GNEJ3lo%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

f^dtoado; [75^90-6T^O"-"ooÓ-20Í8-0002a-00~
Interno: 34819

. Condenado: ' DAMARIS DEL ROCIO RUIZ LOZANO
Delito; CONCICRTO PARA DEUNQUIR AGRAVÁDÓ'~EN CONCURSÓ" CON

. EXTORSIÓN
<áRCEL CPMS BUEN PASTOR

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1729 ¡ ' 'i

Bogotá D.C., noviembre veintisiete (?7) de dos mli veintitrés(2023)''

1. ASUNTO

Emitir pronunciamiento en torno al reconocimiento de redenció\de pena a'ta sentenciada DAMARIS
DEL ROCIO RUIZ LOZANO identificada con-cédula de cludadani? fto.'i,024.551.936, conforme a ta
documentaaón allegada.

• ; V''
2.r ANTECjBDENTES PROCESALES

1."El 21 deoctubre de2D19, elJUZGADO 2 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DCCíÍNÓINAMARCA.
condená a DAMARIS DEL ROCIO RUIZ LOZANO iden'Jhcada con cédula de ciudadanía No.
1.024.551.936, a la wena^de 84 meses de prJsión, pena de multa de 1.785 SMLMV y accesoria de
inhabilftaaón para-el ejercicio dederecnos y funaanes públicas por el mismo lapso de la pena principal,
al haber sido háltada autora responseblo 'dei delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
EXTORSION negándole la suspersióncondicional de la ejecución de la penay (a prisión domiciliarla.

El 28 de enero de 2020 e: Tfibunal Superiorde Cundinamarca - Sala PenalMODIFICO los numerales 1"
y 20de la sentencia proferida'21 de octubrede 2019 porel Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado
de Cundinamarca, en el sentidode CONDENAR a DAMARIS DEL ROaO RUIZ LOZANO comocoautora del
rf^lito deCONaERTO.PARA DELINQUIR AGRAVADO EN CONCURSO CON E>CTORSIÓN, a ía pena principal
de-64 méses v 24días Oe prisión y multa de 1.632 SMLMV asicomo a laaccesoria de inhabilitación para
el ejercido de derechos y funciones públicas por el mismolapsoa la pena de prisión, CONFIRMANDO en
tc^o lo demás la decislóti confutada.

Sanción que cumple desde el 24 de septiembre de 2018, fecha en la quefue captura e impuesta
deténcón domiciliarla preventiva.

2.- El 22defebrero de 2021, este despacho avocó elconocimiento de laspresentes diligencias y reouinó
se dicra cumplimiento al traslado Intramuros.

3.- El 13 de enero de 2022, ingresa al correo electrónico de este despacho solicitud de libertad
condicional.

4.- El 3 de noviembre de 2022, mediante oñcio129 CPAMS BOG A3UR OOM DE 25 OE C0TU3RE DE
2022,LA Reclusión de Mujeres ElBuen Pastorsolicita se Informe el estadoactualy situación de privación
de laPPL DAMARIS DEL ROCIO RUIZ LOZANO, quiense encuentra en prisión domidliaria procuentadel
radicado 20i6-00i':6 00.

5. f-l 21 ck- feoreio di; ¿l>23, ífte {¡cspacho no coiicedr h iibnrtaf! condiciona; pc" prohibición expre^-3
pof vi dollto-

S.-Éi 9 de mayo de 2023,este despacho resolvió no reponer is decisión adoptada en auto mterlocutorio
del 21 de febrero de 2023 yconcedió en subsidio y en el efecto devolutivo el recurso deapelación ante
el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca.

23de mayo de 2023, eí Juzgado 2 Penal del Circuito Espeaallzado de Bogotá allega sdicifud ák
piezas procesales.

KjmaJudicitil
Couscio Siipttrior de IbJiiill.-.iíurn

KopúWlcí de Ct.-jom!>hi
SIGCMA

B.-El 22 de julta de 2D23, se redWó oficio cei 21 de ¡unio de 2023, mediante el cus! ¡a Cárcel y
Penitenciarla con Aita y Mediana Scgur.dad para Mujeres de Bogotá, allega resolución favorable No.

9.- El 15denoviembre de2023, se recibió oficio No. 12o-CPAMSMaOG-)UR del 27deoctubre de2023
mediante elcual laCárcel y Penitenciaria con Alia y Mediana Seguridad para Mujeres deBogotá remite
certificados de cómputos para estudio de redención,

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Cárcel de Media Seguridad de Bogotá Buen Pastor, allegó junto con et oficio No. i29-CPAMSMBOG-
^ 2023, certificados de cómputos poractividades para redención realizadas por

DAMARIS DEL ROCIO RUIZ LOZANO, además de otros documentos soporte de las eitigéni^as del
articulo 100ys. 5.dé la Ley 65 de 1993, en concordanda conel articulo 6 de la Resolucíón.2376 deJ 17
dejunio de1997, expedida por elINPEC, Conforme los aludidos certificados se tienen queílaseníeiKtada
estudió 114 horas asi:

i

•Cenmcado No. 18938236, AÑO 2023. msyo(lJ4 horas). '

El articulo 101 de la Ley 55 de 1993, condiciona la redondón de pena aténer en cued^la evaliiadón
del trabajo, la cducadón oenseñanza y la conducta del interno,^ alpünto que siesta esnegativa, elJuca
de Ejeojdón de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención;

\'
Para el caso bajo examen tenemos que, du.-ante los meses én qué el'penadp desarrolló acHvidades
certificadas por el INPEC, su conductafue EJEMPLAR, según s¿'puede verificar en cctificado histórico
de conducta, asimismo eldesempeño en lasactividades Que^desartilló fué SOBRESALIENTE, tenemos
entoncesque se reúnen ios requisitos del artfcüío 101de la Ley 65 de-1^93, paraefectosde redención
de pena. ' ' >

Deconfomldadcon el artículo 97 de la ley 55 de/19'53, que prevé que por cada dos días de estudio se
abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de seis horas diarlas de
actividades educativas, se redimirán NUEVE PUNTO CINCO (S.S) DÍAS de la pena que cumple
DAMARIS DEL ROCIO RUIZ LOZANO, por las X14 horas de estudio cursadas.

4. OTRAS DETERMINACIONES

4.1.-Anexar y tener en cuenta en el momento procesal oportuno el oficio remitido del 21 de Jumo de
2023, mediante elcual laCárcel.y Penicendaria con Alta y Mediana Seguridad paraMujeres de Bogotá,
allega resolución favorable No. 0981.
' \ '
4.2.-Respectoal coireo-allegado por el Juzgado 2 Penaldel Circuito Especializado de Bogotá,mediante
el\cüal solicita que se-femitan piezas procesales del expediente, se dispone:

Ordenar ai asistente administrativo de este despacho para que en coordinacióncon el escribiente de la
^secretarla No. 3 asignado a este despacho, de noHaberse hecho ya, dispongan de Inmediato lasacciones
pertin^tes para completar el proceso digital conlas partesfallantes y requeridas porel Juzgado 2 Penal
delíJtrculto Especializado de Bogotá, además, se remitan por el medio más expedito tal como fue
solicitado por dicho Juzgado.

Enadelantese adoptenlas directrices de la Directiva 20 del0 de junio de 2022y se observenlosprotocolos
1 y 2 de 3 de Julio de 2020 ( Acuerdo PCSJA-20-I1567) y el expedieitte digital se envía completo y
actualizado.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la CARCEL DE MUJERES EL BUEN PASTOR
DE BOGOTA D.C.,üondese encuentraeicortóenado para linesde consulta y cara queobreen su resüoctiva
hoja de vida

Por lo expuesto, ELJUZGADO DIEONUEVE DE EJECUCIÓNDE PENAS V MEDIDASDE SEGURIDAD
DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR NUEVE PUNTO CINCO (9.5) DÍAS por estudio, a la pena que cumple
DAMARIS DEL ROCIO RUIZ LOZANO Identificada con cédula de ciudadanía No. 1.024.551.936, tai
como quedo consignado en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: Através del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, dar cumplimientS
INMEDIATO al acápite da "otras determinaciones'.



-UElechar/.



25/1/24, 07:40

nanda Garzón Rodríguez <cfgar2on@procuradur
Para: FidelAngel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Cordialmente.

CAMIU FERNANDA GARZON RODRIGUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Marft^0l/2O2<qfM¿

De: FidelAngel Pena Quintero <fpenap@cendoj.ramajudiclal.gov.co>
Enviado: martes, 9 de enero de 2024 9:45 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI |Í4«Í9-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1729 - CONDENADO: DAMARIS DEL ROCIO RUIZ
LOZANO

Nt 34619- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1729 •
CONDENADO: DAMARIS DEL ROCIO RUIZ LOZANO

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes rae permito remitir el auto interlociaorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la prr>videncH en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solícito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confinnoción de lectura.

Sin otro particular y para los ñnes legales a que haya lugar

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servidos Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WVtMzAwYTFhYQAQAKJUpQI7G%2BpEj13Mckf7uBg%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

11001-60-00-023-2016-10395^0~
35937

Radicado: 11001-60-00-023-2016-10395-00
Interno: 35937 """
Condenado: 30HNATAN ALVAREZ FIGUEROA
Delitos: TRAFICO DE ARMAS DE FUEGO OMUNICIONES ^
Decisión: I DECRETA EXTINCION DE LA PENA YLIBERACION DEnNITVA DEL SENTENCIADO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1215

Bogotá D. C, julio treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO POR TRATAR

De oficio, procede el despacho a pronunciarse sobre la eventual Extinción de ta Pena y Liberación
Definitiva del sentenciado JOHNATAN ALVAREZ FIGUEROA.

2. ANTECEDENTES

1.- El 11 de diciembre de 2017, el Juzgado 6 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá,
condeno a JOHNATAN ALVAREZ FIGUEROA identificado con C.C. No. 1.020.742.971, a la pena
de prisión de 24 meses, y a tas penas accesorias de inhabilidad para el ejercido de derechos y fundones
públicas, así como la privación del derecho a la tenencia y porte de armas por igual lapso de la pena
principal, como autor responsable del punible, fabricación, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, concediéndole la suspensión condicional de la ejecución de la
pena por un periodo de prueba de 2 años.

Dicho fallo cobro ejecutoria el 11 de diciembre de 2017.

2.- El 13 de diciembre de 2017, el sentenciado suscribió diligencia de compromiso del artículo
65 del C.P., y aporto caución prendaria mediante póliza judicial No. 17-53-101003620 por valor
asegurado equivalente a $1.475.343 expedida por Seguros del Estado.

3.- El 5 de abril de 2019, este despacho avoco conocimiento de !as presentes diligencias.

4." El 25 de marzo de 2022, se recibió oficio No. 20227030158251 del 1 de marzo de 2022, allegado por
Migración Colombia, informando que el sentenciado no registra movimientos migratorios dentro del
periodo de prueba.

5.-El 11 10 de junio de 2022, se recibió oficio No. S-20220108309/ARAIC-GRUCI 1.9 del 27 de abril de
2022, medíante el cual la Dirección de investigación Criminal e ínterpol DI3IN, con antecedentes del
sentenciado.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penales, prevé el
artículo 67 del Código Penal, lo siguiente:

'^Extinción y Liberación. Transcurrido e¡ período de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación se tendrá como
definitiva, previa resolución judicial que así lo determine."

De otra parte, el artículo 66 del Código Penal, índica: ^'Revocación de la suspensión de la ejecución
condicional de ia pena y de la libertad condicional. Si durante el período de prueba el condenado
violare cualquiera de fas obligaciones impuestas, se ejecutará inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspensión y se hará efectiva la caución prestada

En el sub examine, se tiene que a JOHNATAN ALVAREZ FIGUEROA, le fue concedido el subrogado de
la suspensión condicional de la ejecución de la pena, con un periodo de prueba de 2 AÑOS, mismo que
comenzó a partir del 13 de diciembre de 2017, fecha en la que suscribió diligencia de compromiso,
hasta el 13 de diciembre de 2019, es decir que, en efecto, ai día de hoy, el termino se encuentra
superado.

En la diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado, se consigna que este, queda obligado durante
el periodo de prueba, a:
1. Informar todo cambio de residencia por escrito.
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2. Observar buena conducta, fo cual implica la obligación de no cometer nuevos delitx>s,
3. Reparar los daños causados con el delito.
4. Presentarse ai despacho o a la autoridad que este conociendo la ejecución de la pena, cada vez que
sea requerido.
5. No salir del país sin previa autorización del despacho.

Así las cosas, procede el despacho a estudiar sobre el cumplimiento de las obiigaclones adquiridas por
el sentenciado, conforme a la documentación allegada al plenaho y las consultas realizadas:

En primer lugar, se Infiere que el penado no violo las condiciones de presentarse ante autoridad judicial
cuando fuera requerido e informar todo cambio de domicilio al Juzgado ejecutor.

De otra parte, de la información suministrada por la Dirección de Investigación Criminal e Interpol DIJIN
y de la revisión del sistema de consulta de los Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
y sistema del INPEC-SISIPEC, se tiene que en contra del condenado no se registra ninguna otra sentencia
condenatoria, posterior o dentro del periodo de prueba aquí Impuesto (13 de diciembre de 2017 a 13 de
diciembre de 2019), en consecuencia se colige, que el sancionado no cometió otro delito dentro del
periodo de prueba y se puede afirmar que cumplió con el deber de observar buena conducta Individual,
familiar y social durante dicho iapso.

Por otro lado, se tiene de la información remitida por migración Colombia, que el sentenciado no registra
movimientos migratorios dentro del periodo de prueba.

En otro orden de ideas, no se tasaron perjuicios en la sentencia condenatoria, por la naturaleza del
delito.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad, oportunidad y
racionabilidad, finiquitará este asunto y de conformidad con las disposiciones mencionadas procederá a
decretar la extinción de las penas principal y accesorias de interdicción de derechos y funciones públicas
que le fueron impuestas ai prenombrado en el fallo reseñado, y en consecuencia a ordenar la liberación
definitiva del prenombrado.

De igual forma se ordenará comunicar esta determinación a todas las autoridades que conocieron del
fallo condenatorio en estas diligencias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA EXTINCIÓN DE LAS PENAS principal de prisión y accesorias de
ín'iabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas y la privación del derecho a la tenencia y
porte de armas, así como la consecuente UBERACION DEFINITIVA del sentenciado JOHNATAN
ALVAREZ FIGUEROA identificado con C.C. No. 1.020.742.971, por las razones consignadas en la
parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: ORDENAR que una vez ejecutoriada ia presente decisión, por el Centro de Servicios
Administrativos, se comunique de ella a todas las autoridades que conocieron del fallo, para su
rehabilitación Hofinifiwa ^

anterior, y previo devolución de la caución prendaria, realizar el
pútiico, y DEVOLVER el proceso a su lugar de origen para su archivo

rsos de ley.

\ CUMPLASE
\ £1360161300.=======^

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csiepnisbta@cendQí.rainaíudicial.gQv.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁD.C., 12 de Enero de 2024

SEÑOR(A)
JOHNATAN ALVAREZ FIGUEROA
CARRERA 1 A ESTE No. 162 A • 76 BARRIO SANTA CECILIA PARTE ALTA DE LA LOCALIDAD 0^
USAQUÉN
TELEFONOS DE CONTACTO 6699106/3142817671
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N' 2661

NUMERO INTERNO 35937

REF; PROCESO; No. 110016000023201610395
CC: 1020742971

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTtFtCAR PROVIDENCIA DEL AÍJTO INTERLOCliTORIO No. 2023 - 121S Rt.qolá
D. C. julio treinta y uno [31) de dos mil veintitrés (2023), PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN, DECRETAR LA
KXTINCIÓN DE LAS PENAS principal de prisión y accesoriai de inhabilidad para el ejercicio de deicchiíS y
fundones públicas y la privación del derecho a la tenencia y porte de armas, así como la consecuente LIBElíAClON
DEFINITIVA de! sentenciado jOHNATANALVAREZ FIGUEROA.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLiaTUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELEaRÓNÍCO:

ventanina2csiepmsbta@cendoi.rsm3iudicial.Eov.co

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



11'1/24,14:14

fKfStituisceri^procuiaüuria.gov.co
Paro; pQ5tmasterrapnH.iiniduiia.go\.cü

NI 359?7-K,'ZGAm) l'JDL ..

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - OuHook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

:i m ío»4 u 15

Asun»; NI 35937- JÜZQaíX) 19DE EJOXÜON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGWWMD DE BOGOTA - - AI NO 2023-1215 - CC»JOENADO: KIHNATAN ALVAFF7 FIGUEIW

Responder Reenviar

postmastcr^dfitensoria.govxo
" Pato: pestniaütüfWtk'lénsofij giv^- ec

NI J59J7. JUZGADO ivOE
^JroiQDtB de f nidoftk

Ei mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

II tfi.iuw U N

Asunto: NI 35937- JUZGADO 19 DEEXUaON DEPENAS Y MEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA - AI NO2023-1215 • CONOENAKi: X)HNATAN ALVA9C¿ ?IGUEftOA

Microsoft Oiitlook <Micro$oftF;vchange329e71«^}iXat4Al5hbc?6al)Ace41i09tC(i i-L-ncluj.riimajudícial.f>u\.co>
' I'ai'.i: alcxa!KÍ.Tr'>doÍ!oI<í2'<r(, i2mail.s.tnii

NI 35'U"7- JUZijADO IvDE; .
i i« de Oa (tovt;

II m ií

Se comptetó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de
entrega:

3mail.com Otexanüerrc

Asunto: NI 35937- JUZGADO 19 0£ EJCUaON D£ PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - AI NO 2Ü23-1215 • CX^IOENADO: JOHNATAN ALVAKk¿ VÍÜÜBÍOA

M^n<aic enviado ci>n imporitincii Atla.

Fidel Aagel Pena OuinWfo
Patii; Cannla remanda GaiToii RuJiiijiu."/

i'ci. rtiuelgitílíídclciiM-nacduci), «lcxaridcinKlolli)l'í2X'u?^ail ami

i ii oi.ío:-J 14,13

Auto!n!\ol2l50ecreiaPvimci.
' ÍA.1 KB

NI 35837- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1215 -

CONDENADO: JOHNATAN ALVAREZ FIGUEROA

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interloaitoriú de lii refereuci.i, con ei íin de NOTK-'ICAR Li {); u\ uivuciii en
arcmvo adjun» proferid:» por el ¡u^gado 19 de Ejecución de Penas y Medidas dt? Seguridad de Bogotá.

P^ra efectO'? de validez dr- la notif'ii-aclón solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacs" n «li- íccfura.

Sin otro partiailar y para los fines legales a que haya lugar.

Atentíimentr,

https://outlook,off!ce.cofTVmaii/sentitems/¡d/AAQkADgyYWY4N2BjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViM2AwYTFhYOAQAavtvxGsvZ>Ett5Qc!TOUgl,. 1/2



• 25/1/24,08:30

srnanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria
Para: Fidel Angel Peria Quijero

Elinensaji?

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Asunto: NI35^1?- ÍUZGAOO 19 DE EJCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO ;:0Z3-1215 - CONDE
ALVAREZ FIGUEROA

Enviados:jueves, 11 de enero de 2S24 2034:37 (UTC+00;00) Monrovia, Reylcjavik

ñie leído el jueves, 11 de enero de 2024 20:34:21 (UTC+00;00) Momoviá. Reykjavik

2 Responder L!ReefWtar

P :er@procuradur
Paro: postma&íf-r@procur3duría.gov.co

NI ^37- fUZGADO 19 DE E..
CJ«nic'ilg lit Oudook

El mensaje se entregó a (os siguientes destinatarios;

Asunto: NI 3^37- JUSTADO 19 OE EJCUCION 0

Respontíei Responder a todos

'1/CÍ1;-G241Í.?4

n/01/¿0¿4 14

https://outk)ok.ofnce.cotTi/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAOwtvxGsv2xEtbQqTOUgioY%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

lidieack). I 11001-60-00-015-2018-02518-00
•interno: 43610
Condenado: JHON JORSE GONZALEZ MgNDlVELSO

Delito: FABRIC, TRAFiCO O PORTE ILEGAL

ARMAS O MUNICIONES
CARCEL ORDEN DECAPTURA VIGENTE
DECISION NIEGA NULIDAD- NIEGA LIBERTAD

CONDICIONAL-

AUTO INTERLOCUTORIOS Nos. 2023-1880/1881

Bogotá D. C., diciembre veintidós(22)de dos mil veintitrés(2023)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Sobre la nulidad y libertad condicional incoada por el la defensa dei penado
JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO.

2.-ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 10 de junio de 2022, el Juzgado 37 Penal del Circuito de Conocimiento de
Bogotá, condenó a JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO identificado con
C.C. 1136911733 a la pena de 54 meses de prisión, a la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
término, al bailarlo autor responsable dei delito de PORTE ILEGAL DE ARMAS
DE FUEGO, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena,
pero le concedió !a pnsión domiciliaria.

El sentenciado suscribió diligencia de compromiso el 25 de junio de 2019 y
constituyó caución prendaria para acceder al subrogado de prisión domiciliaria,
fecha desde la cual comenzó a cumplir la sanción impuesta en la CARRERA B
ESTE # 81 B - 83 SUR BARRIO DOÑA LILIANA -BOGOTA.

2." El 10 de septiembre de 2019, este despacho avocó la vigilanciade la pena y
solicita el informede novedades presentadas en e! cumplimiento de la sanción.

3.- El26 de noviembre de 2019, se requiere al penado expliqueporque motivos
ae enconlraba fuí'fo cli?l doníir.ilio

4.- El 20 de febrero de 2020, se corre traslado del articulo 477 del C.P.P. para
que el PPL GONZALEZ MENDIVELSO rindiera las explicaciones de leis
trasgresiones reportadas ysesolicita alINPEC la instalación del dispositivo Gf^
de control.

Kvinn ludioiii
Círtiwii-.5iif)i-fu>rlie lii Jiidio.íiiiri.
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5,- El 2dejunio de2022. so revocó la prisión domiciliaria, yenfiime la diligencia
se ordenó librar eltraslado intramuros alCOMEB LA PICOTA paraquecontinúe
cumpliendo la pena que lefalta y hacer efectiva ia caución prendaria prestada.
El 19 de julio de 2022 cobro ejecutoria.

4.- El 21 deseptiembre de2022, elPPL GONZALEZ MENDIVELSO es dejado
a disposición, quien fuera aprehendido el día anterior fuera del domicilio, se
ordena su retorno al domicilio en ia CARRERA 13 8 ESTE # 81 B - 83 SUR
BARRIO DOÑA LILIANA- BOGOTA o CARRERA 12 A BIS # 79 A - 33 SUR
BOGOTA hastatanto se materialice su traslado a intramuros, adviniéndote que
debe permanecer en su residencia hasta que el personal del INPEC se haga
presente para su traslado, se libra orden de traslado intramuros 023.

5,- El 12de septiembre de 2023, acordecon el informe de visita negativa de 4
de agosto ycomoquiera quenose ha materializado el traslado a intramuros por
parteel INPEC, se ordena librar su captura inmediata para el cumplimiento de la
pena que le falta, orden número 016de 12de septiembre de 2023, laque nose
ha materializado.

3.- DE LA NULIDAD

Eldefensor peticionó pnmeramente se examinen las siguientes irregularidades
que pueden comportar la violación al debido proceso y defensa y consecuente
nulidad;

•t) rmufiTAOAi.-

Oehjpxncren amnf.Hntntia ieñarojama tmgulaml'jdes'¡ae sr («aran v Icpa^irui.fKini díspartí ."siüsníitrfon ti
ciueiaii'!evsptamry íerida sohrr tn fnaapniKla:

»l'icfiir'iiidofjecaiHi,ivtlopo''ilpwíMetl¡6!femaf¡r><li20tS..WKi4AlcasPlu/¡nié3J7penalMcimlto.i-(apríiK^fnh
sr I'71|>csoi * S4 iníífs

eiila 2Sdejunlu ¡teMI5mcurtfiM/ii) letíti'n/ri//üiv« )•«f/irmít/ííifltfnrá i/r.avnpnmint, se«ated onfrcireellopleoto wtfo lo
i^oDceniiente o su rmiAijy a litnIoJa u ¡ii lu^r </c irfuiriiitia.

í/iíií l£ iir •Ír2ei9apd'vcf reoutrnda una sinui

k'l dbi 20áf. fíhrrra r/t.;020 iuilesfnKIiu oitíe/ia allííPSC. mk Imcalc unbimulicc abudt/nálío.

ti litótieatjibTra de«"O'i'irrea'ao (raiíoi/iia loJefinsay condeniiáo átl en 477.

«lito fJ dem3«o auíVjmMcsud'ispacho ordaiaal INPEC insttilortUrataltn fl/.díftnftfe.

€1dialTdí:?026si!asuncia tt'Kitmeni¡ilelan4^7.

H ala 2 de iuriiBiiZia: w nyotirlsitriadn itomiiilltua.

íii/rii:rfpi-;i c-'¡-n-!vfw¡-.i,líri^v.\lí>fr'JltleiemJacnia.:lií\mla',iunrf }\!lufan:elCi¡r'

•.! -J: 1 . líi't', -v l-.í,"VA .»r.
l'wvirtf'í (íii-/i;vsyj'

£/(te3Jffe íepaembrn dt202!saikspjchi :eeíouicpan haci!r tfe'iiva h púliro

B<lf»tlias:....Su^¡iticl>nm'axiolmprielira*!aÉarílát>t'iulo<iliicirali'crQ!<i3Uiriiur3'xn<lpHii¡rnBiMpm^-
AnUcoéeloeíipoeísa Sfiera ftjcaj¡spude finch.r qat o lu drunidio¡ai «ntenaa nuncañimn .Tcnadiíp
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útl )utsaio a mlbltrvH loi mrino/r.f tnvlaihs q la itfensa pera su eonustaíUn, ifucUo uno iluda, nncuqua luite !u (iiln <it
defenicUcnUiaupiBltltabtrproáutUvtiluscdelartíiítnueTtrQ rarra/nq^naUAU VlUiCIONAL CHHIOO fHOCBSÁ

Midífiinillt/onnes aingaih y por elloeí estado le Oílgnaana ailsttncla Ucnka tue debt vtlar por los inliPtsfs ilt su itroh^ih.

Enla boletodedetendún pencarcriación Na10^cuandofu^ not^icxidc, míd^sadhh tesmanifestóak/smiembrvsdetinpecqu*
el deberla ser Hevadoa toptcotay ellos le cenimiorm. no boy orden, no aparece r^arro de inslodo.

Fjicu ordende ideas, tombiin st rejhia en ¡a pigina ave »l>e rtaViadO VISITAS POSITIVAS a miprchi/oio en donde sahabíest
lervdo lo oportunidad deitidueifh o las mstolaaones de la cóinl la ficoia. pem no ha sucedido naJa SeAoroAren.

Toda esa ciiiitiitotfde innvuítrDndru a/tnas o lo «tituntailifemlde/eiidlde, la o'tmn a íl TOTALMENTE CONFUNDIDO ch
tí se vfotwvn consulta ante mi, finalnmie dKléndomt: 'J^ogado que baga me iatrefo'. No rs usual estt tipo de tituotioHes
dtntmdeun ejipediemeen donde el Inpeekasie el dfa de JioyS de oeiubr* de 2023 nu buyocumplido h nrden emwada de tu
despacho.

El que a mi defendido h hayanlltvodo LA POill'IA para deiarlo o dlsptrsIatHi y hayosida devueliea las 24 borospan su
residncla,

SIqueel abosadonombradopor elaMdo m huyaafiviidoen lominhnemformoclóit anu tu despocho respectoat OvshdBdel
an477.'

Solicita se decrete la nulidad de todo to actuado de^e el dia en que se concedió
la prisión domidliaría y se firmó la diligencia de compromiso y se restablezca su
derecho coicedído y no se revoque ia medida.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la nulidad.

De acuerdo a lo normado por el artículo 457 del C.P.P (Ley 906 de 2004) y el
articulo 306 de! C.P.P (Ley 600 de 2000) son causales de nulidad (i) La falte de
competencia del fundonario judicial, (ií) ia comprobada existenda de
irregularidades sustánciales que afecten el debido proceso y (iii) la viotaclón
al derecho a ia defensa.

Revisados los argumentos de la defensa y la información obrante dentro del
expediente, observa el Despacho que las presuntas irregularidades anunciadas
no comportan afectación sustancial al debido proceso y derecho de defensa, no
revisten la magnitud para invalidar la actuación como pretende la defensa,
veamos.

Es pertinente precisar que el penado GONZALEZ MENDIVELSO, desde que
suscribió la diligencia de compromiso para acceder af sustituto de prisión
domiciliaria tenía conocimiento de las obligaciones contraidas y las
consecuencias negativas de llagarse a incumplir, fijando su domicilio la
CARRERA 13 BESTE# 81 B- 83 SUR Barrio DOÑA LILIANA de Bogotá.

El COBOG La Picota reporto trasgresiones mediante oficios 113 COMEB JUR
DOMIViG 3100 de 1 de noviembre de 2019y 113 COMEB JUR DOMI 4048de
9 de diciembre de 2019 e informe de! área de notificacíonos de 26 de noviembre
de 2019, razón por la cual el 26 de noviembre da 2013. el despacho lo requirió
para que informara sobre las salidas del domicilio, y el 20 de febrero de 2020, m
corrió el traslado que trata el articulo 477 del C.P.P. para que rindiera ia^

Ramajudiitol
Cims^ Superior de InJudicatura

RcpáWica deCclcxnl:^ £m
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explicaciones del caso, a la par se requirió al INPEC se le instalarael dispositivo
de control QPS se determinó.

Frente al enteramiento del trámite del incidente, se advierte que se libró oficio
4068 de 13 de marzo de 2020 a la dirección CARRERA 13 B ESTE# 81 B SUR
- 83 BARRIO JUAN REYde la dudad, y se librótelegrama 1631 de 13de marzo
de 2023 a la defensa Dr FENiBAL RAMIREZ HERNANDEZ con dirección
CARRERA 8 # 16 -88 OF. 807 de la dudad; pero además, quedó constancia
secretarial del 22 de julio de 2022, que nuevamente se cone el traslado, en
razón a la suspensión de términos por la pandemia COVID 19; ios cuales
corrieron de 14 a 19 de agosto, para lo cual se remitiónuevamente telegrama
1965de 27de julio de 2020 a ladefensa y al PPLvia correoelectrónico el 6 de
agosto de 2020conforme soportes de trazabilidad que obran en la actuación,
sumado que no obra constancia de devolución de ta comunicación telegráfica
enviada a la defensa.

Noencuentrael despacho irregularidad sustancial en el trámite del enteramiento
del trasladodel incidenteque trata el artículo 477 del C.P.P., de ahi que mediante
proveído de 2 de junio de 2022 se revocó el sustituto de prisión domiciliaria,
decisión que igualmente fije objeto de notificación tanto al penado en forma
personal inicialmente, quedando constancia que nose encontraba en eldomicilio
por lo que se envió telegrama 163 de 7 de julio de 2022, y a la defensa se
notificó via correo electrónico, conforme constancia de trazabilidad de envió que
obra en ia actuación y susceptible de los recursos de ley.

Como se puede advertir el trámite del traslado y notificación del proveído de
revocatoria se surtieron en legal fomna, luego el silendo de las partes,
especialmente de ladefensa, perse no puede comportar irregularidad sustancial
que conlleve a la invalldación de loactuado, como tampoco, el hecho de que el
penado fue dejado disposición el 21 de septiembre de 2022 por laautoridad de
policía, en razón a taaprehensión porestar fuera de su domicilio, se ordenó su
retorno al domicilio por cuanto no se había agotado el traslado a intramuros
como se dispuso en auto que revoco ta medida.

De otra parte, si bien, como acota la defensa no ha sido trasladado a intramuros
no obstante las visitas positivas efectuadas por el INPEC a su domicilio y lo
ordenado por este despadio, tal situación tampoco comporta irregularidad
sustancial que conlleve a la invalidación de lo actuado, pues debe tenerse en
cuenta que a partirde 12de septiembrede 2023 se libróorden de captura contra
el precitado para el cumplimiento de ta pena que le falta, la cual se encuentra
vigente y no se ha materializado, aunado que se debe tener en cuenta, que el
precitado estuvo privado de la libertad porel radicado 11001-61-01-630-2020
00, información que ya se requirió al Centro de Servicios Judiciales Sistema
Penal Acusatorio de Bogotá, para establecer sumariamente que tiempo
realmente ha cumplido y cuanto le falta por cumplir.

En ese orden de ideas, los argumentos expuestos por el defensor no revisten la
magnitud para retrotraer la actuación, pues no se configura ninguna de
causales de nulidad señaladas en la norma, porconsiguiente, el despacho nb
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decreta la nulidad de to actuado; menos aún, del auto que ordenó correr el
traslado del artículo 477 del C P P.

3.2.- Oe la libertad condicional

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena
privativa de la libertad y entendida como gracia estatal concedida a las
personas condenadas privadas de ta libertada través de tos jueces, tiene lugar
una vez reunidos los requisitos expresamente señalados en el articulo 64 del
CódigoPenal (modificado porelarticulo30 de la ley1709de 2014),que indica;

"ArtKiM Ubertaa condkMiBl.Eijuet, prava vaJoracónctoM conducta punrM. ctmoederéitSbvMeondiao/HU
alapersona condvtaOa »D»naprlval/^a delal¡ttr1a<3 cuento hay» cumplido eonhsgiguienlet 'Vjulsuoa:

1 Qut Ihfirmona haya cumpSob ia$ tres quinfas (3'S) penas da la pena.
2. Que Si/ adecuado desempaco y confortamiento duranla el ttafanrénfo p&nHanaenoao al cenfro de rech^Un
pannttastvonaflwVadamanlequenvexistenacasidaddeconlimerlaeieeuoMdalepana.
3. Que demuestre arraigo lamSary soaal.
Corresponde aljuei ccmpatatUapara conceder IbSberledlonüicionai establecer con ledas tos alemantos de prueba
allegado! a la aaluadir). la exlstanoia o mexlsiencla dai arraigo

en loóo caso su concesUn estaré supeditada a la tapartioófi a la victiwa o al aeegummiento del pago da la
inaemnltactón meillanle garantía persona/, 'eai bancana o acuerdo de pago, salva om ss demuestra insoivertsla dal
eondnnaoo

Bl tiempo gue fallepara el cumpMgnio de la pena se teixiré coma periodc da prueba. Cuando este sea Merltir a
Iras aAos, el Juez podi-A au/nenlvU 'lasts en oUd tanta Igual. Oeconsklerano netxserh '

Se tiene que, la nueva norma prevé un requisito de orden objetivorelacionado
con que el penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena,
aunado a la valoración de la necesidad de continuar con la ejecución de la
pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante
el tratamiento penitenciario, más la existencia de un arraigo familiar y social,
previa valoración de la conducta punible.

De conformidad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar el análisis
correspondiente

i) El factor objetivo.

Con respecto al requisitoobjetivoque exige la norma tenemos que la pena que
actualmente cumple el sentenciado es de 54 MESES, y las tres quintas partes
de la misma equivalen a 32 mesesy 12 días.

En el sub examine, el condenado se encontraba privado de la Irbertad desde
ei 25 de junio de 2019 (fecha en que suscribió compromiso para acceder al
sustituto de prisión domiciliaria), hasta el 2 de jumo de 2022 fecha en que se
revocó gI sustituto de prisión domiciliana, y se ordenó su traslado a
intramuros), es decir 35 meses 7 dias, más 2 días que permaneció en
detención preventiva, para un total de 35 meses 9 días, no reporta redención
de pena, por tanto se cumpliría el requisito objetivo.

No obstante, lo anterior, es necesaria liacer las siguientes precisiones en
cuanto al tiempo efectivo de privadón de libertad de privación de la Hbertái,

l^n^.i Jiidicin)
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en primer lugar, se requirió información al CENTRO DE SERVICIOS
JUDICIALES SISTEtvJA PENAL ACUSATORIO DE BOGOTA, para que
alleguen información urgente, sobre la situación jurídica del precitado
GONZALEZ MENDIVELSO, por cuenta del radicado 11001-61-016-30-2020-
80000-00. quien al parecerestuvo privado de la libertad, fecha de la captura,
orden de detención, modalidad y orden de libertad o si actualmente se
encuentra privado por cuenta de dicho proceso, por lo que se r«íerara el
requerimiento.

Deotraparte, noobstante, se ordenó su traslado a intramuros yel mismo a la
fecha no se ha materializado, por diferentes motivos o circunstancias ta! como
se señala en el acápite de nulidad, se debe tener en cuenta que el 12 de
septiembre de 2023se ordenó la captura delprecitado la cual tampoco se ha
hecho efectiva, luego el tiempo de privación de la libertad necesariamente
variaría, una vez se obtenga la información requerida, en todo caso, sin
perjuicio de la información que se allegue, a partir de 12 de septiembre de
2023 se actualizará la actuación con orden de captura.

Si bien se podría colmarel factor objetivo. Nosucede igual con la valoración
del factor subjetivo, ya que, encuentra el despacho que no se satisface el
numeral 2® del articulo 64 del Código Penal, en la medida que, en el caso
concreto, no se aportan elementos que sugieran que no existe necesidad de
continuar ta ejecución de la pena.

Con relación a este aspecto conviene anotar que no se aporta con la solicitud
-y tampoco obra en el expediente- resolución favorable actualizada expedida
por ei Establecimiento Penitenciario, ni los demás documentos que den cuenta
del comportamiento del sentenciado durante su pennanencia en su residencia,
de tal manera que. el despacho NO cuenta con los insumos necesarios para
concluir que GONZALEZ MENDIVELSO, es apto para reintegrarse en libertad
a Id sociedad.

Así lo ha sostenido la Corte Constitucional, en reciente pronunciamiento;

'3 i. Hspeañcanwnie, enloquetiene gueverconelsuOngado delíbeftaó condichiyai. éstatiene unabWa SígrwifcfldO,
fanío mora! como social: loprimem. porgue «sumda al Dondenado queha dadamjesbade su leadaplación. y lo
segundo, ponjue /noíiva a los demts eonvietos a segiMr el mismo ^mpio. con lo cusí, logra la HnaHdad
rahaililitsaora de lepene El/xincipai argumento para (jüe asta figísa haya sida insonja'ada dentro de nuestra
legialeclon es laresíxieniaelón oaiconoantoo. "pues si unadelasíraWatíesde« penaes ooiener sureaaaptaaán
y enmienday esíá ya se tui logradopor la buena conductaen al esiabieclmiento carcelario, resultaríainneceiario
pnlongar¡a duración da la ^ectieión ¡I»la penapriviit^a de la libertad en este sentido, puedealirmarse we la
ajenadeontsalonai es unada esos logres delderadie penal, quebusca evitar lacirce!a qtaen yaha logrado su
rehaO'HiBCián ypana lanío puede reincarporarse ale sixitrdad"

3 J LHhlMrtidC'iniíiaa'Mteancjínlfj .••r-juisJaeno; Js,'i vw i.rYelartn-uv3C'm
Jbitt i?uS df'OI4

DicM norma cotaagia tfua. eijuccp'C/uv^íuraotin oe, laccndinia punible, ccncedeia lallbe'tid condicmnal a quien
hty» ewBpfl»loavguientee retiuisitos tique la pena mpiiestasea privativa de la lUiertad. í) aue al condenat»}
nayaoptifiSao las3^ paitasdeeSa: 3} Que su buena eeitducta enalsti/a de mclaslOn permita colegir aifuncionario

itinecosarlO seglarejecutando lepenay 4Jduaae demuestre ana^/amSiar ysocial. Re^}ecto de'la
vaíradindeiaoonduetepunb^-, esteexpreslónlue decorada»ie<na>lab4^eienien<»do decma lasvalorscnnes
hác/mípúr/oa/ueces de^tecuctóo depenaeymedíSss deseguirán paraOeadlrsobralalibartad condisicnal ote m
condenados, tengan enct/enia tascróunjíaocás, tísmenta» y ccñsida'aeíones hechas porel¡uez penal en lé
se/ileiKiaeófiáenatofta. asan ssíss favorables o tiesIavontiiBs al otorgamiento de la Sbertadcondiaonal.
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3 4. AhfX9 Mn. sn nlaaión c'Hi la naaislfiaii tío anattiat la carxluata en eí siüo <3arvi^usión. tíe cwrfwmWsd con ta
señaaao «n •/ anlcuio 460 mi Cóaoo ds Pnx»<litmMo PmbI. Hmio con la toUctívtí de iHtenatl <.wKtoontl ss date
»lt»gar (Am»«luelíri lavorain* dal Constjo <¡easop^a o sn tu (ktecto. efe' director del estaUMimian»» eanMane.
aneííiiiús» avalúe »icotnp'}tnimi»nto en Bisitio MivciusMn. dccvrwKqae 3» anef» a la petición y gu9 califica la
oondueta

Sa adHierte qua tSOia ocsdibctún no es stOioen» pare •/aiorar 9/ $e concede o no ti aiátrogado pena! soSolado.
ptjesüeie cofeíarsc elcomportanUenlo deloonasnado en el Higai de privación de la Sbeñadcan lonecesxjad de __
conlmiar o no con Ib etecuctón eftcliva de l» pena, y a partir dt eHo se susi^nlan tos mobvos para acceder o negar
la Bbefíaademandada 'gl^trO Sérveos Adm'n»s^'^ande Penas y Medidas

tieCUCion
Comopuede colegirse,lavaloración del aspecto subjetivono puede abordaré" . ^ onrti
con ligereza, pues no fue en vano que el legislador consagró las exigenc^
señaladasen el articulo 471 del Código de Procedimiento Penal, y, aquellas ^ 7n'/t\
solo se suplen con taprueba queacredite todos ycada uno de ellos, a.fin de £ D '
verificar que la persona privada de la libertad en su residencia, que la pena ha
cumplido su objetivo en el ámbito resocializador, máxime si se tiene en clierita «i-rjor f,»»
que a lafecha registra orden de captura vigente, mediante proveído de 2 ®
junio de 2022 se revocó ei sustituto de prisión domiciliaria, io que hace inferir
que la finalidad de la privación de su libertad en su residencia no cumpü® con El ^i»QfetanO
los fines de lamisma, requiriendo tratamiento penitenciario, ^

Por lo expuesto, este despacho no concederá la libertad condicional
deprecada.

4.- Otras determinaciones

4.1.- Sea lo primero, tener y reconocer al profesional del derecho Dr. LUIS
HERNANDO REINA GALEANO C.C, 19204413 Y T.P. 119328 DEL C.SJ..
como defensor del penado JHON JORGE GONZALEZ MENDfVELSO. Acorde
con las facultades conferkias en poder.

4.2.- Se ordenará INFORMAR al Centro Carcelario La Picota de Bogotá-
Control Domiciliarias, que el PPL JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO
identificado con C.C, 1136911733 a partir de 12 de septiembre de 2023
registra orden de captura 016 vigente para el cumplimiento de la pena
intramuros que le taita, para que se actualice su hoja de vida, a !a par.
aHeguen, toda la información sobre las novedades presentadas en el
cumplimiento de la sanción en ,su residencia, Informen si el precitado informó
sobre el cambio de residencia y demás documentos que reposen en la hoja
de vida, actas de calificación de conducta y cartilla biográfica actualizada.

4.3.. Reiterar requerimiento al CENTRO DE SERVICIOS SISTEMA PENAL
ACUSATORIO DE BOGOTA Y AL JUZGADO 3 PENAL DEL CIRCUITO se
sirvan informar con urgencia la situación jurfdjca de JHON JORGE
GONZALEZ MENDIVELSO identificado con C.C. 1136911733 dentro del
radicado 11001-61-016-30-2020-80000-00, se indique fecha de captura.
imputación medida de aseguramiento, detención, si se le concedió la lit>eTtad
se infomie fecha, en todo caso allegar copias de las audiencias y decisiones
adoptadas, infomiación que se requiere con inmediatez para detemiinar eJ
tiempo de pena efectivamentecumplido por GONZALEZ MENDIVELSO efi'fel
proceso de la referencia, (adjúntese el requerimiento anterior)

f Rama ludicioi
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4.4.- Solicitar a la POLICIA METROPOLITANA DE BOGOTA- SUIN, se sirva
informar sobre las gestiones realizadas para lograr la captura del precitado,
(Adjúntese copia de la orden de captura)

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
I MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO DECRETAR la nulidad planteada por la defensa, acorde con
las razones consignadas en la parte motivade este proveído.

Segundo: no conceder el subrogado de laLIBERTAD CONDICIONAL
a JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO identificado con C.C.
1136911733, por las razones antes andadas.

TERCERO: A través del Centro de Sen/icic» Administrativos de estos
despachos, dar cumplimiento INMEDIATO al acápite de "otras
determinaciones".

CUARTO: COMUNICAR la presente decisión al COBOG LA PICOTA-
CONTROL DOMICILIARIA, para su infonnación, actualización de ta hoja de
vida y para que repose en la hoja de vida del interno.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFiQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLAWÍLGAREiro MOLINA
JUEZA
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CONSULTA EJECUTIVA

¡im/ aWSULTA EJECOnV^
icc5íaltA~ÉJEaTO

SISIPEC WEB FASE

SISIPEC WEB
Inicio^ ICerrar Seslon<4|p | Cambiar Contraseñas^ | Ayu

eciftiva de Internos

Cons. Ingr.

Documento

Q. Ideiitíflcación

Nombr«?s

Pflmef Apeltklo

egundo Apellido

Sexo

1054549

113095563

1

Céduta Oudadanía

1136911733

JHON JORGE

GONZALEZ

MENDIVELSO

Masculino

I JUAN REY DONA ULIANA

Estabíecimiento: COMPLEJO CARCELARIO YPENITENCIARIO BOGOTA | Usuario: MR80018229 | Ip

Recap&ira No

Feda Ntidmiento 16/02/1999

Lugar Ptscimientc BOGOTA DISTRITO CAPITAL

Nombw FWre WILSON MARTINEZ

Nombre Madf« SANDRA GONZALEZ »
Nro. Mijos O

Fase

Indeniíficadú Ptefwmfcnte^ No

Planilld Ingreso 10035711 Betapnira
Eá^fledmiento 24 Feda N<tdmienK)

&taWecirmentQ CARCELARIO Y Lugar PacimientcE«abteaa«ento pENntNCIARID BOGOTA

Fecha Captura 25/06/2019 Nombre Madr-
Fecha Ingreso 4/07/2019 Nr», Mijos

Fecha Satóla

estado Ingreso Prisión Domiciliaria Ir>d««íficado
Ingreso Boleta de detención

Tipo SaVda

Teléfono 3223987872 Lugar Domicao BOGOTA DISTRITO CAPITAL
Primero Anterior Siguiente Ultimo

Nadonahcbd - Alias • Apodos lAicsdón • Uttima Labor Domidllarías Benefíclcis Adrnmsírativos

midiíaría Interno

Corisecutivo 536077

Número Dücunwnto 1082

Fecíia Domicilio S/07/20J9

Estado Activa

Tipo OomcHiaria Prisión Oomidlarla

NÍHTiera 1082

Ctee Docuniento Concede Domldl^

%cha Documento 2S/06/2019

Motivo [>onii<:iliaria Autori^bd

Causal

Fechí! Inicio 9/07/2019

Fecha Presentación

f«cha Terminación

Fecha RecJtHílo 2S/06/»19

Fecha Asignación

Anidóte dofflicfliarla vigilancia

Primero i Anterior Siguiente UKimo

Dircccion KR 13 B ESTt #81 B 83 SUR

Telefono 3223987872

húmero Caro 7059120

Proceso n001600(X)152018025i8

Mombi edela JUZGADO 37 KNAL Da CIRCUITO E
«utortd^ CUNOINAMARCA - COLOMBIA

OSwxién dóinldlfaria vigBsnda KR 13 BESTE #81 B83 SUR
TeW.ono áoiTtirtliata vlgWancia 3223S«7872

OinJad Disfi'ulB Oomicifera SAN OHSTOBAL-BOriOTA CX:

10.130.10.130/SisipecWeb/faces/welcomePage?_adf.ctrl-state=1 ciyySsl bs_3
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: A55Í0-

TIPO DE ACTUACION: A.S._ A.l._^ OF. _ OTRO_ No.

NOMBRE DEL INTERNO (PPL):

CEDULA DE CIUDADANIA: til

NUMERO DE TELEFONO:

DATOS DEL INTERNO:

FECHA DE NOTIFICACION: DD iO MM Ol AA2024

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI )C NO

OBSERVACION:

.FECHAACTUACION: 22¡H\Z0Z3

HUELLA



25/1/24, 09:23

naoda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procura«iuria.go\
Para: Fidel Angel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Outíook

Uie04/Ül/2lC^R;21

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@>cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado; miércoles, 3 de enero de 2024 6:42 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 43810- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1880-1881 - CONDENADO: JHON JORGE GONZALEZ

MENDIVELSO

NI 43810- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1880.1881 -
CONDENADO: JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR i.n providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable coiaboradón, en el sentido de remitir oportunamente la confírni.u m.hde lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://oullook.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQABhwEsRwQFFJoRKSiOZ3zQk%3D 1/1
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1UZGADO OIECINUeVE DE EI^CUCtON DE PEHAS
V MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

JUrd ÍCTdoI ~Tz545076 '̂-66<:u20^^ __
_Iiitcm¿: _ I 44792
Condensúo: LUIS DANIEL ROJAS ROJAS

-PfÍML JHUWrb CAUF-ig\DO AgXAVAUO "
Reclusión: ' 'CP^'S l.A MODELO

SIGCMA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - X833/1S34/1835/1836

Bogotá O. C.. Diciembre «quince (15) de dos milveintitrés (2023) '

1. ASUNTO

Emitir pronunoamietito Sobre e! eventual reconocimiento de redención d« pena, prisión dorntcÓtara
artículo38Gdel C.P. y iii>ertad condicional enfavor del sentenciado LUJS DANIEL flOJAS.ROJAS,
conforme a las solicitudes y documentación allegadas por el prenombrado y'el penal.

••i»' ^
2. ANTECEDENTES

l.- ti 21 de sepUembre de 2022, el Juzgado i® Penal oel Circuitode furzá Cundinamarca, condenó a
LUIS DANIEL ROJAS ROJAS ídentiricado con cédula de ciudadanía No. 27.143.894 de
Venezuela, a Idpena principal de 32 mesw-deprisión, a la accesoriade'ínhabiütadón para el ejercicio
de detechos v funciones públicas por líilsmo "lapso ¿e !a pena pnr.clpai, por el delito de Tráfico,
faoricación o Porte de estupefacientes,- negándole !a suspensión condicional de la ejecución de ia pena
y la prisión domicitiaria.

2 - Dichasanción la cumple desde'ÁI 4 d« marzo de 2022, fecha en la que fue capturBdo y en ia
actualidad. . • \

3 • Pl7 de septiembre, da 2023, este despachoavocó el conocimiento de las presentes diligencias.

4.- ti 10de octubre dé 2023, se,recibió mcmortal delsentenaado mediante e(cualsolicita se reconozca
redención de pena y se le conoda la prisión domidharia que trata ci artículo 38 G del C.P.

5.- El .6 de diciembre de 2023, se recibió oRc>o Mo. 114-CPMSS0G-03-LC-16744. mediante el caal la
Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad do Bogotá la Modelo, allega documentos para estudio de
redentíón de pena.

6. El 11 de diaemorede 2023, se recibió memorial del sentenciado reiterando solicitud de redención de
pena y prisión domioliana que trata el articulo 38 G del C.P., y en la misma fecha se recibe memorial
del sentenciado mediante el cual solicita libertad condjaonal.

3. CONSIDERACIONES

3.1.-REDENC10N DE PENA.

El Compltíjo Penitenciarlo ce A:ta Media y Mímma Segíjridad du Bogotá La Picota, allegó junto con el
oficio No. 114-CPMSB0G-03-LC-1S744, certificados de cómputos por actividades para redención
realizadas por LUIS DANIEL ROJAS ROJAS, además de otros documentos soportes de las exigwicias
del articulo lOO y s. a. de ia Ley 65 de 1993, en concordancia con el articulo 6 de la Resolución 2376
del 17 de Jumo de 1S9/, expedida por el INPíiC. El sentencadc atudió un total de 126 horas asf:

r"Mj. i 70^3. lyi jtilh (Oftor.^sj. (O '> v?";/ íepfienjlvR ílPú hora:).

iirli: jlr. IJI J»; ia i cy oS ci»: l Jj'j, ..^ndiMfnw líi i'.'i..i .» 'ew; •••) (.v-iu'ii
•i'-i Irai'iSjo, ia eyucdció'! o ítnsertariia y la ainducta dc-i uitcnií', T pumo üuc. si í!Sta es el ."uc;
do Ejecución do Penas cebe abstenerse de conceder diclis redención.

Para el caso bajo examen tenemos que. durante los meses en que ei penado desarrolló actividades
certificadas por el INPEC, su conducta fue BUENA, según se puede verificar en oeTificado nistónco de
conducta, asimismo et desempeño en las actividades que desarrolló fue SOBRESALIENTE, tenemos
entonces que se reúnen los requisitos del articulo ¿01 de la i..i?y 65 de 1993, para efectos de redención
de pene-

\ í <"ní.'Íi>S«pTlo> r- SIGCMA

.=^r enrte, de c-^nfc.mo.rM r-,; --I 9? =f. l3;4y <Je :3->5, sju-o orev.- ,j..e',ór cadado^ di„.
oáíüdio sú .ra sin n<<5ráfl computar .-rO-- tír í-or»-- ni3rr«

ílO-5) día. efe !.. pena qut «i., LUIS DANIEL ROJAS
ROJAS |)oi ..13 126 iioras ae estudio rea izabas.

3.2.-Prisión Domiciliarla 38 G del C.P.

Planiea el solicitante se de aoiicación rontemco del articulo 38G d« la Ley de 2000 atíirionad.'-
por el artículo 2P de la ley 17Ü9 de 2014, que prevé losiguiente;

ARTÍCULO 386. <l'er Npfsá de V¡genci3> '.'Artículo niodificacto por e! a'ticuh 4de Is Ley 2014 tíií
2019. ti nuevo texto es elsiguiente: > La ej&^Cíón delapenaprivativa de la libertad sé aimollrá sn el
lugar deresidencia o .llorada delcondenado cuando haya cumplido ¡amiíad de tacondena / concurran
IOS presupuestas contemplados enlos numerales 3 y4del articula ¿ggde! presente códM, excéútó en
los casas enque elcondenado pertenezca algrupo familiar deia víctima oenaejueDos evento'̂ - enQue
nie sentenciado par alguno de /oí siguientes delitos del presentecódigo; genocidio; contrael derecho
in^maaonal humanitario; desaparición forzada; secuestro extorsi\/o¡.llbmra; desplazam'iéñio forzado;
trafico demenores; uso de nwnores deedad paralaco/ii/jíióii dedelitos; tráfíco demigrantes- tratade
personas; delitos contra lalibertad, integridad yformación sexuales} extorsión; cvncierto para delinquir
agravado; iavadc deactivos; ixirorlsmo; usuipación yabuso'Be fundon^púaicas con fines terroristas;
financiación de/terrorisirto ydeactividades dedelincucncia organizada; adíPlnlstración de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; finanaocfón dél terrorismo y administrachin de
recursos níiaclonados conactividades terrorísfas; fabricación, tráRco yporte-dearmas y municiones de
uso restringido, uso privativo de las fuerzasarmadas o explúslvos; detítosrB/actonados con e/ tréUco de
estupefacientes, salvo loscontemplados en el articulo iZSy el inhiso 2 del artículo ¿Tg; peculado por
apropiauón; concusión; cohecho propio; co^e^á impropio; cohecho pordaru ofrecer; interés indebido
en la csSebr^aon de contrMos; contato &n ojfYj^imientos de r^ufsUos iegaies; acuerdos restrictivos
de la competencia; tráñcc de <nflt/tífic/as dé servidor público; enriquecimiento ilícito; prevaricato por
acción; feJso tesíímofflo; soborno; soborno en la actuación penal; amenazas a testigo; acuitamiento,
alteraaón o destrucclón,de elemento inatsríal probatonc; en losdelitos Que afecten el patrimonio del
Estado.

PARAGRAFO. Los partlcolares Que hubieran participado en los delitos de peculado porapropiación,
concusión, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés indebido en la
celebración de contrato, contrato sin aimplimicnto Je rei?i//s/fos legales, acuerdos resfrtcüws de lo
competencia, tráfico de inffuenoas de servidor público, enf/ouecj'm/wto ilícito, prevanrMo poracción
faiso testimonio, soborno, soborno en ta actuación penal, amens^s a testigos, ocu/ia/ntónro, alteración,
destrucción material probatorio, no te.ndrénel beneñcio de Quetrata este articulo'.

De^confo'rmidad con igdispuesto en lacitada norma tenemos cue el beneficio ae prisión domlciijarla ai»
canten^lado orocederá cuando la persona haya cumplido la mitad dela pens ysedemuestre un arraigo
fatniliar y social, siempre y cuando nose trate de condena impuesta porunode losdelitos allí señalados.

- En et presentí- asunto, lapena quecumple I.UIS DANIEL ROJAS ROJAS es de i2 meses de prisión de
lo que se infiere que ta mitad corresponde a 16 MESES.

£1 prenombrado se encjenvra privado de la libertad por osla actuación oe^deel 4 do marjo de 2022 -
cuandofue capturadoen Hagrancia y puesta medida de ñSfigiiramlenl:o en centro de 'eclusión - nasta
lafecha, lapso en el queha descontado 21 mesesy 12oías,más 10.5días reconocidos de redención de
pena, por lo que se Infiere que ha descontado un total do 21 MESES T 22.5 DÍAS, por lo tanto se
infiereque cumple con e! requisito objetivo. '

De otra parte, encontrarr.os que losdelitos de tráfico, r'a&ricación o porte de estupefadentes articuto
376 inososegundo, porel que fue condenado LUIS DANIEL ROJAS ROJAS, en la sentencia aase de
esta ejecución, no se encuentran en e. listaao de delitos excluidos por el articulo 38C del CP.

Ahora Diferí, fivilt»'' lll ri?!iui5¡':tt r'C.-/ -.'r CI Ii|t»|-.:)í niirr)|.v:H 4>'' -Sí;' ;-lifii-|il(; ce ri»ne ni> va
3 li. .Iiu:i(.i.-1 >•- J r.jlU'.il'.,.)

"I tvviSrt: ..1 fiC i-.-r .ii ..i', n.- ••xigoníia .,i fu> n.i (¡r, •!ií:.\ciói-:, vc c.^tr' ts; I-?
rclaoonado co'i ol arraigci familiai y sciírial del sentenciado, pues la sola rnanifeitacion lie la direcciónen
donde residirá, copia de recibo de servicio público, y declaraciones rendidas ante notarlo j)0' su
compañera sentimental, noson suficientes parasu demostraaón, porloque, este Despacho considera
pertinenteordenarentrevistao visitacon elfinde verificar las condiciones y la cristencía real delarraiflo
del condenado. ^
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De rnaníra que, en el caso concreto, (-isciiitandado t;o pri;t;ó su aifsigo (tanto fam liai como sooaU- PC'
(onsiguip.riti?, no se concederá ei sustituto cteprecado por LUIS DANZEL ROJAS R03AS. y se
ordenara visita cup'respoiiCiente.

3.3.-De La Libertad Condidonai.

La ll&ertad condicional, edgids por el legislador como susdtuto de (a pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas prfvadas de la libertad a través de
los Jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados en el artículo 64 del
Código Penal (nvjdiritaúo porelarticulo 30 delaleyl?09 he 2014), que Indica:

'Artículo 64. Ub^tad eonditíenal. El juez, previa valoración de lo conducta pun¡t>l^-có^ed9ri la
libertad condicional a la persona condertada a pena privativa de la libertad cuando haya eufMlkfo con
los siguientes requisias: / —-x

[1. Quela persona haya cumphdo las &esquintas (3/5) partes de la pena. \ ¡
2.Que suadecuado ttesempeflo ycorr>portamiento durante eltratamiento penitenclarió'̂ pí de
reclusión permita suponer (undadamente que no existe necesidad deeohtlauar laeJecufitSn de/¿jí'ena.
3. Que demuestre arra/ffo íjm/tor / soc/a/- •/ \

.V'

Corresponde al juez competente para conceder la libeuad condiclóhal e'stablecer, con toctos los
elementos deprueba allegados a laactuación, laexistencia o lQ^ist^cta''del arraigo.

En todo casosu concestón estará supeditada a la reparación-a la\ktímé ó.alaseguramiento dd pagode
la indemnización meíBantegaontía persona/^r«a/ bancaria ó^ácüerdode pago, salvo que se demuestre
insolvencia delcondenado. Eltiempo quefyllte pára ef cumplimiento aé ta pena se tendrá como periodo
deprueba. Cuando esteseaInferiorafires añps, e^Juez podrá aumentarlo basta enotrotanto igual, de
considerarlo necesario." ,

\; •«-
Tenemos pues que la nueva regulación pcé.ve un requisito de orden objetivo relacionado con que el
penado haya cumplidoras. 3/5 partes\de^la\condena. y en el asi^ecto subjetivo, la valoración de la
necesidad de contlnyafco^laejecución^de lá benade acuerdo conel desempeño y comportamiento del
condenado durari^íel;trátamienCa penitendario y la existencia de un arraigo familiar y social, previa
valoración de l,a'(»n^ú '̂'pu5iiBle. De confermldad con lo anterior, el despacho procederá a efectuar el
análisis corres^p)^M^t!&'̂ --

Dol^^tor objetiví^"/ '\y'
^ (pación al re^ísite'objetivo, tenemos que el sentenciado LUIS DANIEL ROJAS ROJAS, se
eiUfWR&a privado dé-Ta libertad por cuenta de las presentes diligencias, desde si Ade marzode 2022-
ífe™ erila que fue capturado y le fue Impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión- hasta
lafídSs, flempoen elque ha descontado31 mesesy l2 Oías, más los 10.5 días de redención reconocidos
a-la,/echji, guarismos que sumados arrobanun total de 21 meses y 22.5 dias, y las 3/5 partea de la

^poiM de32meses de prisión, equivalen a 19meses y6días; por tanto, se Infiere que en el sub
^.^xaniine se suple el factor oOjetivo.

Oel factor subjetivo.

No sucede igual con la valoración del factor subjetivo, ya que, encuentra el despacho que no se satisface
el numeral 2® del articulo 6*1 ücl Código i^enai, en la medida que, en et caso concreto, no se aportan
elementos que sugieran que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

Con relación a este áspelo convime anotar que no se aporta con ia sollcrtud -y tampoco obra en el
expediente-resolución favorable expedida por el Establecimiento Penitenciario, ni los demás documentos
que den cuenta del comportamiento del sentenciado durante el cumplimiento de la pena; de tai manera
que, el despacho NO cuenta con ios insumos necesarios para concluir quu LUIS DANIEL ROJAS ROJAS,
es apto para reintegrarse en libertad a la socledac.

Así lo ha sosl«iudo el H Corte Constitucional, en recient'í piononcianm^nfo.

"J.2. Especificamerite. en lo que tiene que ver con el subrogado de iibenad condicional, ésta titíne un
doble slgnlfícaOo, tanta moral como social; lo primero, porque estimula al condenado que hj dedo
muestra de su rvadaptadón, y ¡a segundo, porque moOvjt a los demás convictos a seguir el mismo
ejemplo, con h cual, se líigr-í la fínalidad rebabllltadora da la per)a. El principal aigumento para que
esta figura baya sido incorporada dentro de nuestra ¡egi^adon es ia resocializadán del condenado, 'pues
si una de las finalidades de la pena es obtener su raadaptaacn v enmienda v está ya se ha logrado por
la buena conducta en el establecimiento carcelaríc, resultaría innecesario prolongar la duración de la
ejecución de la pena privativa de la Idsertad. En este sentido, puede gfinnarse que la libertad condielor<&
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es uno de sros logros dei derecho penai, que busca evitar la cárcel a quien ya hs logrado su rehabilitíclár,
y por lo tam o puede ••^ntxrporerse a ¡a íiorledad".

2.3. La libertad condicional se encuentra regulada en el articulo 64 Oel Código Penal, modificado por el
articulo 3Gde la Ley 1709 de 2014. Dicha norma consagra que, el juez, previa valoración de la conducta
punlt>le, concederá la libertad condidonai a quien boya cumplido los siguientes requisitos: í) que la pena
impuesta sea privativa üe la libertad; 2) que ei cotydenado haya cumplido las 3/5 partes de ella; 3) que
su buena conducta en el sitio de reclusión pan nlta colegir al funcionarlo judicial que es innecesario seguir
ejecutando la pena y 4) que se demuestre arraigo familiar y social. Respecte de 'ia valoración de la
conducta punible', esta expresión ñie dedarada exequible bajo el entendido de que los va/oracwnes
/aechas por los Jueces de ejecución de penas y medidas de segundad para decidir sobre la libertad
condicional de los condenados, tengan en cuenta las circunstandas. elementos y consideráosles becbas
por el Juez penal en la sentencia concíenafor»<s, sean estas favorables o desfavorables ál ctwpamíe/'to
de la literfád condicional. • • '

! '''"l
3.4. Míora bien, en relaoón con la neci?sí<fe<# de analizar la conducta en el sitio de reduslón,!de
conformidad con lo señalado en el artículo 4B0 del Código de Procedimiento Penal, Juntó cían la solitud
dentxrtad condicional se debe allegar laresolución favorable del Coijs^deDisapiina oensudei^ecto,
deldirectordelestableamiento carcelario, enelquese evalúe elcomperta/n'iento enelsitio efe r^lusión,
documento que se anexaa la petición y que califica la condui^. Seiaí/n/erté que dicha acrediacián no
es suficiente pata valorar /ai se concede o no el subrogafíó'pén^l solldtadó,^ pues debe colarse el
comportamiento del condenado en el lugar de prívadón áe le libertad con ia necesidad de continuar o
no con la ejecución efectiva de la pena, y a partir de eHo se susfentan tos moífvos para acceíer o negar
la libertad demandada \

Como puede colegirse, la valoración del a.spécto objetivo no pue^ ati '̂rdarse con ligereza, pues no fue
en varto que el legislador c(»isagró.-'!ás,exigeF^as señalad»'en el articulo 471 del Código de
Procedimiento Penal, y aquellas solo'se si/plen corí la prueba que acredite todos y cada uno de ellos, a
finde verificarque ia pena ha cumplidosu'obje^vo en el ámbito resociallzador.

Por consiguiente, atendiendo ai principipdei.reserva judicial, este Despacho no concederá la libertad
condicional deprenda iter LUIS DANIEL kOJAS ROJAS.

3.2.' Adara Quantun^dá Í4 Pena.

Sobre el bempo de^r^do de ^na impuesta ai sentenciado LUIS DANIEL ROJAS ROJAS, tanto flsloo
corrió dei^denció'̂ ; eldesf^cho hace las siguientes precisiones:
/A, •
En el bajo exan^,.'^e condenado a iapena de 32meses de prisión, quehavenido d^ontando delaV^ulente manera: -
•Tle'i^pp.^^ico, desde el 4de marso de 2022 fecha de captura yhasta ta fecha, 21 meses y12 días.

/^^redénaón de pena, ROJAS ROJAS Ha descontado, 10.S días.
Lo que implica que hacienda ius üperacior>es aritméticas correspondientes, nos arroja un total de pena
cumplida a la fecha de 21 MESES y 22.5 DIAS.

4.- OTRAS DETERMINACIONES.

4.1.' Designar asistente Socidi, con d tía de que se sirva EFECTUAR diligencia PRESENCIAL de
verificación de arraigo del sentenciado LUIS DANIEL ROJAS ROJAS en la CALi^ 336 A No. 151 C - 04
segundo piso, barrio Suba de esta ciudad, donde residirá ton su compañera permanente; ANG3EE
DANIELA ANDRADE BELALCAZAR, cor. abonado telefónico 3175S56112 y 3208251453, en cuya
diligencia se indagará sobre:

• Que personas residen en el inmueble, nué relación tienen con ei sentenciado y si las mismas estén
dispuestas o reciühia para que resida altl
- Que persfjnas r.onformsn el núcleo familiar díi penado
- Cual es ta relación de la sentenciada con la ccniunidad dei sector.
- descripción dci inmueble.
- Las dem¿s que considere necesario cara efectos del beneficio de Prisión Domiciliaria y/o l.ibftnad
Condicional.

4.2.- OFICIAR a ia Cár-cel v Penitendaria oe Mediana Saguridad de Bogotá La Modelo, a afectos de que
remitandocumentación completayaci^ailzada,cartilla biográfis^, certificados de cómputos portrabad.

' Corti» Conslifucsonal. SentsnoB T-OíSdeTIOI?
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estudio y/<> ensHf>3i«a, Denrifeotes oe redimir, cortificnclos ca cfl'tf<"adón rií contJuirta, resoiuCiurv
favorabk/-'<?y•io'.urneritos ü'?lart'a¡lo'i:'l dei« ify 90&dt: 700-5aue se encuentren
m' :j Iio}3 ae vidü <'Je LUIS DANIEL ROJAS ROJAS.

Riialmente, se dispondrá la r^mi'Sioii de cs>i3ia5 (I<í esto «uto a la '"«rcel y F^nitenclaria de Mediana
fegurldflC! de «ijQotó La '«lod-.-lo. donde se cncu'infra el condenado piara finy? (j<: consulta y para que
obrc! en su respvsctivia tioja de ííida.

Por lo expuesto, CLJUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDASDESEGURIDAD
DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:
^ /•

PRIMERO. - REDIMIR DIEZ PUNTO CINCO (10.5) OÍAS ai sentenciado LUIS" DAÍ^lYÉmOJAS
ROJAS identificado con cédula de ciudadanía No. 27.143.894 de Venezuela, por las rezorics
corisigiiad85 VflxiJuestas on la parte motiva de est<5proveído. ' , .. ' ;

SEGUNDO. - NO CONCEDER (a prisión domidltarla contemplada en el articulo "ÍSG deJ-CP, solicitada a
nombré diül sentenciado LUIS DANIEL ROJAS ROJAS identificado con cédula de ciudadanía No.
27.143.894 de Venezuela, por las razones consignadas en la^parte moCiva'dc esta providencia.

TERCERO.- NO CONCEDER el subiogacio penal de la LIBERTAD CONDICIONAL, al sentenciado
LUIS DANIEL ROJAS ROJAS identificado con cédula ^ ciudadania^ No. 27.143.894 de
Venezuela, conforme expuestas en !a parte motiva de este.pTOWido.

TERCERO.- CERTIFICAR cue el sentenciando LUIS DANIEL ROJAS ROJAS identificado con cédula
de ciudadanía No. 27.143.894 de Venezuela, It^va un total de-pens cjmplida a la fecha de 21 MESES
y 22.5 DIAS, conforme quedo discriminado en d acápite pertinente de este proveído.

CUARTO. - A través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad, dar cumplimiento al
acápite de otras determinaciones. \ \

, - • \ 7
QUINTO. - REMITIR COPJA de Rsta determinacidn, a Líi CArcel y Penitenciarla de Mediana Seguridad
de Bogotá La Modelo, para su enteramient'5 y para que repose en la hoja üe vida del interno.

Contra esta decisión proceden lo« Recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE \ ñ ^

rTíT Ct^iTSOQfSERV-C!CS^Ofe
'4^-' E.£CüCiON OL PEN.'̂ Í îíuUlWo

En 'a fecha Nnrmnné nnrEstado No.

25 ENE 202i
La anterior píwv.^c.^.o

EL Secretólo -

ATIVOS JUZGADOS OE.ScCuRlDAD DE BOGOTA

Bogotá, D.C.

E,1 la fecha notmq.'e pe
rsonaimente la a'ncrior providencia

15

Non^bre

Finna

Cédula

eipa)íSek^



25/1/24, 09:06

manda Garzón Rodríguez <cfgarzon@prccuraduri
Para: FidelAngel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Jue 04/01/2024 B.23

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.rama]udicial.gov,co>
Enviado: miércoles, 3 de enero de 2024 6:18 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <dgarzon@procuradurta.gov.co>
Asunto: NI 44292- JUZGADO 19 DE EJCUCÍON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1833-1834-1835-1836- CONDENADO LUISDANIEL

ROJAS ROJAS

NI 44292-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1833-1834*1835-1836-
CONDENADO: LUIS DANIEL ROJAS ROJAS

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de Ij referencia, con el fin de NOTIFICAR l.i providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecuciónde Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confiniun ión de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PENA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servidos Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://oufl0ok.office.eom/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAOANZ8d6%2FBd71Pi2vy5NwLmxA%3D 1/1
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JUZGADO OTECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 1100l-60-00-0:?.3-?039 P4723-r)ri i.eV lñ?.6fiQ\7"
Interno: 43406
C^d^íiado^ N7C0I.AS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ
Daiito. HURTÓ CALÍPICADO AGRAVADO "" __
Reclusión: \ COMEB DE BOGOTA 1.A PICOTA " __ _ ""

AUTOINTERLOCUTORIO No. 2023 - 1823/1824/182S

Bogotá D. C., tíldembre cinco (05) dedos mi¡ veintitrés (2023) y

1. ASUNTO / , ^

Oe oficio, emití' proüunclamiento en torno al eventual reconocimiento de redención jle péná, dJ la
libertad conóloonal y certificación del quantumde la pena, en favor del sentenciadoNICOkASANORES
CASTELLANOS LOPEZ. . ' \

• -\ V...-
2. ANTECEDENTES \

1-- ei 4 de octjijre rie 20:9, «1 Juagado 3" Penal Municipal conPunrión'rie Conocimiento tle la ciudad,
condeno a NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ Identtficacto coh C.C. No.1.233.503,473,a
lapena principal de 72 meses de prisión, y laaccesoria deinhabilitaclóft parael ejercicio de derechos
VFunciones púOlicas por el mismo lapso, al hallerlo coautor iSsspo'nsaWe'áel deüto dehurto calificado y
agravado, negándole la suspensión condidóna! de-,la ejecudódide la penay ia prisión domiciliarla.

Dicha sanción la cumpledesde et 15 de didejnbre de 2019, fecha enlaquefuecapturado parael
cumplimiento de la pena, hasta ta fecha. Á'didoftaimente, se reconocen 2 días de detención preventiva
en Id fecha cJe tos hechos.

2.- fil 13defllclent5re'de,20l9, este Despaüió, avocó elconocimiento de laspresentes dlllQencias.

2017 "wvlembre (Je 2G20, no se redoslficó la pena impuesta, por aplicación de la Ley 1826 de
'' \

\

4.-£r.9 de noviemlSre dé-2022, se reconocieron 129.5 dias 3 la penaquecumple e(sentenciado.

4,- Ei ¿de diciembre d '̂2023, Ingreso ofidoNo. 1Í3-COMEB-AJUR-1S58 del 16 de noviembre de 2023,
cópel qbese remitieron documentos para estudio de redenaónde penay libertad condictonal.

3. CONSIDERACIONES

El Complejo Pennentiarin Ketroptjiiláno do Bogatá L¿i Picota, allego junto con el oficio No. 113-COMEB-
AJUR-1558 del Uj do novioüibre de ín:^3, certificados de cómputos de actividades para redención
realizadas po. NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ, aden>«s deotros documentos soporte delas
exigencidsdel drticuio lOO y s. s. de la Lev 6S de 1993, en concordanciacon el articulo 6 de la Resolución
2376 del 17 de Junio de 1997, expedida por el ÍNPFC.

El precitado tratMjó 1472 horas así:

CerOfíeaüo No. tssassil, enei^ 2022. abril (128 har^s}. mayo (Í52horas^, JuniQ (96horas).
Cerbfícodo /Vo. 18671977, en ei año 2022, julio (136 horas), sgostt (120 twras), sep&embre flSO
horas).
Cv^itrflcaüo Na. 'iS7S3020. un,?/ 3/10 2022. octubre f¡04 horas), ncx-lembre (136 horas), diciembre (144
riivws;,

'V'- f."wV í''5 ' '•..'1 er .?-tp .'O? (14.1 i'.'riAjí'i /eii/Xi-ro t1or.»T,), niMr.'C íli5-,í,vj
t'ir /.vs.jj .'6M, i-n -v >¡'!!> Mn! ('6'» fn?ivjs,i. 1113),o j<) horan), 3unir¡ <ahorasi.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993,conditíona la redención de pena a tener en cuenta la evaluación
del trabajo, laeducación o enseñanza y¡aconducta del interno, al punto que.» esta es negativa, el Juez
de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

Er. ei sub examine tenemos que ei desampefio en las actividades de trabajo realizadas por NICOLAS
ANDRES CASTELLANOS LOPCZ en los meses ce feb'^ro, marzo, abrii, mayo, Junio de.2023, fú^
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DEFICIENTE, EonsK>cu«naa, sstc despácM NO RECONOCERA tiempo algunode redención por
\&s 152 horas registradas en dichos meses.

Ahora bien, comoquiors qiíí", pira tos cim? meses se reúren los 'equií^ltos oel cirtículo 101 delaLey 65
de 1993, para c'octos de 'enención ds pona, toda vez que sj conducta fue calificada en grado de
EJEMPLAR, v- eldesempet^o oclas actii-idades adelantadas fue S.08RESAüe;NTK, se precederá aetectuai
el rtíconoci.m'enfci respect.vo.

Oe conformicad ton el arficulo 82 de la ley óSdt? 1993, que previj que porcada dosdías de trabajo se
aoonara un iJia cie inclusión, smobviar quenose poorán computar mas deocho horas diarias de tratJajo,
se rei;.)not:vián ochenta y dos punto cinco (82.5) días ce xdenctón a NICOLAS ANDRES
CASTELLANOS LOPEZ, por las 1.320 horas de trabajo realizadas. .• " •

3.2.-LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional, eriQida por el legislador como sustituto de la pena privativa de/ta
ilOertad y entendida como grada estatal concedida a las persor>as..candenada5~pfrv.adak dé la
libertad a través de ios jueces, tiene lugar una vez reunld^s'los. requisitos^.e'xpresaménte
sefíalados en el articulo 64 del Código Penal (modificado porél srtltulo 30 de ta Iev-1709 de
2014), que indica: ... ' \

"Artículo 6-4. Libertad condicional. Eljuez, previa valoración deja e;Onducta punible, concederá
la libertad condicional a la persona condenaiJa a pena p>ivai1va 'dé la libertad cuando hoya
cumplido can los siguientes requisitos: '• \ \

- • \J. Qus ta persona haya cumpíido ¡as trés quintas (3/S) partes d'e la pena.
2. Que su adecuado rfesempe,'7o y comportamiento durante el fratem^ento penitenciario en ei
centro de reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecución de la pena. '• '
J. Qwi? demuestre arraigo familiar y socialf

Corresponde ai jue: competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos
los elementos cíe pruefts,allegadas a la actuación, la exIsCancia o Inexistencia del arraigo.

En todo caso su contestón estara supeditada a la reparación a la victima o al asegt/ramienfo
del pago de la indemnizi^clón mediante garantía persona!, real bancaria o acuerdo de pago,
saijío qi/tf se dernuestre'inspivencla del condenado. El tiempo que falte para ei ci/mp//mrenfo
de' l3\pena se tendrá como periodo de Prueba. Cuando este sea Inferior a fres años, el juez
podrá'aumentarla nasia en otro tanto igual, de considerarlo necesario.'

Asi-, la precitada norma, prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el penado
haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoración de la necesidad
de cbnti.r^uar con la «jecuclón de la psna de acuerdo con el desempefío y comportamiento del
condenado durante el tratamiento penitenciario, más la existencia de un arraigo familiar y

4Q.c1bI, previa valoración de la cor^ducta punible,

De conformidad con lo anterior, el despacno procederá a efectuar el análisis correspondiente.

Frente al análisis de la conducta punible realizada por el sentenciado, í-i cual fue condenado
por el punible de Hurto Calificado y Agravado conducta punible con lo que vulnero el bien
jurídico de patrimonio económico, hec'ios acaecidos el 24 de julio tía 2019.

Conforme se desprende de los Hechosque motivaron el adelantamiento de la acción penal, en
e! presente caso, "£l 2-1 de jallo de 2019, a' las 1S:35 ñoras y en la calle 91 con carrera 9 A
de esta ciudad, el joven Daniel Adames Duque, fue Intimidad son arma blanca por Mosquera
Quintero y Caste.llano¡, l opei. .vf.vtfír" r/csf^oja-./o Jo? c(^snirmentc? perscrujie.^ una bUieitera ::on
do-.:u:m¡'>!.ú.^ winos v u" •.rí.'uíji -i-./r fw) !/• n,
Si-incio /•(•( í.j i* .1 ifc.', ./iv /.•> • tf..„,•(:>.• ,-/e '•) cdiji'd rfíOi'.'Ü'''
'/> juoií:i¿i¡¡¿-jci,'ti lie ii.'Ai'i r.'ii'fj ¡1' .'••'líyQíJi wí: ,• 'V/í Ol/í S
'^NORts CAsrsLLAivo.'.'LOPii;:'

Se tiene, frente a la valoraciónoe la conducta punible, que en el estadio de la ejecución de la
pena, tal valoración, debe ser acorde con los fines de prevención especial, que el actuar del
sentenciado no correspondió s un hecho aislado o fortuito, si no por ei contrario a un actuar
planeado, propio -de alguien que optó por el delito corno medio de subsistencia, de ahí que ék
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el caso concreto deba tenerse especial atención anti.' e: compi>riente de reinserción social y
tratamiento penitenciario que conlleva la ejecución ác la pena.

Obsérvese que, er^ esta instancia, si bien el articulo 64 del Código Penal exige previo 3 evaluar
los factores objetivo y subjetivo para la procedencia de la libertad condicional, valorar la
conducta punible, también lo es que el nn último de tal valoración os diagnosticar ()UG ya en
libertad, el sentenciado readecuará su conducta para no transQredir nuevamente los bienes
jurídicamente tutelados y estará conforme con tal situación.

Sobre, la valoración previa de la conducta punible desplegada por ei sentenciado, es
conveniente recalcar que si ef legislador introdujo dicino componente para efectuar el juicio de
valor tendiente a determinar la viabilidad de la concesión de la libertad condicionad lo hizo
precisamente para abandonar la decisión de fundar ta! decisión en la mera satiS'faccíón^de un
quantum punitivo y por ende, para armonizarla con los principios rectores ^él ord^naTnlento
penal y tos postulados del ordenamiento constitucional que a la vez encuentra siíftento en\un
espectro más amplio denominado bloque de ccmsíltuclonalidad. . _

Luego lo que hizo ei legislador fue entregarle herramientas aUJúei de Ejecución dTl'enas y
Medidas de Seguridad, para decidir sobre le eventual concesión de la libertad..cQf)dícionai,
desde la óptica de las condiciones del sujeto en part.lcuiaó (^ero'atendiendo a principios
superioresen pro de la protección del interés generaj,- de^Tiodo íah Q^e es precisamente ese
componente el que le permite hacer un juicio de laCconúucta diKsrrolláda y los alcances que
la misma tenga frente a la sociedad. \ \

El examende los aspectos valorativos deja^conducta punibl^ dewfegada por el sentenciadoy
de las consecuencias Irreparables que han causado conductas, de análoga naturaleza, y que en
esta Instancia leestá permitido ef^ctljar ai Juezde Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad,
sobreel tema, la Corte ConstitudonaKpuptua/^ió y decidió':

\ •
'En los mismas términos, cuandO'.la norma acusada dice que la libertad condicional podrá
concederse previa valoración de ta gravedad de la conducta, no significa Que el Juez de
Ejecución de Pena^^ Mpd/da de Se^uridid quede autorizado para valorar la gravedad de la
conducta. Lo que'la npfm^ indica es que^.éicho funcionarlo deberá tener en cuenta lagravedad
del comportanííento'p.u/í/fi/e, calificado^ valorado previamente en la senténcla condenatoria
por elJuezdexon^lm¡fiirto,xomo criterio para conceder el subrogado penal.

\
"Adictonalmente, el )iiláo gue adelanta el Juez de Ejecución de Penas tiene una finalidadfip^fíca, cual és la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario

párkr del comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, ei estudio dei Juez
d'e EJehución no s^itace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado -
reifjeltas ya en la Instancia correspondiente, ante el juez de Conocimiento- sino desde la
necesidé'd de cumplir una pena ya Impuesta. En el mismo sentida, el estudio versa sobre
Aec^os distintos a los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria, cuá'es son

/• los'ocurridos con posterioridad a la misma, vynciyVados con el comportamiento del sentenciado
.^fireclusión.

"Por ello, la pretendida triple coincidencia de elementos, que configurarían una agresión al
principio del non bis In ídem, se rompe cerno consecuencia de la ausencia de los dos últimos,
pues la segunda valoración no se hace con /untíafnenío en si mismo juicio ni sobre Is base de
los mismos hechos." Sentencia C-194 de 2005 (resaltado fuera de texto original)

25. Parlo anterior, la Corte debe reiterar que una norma que sxige que los Jueces de ejecución
de penas valoren la conducta punible como requisito para otorgar la libertad condiciqnaf no
vulnera el principio de non bis in ídem consagrado en el artículo 29 de la Constitución, En esa
medida, los argumentos esgrimidos en la Sentencia C-J94 de 200S citada resultan
perfectamente válidos v son aplicables en su integridad a la expresión demandada en esta
oportunidad. Por lo tanto, desde este punta de vista el cargo eí.gnmido no está llamado a
prosperar.

"Declarar EXEQUIBLE la expresión "ptevia valoración de la conducta punible' contenida en el
articulo 30 de la Ley ¡709 de 203-1, en el encendido de que las valoracioníis de la conducta
Punible hechas por los ¡ucccs de ejecución de penas v medidas de seguridad para decidir sobre
ia libertad condicional de los condenados tengan en cuenca las circunstancias, elementos,^
consideraciones hechas por el Juez penal en ia sentencia condenatoria, sean ástas fevorabl^
o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.'
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Es evidente que con tal comportamiento vjincró el b cf. juncíico dol pattirr or o cíconómr.o,
acorde con las circunstancias facbcas les elementos ele juicio conidos en cuenta por ei Juztjadü
faliador que da cuenta de la antijurídica, en razón a ello, Impone a esta Jue^a, como lo dejó
delineado la Corte Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad al momento de conceder
el subrogado de la Libertad Condicional en pro de la protección de la sociedad y determinar
frente a la valoración de la conducta punible, si se ha logrado el propósito resoclallzadoi* que
comporta la pena Impuesta y concluir si se encuentra o no preparado para la vida en libertad,
respetuoso de las normas de convivencia y orden social.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la pena impue^^ que
actualmente cumple el sentenciado es de 72 meses de prisión, y las tres quintas partes de ia
misma equivalen a 43 meses y 6 días. •—

>

En el sub examine NICOLASANDRESCASTELLANOS LOPEZ, se encuentra privado d^Jailbertad
desde ei 15 de diciembre de 2019, hasta la fecha, es decir 47 meses y 2Q dias, niás 2^dja5'de
detención preventiva, más 7 meses y 7. días de redención de pena reconocida hasta'la_..fecha,
nos arroja un total de pena cumplida de 54 meses 24 dias, tiempo que supera el exigido por
la norma mencionada en precedencia, cumpliéndose este-reqDlsit^. v

Oe otra parte, revisada la actuación, se tiene que 'la calificación dé su conducta ha sido
calIRcada durante todo el tiempo de privación de la übertád, cofiio buena y ejemplar, por lo
que el Consejo de Disciplina dei penal-émitié, resoiuclói^ 53'68''de 16 de noviembre de 2023,
recomendó favorablemente su libertad, condicional, no registra Investigaciones ni sanciones
disciplinarias, ha realizado activi^des pj^ra redención de pena con resultadossobresalientes.

^Sobre el proceso de rehabilitación', se ellégó copla de la cartilla biográfica actualizada, se
tiene que ha estado clasificado en'fase ye observación y diagnostico el 1} de noviembre de
2020 mediante acta''No.,^U3-052-2Ó20 y;fn fase de alta segundad, el lO de marzo de 2022
mediante acta No. 1-1'3-.038-2022, '~sln-que exista nueva valoración a la fecha, aspecto
determinante-^ ej'iasd concreto, para establecer que ya en libertad anticipada no atentará
nuevamente contra-lá comunidad y sus bienes jurídicamente tutelados en correlación con la
valoración de la condtrcta..pumble.

Sobreelarraigo del Wñtenciado, entendidodichoconceptocomoel lugar de domicilio, asiento íamlliar,
d^egoéioso trabajo quetiene una persona yrespecto del cual posee ánimo depermanencia, conviene
trac^ a colación algunas consideraciones hechas por la Corte Suprema de Justicia en relación con el
arsTfljgo, ¿obre el particular el máximotribunal expresó en sentencia de febrero lo siguiente;

'̂ 0-ló'que atañealarraigo familiar ysocial delsentenciado, la teleologfa delanorma es clara: asegurar
la efectiva privación de le libertad en el domicilio. Por ello, el Juez está llamado a valorar los diferentes
nexos que el condenado tiene con un lugar determinado, para así contar con un referente objetivo que
le permita suponer fundadamente que aquél no evadirá el cumplimiento de la pena. ~

Sobre este requisito, aunque se requirió al concenado NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ para
que aportara mforraadón sobru su arraigo familiar y social, a la fecha no ha rem.itidoinfonneción alguna,
de manera que, se deduce que eí Interno KfO CUENTA CON ARRAIGO FAMILIAR NI SOCilAi-, para
reintegrarse anticipadamente a la sociedad sin que se vea expuesta iMiSvamente en peligro.

En esas condiciones, resulta necesario verificar por este despacho, qu» acontece con su grupo familiar
consanguíneo y extenso, como son las relacionos y que ayoyo le pttíst,ariari para su retorno y reintegro
a la sociedad, pues no se rJsbe perder de vista que la familia es la biwft fuíidamental de la sociedad y
para fisce caso, el apoyo, aficto y aromi/aftamlemo resultan oe traacondentíii importancia parí su
reinserción en la sociedad, no solo esta en Juego el mttrés íegltimo de acccdcr a la liDcrtad del penado
sino :a protección real de la sociedad.

Perjuicios.

Respecto da loa perjuicios, se tlano que por el punible contra ei patrimonio económico ro se
tasaron perjuicios, y no obra información en el proceso sobre apertura de incidente cW
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reparación iruegrai. Dúr ic (3;ito, se requerirá infoi íTísción en tal sentido al Centro ¿e Servicios
Judiciales Sistcnia Penal Acusatorio de Bogotá.

De la valoraclán da la conducta.

Frente a este punto, como se anotó en el Inicio de este acápite, es oportuno recordar los parámetros
jurisprudenciales que orientan ta! valoración por parte del Juez de Ejecución de Penas, frente a ia
procedencia del subrogado de la libertad condicional, como se establece a continuación:

Es válidotraer a cotadón lo referido por la Corte Constitucior)al en la sentencia C-757 de 2014 en el que
se trata lo relativo a la constitucionaildad del aparte pertinente del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
el cual modifico el artículo 64 de! Código Penal, en donde dtdia corte estableció que-.€nrég!slador
introdujo el componentede la VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juez de Ejecución
de Penas para determinar la viabilidad de la concesión de fa libertad condicional, para,'̂ jtar que ta)
decisión se fundara en la mera satisfacción de un quantum punitivo y por enda.i'pará'amjonizar, la
decisión con los principios rectores del ordenamiento penal y los postulados 'del ocden^mlehto
constitucional que a la vez encuentra sustento en un espectro más ^mpllo denonilífádo blcSqutf de
constitucionalidad. • \ X ' ' /

, \ V;.
Luego lo que hizoel legislador fue entregarle tierramlentasaUuez de Ejecucipn de Penas y Medidas de
Seguridad, para decidir sobre la eventual concesión de la.lléert^d condiciona), desde la óptica de las
condicionesdel sujeto en particular, pero atendiendo a prlntípios süperldrfes de'4a proteccióndel Interés
general, de modo tal, oue es precisamente ece componente «l-Que le peimite hacer yn juicio de la
conducta desarrollada y los alcances que la misma ter^a iPfénte a la isácíedad.

Ahora, debe quedar claro, que a partir de-la nuev^ legislación si bien^és cierto se excluye la gravedad
de !aconducta como elemento a examinár^para e6subrogado,'el^leglslador incluyo la "valoración de la
conducía punible", como examen (de loé aspectos valorativos de la conducta o conductas ilícitas
desplegadas porel sentenciado y de lascónsecyencias Irreparables quehancausado compOfTamlentos
deanáloga naturaleza, yqueen esta instancia'le está permitido efectuar alJuez deEjecución de Penas,
sobre el tema de la exp^stón ^previa valoración de la conduOa punible", al respecto la Corte decidió;

"Declarar exEQUJBCé la-e'xqr^ión "prcvi\v^leradon de taconducta punible" conteriida en elartículo 30
de ¡a Ley 1705 de 20í4,.¿n el entendido dé que las valoraciones de la conductapuniólehecfiéS por ¡os
jueces de ejecución dé penas Y^medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicionalde los
condenados tenganen^uenta la'scircunstancias, elementos y consideraciones ftecftas porel juez penal
en la sentencia condertítorla,,^sean éstas favorables o desfavorables a! oíorpám/ento de la libertad
condicional.'

Se tiene entonces, que la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta
InstarKia-,procesal, sm que esa situación resulte contrariaal principio non bis in ¡deni, pues esta nueve
walo^ción se efectúa a fin de analizar aspectos diferentes a losestudiados porelJuez deConocimiento,

lo son; el tratamiento penitenciarlo, la valoración de la conductay ta necesidadde continuarcon
- la ejecución de la pena.

Reitera la Corte además de lo anterior, que el Juez ejecutor no puede apartarse del contenido de la
sentenciacondenatoria al momentode evaluar la procedencia del subrogadopenal, pues debe tener en
cuentael comportamiento punible valorado previamente en el fallo porel Juezde conocimiento, con la
finalidad única deestablecer lanecesidad decontinuar o río, con el tratamiento penitenciario a partir del
comportamiento carcelano del condenado. Dicha valoración debe tener en cuenta todas las
consideraciones, circunstancias y elementos hechos por el Juez fallador en sentencia, sean estas
favorables o desfavorables al momento de estudiar el otorgamiento o no de la libertad condicional.

Al respecto en sentencia de tedia 27 de enero de 1999, Mp, Jorge Aníbal Gómez Gallego, la Corte,
puntualizo;

"ffilos mismos términos, ruando l.i norma ¿icusada diceque ¡a Ubenad condKKinal podrá concüdursf
previa valoración de la gravedad de la cortducta. nosignifica quK! el Juez de Ejecuc-ón de Psinas y Medida
deSeguridad tiuede autorizado para valorar la gravedad dela conducta. Lo quela norma indica es que
dicho fünclonano deberá tener en cuentala gravedad delcomportamiento punible, calificado v valorado
previamenteen la sentencm condenatoriapor el Jue: de conocimiento, comocriteriopara concederel
subrogado penal.

£s necesario tener en cuenta la gravedaddel deliíx) para establecerel pronóstico de readaptación de!
condenado a lasociedad, 'lagravedad del defíto ensuaspecto objetivo ysubjetivo (vaioradón legaJ.
modalidades ymóviles), es uningrediente importante en elJuicio de valor queconstituye elpronósMo
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Ciirwi« SHpiTMirdc Ib judloitur.i

fltjnihlli a ao ColomLijfl
SIGCMA

ds readaptadón 5QCá/, pues el fin de 'a ejecución ./e Ki pena apunta tanto a unn readecuaciin del
cdmpMamientú cfet mcfi^iduo parB futura en ¡^odedaóf como a oroteoera id corriun^d^d
<te fíuévss coffiiuctas def/ctiv^s"

Resalta, además, la necesidad de asignar un orden y racionalizar la manera como se realizará la
valoración de la conducta punible, por el Juez de Ejecución de Penas, garanfizando el principio oe
igualdad y reduciendo la arbil-rariedad, as/:

De tal /nodo, sinpretender mecaníiar o cuantíRcar la valoración de la conducta punible, a manera de
ejemplo esraconable suponer que entre més gravosa sealaconducta punible, más exigente seréelJuei
de ejecuaoo depenas para conceder el subrogada de ia libertad condiaonaL Por el contrario, entrv
menas grave sea laconducta, menos exigente sera eljuez para corKeder dicho subrogado':"' y

Hechas lasanteriores precisiones, esta Juez ejecutora, realizara lavatoración delaconducta"punible en
el caso concreto; , '•-

Así, ante la valoración de la grave conducta Ilícita desplegada por NICOI^ AZORES
CASTEUANOS LOPEZ, el regular avance en el tratamiento penite'nciarlo para el sugerido por
el penal, pues se encuentra en fase de ALTA SEGURIDAD; desdé, el aflo 2022 sin nueva
calificación que demuestreque este hubiera superado dicha fa>e','(Con¿luyentío la necesidad de
que este continúe con el tratamiento penitenciario al qué vieneiSifir\do ¿o.metldo, conforme con
las siguientes consideraciones. \'

Es evidente que (!o puede obvsrse e! grado de lesividad 'del reat'p por lo que se sancionó a
NICOLAS AÑORES CASTELLANOS LOPEZ,..tal como que¿ó valorado iniclalmente, por las
circunstancias fécticas de tlerripo, modo y lugar descritas ptor el fallador, y tal como este ló
Indicó: \

"si tenemos en cuenta, la denuncia Penal, Informede policíade vigilancia en casos de captura
en flagrancia, seta de derechos ds los capturados, denuncia por ia victima y informe de
investigador de Laboratorio de plena identidad de los acusados de 25 de julio de 2019, suscrito
por Hernán Camilo.Ro3;>los cuales demúestran que JUAN CARLOS MOSQUERA QUíNTenO y
NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LÓPEZ mediante el empleo de arma blanca, desapoderan a!
joven Dgnlel..Adairiés Duque, quien Indicó que le hurtaron una billetera con documentos
personales y uncelular marca Huanel P20. el pasado25de julio de 2019, a las 1B:30 horasy
en la calle 91 cor carreta 9 A de esta ciudad.

'̂eWencla del extenso, de ia circunstar>cia táctica ylos elementos materiales probatorios,
á^vertJ^S porel Ju'ez de Conocriniento en Id sentencia base de esta ejecución, que laconducta punible
dteptegada porelsentenciado NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ y porlacual fuesancionado,
gecwra un alto grado de reproche dado que, sin importar las consecuencas de su actcar, atento contra
el bl^n jjrídfco del patrmorlo mpdianifí amenaras y constrei^imiento a la victima con el fin único de

^obt^ner dinero de manera fácil, infundiendo temor y zozobra nu solo a la victima dlreaa smo a la
sociedjtú en general, quienes se ven .expuestos a r-icuaciones do siriiiiar naturaleza con frecuencia, lo
que.ratifica aún más al aifo grado fle reproche y la conducta altamente nociva para la sociedad.

Entonces, valorado así el delito y conforme con las exigencias del articulo 64 del Código Penal, para la
orocedencia de la libertad condicional, cuyo fin unicc es diagnosticar cii,e ya en libertad el sentenciado
readecuara sii conducta para no transgredir nuevamente los bienes Jurídicamente tutelados y estará
conforme con tal situación; y conforme lo anteriormente manifesl;aclo, atendiendo a ia gravedad de la
conducta punible po'- la cualfuecondenado NICOLAS AÑORES CASTELLANOS LOPEZ, debe pnmar la
orotección del interésgenera! frente a su pretersión paiticuiar de ootener la libertad condicional, se
concluye que el tratamiento intramuros debe continuar para que se cumpla de manera cabal
los fines de prevención especial y general positiva y negativa, cue en parte se matizaran en el
progreso del tratamiento per'tencisno, sino nasta f.nlmirr.^)/ la p«!na Impuesta, si por lo menos, en una
'ase de confianza o mínima segurltl.'i'C, lik- i.^n ij íitieriaij ccjrujicionai, el caso que aquí nos
tK'Upa in arnRritS.

Asi, puesSI bien es cierto <iuí ei ponat'o lia testado finvadti Oe la ib-íitad 54 mesesy ¿4 días, y que su
comportamiento en el centro penitenciario hs sido calificado como bueno y ejemplar, además, ha
desempeHado actividades de redenaón, a la fecha ha sido clasificado tan solo en fase de ALTA de
SEGURIDAD, Si se tiene en cuentaque en nuestro paísel tratamiento penitenciarlo es progresivo y tiene
comofinalidad prepararai condenado para la vidaen libertad, a través de las actividadesque el Consejo
de Evaluación y Tratamiento del centro de reclusión recomienda para cada caso particular, según sus_
avances en el proceso de resódaüraclón, hasta alcanzar ñases de tratamiento abierto (de míniniéT



Ranu Judicial
Conselo Superior de Ujudlr.itura

República do Colombia m SIGCMA

:,€iljnaad) c !,;£•. cc-'^Udr^r?,, .jiíc sr' fnii'ín-i&r • •• M no se considera
cortsacuante con los princtpios que rigen la ejecución de la pena, ni con fas funciones que so
observan en esta etapa del proceso penai, recomendar ia libertad de un Interno que no ha
cursado la totalidad de las fases del tratamiento penitenciarlo.

No hay que perder de vista que este aspecto está Intimamente ligado ai requisito prevista en
el numeral segundo del citada artículo 64, que no se limita a constatar la buena conducta del
recluso, sino que exige que del adecuado "desempeña y cúmportamiento ctursMe el
tratJimlento penitenciario" se pueda c:oncluir que e5 dable otorgar la liiaeilad a! i'ecluso; de manera
que no solo tíebs tenerse consideracit^n el concepto favorable emttttío por «i centro de reduslón, dado
Que 65 necesario remitimos al articulo de la Ley 65 de 1993 {Código Penitenciarlo y Carcelario),
donde están consagrados ios critcrios para determinar las fases de tratamiento penitenciarior^bre este
punto indica l3 referida norma:

t

"ARTICULO i44. FASBS DCL TRATAMIENTO. S £(srem<> del tratamiento progresivo Ssfi Integrado
por las siguientes fases: '\ _ ^ 1
1. Observación, diagnóstico Yciasiñcadón del interno. ' ^
2. Alto seguridad quecomprende elperiodo cerrado. ^ .. ''
3. Mediana seguridad que comprende el período semlablerta. '• ' ' \
4. MMms seguridad o período abierto. V

Les programas de educación penitenciaria seránobligatorias en-las. ires\prirn^^s fases para todos los
internos. Sinque esto excluya el trabajo. La seccfó/j educativa ^.JNP€C surriinistraré las pautas para
estosprogramas^ teniendo en cuenta quesu.contenido debe abércár tp(^slasdisaplinas orientadas a
la resociallzaclón del interno. , \ , \
PARÁGRAFO. La ejecuaón delslstem^.pro^jxsfvo ^ hará gradi^lmente, según lasdIsponibHIdsdes del
personal v de la infraestructura de loscentroi de Oclusión. (Subrayado y negrilla deldespacho)'.

\ >.y-, /

LO anteríor, nopuede abordarse con li'^rezapu'es node balde contemplo el legislador laimpiementaclón
de un sistema penitenciarfo de tratarniento^^rogresivo, a ñn de prepararal penado para la vida en
libertad teniendo en;cu'ent;a no soloel^in resocisllzador de la pena, sinoademásel fin de prevención
general, entonces^en .eé^,^momento, no^»e encuentran los argumentos necesarios para arribar
ob.)etlvament&a consideüéf qpe la sociedad] no se verá en peligro nuevamente para anticipar el retorno
del sentenciado a le ¿cáedaQ, j>ues la valoración dela conducta delictiva sigue vigente.

Ah9ea bien, al realizar^d'téstde ponderación entre la pena Impuesta conforme a ia valoración de la
pofídú^ sancloná.da, 4' S^ádo de vulneración del bien Jurídicamente tutelado y el proceso de
resocía|ización que'a la..^cha ha adelantado el sentenoado; es evidente que dicho proceso al que fue
someBdo es progresivb y a la fecha le ha traído mínimas consecuencias positivas; frente al grado de
vulneración y lesivldad delbien jurídico tutelado,eSo es el patrimonio económico, además debe mirarse
la n^uraieza del delito como la magnitud del daño que se causa, daño a la víctimas directas, a la
sociedad; a la convivencia pacifica, manteniendo la ciud^iúciniaen permanente zozobra; lo cual deja en
evidencia en su proceder un alto grado de insensibilidad e irrespeto por su congéneres, por lo que se
amerita y se torna necesario con mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de resociallzaclón
concierízudo que cumpla efertivamente con las finalidades clei mismo y así lograr la readaptadón del
sancionado para retomar sj vida en comunidad, es lo mínimo que «spera la sociedad frente a la
magnitud y lesividad de la conducta desplegada.

Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial, este Despacho se apartaré deí concepto
favorable emitido por el centro de redusíór, por la facultad judicial que er materia de libertad radica en
cabeza del operador judicial-; pues a pesar de qi^e el seíit^clado ha demostrado un buen
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, no se satisfacen a cabalload los requisitos
previstos en la norma, atendiendo a la valoración de la c<>nducta, Is cual resulta digna del máximo
reproche, por lo cual se considera indispi^nsable que el pcr.iido continué privado de la libertad para que
complete el tratamiento penitenciario en eras de lograr una verdadera lesoclaiizadón, sin perjulciti de
examinar periódicamente su pioqreso en las í«S'?5 dei trínamlento, «ttííndiendo ai conrepfc de Comité
di» Evaluación y Tratamiento ücl Ponal, pues so;o así podrí?) garantizarse materlalmefii.e a la sociedad,
que no se verá desprotcgida con la ocurrencia de actividades delictivas de aná'ogct naturaleza qui;
pudiera desolegar de nuevo e) seinendedo.

Con base lo -intcricr no se concederi^ por ahora la libertad condicional al penado NICOLAS
ANDRES CASTELLANOS LOPEZ, hasta tanto se decermine fehacientemente conforme con el
examen periódico del traiamiento penltenOarie cue se le adelanta, que este ha alcanzado las
condiciones para su reintegro al conglomerado social en una fase compatibie con este benofiril:
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'.TI i.orrel.^cór a ¡a c-sividd-.l flí: rjsrír; .i-ussoc. sr • c-nficu./ íu a'-aig-; vt: yi ie
impuso oor ros perjuicios.

3.3.- QUANTUM OE LA PENA.

i^especto del sentenciado NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ Identificado con C.C. No.
1.233.503.473, este oespadio ce oficio le certificara el tiempo total tle pena cumplido entre privación
fls<ca más redención de pena.

En el caso bajo examen, fue condenado a la pena de 72 meses de prisión, que ha venido descontando de
la siguiente nianera:

•Tiempo fístao, desde ei 15 de diciembre de 2019 f^a de cajA'jizy hasta la f^t^, 47 nfes» y>20 días.

-Por redención de pena, CASTELLANOS LOPEZ ha descontado, 7 meses y 2 oías.

-Deter^oón preventiva 2 días.

Lo que implica que haciendo las oíWíeciGnes aritméticas Lorrespondiontes, nos arroja uh.tgtal-d'e pena
cumplida a la (ecDa de 64 MESES y 24 DIAS.

. \

4.-OTRAS DETERMINACIONES

4.1.- OFICIAR al COMITÉ DE EVALUACION Y TP.ATAMJÉNTO\clel Complejo Penitenciarlo Carcelario
Metropolitano de Bogotá COMES"L¿ Picota", para que conforme articulo 11 de la Resolución 7302 de
200S, realice extraordinariamente "segjimiento de fase" y emita ehcoirespondiente concepto, el cual se
requiere con urgencia para determinar el progre^ real en eí',tratamiento penitenciario recomendado
para NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZV

'• /•
4.2.- REQUERIR a NICOLAS ANDRÉS CA^ELLANOS LOPEZ, para que aporte los documentos que
considere necesarios parav acreditar s'u ar'-argo familiar y social, así como los datos de contacto y
ubicación de la oersoneíqué eventualménte lo^reclba en caso de que sea benefloado con el subrogado.

4.3.- OFICIAR'al Complejo Penitenciario'¿arcelario de Alta Media y Mínima Seguridad de Bogotá La
Picota, a efectosde qué se'slrvan remitirlos documentos que reposen en la hoja de vida de NICOLAS
ANDRES CASTELLANOS LO'PEZ; cartilla olográflca actualizada, certificados de estudio y trabajo
realizado por el ifiterno', actas descalificación de conducta.

y \ .'

ÁA.- OFICIARal Centro 'de ServiciosJudicialesdel Sistema Pena)Acusatoriode esta ciudad, para que
InVorme'fl dentro deHas presentes diligencias se dio Inicio a trámite de Inciden» de reparación integral,
de^at>e^tsidci así, remítase copla de lasdación»tomadas dentro de! mismo.

\ !
Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto el Complejo Caritelarlo y Penitenciario

• Metropolitano de Bogotá"l.a Picota",donde se encuentra ¿1condenado para fines de consulta y para que
'• Qbre'én su respectiva hoja de viCa.

Por lo expuesto, ELJUZGADO DIECINUEVE DEEJECUCIÓN DEPENAS Y HEDIDAS DESEGURIDAD
DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCERcíenlo veintinueve punto cmco (82.5} días üc rcdcnáon de pera a NICOLAS
ANDRES CASTEIXANOS LCH>EZ identificado con C.C. No. 1.233.503.473, por i3S ra7ones
expuestas en i-ii parte motiva.

SEGUNDO: NO RECONOCER tien-.po alguiyDde redenoón b NICOLAS ANDRES CASTELLAKfOS LOPEZ
identincado con C.C. No. 1.233.503.473, por las 152 hO''a;< ac ;ictivicl<ides adelantadas en los meses
rt« fehrero. marzo, abril. n-"ayo, i'unio di? 2023. de acuisrUo con lo c^puc-jto en la parte motiva del
presante.

TERCERO: NO CONCEDER «i subrogado de la libertad <.ondi'-Joníi; /il sentenoado NICOLAS ANDRES
CASTELLANOS LOPEZ identificado con C.C. No. 1.233.503.473, conforn-c a (ás rá;:or'2C- GXpü^st.ís

en ¿uto.

CUARTO: CERTIFICAR c! semncl^dQ NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ identlNcatto
con C.C. No. 1.233.503.473, lleva un total de pen.-; a la fpc.n<i d? 54 MESES y 24 DlAS,
conforme qjcflo Kiscnminado en el acápite pertinente 'Ji? este, proveído.
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QUINTO: A vriivss dni Codito de Servicios Aflmlnistrativos de este düspacho DAR CUMPLIMIENTO a
lo dispuesto ca ol acápit-^ OTRAS DETERMINACIONES.

SEXTO: REMITIR COPIA de este proveído at E5tal)l«amiento Penlfenciano Mettopolitano áa Bogcáá'
"La Picata*, conde se encuentra el condenado para fines <J« consulta y para que obre en su respetUÍa
I1I5J3 de vida.

Contra esta decisión proceden ios recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOUNA

JUEZ

K. . , '

Centro de Servicios Administrativos Juzqados d^
Ejecución de Pertas yMedidas de ¿eZídad '

En la fecha , NotmniiP nnr Estado No.

¿5ENE202-)
/ r" , j-a anterior pío..^OMV.O i
\ -=

' Eí Secrfttarin_

\o



Cons^ Superior de la Judicatura

Repúblicade Gjlombia

JUZGADO J3_ de EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

Fecha de

PABELLÓN It).

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG" .

MIMBRO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION: i

U.J)C OTRO ZSS/

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: >C Cyjc/l-

O(PPL):A/fíNOMBR$¡ PE /NTEÍWO (PPL) ^LAy^03

FlÉmApPl

MAROUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

HUELLA DACTILAR:



25/1/24, 07:44

•nanda Garzón Rodríguez <cfgaizon@procuraduria.go\
Para: Fidel Angel Pena Quiolcro

ACUSO RECIBIDO

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outtook

!ue 'I4/CH-Í02-1 R;2S

De: FidelAngel Pena Quintero <fpenap@)cendo].ram3judícial.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de enero de 2024 3:38 p. m.
Para: Camila Fernanda GarzónRodríguez <cfgarzon€>procuraduria.gov.co>
Asunto: NI JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO2023-1823/1824/1825 CONDENADO: MIGOLAS ANDRES
CASTELLANOS LOPEZ

NI WD«-JUZGADO 19 DEEJCUCION DEPENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA •• Al NO 2023-1823/1824/1825
CONDENADO: NICOLAS ANDRES CASTELLANOS LOPEZ

Buen día y Cordial Saludo,

Para los finés legales correspondientes me permito remitir el auto Interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR l.i providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecuciónde Penas y Medidasde Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

htlps://outlook.office.com/mail/Íd/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAN7rXuYqf6dAhh2AXyghncs%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado- ¡ 11001-31-04-D50-2001-00312-W
Interno: 54083
Condenado. WILUAN ALFREDO GAMBA USMA 1
Delrto; HOMICIDIO AGRAVADO. FABRICACIÓN, TRAFICO O PORTE

_____ DE ARMAS DE FUEGO (Uy 600 de 2000Í
Reclusión: "'^RlSIONDOMICILIARIA

CARRERA 86 B # 53 SUR- 22 MANZANA C TORRE 6 APTO
524 MULTIFAMILIARES TAIRONA. BARRIO CHICALA de la

Ciudad MOVIL: 3226655051-Í508639- E-MAIL:

VIGILA: LAPICOTA ;
Deoftién: 1CONCEDE LIBERTAD CONDICONAL

AUTO INTERLOCUTORtO No. 2023 - ITSS

Bogola D. C.. diciembre doce (12) de dos milveintitrés {2023}

1.- ASUNTO A RESOLVER

Resolver sobre la soliciíud de libertód condicional, elevada por la defensa del penado WíLLIAN ALFREDO
GM^BA USMA. acorde con documentatídn «pegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 17 de jiriiyde 2016. el Juzgado 50 Penal del Circuito de Bogola D.C., condemi a WILLIAN ALFREDO
GAMBA USMA, a la pena principal de 28 /^OS 2 MESSDE PRISION y a la accesoria de inhabililaciór> para
el ejercicio de clerec^iosy funciones públicas por 20 años, a pagar perjuicios morales en el equivalente de 50
S,M.L,M,V.. por encontrarlo fesponsable de tos delilos de HOMICIDIO AGRAVADO V FABRICACION.
TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO, negándole la suspensión condicional de ta ejecuciáii de la
pena y la prisión domiciliaria.

Cuniji^ela pena desde el 13 de enero de 2010. fecha en que fue capturado para el cumplimientode la pena.

2.- El 11 de noviembre de 2020 el Juzgado 3 de Ejecución de Penas de Valledupar- Cesar, le otorgó el sustituto
<Jeprteión domrciliana que traía el articulo 38 G del C.P.

3.- B10 de septiembre de 2021. este despacho reasuir^ la vigilancia de la pena.

4.- EMO de septiembre de 2021. no se aiitonza Irabajar fuera del domicilio,

5.- Al penado se le ha redimido pena, por estudio y traUajo 44 meses y 22 días.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- Oe la libertad condicional

En cuanto a la solicitud de libertad condídoRai, erigida por el legislador como sustitutivo de la
pena privativa de la libertad y entendida romo gracia estatal ci^cedida a 1o& pena^ a través
de los jueces, atendiendo a un juirlo antonor de mcegiación socwl positiva, tiene lugar una vez
rpunidos lo'.: ietiul5ito'> o\t»resamcntt; sii^ñalados en cl artículo 64 del Cricligo Penal, previo
compromiso d'. cumpiimionro do oliliqctf.irjncs, garanfleadits iTieclianlo caución.

Dichos requisitos, st encuentran estipulados en el primigenio articulo 64 del Código Penal
aplicable en este evento, por ser más favorable. Ley 599 de 2000, por tratarse de hechos
ocurridos en el 11 de febrero de 2001.
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Huelga puntualizar que no se aplican las disposiciones contenidas en la ley 890 de 2004 y 1709
de 2014 pues entraron en vigencia el 1° de enero y 20 de enero de 2005 y 2014 en desarroilo
de proceso oral, sistema penal acusatorio.

En consecuencia, para el presente caso, los dos primeros requisitos son de Indole cuantitativo u
objetivo y consisten, en que la penada haya sido condenada a pena privativa de la libertad y
haya cumplido las (3/5) partes de la condena, requisito al cual se supedita un segundo requisito
de índolesubjetivo conforme al cual de su buena conducta en el establecimiento carcelario pueda
el Juez deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecución de la
pena. .

Así pues, procede este Despacho a verificar si se satisfacen o no los requisitos eniáhctados.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que la |>ena que anualmente
cumple el sentenciado es de 338 meses de pnsión. y las tres quintas partes de la misma
equivalen a 202 meses y 24 días.

En el suD examine GAMBAUSMA, se encuentra privado de la libertad desde el 13 de enero de
2010 fecha en que fue capturado para el cumplimiento de la pena, luego a la fecha lleva privado
de la libertad 166 meses y 29 días, más 44 meses 22 días reconocidos por redención de pena a
la fecha, nos arroja un total de pena cumplida de 211 MESES 21 DIAS; luego se cumple el
requisito objetivo para el otorgamiento del subrogado.

Aunado a la Información que ya reposa en el expediente y la. aliegada por el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metrc^ttano de Bogotá. COMEB, mediante oficio 113 COBOG AJUR
DOMIVIG de 24 de febrero de 2Ó23, donde se allega cartilla biográfica, actade calificación de
conducta y resolución favorable número 507 de 16 de febrero de 2023 emitida por el Consejo
de Disciplina, en la cual se puede comprobar que su conducta ha sido calificadatodo el tiempo
de tratamiento entre buena y ejemplar, salvo para los periodos Iniciales de su tratamiento de
6 de Juliode 2012 a 6 de enero de 2013 (Malay regular) y de 6 de enero de 2014 a 5 de Julio
de 2014 (mála y regular), lo que le genero dos sanciones disciplinarias, no obstante a partir del
6 de julio de 2014 a 5 de atirii de 2015 fue calificada como buena y de 6 de abril de 2015 en
adelante hasta febrero de 2023 fue ejemplar.

Sobre el avance dtó tratamiento penitenciario, se tiene que ha superado satisfactoriamente las
fases de tratamiento, comenzando el 14 de julio de 2010, en fase de alta seguridad, mediante
acta 323-016-2010, a partir dei 12 de mayo de 2017 clasificado en mediana seguridad, fase
aemi abierta, no obstante, a partir de 17 de noviembre de 2020 le fue otorgado el sustituto de
prisión domiciliaria.

De otra parte, realizó actividades de estudio y trabajo a! interior de los centros s de reclusión,
que le ha significado no solo redención de penas en 44 meses 22 días sino adquirir mayores
competencias para su retomo a la sociedad como persona de bien.

Aunado a lo anterior, respecto al cumplimiento del sustituto de prisión domiciliaria, el centro
carcelario informa que no a registra trasgresiones en el cumplimiento de la sanción en su
domicilio, y de otra parte, se encuentra pendiente solicitudde autorizar permiso para trabajar
debido a la precaria situación económica por la que atraviesa con su grupo familiar, compuesto
por dos hijos menores y su compañera, ademas allega los soportes y certificación de que para
el día 5 de junio de 2023, salió de su domicilio para realizar una reparación locativa a un vecino,
para obtener algunos recursij eccinónicns per cuanto su comp<»iNer,3 <5f.taba dí'sempleada, siendo
jt<7"difcl'r tdi drciinsta^oa, no obstónte ral peoimento dcb^a spi nrtíi'io. m íí» rpü'Stra ninguna
otra nüv'ídiirt Pii él ciiniplrmiento dt; Ui sanción su ix-stcJentu.

Asi las cosas, se advierte que el comportamiento Intramural y domiciliario observado por el
sancionado, hasta ahora ha sido benefiaoso, luego considera esta ejecutora que el proceso de
integral de readaptación del sentenciado GAMBA USMA, hasta ahora cumplido en lo que respecta
la pena aquí impuesta y la condiciones particulares que han rodeado el proceso írístitucional
hasta ahora cumplido, es positivo, pues del tiempo efectivo de privación de la libertad, 166
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MESES 29 DIAS, se C0I19C de las acciones del penado, su buen compoitan-iiento tiurante el tiempo
[le reclusión en prisión formal (salvo para dos periodos al imcio del tratamit^ntü} como <3n &u
residencia, las actividades intramurales desarrolladas y que le han significado redención de su
pena y cumulo de competencias positivas para su proyecto de vida futuro, son actos y
circunstancias, que llevan a la reivindicación de la lesión que causó con su comportamiento
delictivo a la sociedad, que permiten considerar fundadamente que va a respetar los valores
sociales establecidos, por lo que para ello no rtecesita continuar privado de la libertad en su
residencia, máxime que ha demostrado la necesidad y urgencia debido a la precaria situación
económica por la que atraviesa su grupo famHIar, pudiéndolo hacer ahora sin restricción alguna;
obviamente de no ser requerido por otra autoridad judicial.

Por consiguiente para que GAMBA USMA, goce del subrogado de libertad condiciona!, deberá
suscnbir diligencia de compromiso conforme lo normado en el articulo 65 del Código Penal, y
cumplir con las obligaciones allí establecidas, entre ellas, obsiirvar buena conducta durante el
periodo de prueba, fijar una ubicación en la ciudad, informar todo cambio de residencia y
presentarse a este despacho cada vez que se le requiera durante el periodo de prueba, por el
tiempo que le falta para cumplir la totalidad de la pena de 88 MESES 9 OIAS, que garantizará
dicho cumplimiento mediante caución prendaría de TRES (3) salarios niinimos legales mensuales
vigentes, advirtiéndole desde ya, que en caso de Incumplir las obligaciones, entre ellas no
pagar ios perjuicios en ei plazo fijado, incuirlr en nuevas conductas delictivas dentro del
periodo de prueba fijado, se le revocará el subrogado cor^dtdo^ en su lugar deberá cumplir
intramuralmente la pena que le hace falta por cumplir y se hará efectivaia caución.

Como quiera que a ia fecha no se ha acreditado el pago de los perjuicios morales
tasados en la sentencia de 50 S.M.L.M.V., se le concede un plazo de veinticuatro (24)
meses para su pago, contabilizado* desde le momento que saiga en libertad.

Con base io anterior se concederá la libertad condicional al penado WILLIAN ALPREDO GAMBA
USMA. para lo cual previamente, deberá suscribir la diligencia de compmmiso en debida forma,
que se remitirá con la notificación del presente auto y constituya la caución prendaria de 3
S.M.L.M.V., verificado ello, se expedirá la boleta de libertad con la advertencia expresa que
detKrá veríHcarse si es requerido, de ser asi, dejarlo a disposición inmediatamente.

4.- De otras determinaciones

4.1.- Tener y reconocer al profesional del derecho Dr. JOSE MANUEL MARTINEZ MEDINA,
como defensor del penado WILLIAN ALFREDO GAMBA USMA, aconje con las facultades
coñudas en poder adjunto.

4.2.- Sobre la solicitud de permiso para trabajar, no se emitirá pronunciamiento, atendiendo la
decisión en precedencia adoptada

Por lo expuesto. EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C,,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el subrogado pepal de la UBERTAD CONDICIONAL a WIUIAN ALFREDO
GAMBA USMA identificado con cédula de ciudadanía No. 79800173, bajo las condiciones y
razones consignadas y expuestas en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: CONCEDER al penado WILÜAN ALFREDO GAMBA USMA identifícado con cédula de
ciudadanía No. 79800173, un plazo de veinticuatro (24) meses para pagar ios perjuicios tasados
en la sentencia.

TERCERO: Una vez constituida la caución prendarla aquí impuesta y suscrita la diligencia de
compromiso en debida forma, EXPEDIR la correspondiente BOLETA DE LIBERTAD ante La
PENITENOARIA LA PICOTA- CONTROL DOMIQLIARIAS, a favor dei condenado WILLIAN
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ALFREDO GAMBA USMA identificado con cédula cte ciudadanía No. 79800173, con la advertencia
expresa que se materializara de no ser requerido por otra autoridad.

CUARTO: DESE CUMPUMIENTO INMEDIATO a lo ordenado en el acátate de "otras
determinaciones",

QUINTO: REMITIR copla de esta decisión a la Penitenciaria La Picota- Control Domidliana de la
ciudad donde se encuentra el condenado, para fines de consulta y para que obre en la hoja de
vida respectiva.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTlFiQUESEY CÚMPLASE

MELGAREJO MOLINA

bUEZAde jú'i

^3 anterior,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

BOGOTÁ D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN

JUZGADO:

NUMERO INTERNO: S*ÍCbf,'b

TIPO DE ACTUACION:

A.S: A.I: X OF: Otro: ¿Cuál?: No,

FECHA DE ACTUACION: 17,/t¿ /

DATOS DEL INTERNO

Nombre: ÍX/hJiúlVL Firma:

Cédula: Huella:

Fecha:/.? / I? / ZoL?

S-Vá" oo ^Teléfonos:

Recibe copia del documento: SI:. No: (.



25/1/24. 09:41

nanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradur
Para: Fidel Angel Pena Quintero

Acuso recibido

Enviado desde mi iPIione

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Oullook

El 13/12/2023, a la(s] 9:49a. m„ Fidel Angel Pena Quintero <fpenap(5)cendoj,r.3majudirJal.gov.co> e<icnbió:

S^ar 19/12/2023 lá-n

NI 54063- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1785 -
CONDENADO: WILLÍAN ALFREDO GAMBA USMA

Buen día y Cordial Saludo^

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIJ-ICAR la
providencia en archivo adjunto proferidapor el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bofiotó.

Para efectos de validez de la notificación

solicito su .ímable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la coisfirniacion de lectura.

Sinoti o particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outtook.office.com/mail/id/AAOkADgyYWY4NzBJLTJhYWEtNGYwOC1íOTVhLTA20VSA'IM2AwYTFhYQAQAHspyOvan7lKhELAEvEOhdM%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE OE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

I Vui0l-6íí-00-013-20is"-n9'j69-l)ü "JZ
506287'

Radicado: vinol-60-00-03.3-20lS-n9'j69-Dü
Interno; 506267"
Condenado; JOSUE DANIEL CÁCTROÁLVAREZ
üeitco: FABRICACIÓN, TFíAriCO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE

hUtíGO, ACCtrSOPIOS, l'AHrtS O MUNICIONES. HURTO
r,AUF!r.--\RO AGRAVADO CONSUMADO (ACUMULADO RAO.

[ 20i7,09l00i,_ _
Reclusión: c'PMS LA MClÓFLO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1901 / 1902 ' ' s

Bogotá D- C.,diciembre diecinueve (19) de dos milveintitrés (2023) ' i /

1. ASUNTO ' \ ^
Emitir pronunciamiento íotiro ei evtintuiil reconocimiento de redención de pena y itbcitad condicional en
favordelsentenclado JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREZ.-'' ,\ \

2.ANTECEDENT?S ; \ '

1." El 12 de octubre de ?01B, el Juzgado Sd..Peñ3l del Circuito coij Fundones de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a JOSUE DANIEL CASlítO Á^.VARÉ2 identificado con cédula de ciudadania No.
1.023.862.977, a ta pena principal de'S4 meses de prisión, a\las accesorias de intiabilitadón para el
ejerdcáo de derechos y funciones pOblicaS, y/priyáclón del derecno a la tenenciay porte de armas de
fuego por el mismo lapso ¡Je la penaXpnncÍpal,^por el delitode fabricación, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o'munidohes, negándole la suspensión condicional de la ejecución
dela pena y la prisión dorñjciiiana. \

Dicha sandón la c(^pl« dasde ai 6 «lainayo d« 2019, feche en ia que fue capturado para ei
cumplimiento dé la p¿na.'

2.' E; 5 de agosto de 3019,.no se redosihcó la pena impuesta.

3'.- E!^23 de julio de 2020^nb se aplicó la Ley 1826 de 2017, en consecuencia, nose redosifícó la pena
impuesu. , •

4,- Ef 2 de marzo de 2021, se reconocieron 30 días como redención de pena, se decretó la acumulación
de plenas con el radicado 2017-09100 fijando la pena en IIS meses y 6 días, rto se concedió ta libertad
cóndidonal, ni la prisión domioliaria señalada en el decreto 546 de 2020.

/

Al sentenciado se le ha reconocido redención de pena asi:
S7 d{as 12 horas, el 28 de junio de 2021.
80 días, el 25 de enero de 2022.
35 días 12 horas, el 7 de Junio de 2022.
la días 12 horas, e! 11 de Julio de 2022.
4 (fias 12 horas, el 11 de julio de 2022.
41.5 dfas, el 26 de septiembre d€ 2023.

6." El28 de octubre de 2021, el Juzgado 54 Peral del Orcuito con Funciones de Conocimiento de Bogotá,
decreto la nulidad del auto proferido el 2 de msfzo de 2021.

El8 de noviembrede 20?1. la sala Penalde!TribunalSupenor ilí»t Distnto )udioal<1e Ibagué (Tolimaj.
;:orftri-w la r.?r.isiór dpi >.< ji.lio ce- 2Q:'0

i-, Fi rJe enero de 2vy^, ',c ccurt'.c. l-a acumtilai ion lunOira de i.i priia irnfiuesw oi t?l radrcado llMl •
t<0-00-015-20l7-09100-00, fij^snco la penaer. 109 MESES Y24 OÍAS, Inhabilitación parael ejercicio
de derechos y funciones públicas por ci mismo laoso. No se concedió et beneficio de la libertad
condicional, ni la prisión domiallaria transitoria que prevé el Decreto 546 de 2020.

Se reconocióademás como parte de la pena, 4 meses y 6 días, que permaneció en detención preventiva
errtree!6 de diciembre de 2017y n de abrii de 2018, porcuentade!radicatfo previamente acumulaÁ.

9.- 61 2 de Junio de 2022, no se concedió la prisión domiciliaria que dispone el articulo 38G del CP.
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10.- El 17 de abri!oe 202.2, no se concedió el subrogado de la 'ib^itad condicional por cuanto no se
encontró satisfedTO el requisito objetivo que contemola la fwrma.

11.-El 27deabrti de2023, Ingresó oficio No. ll4-CPMSfi0G-03-5674 sinfecha, con elquese adjuntaron
dooimentos para estudio de redención de pena.

12.- El 19 de mayo de :í023, IngrBKi oficio No. 1U-CPM5BOG-OJ-LC-4890 sin fecha, conei que se
aportó entre oíros, resolución favorable No. l J/9 de 13 de abril de los corrientes.

13.- El 8 de Junio de 2023, se recibió oPtcio No. l]4-CPMSSOG-OJ-i.C-633I s^ri fecha, con el que el
director de la CPMS Modelo, aporto documentos para acreditar ei arraigo tíet oenadu.

14.- Ei 14 de sepbembre ü« 2023, ingresó memorial suscrito por el penado, solicitando sejeoncftda el
subrogado de la libertad condicional, advirtiendo que ojmple con los requisitos cjjntefíipfados eri la
norma, que la cárcelallego los documentos necesarios,que se encuentra cissificado'ien fase-mifiima y.
que, reposa la información de su arraigo. .. • 'i „/ '

3. CONSIDERACIONES

3.1. REDENCIÓN DE PENA.

LaCárcel y Penitenciaria dt-Mediana Segundad de Bogotá la Modelo, allegojü'nto con el oficio No. 114-
CPMSBOG-OJ-5674 sin fecha, los certlflcados.de^omputo poi:actividad '̂para redención realizadas por
JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREZ, adetfiás de otros documehtd^ soportes de las exigencias del
articjio IDO y ss. Dele Ley 65 de 1993,'en.concoíbanda cori tü^artlculo 6 de la Resoluaón 2376del 17
de junio de 1997, expedida porei IivPEC, conforme se relacionaba continuación el precitado estudió un
total de 376 horas asi: \

Certificada No. 18310237,'en el año 2Ó23, enero (126 horas), febmm (120 horas), mamo (l'J2 horas).

El articulo lOl de <a Ley 65 de 1993, condiaona la redención de pena a tensr en cuenta la evaluación
del trabajo, la (¡ducaciói;! o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta es negativa, el Juez
de Ejecución de Pengís'debe aljstenerse de conceder dicha redenaón.

Para^l caso enestudlo'tenémos que, durante los meses que elpenado desarrolló actividades laborales
ctft^icadas por el INPEC, la-calificación ¡Je asnducta fue «Jemplar; asimismo durante dicíio periodo
¿^Fttfiodos por el E^biecimíento Carcelario, d desempeñoen la labor ejecutada fue sobresaliente,
pqrtan^, se reúnen^lbs requisitos delarticulo lOl de laLey 6S de 1993. paraefectos de redención de
pena. \

Per énde; do conformidad con el articulo 97 de ta iey 65 de 1993, que prevé que por cada dos dias de
'estudio se abonará un día de redención, sin obviarque no se podráncomputarmás de seis horas ijidi-la<i
de.actividad, se redimirán treinta y uno punto cinco (31.5) dias de la pena que cumple JOSUE DANIEL
CASTRO ALVAREZ por las 378 horas de estudio cursadas.

3.2. LIBERTAD CONDICIONAL.

La libertad condicional, er^jida por ei iegisiador como sustituto de ia pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concecida a las personas condenadas prtVBckis de la libertad a través de
los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expfeSamenté señatsdos en el artículo 64
CódigoPenal ¡modlfícadopor dartículo JOdeigfey 1709 de ^14), que indica:

"Artículo «4. Libertad condiclonat. El ¡um. p.-e-^ia ly/Oríc^in as 13 C'^n<iurt3 puíitplt, co'iiVJefi» u ftWrWff
'-v'rtrf.rieisí •) Itipi.-.->-.íf,í K-jrtCt"n.i-.l.i \ pcum » üe la lil'Hii.id runniJl, hjyú X:' hí: í/^L'íCnti-.írrju/S.-f.i.''.
f. LJi". íi ¡.r, .. ,i • hivo ',¡i f.'.'V,' pantry Jf P'.'"0
í Q'j« iv a.'tí •!íUo Uí-Vff "i.M.'i:; > ri lr.'\'rilierlr ,•)• .n'. .h ••n I-I :-.i(rr: iJ-
pertrnta siipoi\cr :ui''l3tia>n<'iitfí ii/> exilie "•'.•.e^nclaaHe milinuifT ia efe i<ipeno-
j. Qv^ arrugo familiar y swAs'.
Carres(»aí3e a! ntez eomottente para conceJí'' la Irbenaa condxtona! est^tloíer, coa toaos los fhrnento$ de prueba
sBepados »lá óctvación, la atittenüa o m^ist&ieia del amugo.

En codo caso su cooasíán estará supeditaiia a la raparéoiin a la victima o al aseavramiento dtí pago de la
indemn/xacian mediante garantía personal, foal tancana a acuardo de pago, s»i</0 qae íe demuestre in^yenoo
condenado. £¡tiempo que lalteparae!cumplim^enra da la penase tenorácomo perlodí' de pnitíia. Cuandp eití se7
inferiora tres aflos, eljvei oodrá aumentarlo hasta en otiv tanto ipua/, Je '\v\rtd^3rio netes.írii\~
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r^neníis ^ue cfictia iiorma r-f<'vé un requisito de orden objetivo relacionarlo crll^ íidc! el penado liaya
cumplido tas tres quintas partes de ia condena, aunado a la valoración de la necssicad de continuar con
la ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante el
tratamiento penitenciarlo, más la existencia de un arraigo familiar y social, previa valoración de la
conducta punible.

Inlcialmente, en cuanto al análisis de las conductas punibles perpetradas por JOSUE DANIEL CASTRO
ALVAREZ, se tiene que, ene! radicado pnnclpal; 11001-60-00-013-2015-09S69-00, ftje condenado por
cuanto el 24 de Julio de 2015, cuando patrulleros de la PoHcía Nacional ejercían labores de vigilancia y
control en la ciudad de Bogotá, observaron a un Individuo con actitud evasiva, per lo que, procedieron a
realizar registro, hallándole en la pretina del pantalón un arma de fuego Cipo revolver con ^eíscácjuctios
en el tambor, y al requerire ei salvoconductomanifestó no contar con este, por lo que^¿e procedió a su
aprehensión. ' ^

Y, ene! radicado acumulado previamente; 11001-60-00-01S-2017-09100-00, se profirió condena er^su
contra por el punible de hurto calificado agravadoen la modalidad de colmado, toda'vezsgue.'elf> de
diciembrede 2017, la victimase encontraba en su residencia y tras escúctitr ruidos y observar sombras
e)(trañas, advirtió la presencia de tres sujetos, uno de ellos lo encañono con arma de fuego y.le-indicaron
quenodebía moverse o le quitarían la vida a él. a su menorhija y ¿spo^. Lbs sujetosbuscaban dinero
enelinmueble, luego deun tiempo, yalno escuchar más ruidosV^a yi¿}ma s^comunica con lalinea de
emergencias 123, para informar lo sucedido, minutos después^ obs^o\que unos policiales llevaban a
un sujeto, quien, además, tenía un televisor que reconoció deéu. pi^edad, precediendo entonces a la
aprehensión del sujeto. ^ '

Es evidente queeicomportamiento despt^aido pb^ elaquí seritendado^ vulnero enaltogrado nocivo los
bienes Jurídicos del patrimonio económico y.te seguridad póbílu, Conductas que a diario aquejana la
ciudadanía, generando i5ermanente'zo2{)bra' y fesquebrajando la tranquilidad y seguridad de los
ciudadanos. v- /

En consecuencia, el altagrado de reproche cíe este tipo de conductas es relevante para el análisis que
para el caso concreto'lMl^ realizarse, bn Ip atinente a la procedencia del subrogado de la USERTAD
CONDICIONAL solicitada' po^el senterKiado.-tílcho análisis seefectuara realizando el correspondiente
Juicto de ponderación manera rigurosa del grado de reproche de la conducta realizada por el
sentenciadofré^te la'-fundón r^rtbutiva de la pena impuestay las demás exigenciaslegales, tal y como
orienta el terria los .^dlf^rítes parámetros jurisprudenciales, cuyos argumentos se esbozaran
post^ormente, para flfialmetíte"'determinar en el caso concreto si resulta procedente y lógico que ei
seiíteMlado continúe cumtílé'ndo la pena Intramuros, o si porel contrario resulta establecido que una
Vfz sé» encuentre ép |i^íírtad anticipada, no atente nuevamente ojntra la comunidad y sus bienes
JuridicaÍTOnte tutelados, cuando existen otros elementos y condiciones a evaluar, que lo pueden
favoreceit,.

\'' I^0^_conformidad con lo anterior, eldespacho procederá a efectuar elanálisis correspondiente, asi;

-i-: £<>bre el requisito objetivo que exige la norma:

Conraiación al requisito objetivo que exige la norma, debe tenerse en cuenta que la pena acumulada
impuesta es de 109 meses y 24 días dn prisión, y les 3/5 partes de «sta equivalen a £5 nwses y
26 dias.

Cn el stib examine JOSUE DANIEt.CASTRO ALVAREZ, ha descontado de la pena impuesta un
total de 68 meses y 18 días contabilizados asi; 55 meses y 13 días desde el 6 de meyo de 2019 -
cuando aprehendido para el cumplimiento de la pena, hasta la fecha-, más 8 meses y 27 dias de
redención reconocidos hasta el momento, mas 4 n>eses y 6 días -que permaneció en detención
preventiva (jor cuenta del radicado que fue previamente acumulado- mas 2 días - de detención
preventiVc) en ia fccha ds los hechosdel radicado principal.-. Entonces, se Infiere que, se cumple el
factor objetivo señalado en la norma.

2.' En cuanto al desempeño y comportamiento del penado, durante el tratamiento penitenciario:

En lo que arañe a la conducta de JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREZ, durante al tiempo que lleva
Interno en establecimiento carcelario, !a calificaciónde su condurta ha sido valorada la mayor parte de
la reduslón como BUENA y EJEMPLAR, no registra sancionesdisciplinarias vigentes, ni investigaciones
que comprometan su comportamiento, aunado a que, la dirección de ía Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá La Modelo,mediante reso'uc¡ón No. 1379 del 13 de abril de 2023, emrt» COf^CEPTO
FAVO^ABI.e a la UBERTAD CONDICIONAL del sentenciado, puntualizando que aimpíe con el fa<^
objetivo.
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Corolar-'ode lo anterior, con reiaclon ai proces-; rsfocialiiacor su'jerido por ei grupo interdi,sciplinano
para el precitado, de acuer'dc con lo resislrsdu «n la ultimacanlüa Bicigráftca dctuahíada y allegada por
el estabtecimiertto penitenciario, el penado se ubiró en tratamiento penitenciario desde el 24 de mayo
de 2019, siendo su última clasificación en fase MaiA el x" de marzo de 2022.

3.- Frente a la reparación de ta víctima para conceder el subrogado de la libertad condicional, se
desconoce si se adelantó Incidente de reparación Integral, como tampoco se ha acreditado la
indemnización a la víctima en el procesoacumulado, por lo que, se solicitará infórmaoón at respecto,
luego, por ahora, tampoco se encuentra satisfecho dicho requisito. Cabe resaltar que, en el radicado
principal no hay lugar a Indemnización alguna comoquiera que, el titular del bien jurídico es la nación.

4. Sobre el arraigodel sentenciado. / ' _

El arraigo del sentenciado, entendido dicho concepto como el luger deáomicilio, asietiíS 'fsmilíar¿^¡if9
negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee ánimo de permanencia,-convisnt.
traer a coiaclon algunas consideraciones hechas por la Corte Suprema.de Justicia en^r^íacj^n cpn'ei
arraigo, sobre el particular el máximo tribunal expresó en sentencia de febrero lo siguiente:" ^ .
"Cn b que »eaAe alarraigo familiar ysocial del sentenciado, la uleoli^l» a¿Ja rfprma^s daré: asegurar latfaetivá
prlvadánde la litMftatí en elciamkilio. Porello,eijuar esta llamiKíp-á va/p«r «siií^ré/ffes nexo#que eleonOanade.
nene con un tugar determinado, para «sí/contar con un re/erente.ébjeOva eiue'.lépfifmlta^suponir fundadamente aue
aquél noeva<Hri Pl cumplimiento da Ut pena.' > 1 '

Al respecto, el director de la reclusión aporto fotografías poco visibles, al parecer del inmueble, hoja de
autenticación biométrica de declaración extra -^proceso, sin espedncai- quien es el declarante y que
manifestó, adverso oe recibo oe servició públl<^. de Enel, sin que se observe la nomenclatura del
inmueble, documentos conlosque noés posIMe verificar la existendarealdelarra<^c.

Ahora, aunque en el plenarío obra deciaraclórvrendida ei 3 de febrero de 2022, por quien dijo ser el
progenitor del penadoy r^ibirio en sú.domitiilo en caso de ser beneficiado cor la libertadcondicional,
anda se dijo sobre las pebónas que all> 're«de^, si están o no dispuestas a acogerlo, sin mencionar que,
ha transcurrido un {tempp'émpllo desde que ^ aportó esa información, siendo necesaria actuallzaria.

Así las cosas, se corMuye qué, el sentenciado JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREZ no cumple con tal
requisito, pucs\lasola (nánlf^keclón de ladirección en leque pretende residir en caso de quele sea
concedido el subi;ogad^, oo es^uficlente para demostrar que, en efccCo cuentaconarraigo ^millar y
soeíSl para reintegrarse Anticipadamente a la sociedad sin que se vea expuesta oijevamente en peligro.

En esascondidone^.reiulta necesario la verificación de arraigo al menos familiar del (fenado, puesno
sr^etieVerder de vista quelafamilia es labaseñjndamental de lasociedad y paraeste caso, el apoyo,
afeito y^ompañamlento resultan de trascendental importancia para su reinserción en la sociedad, dado
ciue no $9Íoestá en Juego el interés legitimo de acceder a la libertad del penado sino la protección real

sotieded, o en su defecto, de ik) logarse el restablecimiento del vircuio famlilar, pre^r ^
acomf^itemiento y apoyo necesario por parte del INPEC y Gobtemo Distrital, en los programas
dispuestos para lograr su retorno social sin que cjuede a la deriva, en la calle, con las consecuencias
negativas que tal condición genera en perjuicio del mismo penado y de la comunidad, perdiendo los
avances positivos logrados hasta ahora en el proceso de reiiabültación y competencias adquiridas por el
rntemo.

Entonces, valorado así el delito y conforme cotí las exigencias det articulo 64 del Código Penal, para la
pnscedenaa de la libertad condicional, cuyo fin único es diagnosticar oue ya en libertad el sentenciado
readecuara su conducte para no transgredir nuevamente ios bienes jurid^'anKinte tutelados y estará
conforme con tal situación; y cor.forme lo anteriormente manifestado, atendiendo a la gravedad de la
conducta punióle por la cuai fuo condenado JOSUE DANIEL CASTRO ALVAI^Z. debe primar la
protección del interés flenaral frente a su pretensión particular de obtener la libertad condicional, se
concluye que el tratamiento intramuros debe continuar para que se cumpla de manera cabal
los fines de prevención especial y general positiva y negativa, que en parte '¿e matizaran en el
progreso del uatamlento penite.Klano, sino Uosta ciiiin iiar la uena impuestd. si por lo menos, en una
h»$e de confianzao mmimaseguridad, compatible a hbeilád tonciíDonal, el casv v|i'eaquí nos ocupa
lo amerita.

Así, pues si bien es cierto que ei penado JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREZ ha estado privado de la
libertad S5 meses y 13 dias, y que su comportamiento en e! cerno oeniterKiano la mayor parte de la
reclusión ha sido calificado como ejen-iplar, a la fecha lis sWü clasificado tan so'o on fase de MEDIA
KGURiOAD, si se tiene en cuenta que en ruéstro pais e! tratamiento penitenciario es progresivo y tiene
como finalidad preparar ai condonado para la vida en libertad, a través de las actividades que e! Consejo
de Evaluación y Tratamiento del centro de reclusión recomienaa para cada caso particular, segi'in sus
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avariccs en a proceso de resocialización, hasta aKamar fases cíe (ra(amiento abisrte (de mínima
seguridad) o de confianza, qué se tfiiteoorn coTipatíWi.w .con ra litjeitad ccndiaanal; no s« considera
consecuente con los principios que rigen la ejecución de ia pena, ni con las fundones que se
observan en esta etapa del proceso penal, recomendar la libertad de un Interno que no ha
cursado la totalidad de las fases del tratamiento penitenciarlo.

No tiay que perder de vista que este aspecto está Intimomente ligaito al recuisito orevisto en el numeral
segundo del citado articylo 64, que r.o se limita a constatar la buena conducta del recluso, siao que exige
que del aüccueflo "dssemiieño y comportamiento dui-ante el tratamiento i)eni(eiidano'ss pueda concluir
que es dable ctorcjar la libertad al recluso: de manera que no soio d(?be tenerse en consideración el I
coacepto favorable emitiflo por el centro de reclusión, dado que es necesario remitirnos al artícuio 144 '
de la Ley 65 de 1993 (Código Penitenciarlo y Carcelario), donde estáf» consagrados ios.erltefte>s para
determinar las fases de tratamiento penitenciario; sobre este punto indica ¡a referidaijflrrna; y'

AKTÍCULO i44. FASCS DEL TRATAMICNTO. B sistema del tratamiento progresivo esii iñfégrado pollas
siguientes fases: \ , —, .

- ^
¡. Observioón, diagnóstico yaosit¡CícidiM3«¡ ifíttrm. . "'v y''"'
¿. Alta segundad Que comprende él fierhdccerrado. • \
3. Mediana segiirlítad quecoinerande elparhdasemlabíeno \ . ' \ —'''
4. Mínima seguridado pvfodo abferto. /x •• \
5. Oñ cotifíanxa. oue eoiiteUlrá can to Hbtrtad - '1'
los programas deeducación penitenelana sarán odtíffatonos art^tós tres pfurieras fases paratodos los ^ ^
queesto excluya el tiaDap La sección eijucativa delINPec suministraréis ^utás'para.^stos programas, teme . ,,
er, cuenta que sucontenido debe abarcar todas lasdSdpBnas oriehtadás^.la resMrafUadón del InOrno. ^eiltrO de Scrvioíos Admí
PARÁGRAFO. La eJeoKlón dUsnlemB progresivo seharé gradualmente, sfgún ¡gskiisffonibilidades de!personal de EjeCUCÍOn df> Pnnae . á
la wfrmítnjctura de las centrosde reclusión. (SvtyrSyMo y negrilla del des^eho). "tjrias y H

^ En la fecha WAtWnnLoanterior, no puede abordarle con^igereza pues rto de balde contempio el iegislador la Implementa lón '
de un sistema penitenciario de tratamien^o.-prc^resivo, a fin de preparar al penado para la vidí en
litíeriiad teniendo en cuenta no solo'el fln r8S,ociaHzador de la pena, sino además elfin deprever ión O C f"»ir
general, entonces en es;e momento, no "te encuentran los argumentos necesarios para ar bar L ü trifc
objetivamente a considefar^que >a sociedad tío se verá en peligro nuevamente para anticipar e! reí rno
del sentenciado ala sociedad, pues la valoradón de la conducta dollctlva sigue vigente. Laant@rlor prUviLici
Ahora bien, ar'̂ reaiizar eí test de ponderación entre la pena Impuesta conforme a la valoración s la
conducta sancionada, el- grado de vulneración del bien jurídicamente tutelado y el proces ae
resocializactón que a la fecha ha adelantado e! sentenciado JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREli.aa_ El Sp!f;rPtarír»
eyidénte que dicfip proceso at que fue sometido es progresivo y a la fecha le fia traído
córjsstuancias positivas:^5in embargo frente algrade ce vulneración ylesividac de! bien jurídico tutelado,
¿sto es; el patrimoriio.económico y la seguridad pública, además debe mirarse la naturaleza cíel delito
ccürio la magnitud del da^o que se causa, daño a la victimas directas, a la sooedad, a la convivencia
patíHca, manteniendo a la comunidad en permanente zozobra; lo cual deja en evidencia en su proceder
unaltogi;bdo de insensibilidad e irrespeto porsu congéneres, porloquese amenta yse toma necesario

•éon inayor rigurosidad aplicar un tratamiento de resociflUzación concienzudo que cumplaefectivamente
con las Miiaiiaactes dei mismo y asi lograr la readaptacón del ¡endonado para retomar su vida en
comunidad, es lo minimoquo espera la sociedad frente a la magnitud y iesividad de la conducta
desplegada.

Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva Judicial, este Despacho se apartará del concepto
favorable emitido por el centro de rcrJuslón, por ¡a facultad judicial que en materie de libertad radica en
cabeza del operador judicial^; pues a pesar de que el sentenciado ha demostrado un buen
comportamiento durante el tratamiento penitenciario, no se satisfacen a cabalidad los requisitos
previstos en la norma, atendiendo a ia valoración de la conducta, la cual resulta digna del máximo
reproche, por lo cual se considera Indispensable que el penado continué privado de la libertad mientras
SE COMR.ETA EL TRATAMIENTO PENITENCIARIO EN ARAS DE LOGRAR UNA VERDADERA
RESOCIALIZACIÚN, SIN PERJUICIO DE EXAMINAR PERIÓDICAMENTE EL PROGRESO DE SU
TRATAMIENTO, y SE VERIFICA LA EXISTENCIA DESU ARPJVIGO FAMILIAR YSOCIAL,pues solo asi podría
yiiratti.^írs'? r';í!reri.íi-"t;ti';e -t '-i sol-:(:.Ki-1 ouc no í-c vera cesorotiígitia con la oíurreicia de actividades
¡leliítiv.í'p tv anáioy,' fi.ítrii.iifi?3 (¡i.ji: iiii Jn-m di?«pleq.íi de (n.evo ni seiitencUifív:.

Con base ¡o a-ifiiior, no se accederá a l8 libertad condicional, ha&td tanto determine
fehacientemente conforme con ei examen periodico del tratamiento penitencian© que se le ad^anta a
JOSUE DANtei. CASTRO ALVAREZ, que este ha alcanzado las cortdiciones para su reintegro a
conglomerado social y que cuenta con arraigo familiar y soaal.

Laanterior pruvn

_EI Secretario

Vei Smtmaa C.S J. RU r.üf.- M.p t-igai

v2y
li<ima ludicial
Coiwjii Su|R'rior de In juciicalMrj

Kcpúbllcii dr Colitantúa
SIGCMA

Rnalmentc, remitírcoplade esta decisión a ia Cárcel y Penitenciaria de Mediana Segundad de Bogotá
LaModelo, dondese encuentra ?!condenado, para 'mes de consultay para que obre en la hoja de vida
correspordiente.

En mérito de lo expuesto EL 3UZ6ADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR TREINTA Y UNO PUNTO UNCO (31.S) dfas a la pena que cumple ei
sertenc;ac3o JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREZ identíficado con cédula de ciudadanía No.
1.023.862.977, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO. - NOCONCEDER el subnjgado de la libertad condicional al sentenciadaJOSl^^DANJEL
CASTRO ALVAREZ (dentiflcado con cédula d« ciudadanía No. I.023.e62.977,;por lo expuesto'en
este proveído. \

. "• ''TERCERO. - REMITIRCOPIA de este proveído a la Cárcel y Peni^ricla'ija de Mediar» S^urldad i.a
Modelo, donde se encuentrael condenadopara finesde consultay ^ara que obre en suTespactívahoja

\ K\
Contra esta decisión proceden losrecursos de Ley. . ^. \ \ \ \

HfiTTrfniirrr y nifin n-r _ _ .A i NLY CUMPLASE

Juagados de
Iradas de Seguridad

norEsíadoNo. RUTH STE^^^^EJOWUNA
/3UEZ

I BOGOTA

11 ||.a provldencl»^

íifflS'

¿Mi."?

ka )\e.S

. \ *



25/1/24. 07:32

fnanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduri

Para: Fidel Angel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo: Fidel Anael Pena Quintero - Outlook

}ue 04/01/2024^-3'»

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.ramajudici3l.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de diciembre de 2023 11:36 a. m.

Para; Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Ni 5862{h JUZGADO19 DE EJCUCION DE PENASYMEDIDASDE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1901-1902 • - CONDENADO:JOSUEDANIEL CASTRO
ALVAREZ

NI S8926- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023-1901-1902 • •
CONDENADO: JOSUE DANIEL CASTRO ALVAREZ

Buen día y Cordial Saludo,

Para los ñnes legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR 1^ providencia en
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la cüníirni.'í«:ión de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https7/outk)ok.office.com/matl/id/AAOkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViM2AwYTFhYOAQAN3Y74j%2FN8tNreQrnbaG%2FW8... 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. 0.

Radicado: 11001-31-04-015-2006-00031-00
Interno: 106084

Condenado: "SIRLEY RUBELA CORREA VARGAS C.C.
52.538.098

Deiitos: HOMICIDIO AGRAVADO
DECISION NO LIBERACION DEFINITIVÁ-

PRESCRIPCION PENAS

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2023 /1230/1231

Bogotá D. C., agosto treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

1.-ASUNTO

Se pronunciará ei despacho en torno a la eventual liberación definitiva y extinción de
la sanción penal elevada por la defensa de la sentenciada SIRLEY RUBIELA
CORREA VARGAS, acorde con la documentación allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 15 de febrero de 2006, el Juzgado 15 Penal del Circuito de Bogotá, condeno a
SIRLEY RUBIELA CORREA VARGAS a la pena de 150 meses de prisión, al
encontrarla autora responsable del delito de homicidio agravado, a la pena de
inhabilitación en el ejercicio de derechos y funciones públicas por e! mismo lapso de
la pena de prisión, a pagar perjuicios materiales y morales en el equivalente a 800
S.M.L.M.V., negándole la suspensión condicional de la pena y la prisión domiciliaria.

2. El 21 de diciembre de 2010, el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de la ciudad,
otorgó la libertad condicional, por un periodo de prueba de 58 meses 29 días,
suscribió diligencia de compromiso el 21 de diciembre de 2010 y presto caución
prendaria mediante pólizas judiciales por números JU 648219 por valor de
$1.545.000, y JU 648234 por valor de $515.000,oo de 23 de diciembre de 2010 de
Liberty Seguros S.A.

3." Ei19 de julio de 2012, el Juzgado 4 de Ejecución de penas de Descongestión de
Bogotá, no revocó la libertad condicional y negó la solicitud de no exigibilidad del pago
de perjuicios, autorizando su amortización en cuotas serias y periódicas.

4.- El 3 de noviembre de 2017, este Juzgado asume el conocimiento de la actuación,
por redistribución de procesos, proveniente del juzgado 28 homólogos de la ciudad,
requiere a (a penada para que acredite el pago de los perjuicios, a la par, correal
traslado que trata el articulo 486 del C.P. P.
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5.- El traslado de incidente que trata el artículo 486 del C.P.P. conrió de 18 de
diciembre de 2017 a 5 de enero de 2018.

6.- De ia revisión del expediente, se logró verificar la consignación de los siguientes
títulos judiciales por concepto de abono a perjuicios, así:

-400100003789050 de 3/10/2012 por valor de $20.000
-400100003890245 de 4/12/2012 por valor de $ 25.000
-400100003890242 de 4/12/2012 por valor de $ 20.000

-400100003952264 de 9/01/2013 por valor de $30.000
-400100003972272 de 1/02/2013 por valor de $40.000
-400100004003553 de 1/03/2013 por valor de $40.000
-400100004037246 de 2/04/2013 por vaior de $ 40.000
-400100004070444 de 3/05/2013 por valor de $ 50.000
-400100004103087 de 5/06/2013 por valor de $ 30.000
-400100004184887 de 14/08/2013 por valor de $ 30.000
-400100004227646 de 12/09/2013 por valor de $ 40.000

TOTAL $365.000

Así mismo, el Juzgado 10 de Ejecución de Penas de la Ciudad, mediante oficio 605
de 4 de septiembre de 2018, reporta la conversión de ios siguientes títulos:

-400100005206353

-400100004962067

-400100004790172

-400100005136963

-400100005136962

-400100005027433

-400100005027432

-400100004890356

-400100004890355

-400100004890353

por valor de

por valor de

por valor de

por valor de

por valor de

por vaior de

por valor de
por valor de

por valor de

por valor de

Total

$ 60.000

$ 60.000

$ 60.000

$ 30.000

$ 60.000

$ 50.000

$ 40.000

$ 30.000

$ 40.000

$ 40.000

$440.000

7.- El 13 de agosto de 2019, se recova la libertad condicional.

8.- El 16 de septiembre de 2020, se decreta nulidad de auto de 13 de agosto de
2019 y se ordena correr el traslado del artículo 486 del C.P.P.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1.- DE LA LIBERACION DEFINITIVA

De conformidad con lo previsto en el artículo 67 del Código Penal {Ley 599/2000'
una vez transcurrido el término del período de prueba sin que el condenado violar
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cualquiera de las obligaciones impuestas, la liberación se tendrá como definitiva,
previa decisión judicial que así lo determine.

Una de las obligaciones que impone el artículo 65 del Código Penal, es que se repare
los daños causados por la infracción penal, en el presente asunto se tiene que la

penada fue condenada al pago de perjuicios materiales y morales en la sentencia,

en el equivalente a 800 S.M.L.M.V., sin que dentro del expediente obre constancia
que demuestre que fue cumplida dicha obligación en su totalidad no obstante se

acredita abonos parciales por valor de $440.000, de lo cual se corrió traslado del

artículo 486 del C.P.P., de manera que no se ha cumplido con el total de requisitos
impuestos, si bien es cierto prestó caución prendaria y firmo diligencia de compromiso
y el periodo de prueba se encuentra vencido, también io es, que no cumplió con la
obligación de indemnizar a las víctimas, siendo este uno de los pilares fúndanles de
un Estado Social de Derecho, las víctimas tienen derecho a que se Ies repare los
daños materiales y morales causados.

Para el caso no solo se requirió al penado para que acreditara su pago, sino que se
corrió el traslado del artículo 486 del C.P.P. para que rindiera las explicaciones del
caso, por lo que sería del caso entrar a resolver ta eventual revocatoria del subrogado
concedido.

En consecuencia, no es procedente extinguir la sanción por liberación definitiva.

2.- DE LA PRESCRIPCIÓN DE LA PENA

Sin embargo, teniendo en cuenta que hay una causal de improcedibilidad de la
sanción penal, como es la prescripción, el Despacho entrará a hacer el respectivo
análisis, previamente.

De conformidad con lo previsto en el artículo 89 del Código Penal (Ley 599/2000), la
pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o
en el que faite por ejecutar, sin que en ningún caso sea inferior a cinco (5) años. El
fenómeno prescriptivo se interrumpe cuando el sentenciado es aprehendido en virtud
de la sentencia o puesto a disposición de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma, tal como lo dispone el artículo 90 del mismo estatuto

En el presente asunto, se tiene que a la penada la fue concedida la libertad

condiciona! el 21 de diciembre de 2010 por un periodo de 58 meses 29 días, salió en
libertad y firmo ía diligencia de compromiso el 21 de diciembre de 2010, sin que se
observe que haya cumplido con la obligación de cancelar los perjuicios a que fue
condenada, no obstante se le concedió el paso a plazos, indefectiblemente el periodo
de prueba se venció el 20 de noviembre de 2015, por lo tanto el termino prescriptivo
empezó a correr desde el 21 de noviembre de 2015 y a la fecha han transcurrido más
de 7 años sin que a SIRLEY RUBIELA CORREA VARGAS, se le hubiese revocado
el subrogado o hubiese sido aprehendida nuevamente en virtud de la sentencia a^í
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vigilada, ni puesta a disposición de la autoridad competente para el cumplimiento de
ia misma mientras estaba corriendo el término de la prescripción.

Así las cosas, en el entendido de que ninguno de los hechos que interrumpen la
prescripción, se verificó mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de
conformidad con lo dispuesto en las normas citadas, resulta imperativo decretar la
extinción de la pena principal por prescripción, como también de las accesorias
impuestas, por cuanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 53 del Código
Penal vigente, las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa
de la libertad, se aplican y ejecutan simultáneamente con ésta.

Se ha de precisar que la obligación civil de cancelar el monto de los perjuicios a los
que fue condenada, continúa vigente al tenor de lo previsto en el artículo 98 del
Código Penal, quedando las partes afectadas en libertad de acudir ante la jurisdicción
civil en procura de su resarcimiento.

NO obstante, los abonos parciales por valor de 440.000, consignados por la penada
mediante título judicial y que fueron convertidos a este juzgado por el homologo 10
de ejecución de Penas de ia ciudad según se referenciaron en presencia, se ordena
su pago a la víctima o victimas conforme se ordenó en ia sentencia, para lo cual el
Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad enviara las comunicaciones
pertinentes.

Como quiera que la penada prestó caución prendaria medíante pólizas judiciales, se
ordenará su devolución.

Una vez en firme y ejecutoriada esta decisión, comuniqúese de ella a las autoridades
que conocieron del fallo, tal como lo dispone el articulo 485 del Código de
Procedimiento Penal (Ley 600/2000) y devuélvase la actuación al Juzgado de
conocimiento para la unificación y archivo definitivo del proceso, previo ocuttamiento
del proceso en el sistema de información judicial Siglo XXI.

Proceden los recursos de ley.

En razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la extinción por liberación definitiva a SIRLEY RUBIELA
CORREA VARGAS identificada con C.C. 52538098, de acuerdo a la parte motiva de
ia presente decisión.

SEGUNDO: DECRETAR la extinción por haberse presentado el fenómeno jurídico de
ia prescripción, tanto de la pena principal de prisión, así como iaaccesoria, impuestii
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a SIRLEY RUBIELA CORREA VARGAS identificada con C.C. 52538098, acorde con
lo consignado en la parte motiva de este proveído.

TERCERO: La prescripción de la pena aquí decretada NO COMPRENDE la
obligación de indemnizar, tal como se anotó en precedencia.

CUARTO: REQUERIR al víctima o víctimas, y expedirle orden de pago del abono
parcial por concepto de perjuicios, por valor de 440.000, conforme quedo consignado
en la parte motiva.

QUINTO: DEVOLVER LA CAUCION PRENDARIA prestada, mediante pólizas
judiciales.

SEXTO: EN FIRME LA DETERMINACION, se comunique de ella a todas las
autoridades que conocieron del fallo y ejecución de la pena, tal como se dispone en
la parte motiva.

SEPTIMO: CUMPLIDO todo lo anterior, devolver la actuación al Juzgado de
conocimiento para la unificación y archivo definitivo del proceso, previas las
anotaciones yocultamiento delproceso en el sistema de información judiciS.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

Centro de Se^icios AdminístíTlivos Juzgados de
Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad

En la fecha NotlffatJé ñor Estado No.

NOTIFÍQUESE Y :ÚN1PLASE 25 ENE 202'l
Ls sntQfior proir>uo>it.ici I

I

^—' -—sEt Secretaria

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

.,.:r

Í-. .cconti. • r-r-- ~T ^
^^rso{s)

El Mcíiíícsdo, [J



25.1/24, 08:37

manda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradun
Para: Fidel Angel Pena Quintero

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outtook

jue 04^1/2024 8-37

Buen día

Oe la manera mas atenta, acuso recibido del auto de agosto de 2023, dentro del proceso de la referencia. Es de advertir que previ.^mcnte a la fecha de
21 de dickebrt' de 2023, no se había remitido el auto para fines de notificación.

Cordiaímerte

CAMILA FERNANDA GARZON

PROCURADORA 241JUDÍQALI PENAL

De: FidelAngel Pena Quintero <fpenap@cendoj.rama]udicial.gov.co>
Enviado: jueves, 21 de diciembre de 2023 6:09 p. m.
Para: Cánula Ff-manda Garzón Rodríguez <cfgarzonig>procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 10«)í54- JUZGAEX) 19 DE EJCUCION DE PENASYMEDIDASDESEGURIDAD OE BOGOTA - Al NO 2023- 1230-1231 - CONDENADO:SiRl FYRUBIELA CORREA
VARGAS

NI 1Q6@84- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2023- 1230-1231 •
CONDENADO: SIRLEY RUBELA CORREA VARGAS

Bueo día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio dt- la referencia, con el fin de NOTIFICAR la iM-ovidenciíí en
archivo adjunto proferida por el jU'.(gado 19 de Ejecuciónde Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportuna mente la conlittiiaciún de lectura.

Sin otro particular y para ios fines legales a que haya lugar.

Ateutaineiite,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlc>ok.offiC6.conr»/mail/id/AAQkADgyYWY4N2BjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQACgAVR5cjhFDnh84bJYp9'?''o2Bg%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENftS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD OE BOGOTÁ D.C.

Radicado: J iMv£Q;,00;0G,ü-;>,(n«:n;67G 00
Interno: l'iliíj?! _ _ _ H '1
"condcnsdü:" JOSE^ÁBRIEL CAYCeod
rtoi.ift. ""criÑaÍRTO'PAflA DfcLrÑOLUR, TRAFICÓ DE
^ _ ESTUPCFACIENTRS
Peauslófir COBOGPICOTA "

SIGCMA

AUTO INTERUOCUTORIO No. 2023 - 1B29/1S30

Bogotá O. C,diciembre trece (13) de dos mi! veintitrés (2023) ^. y

1. ASUNTO - \

V ; i
Procede el despacho a emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento áe rwj«{ielén de
pena de JOSE GABRIEL CAYCEDO conforme a la documentación allegada .y' sóíicitud de
reeonoclmiento día» ean©n remitida por e; prenombrado. v. '

2. ANTECEDENTES'' " • \\

1. n 13 do septiembre de 2018, el Juzgado ."Jo Penal derCircúltp EspeclaÜMdo de Bogotá, condenó a
JOSE GABRIEL CAYCEDO identiñcadocon la cédulade,ciudadaníaNÓV 14.315.fi49de Honda -
Toiima-, a la pena de 140 meses de pnsióji, multa de 2.6,84 S.M;L.M:V., y a la pena accesoria de
intercicción de derecho y funciones públicas por el mismo lapso d,e lá'pena de prisión, al haber sido
hallado responsable de losdelitosde conciertopara delinauireh concurso heterogéneocon el de tráfico
0 portede esfjpefacientes agravado, previsto'en josarticules 376inciso l y 385numeral 3, 340Inciso
2® negándole lasuspensión condicional de la ejecución de la penay la prisión domidliarta.

2.- Dicha sandón Iscunjpte desde el 29,de rn<íyo fle 2018, fecha en laquefuecapturado y en Audiencia
concentrada le fue Impuesta medida de isegufamlento en centro de reclusión,

3.- El 8 de octubre de'2pr8, éste Despacho asumió el conodmiento de lasdiilgendas.

4.-Con decislón.cle fe<^á 8 deodrut>re de2018, se negó el sustituto delaprisión domiciliaria por grave
enfermedad IncompatlBIe'ójn Javida en centro de reclusión, en su lugar, se ordenó oficiar a la Córt»!
pistrlt?!con el fin de que dispusieranlo pertinente para brindaratenaón medicaal penado.

5.r El 7dc febrero de 2019, no se concedió la prisión donidllarla queprevé elartículo 38y 389delCP.

6.- 614d? Junio de 2C19,el Juzgado2® Homologo de Guaduas(Cundinamarca), asumióe!conocimiento
de la actuación por competencia.

•7,- El 6 de diciembre do 2019, no se concedió la prisión domiciliaria por estado grave de enfermedad
Incompatible con la vida en centro de reclusión.

8.- Alsentenciado se le na reconocido redención de pena asi;
11.25 días, el 6 de diciembre de 2019.
5 meses y 18 días, el 16 de abril de 2C21.
1 mes y 29 días, el 13 de agosto de 2021.
100.5 días, 16 de noviembre de 2022

9-- E! 22 de octubre de 2021, no se concedió la prisión domiciliaria por estado grave de enfetniedafl
incompatible con (« vida en centro de reclusión.

IC rii ? do d.j vr •GdíM-tir» íít.rnncv.tmionto .Ji> !»(«> ijilige^ci/iü

11 !"1 ,U U'í Tarzodt? I^Oí:.', íI E:íripíiUii:'' n>íg¿ la pnsnSn Oorríiciliaria por yrave «scaüo ds enffi'fneüad
Incompatible con la vida en centro de reclusión al sentenciado.

12.-C19 dejuniode2023, ingreso ofloo No. i:3-C0B0G-AJUR del1 de junio de 2023,condocumentos
para estudio de radendón de pena.

13.- El 31 de julio de 2023. este despacho redimió lOOJ dias a la penaquecumple el sentenciado.

14.- El 6 de diciembre de 2023, se redhió oficio No. I13-COBOG A,1UR-31Q5 del 27 de novlemüré de
2023, con documentos para estudio ile redondón de pena.

Komn tuclicTAi
Con'K:j»'í>)i|M'rioi ili-l. |-nJiv..v.ur-i

15,• E-i 7 i".; J,. J'; .'ÓID, rnob i. niemoti»
rec-onocimierit:' de -iias í<ioo rJcído el año 2018,

3. CONSIDERACIONES

3.I.- Redención de Pena.

SIGCMA

rc-ii.ifi» rr^iants el cual solicaa

ElComplejoPtM.itírif.iaric. Cí!rr»larioCCMEB "Ls Picota",allegó Junto c«n el oficioNo. 113-COBOG-A3LIK-
3102 del 2.1 flfc covienure ele 2Ü23, raitificados de cómputospor actividadespara redención rea'iza-iat
por JOSE GABRIEL CAYCEDO, además de otros documentos soporte de las exigencias del artículo 100
y S.S.,de la Ley 6^'¿e 1993,en concü.-tianda con e! artículo 6 de la Resolución 2376 del 17"dejunio de
1997expedida porel íNPlrC Deacuerdo conlosaludidos certificados el sentendado.traoájg un-tótal de
1.384 horas, así; ' / -

1 ^ ••
Certifíceao No 1S3SS071,«n el atio 2021, en oaubre (¡S? twrw), novicmore (t60 Aoras), tffc/emíi/e Ü6e-/wr«»,
Certificaáo Aío. ¡B9433S-Í, e/j al año 2023, en abrí!(144horai), mayo(JiJ /»rasj,;ci:íc (J60 tóraiíjr.
Certificado «p ¡9Q3S004, «n e/affo U023, e/iju/to (1S2íwss>, «flosfofíSS/lorss;, septiembre(168 harás).^

61 articulo iOl de la Ley 65 de 1993. condidona la redención de pona a tener en cuenta'lá 'evaluación
del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, ai 'pur^to que, so esta es negativa, el
Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención'

Enel presente asunto se tiene que durante les mesesen qué^el penadodesarrollo actividades certificadas
porel INPEC, suconducta fuecalificada como EJEMPLAR, de iguai'ípniia el'desemceño deíasactividades
que desarrollo durante ei periodo que certifica ei. EstableclmfentovCárceiano fue SOBRESALIENTE, por
tanto, se reúnen ios requisitosdel srticuio101 de la Ley 65 de 1993', para efectosCeredendón de ;«na.

Por ende, y conformidad con el articpio 82 de la iley 55 de 1993, que prevé cue por cada dos días de
trabajo se abonara un día de reclusión, sm obviar que no se podrán («mputar más de ocho horas diarias
de trabajo, se reconocerán ochenta y sais.punto cinco (86.5) días de la pena que cumple JOSE
GABRIEL CAYCEDO,_ por las 1.384 horas dé trabajo realizadas

3.2.- Reconocimiento de'días Canon.

De otra parte, el sentenciado allega insmonai mediante el cual soilcita se le reconozcan ios dias canon,
desde el mes de mayo del arlo 201S, por !o que el despacho procede a estudiai la pet¡üón.

Para los efectos do contabilizar una sanción pena!, se entiendo. íjuc el término ae la pena que se cuenta
porafiós, meseso días, e Inicis en uná facha determinada, concluye en el mismo número del día y
ei mismo mes, si es de año; y en ef mismo número del día si es de meses^ pi^rende, para efectos
de contat)i|j?.ar la pena es hrelevante que un mes tenga 28. 30, o 31 días, por tal razón, este despacho
no accederá U p.retensi6n elevada en ese sentido por JOSE GABRIEL CAYCEDO. y no reconocerá los
días que pretende se le abonen al descuento de la pena.

En efecto, una vez fijadc d inr)nto de la pena privativa rlc la liljftrraoen la sentencia condenatoria, bien
sea en años, meses o días, debe ser en alchas prooordones que realice el estudio del tiempo de
descuento físico indUidaslas reoajas por concepto de redención de pona, entúnüidos todos esos valore.s
en los del calertdario común. Al respete la Jurisprudencia ha señalado lo siguiente":

'...art. 67 (tel prectiptú/j-íonn>tiri<l¡<¡ns cürttJdí ijui» les pl^zcs rfeaños y de mases t?uese haga menc'án
íspal <íeben eaientfente co/no los tts catendarto común y que «í primero y utttrno día de ur¡ piez^tae meses ü
iños fJeúeran tener un mismo núme^ro ag meses.' 'Bits regla de he/menéiitka v)Oie ui computo de Ivi piaros Je
meses y büoí tm SKio mctlvoJe rccurro.'tc 'nierrrecaciones en /as cualás sa pretende hacerle áeci'-a la ley algo
diferente a h Queella ¡íla/irten'ente Jtspsrie con e! a'gumenrrpde amenes busc/uie un espíritu oculto.. De (jue de
otra manera resíilm un día adiciMal tinto i¿> cx'iraDiiiíacmrt di lus rresús ic/í'O en ¡os sños...'

Sin e/ntl-ÍÍ^ÍO, OM:-' '^ué ''ÍI.V; ... v, .I,r; •. II!; rv'.iJ, ,f- U ht -U -/.l
"spIrJdldf l'/l.-.Ji;'.'.Hri,;/'' i/w r-, '.•>•••,. r/.i i - i.'j,'..' . '.•riui!, ;; C\iH>^ifiv:i i/Ji-."'rí;cTiC'i.7

I, .j,, q,,.; ••• .ir i.'n... ..ii/.o-.u tii-t.. •••,•
efes»a'io, "

• ¡"ar «laintilni« («.«Wifri» nvi- iMIit 'WfSI» WJfflrt/í tananHn «' lUi» tutic tto.MJinicu,^ « !í<w trierc de 201}, es
W. a«f iacurXi B/.-napv¡J taaimiíri 1*1.1 fraojrv campKuwtivc 41 'l tic .•.H-h da .^0131 Jtíwi 'Kcimí' i! f,')e¡u-íeí JO
Oiitnm A .DJl.
' Círt»Fiíjiíenu-1» luy ci4, S»tH«i'. .•!'« ••jl., i-- jvií. 'i,!' -• i.«l».,| a.*,.
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lo anterior, ssw rciaoior.itlo con lo estshitniJti los ¿rtif.t tw ó7 aei Código Civil y 59 dei Código de
Régimen Ptsliticoy MumclpHl. que dispontin: Articulo 67 "tocias tos plazor, ds dms. meses o años de Que
se hegá mención sn las leyes o en los decretos del Presidente de la Unión, de los Tribunales o Juzgados,
se entenderán Que han de ser completas y correrán, además hasta le media noche del último día del
p/azo'Artículo 59. Todos los plazos de días, meses o años, deejuese tiene mención legal, se entenderá
Que termiften a la media nocne del último día del plazo. Por año y por mes se entenderán los del
calendario común, y por día el espacio de veinticuatro harás, pero en la ejecución de las penas se estaré
lo que disponga la ley penal.'

En el mismo sentido, en reciente pronurtclamiento, la Sala Peoai del Tribunal Superior del Distrito Judicial
fle Bogotá sostuvo que:

'9. Por su parte, eJ artkulo 59 de te ley 4/1913 tfene previsto gue;

Todos tos platos úe días, meses o años, delguese tragan mención legal, se «Atenderá aue terminan »la media noche
ael úKimodía del p)ero. Por año y por mes se entienden los del calendarlo común, y por día el espacio de vainocuacro
horas; pero en la ejecución de laf penas se estará a logue disponga la Ley penal.

10. El mamo Código de fíúgimen Político y Municipal, establece en el su articulo 62:

t'n los plazos de días que se señalen en las leyes y acias oftciales, se entienden suprimidos los feriados y Oe vacantes,
a menos de expresarse lo contrario, tos de meses y años se computan según el calendario: pero si elúMmo día fuere
fenado o de vacante, sa extenderé el plato nasta el primer día hábil.

\ "..'v..::
12. fíío signmcaque, si una pena de prisión empiezo a desccnearse_a,partir de m día concreta, por ejemplo, S de
febrero, los meses v años correrán de acuerdo con el calendario, sin discriminar entre meses dg días. 29 días. 30
días o 31 díasm". . \ •

'• ^

Así lascosas,en el casoconcreto, JOSÉGABUSÜCAYCEDO Tue'cortdenado a una penade 140meses
de prisión, tiempo que se contabilizaconformeel-'calendarlo común, Indistintamente que el mes tenga
28, 29, 30 o 31, se Itera, no obra "horma ^p-jíinsprudenda vinculante que señale algo distinto a la
Interpretación efectuad^.luego, no resulta 'procedente, en criterio de este despacho, la conversión,
modificación de la peria qu_^ le fue impuesta, se itera, fue condenado o 140 meses calendario, pena que
debe cumplir en^l nils^o sentido que le"^e^inípuesta; corno se ha explicado.
En consecuencia, no^^e'accei^erá al reconocimiento de los días canon otilas 31 de cada mes, solicitada
por el sentenciái^ JOS^GAMXEL CAYCEDO.
FináTi^ente, remitir copftf'de^eSíe proveído al Establecimtento Penitenciarlo Metropolitano deBogotá "La
^Icotav donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hojad^vidaÍL^
Por-(o ev^ue^o, EL JUZGADO OIEQNUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD
qE BOGQTA O. C.,
.^ • RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR OCHENTA Y SEIS PUNTO CINCO (86.5) DIAS a la oeoa que cumple el
sentenciado JOSE GABRIEL CAYCEDO identificado con la cédula de ctudadartia No. 14.315.649
ds Honda -Tollma-, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO: NO RECONOCER los días canon o días 31 de catía mes, solicitados por el sentenciado JOSE
GABRIEL CAYCEDO identificado con la cédula da dudadanía No. 14.315.649 de Honda -
Tollma-, según le explicado en este auto.

TERCERO:REMITIR COPIA de este proveído al üistableclmiento Penitenciario Metropolitano de Bogotá
"Lü Picota", donde se eric(jentra ei condenado para fines de consulta y pera que obre en su respectivb
hoja d« vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE ^

RUTH STELLA MELGAREJO MOUNA
JUEZ

sunsiuft OCKOSOTÍ. SiI>L<> KHAI. Ai(mjKVEMMU>C!KU. na) c • :d3J, ««.««« MI J9WMIJ M.

Centro de Administrativos Juzgados de
Ejecución >'jt P^nas y Medidas de Seguridad

En la fecha Maf^ínnr. r>r>rp<;tado No.

2 5 ENE 202-(
La anterior



Rama Judicial
Cons^ Superior de U Judicatura

Repúblicade Colombia

JUZGADO _Q_ DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

Fecha de entrega S-^Ylfíirn-^

PABELLÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG" ,
* /

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:
\ '

í.ljC_ OTRO J-X Z^2-¿©BO

FECHA DE ACTUACION:

DATOIS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICAi ^I^N: 2> —

NOMBRA líE^ERNO ¡FPUtrTOU
•• - ^

FfímA s4>L:

é s¿^

lO^ 53^

MAROUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO



25/1/24, 07:45

manda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradurí
Para: FidelAngel Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo: Fidel Ar^gel Pena Quintero - Outlook

Jue 04/01/2024 824

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpen3p@cendoj.r3majudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de enero de 2024 5:50 p. m.
Para; Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon(®procuraduri3.gov.co>
Asunto: NIÍ2252Í- JUZGADO 19 DEEJCUCION DEPENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA - • Al NO 2023-1829/1830 CONDENADO: JOSEGABRIEL CAYCEDO

NI 122521-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA •• Al NO 2023-1829/1830
CONDENADO: JOSE GABRIEL CAYCEDO

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR i,í providencia en
archivo adjunto proferida por el ju:^ado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los ñnes legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://ouilook.office.Com/mail/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAF8yofJ4tv5AuaSjt7x6fnA%3D



25/1/24, 07:47

nanda Garzón

<cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Para: Fidel Angel Pena Quintero

Acuso recibido

Enviado desde mi iPhone

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Ei 13/12/2023, a la(s)9:49a, m., Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.raiTiajudicial.gov.co> escribió:

Mar19/l2/2023 Iftil

NI ¡«863-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1785 -
CONDENADO: WILLIAN ALFREDO GAMBA USMA

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interiocutorio de la referencia, con e! fin de NOTIFICAR U
providencia en archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecuciónde Penas y Medidas de Seguridad de BogoLi.

Para efectos de validez de la notificación

solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servidos Administrativos juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria

https://outkx)k.office.com/mai!/id/AAQkADgyYWY4N2BjLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAHspyOvan71KhEi_AEvEOhdM%3D 1/1
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