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297 11001600009020160006300 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
WILLINTON YAIR - CUBILLOS MOLINA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2024 * Auto 2024/366 - 367 Niega libertad por pena cumplida  y concede  libertad condicional 

con pago de caucion y firma de diligencia de compromiso //MARR - CSA//

3360 11001600001920050192300 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
JORGE HILARIO - SEPULVEDA SALAZAR* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2024 * Auto 2024-363/364 Concede redención y NO declara la insolvencia economica //MARR - 

CSA//

9951 11001600001720160770800 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado BRANDON ARLEY - VALENCIA ACEVEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *22/03/2024 * Auto 2024-349/350 Revoca prisión domiciliaria  //MARR - CSA//

10127 11001600001320130320100 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado LUIS ALBERTO - HERRERA NIÑO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 2023-1030 Declara Prescripción de penas //MARR - CSA//

10610 11001600001520190247100 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado HELLEN JOHANNA - PEREZ CARRANZA* PROVIDENCIA DE FECHA *21/03/2024 * Auto 2024-362 Concede Permiso para salir del domicilio  //MARR - CSA//

10719 11001600000020190061000 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
EDGAR ANTONIO - RAMIREZ GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *5/06/2023 * Auto 2023-739/740 Niega libertad por pena cumplida y Concede libertad condicional  con  

pago de caucion y diligencia de compromiso //MARR - CSA// 

11204 11001600001520110536900 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado BERNABE - CORDOBA RENTERIA* PROVIDENCIA DE FECHA *23/06/2023 * Auto 2023-1031 Declara Prescripción de penas //MARR - CSA//

11955 11001600005420120000800 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado ISABEL CRISTINA - OSPINA MAFLA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/02/2024 * Auto 2024-222 Concede redención //MARR - CSA//

12665 11001600001720131609900 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado LEIDY VIVIANA - NAVARRETE RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *1/03/2024 * Auto 2024-274/275 Niega redención //MARR - CSA//

16475 54498610000020210001000 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado ESNEIDER - GUATIERREZ ROMAÑA* PROVIDENCIA DE FECHA *22/12/2023 * Auto 2023-1924 Niega libertad por pena cumplida  //MARR - CSA//

19442 11001600001920070814900 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado CRISTIAN CAMILO - SANABRIA VEGA* PROVIDENCIA DE FECHA *7/06/2023 * Auto 2023-762  Cambia caución **DISMINUYE** //MARR - CSA//

19699 11001600001520190110700 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
MIGUEL ANGEL - VERA BARRERA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/03/2024 * Auto 2024-314/315 NO Revoca Prisión Domiciliaria  y concede  autorizacion para salir del  

domicilio unicamente el tiempo necesario de ida y regreso //MARR - CSA//

25732 11001600001520140343100 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado DEIVY - CASTAÑO ESQUIVEL* PROVIDENCIA DE FECHA *18/08/2023 * Auto 2023-1409 Declara Prescripción de las penas //MARR - CSA//

26620 11001600001320122382100 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
WILLIAM EDUARDO - CAICEDO CONTRERAS* PROVIDENCIA DE FECHA *21/02/2024 * Auto 2023-1513/1514 NO revoca libertad condicional y Declara extincion por 

Prescripción de penas //MARR - CSA//

30784 11001600002020130323700 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado LUIS ALFONSO - PINZON CASTRO* PROVIDENCIA DE FECHA *21/02/2024 * Auto 2023-1515 Declara extincion por Prescripción  //MARR - CSA//

34878 11001600001320150551300 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
CESAR LEONARDO - CASTELBLANCO GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *2/06/2023 * Auto 2023-821 Decreta Extincion de la condena y liberacion definitiva //MARR - 

CSA//

34930 11001600001520140209500 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
CRISTIAN DAYAN - VASCO ECHEVERRY* PROVIDENCIA DE FECHA *12/02/2024 * Auto 2023-1410 Decreta Extincion de la pena de prision , NO rehabilita el ejercicio de 

derechos y funciones publicas //MARR - CSA//

36246 11001600001320140288000 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado ELIZABETH - MATEUS DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *30/07/2023 * Auto 2018-1212 Decreta extincion de penas //MARR - CSA//

39581 11001310470120110026800 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
LUIS ALFONSO - MORA LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *29/05/2023 * Auto 2023-720/721 Niega extinción de la condena  y NO revoca la suspencion condicional de la 

ejecucion de la pena  //MARR - CSA//

42171 11001600001520128141500 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado EDWIN JAVIER - LOZANO LENTINO* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 2023-1389/1390 Niega extinción de la condena  //MARR - CSA//

43335 11001600002020120354500 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
GERSON DAVID - ESTRADA GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/02/2024 * Auto 2023-1910 NO revoca suspencion condicional de ejecucion de la pena //MARR - CSA//

43621 11001600001720200614300 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado LUIS MARIO - LANCHEROS BALCAZAR* PROVIDENCIA DE FECHA *29/02/2024 * Auto 2023-1928 Niega extinción condena //MARR - CSA//

43810 11001600001520180251800 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado JHON JORGE - GONZALEZ MENDIVELSO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/01/2024 * Auto 2024-110 Niega libertad por pena cumplida  //MARR - CSA//

44936 11001600001520118066500 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado JAIME FABIAN - HERNANDEZ PULIDO* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 2023-1404 Decreta extincion de penas //MARR - CSA//

48509 25430600066020210102100 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado LUZ CARINA - ACOSTA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/12/2023 * Auto 2023-1907-1908 Concede libertad por pena cumplida  //MARR - CSA//

48634 11001600001620150152400 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado JOSE ESTIVEN - MORENO HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 2023-1393 Decreta Prescripción de las penas //MARR - CSA//

50261 11001600001720218019400 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado ANDRES FERNANDO - ANGULO BOTERO* PROVIDENCIA DE FECHA *8/03/2024 * Auto 2024-264 Concede redención //MARR - CSA//

50301 11001310403520040030400 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
EDGAR ENRIQUE - DIMATE ZUÑIGA* PROVIDENCIA DE FECHA *10/08/2023 * Auto 2023-1472 Declara Prescripción de la pena de prision y la accesoria //MARR - CSA//

50877 11001600005020161978500 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado RAFAEL ALBERTO - RAIMONDI INQUINTANELLI* PROVIDENCIA DE FECHA *26/03/2024 * Auto 2024-351 Concede permiso para salir del país  //MARR - CSA//

52862 11001600001320191268100 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado MANUEL DE JESUS - COLINA BARRIOS* PROVIDENCIA DE FECHA *4/08/2023 * Auto  2023-1225 Ordena Ejecución de la Sentencia   //MARR - CSA//

53539 50001600056420160583400 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado ANGIE JARLEIDY - ROJAS ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *27/02/2024 * Auto 2023-245 Niega redención //MARR - CSA//

55172 11001310401520120055501 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
RAQUEL ZENITH - CHARRIS ORTIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *4/03/2024 * Auto 2024-231/232/233 Niega libertad por pena cumplida  y NO revoca la libertad condicional 

//MARR - CSA//

60413 11001600001720200438100 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
SERGIO ARMANDO - TRIANA TOCASUCHE* PROVIDENCIA DE FECHA *18/03/2024 * Auto 2024-340 Legaliza captura y expide boleta de encarcelacion //MARR - CSA//

66421 11001310404220010029101 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado EDUARDO ANTONIO - CASTILLO FERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *29/05/2023 * Auto 2023-774 Niega extinción condena //MARR - CSA//

104313 11001310404219980013900 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
LUIS EDUARDO - DUQUE RUIZ* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 2023-1609/1610 NO revoca Libertad condicional condicional  y Decreta  prescripcion de las 

penas **NO APLICA PARA LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR** //MARR - CSA//

113992 11001600001920090900400 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado LUIS ALFREDO - BUITRAGO MELO* PROVIDENCIA DE FECHA *12/08/2023 * Auto 2023-1466 declara Prescripción de la pena de prision  //MARR - CSA//

117835 11001400403220040062300 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado JOSE DAVID - LUNA TULANIK* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 2023-1411 Declara Prescripción de penas //MARR - CSA//

122110 11001600001320120149000 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado MIGUEL ANGEL - NAVARRETE GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *18/09/2023 * Auto 2023-1536 Declara Prescripción de las penas //MARR - CSA//

122670 11001600001520120003500 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado ANZIZAR - SANTAMARIA AMADO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/05/2023 * Auto 2023-773 Niega liberacion definitiva y extinción de la condena  //MARR - CSA//

124208 11001600001720120701000 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado GUSTAVO ALONSO - SANDOVAL RINCON* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 2023-1537 Declara Prescripción de las penas //MARR - CSA//

124829 11001600002820120420600 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
EDGAR MANUEL - ROCHA DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *6/02/2024 * Auto 2023-155/156 Niega libertad por pena cumplida  y NO decreta  extincion de penas //MARR - 

CSA//

140934 11001400406520060016700 0019 11/04/2024 Fijaciòn en estado
LUIS RAFAEL - VEGA PACHON* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 2023-1539 Decreta Prescripción de penas  **NO APLICA PARA EL PAGO DE PERJUICIOS**  

//MARR - CSA//
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C,
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WILLINTON YAÍR CUBILLOS MOLINA
CÓRRÜPCiON DÉ ALIMENTOS PRODUCTOS MEDICOS Ó MATERIAL PROFILACTl'CO,
USURPACION DE DERECHOS DE PROPIEDAD INDUSTRIAL Y DERECHOS
OBTENE_DpRE£ DE VARIEDADES VEGETALES, CONCIERTO PARA DELINQUIR.
Prisión domiciliaria; Transversal 75 F No. 73 B 76 Sur Bosa israelitas cte esta ciudad.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 366 - 367

Bogotá D.C., marzo veintisiete (27) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO A RESOLVER .

Emitir pronunciamiento en torno a la sclíctud de libertad por pena cumplida y subrogado de lá
Hbertad condicional, en favor del sentenciado WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA.

2. ANTECEDENTES

3," El 31 de enero de 2020, el juzgado 57 Pena! del Circuito con funciones de Conocimiento de
Bogotá, condenó a WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA identificado con la cédula de
ciudadanía No. 80.144.982, a la pena principal de 61 MESES de prisión, multa de 163
s.m.l.m.v. para el año 20i7, a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, y a la prohibición para el ejercicio del
comercio por 36 meses, en calidad de coautor de Jos delitos de corrupción de alimentos productos
médicos o material profiláctico y usurpación de derechos de propiedad industrial y obtenedores de
variedades vegetales, y autor de concierto para delinquir, concediéndole la prisión domiciliaria.

2." El 4 de diciembre de 2020, la Sala Pen.il del Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Bogotá,
modifico la pena impuesta respecto de otro de ios condenados, confirmando en lo demás la
sentercia.

3.- Dicha sanción la cumple desde eí 24 de septiembre de 2019, cuando fue capturado y se le
impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad en centro de reclusión, luego, en prisión
domiciliaría concedida en sentencia.

4.-El sentenciado constituyo caución mediante título judicial No, 400100007573191 por valor de
$ 1.755.606, en la cuenta del Centro de Servidos Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bogotá, y suscribió diligencia de compromiso en los términos del artículo 38B del CP., el 6 de
febrero cte 2020.

5." El 20 de agosto de 2021, se avoco ei conocimiento de las diligencias.

6." El 9 de febrero de 2023, no se concedió el subrogado de la libertad condicional por cuanto no
se contaba con tos documentos que prevé el artículo 471 del CPP. A la par, se ofició en ese sentido
al centro de reclusión, solicitud que se reiteró el 2 de mayo de 2023.

7." El 5 de octubre de 2023, ingresó memorial suscrito por el apoderado en el que solicita se
conceda a su prohijado el subrogado de la libertad condicional, argumentando que, cumple con el
requisito objetivo señalado en la norma, ha tenido un adecuado desempeño y contportamianto
durante el tratamiento penitenciario en el centro penitenciario y en su residencia, por !o que, es
posible inferir que no es necesaria la continuidad de la ejecución de la pena. Además, cuenta con
arraigo en la Transversal 78 F No. 73 B 76 SUR de esta ciudad, donde ha cumplido la pena desde
que le fue concedido el sustituto de la prisión domiciliaria, aunado a que, siempre ha atendido las
visitas de control que le han efectuado y, ya reposan los documentos para estudio del subrogado
pretendido.

8.- El 27 de octubre de 2023, se allegó correo electrónico proveniente de los Juzgados Homólogos
de Fusagasugá sede Soacha, con el que adjuntaron oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-7328 sin fecha,,
que por error había sido allegado a esa especialidad. Con el referido oficio se adjuntó cartilla
biográfica, resolución favorable No. 1092 y reporte de visitas domiciliarias.

9." El 26 de marzo de 2024, se recibió memorial del condenado solicitando se conceda el subrogado
de la libertad condicional y/o la pena cumplida, toda vez que, considera ha cumplido el total de la
pena impuesta entre tiempo físico y de redención reconocido hasta el momento.
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3. CONSIDERACIONES

3.1. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

Como se anotó en el acápite de antecedentes, el sentenciado WILLINTON YAIR CUBILLOS
MOLINA se encuentra privado de la libertad ininterrumpidamente por cuenta de esta actuación
desde el 24 de septiembre de 2019 -cuando fue aprehendido y !e fue impuesta medida de
aseguramiento en centro de reclusión y, posteriormente en su domicilio por habérsele concedido
la prisión domiciliaria en sentencia- hasta la fecha, lapso en el que ha descontado 54 meses y 3
días, '̂ in que a la fecha se le haya reconocido redención de pena, toda vez que, río se han allegado
por el centro de reclusión documentos para taf fin.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA, a la fecha ha
descontado 54 meses y 3 días, lapso inferior a los 51 meses de prisión que fueran impuestos
como pena en la sentencia condenatoria, por ahora, no se concederé la libertad por pena
cumplida.

3.2. UBERTAD CONDICIONAL.

La Libertad Condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad
y entendida como gracia estatal concedida a las personas cantíenadas privadas de la libertad a
través de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados, en e!
articulo 64- del Código Penal (madifícado por el artículo 30 de la l^y 1709 de 2014), que indica:

"Artículo 64. Libertad condicional. E!jvez^ previa vahracián de la conducta punible, concederá la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa ds' la libertad cuando baya cumplido con los siguientes
requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las tres Quintas (3/5) partes de la pena.
2 Que su adecuada desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciarlo en el centro de
reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.
3, Que demuestre arraigó familiar y social.
Corresponde ai juez competente para conceder ¡a.Mertád condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.
En todo caso su concesión estará supeditada a la- reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la
Indemnización mediante garantía personal, real bancaría o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de
prueba. Cuando este sea Inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otra tanto igual, de
considerarla necesario."

Tenemos que dicha norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el penado
haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoración de la necesidad de
continuar con !a ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del
condenado durante el tratamiento penitenciario, más fa existencia de un arraigo farrMliary
social, previa valoración de la conducta punible.

Tai como lo estipula la norma, deberán concurrir todos los condicionamientos legales para dicha
concesión, de manera tal que, ante la ausencia de alguno de ellos, resultaría improcedente el
mecanismo sustitutivo.

ihicialmente, en cuanto al análisis de la conducta pynit5le perpetrada por WILLINTON YAIR
CUBILLOS MOLINA, se tiene que, fue condenado en calidad de coautor por haber sido hallado
responsable de (as conductas de; corrupción da alimentos productos médicos y profilácticos y
usurpación de derechos de propiedad industria! y obtenedores de variedades, en concurso
heterogéneo y autor de los punibles de concierto para delinquir en concurso homogéneo, por
cuanto de labores investigativas se logró establecer la existencia de una organización delincuencia)
de la que hacia parte el penado, dedicada a la distribución, suministro y comercialización de
bebidas alcohólicas alteradas, falsificadas, fraudulentas, que operaba principalmente en la ciudad
de Bogotá, sectores de San Andresfto La Sabana, no obstante, realizaban también entregas a
diferentes ciudades del país, o a través de empresas de envíos o transporte publico intermunidpat.

Hechos que resultan de suma gravedad, pues, no se puede pasar por inadvertido que, con las
conductas desplegadas el penado vulnero en alto grado nocivo el bien jurídico de la salud pública,
aa como el orden económico y social y la seguridad pública, arriesgando la salud de los
consumidores directos de las bebidas alteradas que comercializaban, demostra-ndo el poco interés
e irrespeto por sus congéneres, acciones con las que se des quebranta la tranquílidad y convivencia
pacifica de la sociedad. No obstante, debe esta funcionaría examinar la función retributiva de la
pena impuesta por tales ilícitos a WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA, y efectuar la
ponderación de la gravedad de los delitos sancionados, frente al tratamiento penitenciario recibido
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poF el condenado; atendiendo las exigencias legales, pues a primera vista lo precedente y lógico
sería que el sancionado cumpliera la totalidad de !a pena intramural, por la conducta punible
desplegada, pero solo ese aspecto no es objetivamente suficiente y justo para determinar que,
estando ya en libertad anticipada, no atentara nuevamente contra la comunidad y sus bienes
juridicamente tutelados, cuando existen otros elementos y condiciones a evaluar que le pueden
favorecer.

De conformidad con ío anterior, el despacho procedeFá a efectuar el análisis correspondiente:

Sobre el requisito objetivo que exige la norma, se recuerda que la pena que actualmente
cumple el sentenciado es de 61 meses de prisión y las tres quintas partes de esta equivalen a
36 meses y 18 días.

Así, el penado WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA, ha cumplido hasta ahora 54 MESES Y 3
DIAS contabilizados desde el 24 de septiembre de 2019 -cuando fue aprehendido y le fue
impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión y, posteriormente en su domicilio por
cuanto en sentencia le fue concedida la prisión domiciliaria-. Por tanto, se infiere que se suple ei
requisito de carácter objetiva.

En cuanto al desempeño y comportamiento de CUBILLOS MOLINA, durante el
tratamiento penitenciario, se tiene que la conducta de( penado durante su permanencia en
prisión intramural fue calificada como BUENA, no registra sanciones disciplinarias vigentes, ni
investigaciones que comprometan su comportamiento, aunado a que el director de la Cárcel y
Penitenciaría de Media Seguridad de Bogotá La Modelo, mediante Resolución No. 1092 del 20 de
abril de 2023, emitió CONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICÍONAL del sentenciado,
puntualizando que cumple con el factor objetivo y que no reposa sanción disciplinaria vigente.

Corolario de lo anterior, huelga precisar que, durante e! cumplimiento de la pena en su domicilio,
no existen reportes de novedades ni visitas negativas durante el cumplimiento de la prisión
domiciliaria, por el contrario, responsable del área de detenciones domiciliarias del penal, advirtió
con oficio No. 114-ECBOG-OJ-DOM-11680 del 1° de agosto de 2023 que, el sancionado si cumple
con la medida de prisión impuesta en su domicilio, por cuanto de los reportes de visitas de control,
cartilla biográfica y registros de reportes aportados por el Centro de Redusión Virtual, el
sentenciado no registra reportes negativos o de incumplimiento al sustituto, sumado a que,
registran reportes de visitas positivas realizadas en su domicilio.

De otra parte, en cuanto ai comportamiento del sentenciado, se tiene s su favor, que durante el
proceso penal que se adelantó en su contra, este acepto su responsabilidad en la primera instancia
procesal, lo que a la.postre significo un menor desgaste para la administración de justicia, aunado
a que, de la revisión del sistema de Gestión Siglo XXI se advierte que, no registra otros radicados
seguidos en su contra, ni requerimientos, información que coincide con la registrada en la cartilla
biográfica.

De las circunstancias antes mencionadas en este proveído en cuanto al comportamiento del
penado durante el proceso penal y estadía en prisión domiciliaría, indica que el tratamiento
penitenciario ha sido en parte benéfico o que por lo menos ha hecho méritos para gozar de una
oportunidad para demostrar extramuros su reinserción en condiciones adecuadas a ta vida en
comunidad.

Pues bien, con respecto a ta retribución por el daño causado, el tiempo de privación física de la
libertad, hasta ahora cumplido, esto es de 54 meses y 3 días, necesariamente le tiene que haber
llevado a recapacitar sobre su mal proceder y propender para su rehabilitación y reinserdón social,
para que demuestre ya en libertad que el castigo, y el proceso institucional de resocialización han
sido suficientes, para que en adelante no transgreda la Ley, porque las consecuencias de delinquir
nuevamente serian aún más severas.

De otra parte, encontramos que el sentenciado WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA cuenta
con arraigo en (a Transversal 78 F No. 73 B 76 Sur Bosa de esta ciudad, lugar donde cumple con
la prisión domiciliaria que fue concedida en sentencia. Las condiciones del cumplimiento de la
medida fueron verificadas en visita realizada por asistente social del Centro de Servicios de esta
Especialidad, según informe en el que se indicó que, reside con su esposa e hijos, también, por
funcionarios del INPEC, de acuerdo con los reportes de visitas positivas que registra en la cartilla
biográfica.

Frente a la reparación de la víctima, se tiene que, con oficio No. 7962 del 21 de junio dé 2022, el
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Pena! Acusatorio, de esta ciudad, indicó que, en este
asunto no se dio inicio al trámite de incidente de reparación integral, por lo que, se encuentra
satisfecho dicho presupuesto.
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En consecuencia, considera esta ejecutora que el proceso de readaptación del sentenciado
WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA, es positivo, comoquiera que sus acciones durante el
proceso que se le adelanto, aceptación de cargos consiguiendo un menor desgaste en la
administración de justicia, el tiempo de privación física, su buen comportamiento en reclusión,
ausencia de investigaciones disciplinarias y de reportes negativos en el cumplimiento del sustituto
de la prisión domiciliaria, son actos y circunstancias que llevan a la reivindicación de la lesión que
causo con su comportamiento delictivo a la sociedad, que permiten considerar fundadamente que
va a respetar ios valores sociales establecidos, por lo que para ello no necesita continuar privado
de la libertad.

Lo anterior, sin demeritar la conducta ilícita desplegada y aquí sancionada; por ello amerita fijar
una caución prendaria y periodo de prueba que inhiba al condenado de siquiera pensar en reinddtr
en el delito, ello para salvaguardar la comunidad, luego se concederá el subrogado penal solicitado.

Por lo anterior, es preciso ordenar que para que WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA goce
del subrogado aquí concedido, deberá suscribir diligencia de compromiso conforme a lo normado
en el artículo 65 del Código Penal, y cumplir con las obligaciones allí establecidas, entre ellas fijar
una ubicación, informar todo cambio de residencia, reparar los daños ocasionados con
el delito, no salir del país sin previa autorización del Juez ejecutor y presentarse a este
Despacho cada vez que se le requiera durante el período de prueba, que ante la gravedad
del ilícito sancionado y para precaver el riesgo de reincidencia en reatos de similar entidad, será
conforme con lo autorizado por el inciso final del articulo 64 del C.P., no por el tiempo que le falta
por cumplir la totalidad de la pena (6 meses 27 días), sino de 13 meses, que garantizará mediante
caución prendaria de TRES (3) salarios mínimos legales mensuales vigentes, advirtiéndole
que el incumplir las obligaciones, incurrir en nuevas conductas delictivas, conllevara a
ta revocatoria del subrogado concedido, hacer efectiva la caución, y cumplir
intramuralmente la pena que le hace falta por cumplir. Luego de suscrita la diligencia de
compromiso en debida forma y prestar la caución ordenada, que se remitirá con la notificación del
presente auto, se hará efectiva la boleta de libertad ante la Cárcel y penitenciaria de Mediana
Seguridad de Bogotá La Modelo.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana
Seguridad de Bogotá La Modelo, para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de
vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.,

RESUELVE;

PRIMERO: NO CONCEDER la libertad por pena cumplida deprecada por el sentenciado
WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA identificado con la cédula de ciudadanía No.
80.144.982, por Los motivos de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado
WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA identificado con la cédula de ciudadanía No.
80.144.982, por las razones consignadas en este proveído.

TERCERO: Una vez prestada la caución prendaria aquí impuesta, equivalente a 3 s.m.l.m.v. y
suscrita la diligencia de compromiso en debida forma, EXPEDIR la correspondiente BOLETA DE
LIBERTAD ante ta Cárcel y penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, en favor de)
sentenciado WILLINTON YAIR CUBILLOS MOLINA identificado con la cédula de
ciudadanía No. 80.144.982^ con !a advertencia de que se materializará de no ser
requerido por otra autoridad.

CUARTO: SE ORDENA, a través de la Subsecretaría Tercera remitir copia de esta providencia a
fa Oficina de Control de Domiciliarias de la CPMS Modelo de Bogotá D.C. y al CERVI del lIMPEC, a
efecto que se enteren de lo aquí dispuesto, obre en la hoja de vida del interno y demás fines
pertinentes.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE v ^ ^

RUTH STELLA MELGAREJO MOiaNA \ • ^
JUEZ \

\
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JUZGADO Jft DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: Z'íl"

TIPO DE ACTUACION: A.S._ A.l.^OF._OTRO_ No./^g24 '3¿6/36? FECHA ACTUACION: 'Vfl'3/Zú2t

DATOS DEL INTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL}: CuÍo(Ik& yripítAq
CEDULA DE CIUDADANIA:

NUMERO DE TELEFONO; ;^23 26^

FECHA DE NOTIFICACION: DD:0^MM.Ofl_AA_2024

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI X NO

OBSERVACION: ^•CDvv^

HUELLA
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"íarzon Rodrigue/. '-clgaHoníjpr'X'uiadi
Para. Fidel Angel Pena [^uiniefo

ACUSO RECIBIDO

Correo; PidelArtgel Pena Quintero - Ootleok

_ _ Respondtíi _l fiespoiider a tudos

Liui Om.'H&i

De: Fidel Angtl Pena QuInKró <ípe/iap@icerKlo|.r3inajjdlcldl.eov.03>
Etnrtado! Iune4,1 de abril de 2024 8:58 í. m.
Para: Camila Fetnanclj Qarjon Rodiiguez <ctgarjDri@procuraduria.gov.co>
Asunto; NI Í97-JUZGADO 13 Dt EJECUCION DE PtÑAS r MEOltíAS OESEGURIDAD Di BOGOTA--Al NO 2024-3Gfi-3E/- CONOENADO: WILUNTON YAIR CUaiUOS M0UP4A

NI 297-JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA •• AINO 2024-366-367 - CONDENADO: WILLINTON
YAIR CUBILLOS MOLINA

Ruen día y Cordial Saludo,

Para las PIhks legales currespondicnlES nie permití) remitir e! autn inCerlouulorio cié ti leferMida, con pl fin de NOTIFICAR la pr<ívl(lciicia én arEhivo
adjunto proferida por el juzgado 19 de Eiecucíón de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotó.

Para afectos de valitlez da U» notificación solicito su .iinable colabonicióii, en e) senlido de remitir oportiinaint-iite la confirinacinii lifl lectura.

Sin üti'o partiailai- y para ios fines legales a que haya lugar,

Atenlaraente,

i'lDlíL ANGEL PtsÑA QUINTERO
Rscribienle

Centro de Servicios Administrativas Juzgados Ejecución de Penas y Medidas ile Seguridad
Sub SecreUtii-3 3
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-019-2005-01923-00
Interrvo: 3360 _
Condenado: JORGE HILARIO SÉ'PULVEDA s"ÁLÁÍ¿ÁR
Deiito: ' ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR,

ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE AÑOS. .
"Reclusión: LIBERTAD CONDICIONAL
Decisión; RECONOCE REDEMCIÓN DE PENA

NO DECLARAR LA INSOLVENCIA ECONOMICA ,0EL
SENTENCIADO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 363 / 364

Bogotá D. C,, marzo veintisiete (27) de dos mil veinticuatro (2024J

1. ASUNTO

Emitir pronunciamiento en torno al eventual Reconocimiento de Redención de Pena y
sobre la solicitud de Declarar la Insolvencia Económica elevada por el sentenciado
JORGE HILARIO SEPULVEDA SALAZAR.

2. ANTECEDENTES

3. El 31 de agosto de 2015, el Juzoado 6 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá,
condenó a JORGE HILARIO SEPULVEDA SALAZAR identificado con C,C. No.
79.614.947, a la pena de 206 meses de prisión, al haber sido hallado autor
responsable de los delitos de actos sexuaies abusivos y acceso carnal abusivo con menor
de 14 años, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria.

2. El 28 de ortubre de 2015, el Tribunal Superior de Bogotá, Sala penal; modifico la
sentencia, fijando comO f^na a imponer, 13S meses 9 días de prisión; en lo demás
confirmó. Además, determinó que !a fecha de los hechos por (os que se juzgó en esta
actuación al persado, ocurrieron entre el mes de enero a junio de 2005.

3.- El penado estuvo pnvado de la lioertad por esta actuación desde el 9 de junio de 2015,
hasta el 28 de septiembre de 2023, cuando se materializó la libertad condicional otorgada.

4. El 15 d

diligencias.
abnl de 2016, este despacho avocó el conocimiento de las presentes

5.- Al sentenciado se la ha reconocrdo redención de pena así:

210 días, con auto de fecha 13 de febrero de 2018,
50 días, con auto del 21 de marzo de 2018.
20.5 días, con auto del 14 de noviembre de 2018.
94.5 días, con auto del 20 de febrero de 2019.,
167.5, el 8 de jutio de 2020,
60 dias, el 12 de noviembre de 2020.
31.5 días, el 14 de abril de 2021.
61 días, el 30 de junio de 2021.
81.5 días, el 5 de septiembre de 2022.
135.5 días, el 14 de septiembre de 2023.

6.- El 2Q de febrero dé 2019, se aprobó !a propuesta de trefiefído admlnlsífativo de
permiso de hasta por 72 horas.

7.- El 12 de marzo de 2020, se negó la prisión domiciliaria contemplada en el artículo 38G
del CP., por existir prohibición expresa de la norma.

8.- El 28 de marzo de 2023, con ef que no se otorgó la Libertad Condicional al sentenciado
y se aprcbó ai prenombrado, el beneficio de permiso de salida.

9.- El 14 de septiembre de 2023, se concedió al condenado la libertad condicional por un
periodo de pruéjia de Í8 meses. Además,, se concedió el plazo de 6 meses contados a

Página 1 tía 5



Ri:;tn.i Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Cokwnbia

'oao-<''

partir de esa fecha, para cancelar a la víctima el pago total de los perjuicios a los que fue
condenado.

El sentenciado suscribió diligencia de compromiso el 22 de septiembre de 2023,
en ios términos de! articulo 65 del CP.

10.^ El 22 de septiembre de 2023, no se exoneró, ni disminuyó la caución impuesta para
acceder al subrogado de la libertad condicional.

11.- El 28 de septiembre de 2023, previa constitución de caudóri mediarsíe tftuto Judicia!,
se libró boleta de libertad. , -

12." El 21 de marzo de 2024, se recibió oficio No. 113-COBOG-AJUR 3449 del 21 de marzo
de 2024, con el que el establecimiento penitenciario, remite documentos para estudio de
redención de pena.

13." En la misma fecha, se recibió correo electrónico del condenado en el que solicita; se
tenga como cierta y real la conciliación por el pago de perjuicios realizada con la victima
dentro del marco de la Ley, libre y voluntaria, se declare su insolvencia económica que
refiere se encuentra demostrada con la información allegada^ se de aplicación a la
Sentencia C-315 de la Corte Constitucional, al artículo 4® de la Ley 65 de 1993, y decisión
del Tribunal Superior de Bogotá expediente 201003996-01.

3. CONSIDERACIONES

3.1. REDENCIÓN DE PENA.

El Complejo Penitenciario Carcelario con Alta, Media y Mínima Segundad de Bogotá La
Picota, allegó junto con el oficio No. 113-COBOG-AJUR 3449 del 21 de marzo de 2024,
certificados de cómputos por actividades para redención, realizadas por JORGE HILARIO
SEPULVEDA SALAZAR, además de otros documentos soporte de las exigencias del
artículo 100 y s. s, xie la Ley 55 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la
Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

Conforme con lo registrado en los aludidos certificados se tiene que el sentenciado
trabajó 1.320 horas así:

Certificado No. 18824376, en 2023, enero (128 horas), febrero {136 horas), marzo (152
horas).
Certificado No. 18895008, en 2023, abril (136 horas), mayo (168 horas), junio (152
horas).
Certificado No. 19145729, en 2023, julio (152 horas), agosto (136 horas), septiembre
(160 horas).

El artículo 101 de la Ley 55 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que,
si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha
redención.

En el presente asunto se tiene que, durante los meses en que el penado desarrolló
actividades certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada como EJEMPLAR, de igual
forma el desempeño en las actividades que desarrolló durante dicho periodo, fue
SOBRESALIENTE, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de
1993, para efectos de redención de pena,

Por ende, de conformidad con el artículo 82 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos
días de trabajo se reconocerá uno de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de
ocho horas dianas de actividad, a excepción de las reconocidas por el INPEC para que se
realicen de lunes a sábados y festivos, como en el caso de la artividad de Manipulación de
Alimentos que el penado realizó en varios meses.
Asi, se reconocerán ochenta y dos punto cinco (82.5) días de redención a SEPULVEDA
SALAZAR, por las 1.320 horas de trabajo realizadas, conforme lo antes señalado.

El tiempo reconocido como redención de pena en este proveído, será tenido en cuenta como
parte del periodo de prueba que fue impuesto en esta actuaaón,
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3.2. INSOLVENCIA ECONOMICA.

El aitícuto 38 de la Ley 9Q6 de 2004 establece que a tos jueces de ejecución de penas y
medidas de seguridad Íes corresponde, entre otros asuntos, proferir las decisiones
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan sanciones penales se
cumplan, sin que en dicha tarea tengan la facultad de modificar los fallos por cuanto éstos
han hecho tránsito a cosa juzgada,

En esa medida, la condena por dai^os y perjuicios, una vez queda en firme íuego de
culminado el incidente de reparación integral, hace parte de la sentencia condenatoria y es
de obligatorio cumplimiento, por lo que, el juez ejecutor tampoco puede hacerie
variaciones ni mucho menos exonerar al otsügado de su pago.

Por otro lado, en Id que tiene que ver con los subrogados o mecanismos sustrtutivos de la
prisión intramural, los artículos 38B y 65 del Código Penal señalan, entre otros requisitos
para su aprobación, que, el sentenciado debe reparar los daiios ocasionados con el delito,
obligación que debe garantizar mediante caución.

Sin embargo, las mismas disposiciones permiten que el condenado se libere de dicha
carga cuando demuestre insolvencia o que está en imposíbitidad económica para cancelar
la indemnización de perjuicios.

Sobre este punto, la Corte Constitucional en la Sentencia C-823 del ló de agosto de 2005,
al referirse al pago de perjuicios para gozar de la libertad condicional, hizo las siguientes
consideraciones:

"En el pre$ente caso frente a la precisa citación descrita -la actual insolvencia económica del
condenado por circunstancias no atríbuiUes s él- es claro para la Corte que se está frente a una
situación en la que, -dada la detíslón del Legislador de exigir previarnente a la concesión del
subrogado de libertad^ condicional el p^go total de la reparación a la victima-, quien está en absoluta
imposibilidad de curnplir con tal exigencia a pesar de cumplir con las demás condiciones que la le/
estat}lece para si no podrá acceder a dicho beneficio. Ello genera una situación contraria a tos
mandatos sí^nores de vigencia de un orden justo (Preámbulo arts. 1, 2 C.P.) Ello implica que en
función de! respeto de los referidos principios superiores e! Legislador al establecer como condición
imperatíva y previa a le concesión del subrogado penal ha debido prever la situación en la cual e?
obligado a la reparación a la victima se encuentra en real imposibilidad absoluta de pagar la
reparación a la víctims previamente a la concesión del referido subrogado. La norma acusada, no da
en efecto al juez, deOiendo hacerlo, ninguna posibilidad de valorar la situación concreta del
condenado incvrrléndose asi en una oniisión legislativa. En ese orden de ideas la Corte declarará
exequitiles por tos cargos analizados las expresiones "y de la reparación a la victima" contenidas en el
primer inciso del artículo 64 del Código Penal tal como quedó modificado por el articulo 5® de ia Ley
890 de 2004, en e/ entendido aue en caso de demostrarse ante el iuez de eiecución de penas, la
insolvencia actual del condenado, el no oaoo previo dg^ la reparación a ia victima no impedirá la
concesión excepcional del subrogado de libertad condicional."

En el sub examine, el sentenciado JORGE HILARIO SEPULVEDA SALAZAR fge
condenado el 22 de marzo de 2018, en esta actuación, en trámite de incidente de
reparación integral adelantado por el Juzgado 6° Penal dei Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, al pago de 30 s.m.l.m.v., en favor de la víctima L.F.O.G.
menor de edad para la fecha de los hechos.

Al respecto, asiste razón al condenado al afirmar que, se allegó a las diligencias acta de
conciliación extraprocesal del 30 de marzo de 2021, suscrita digitalmente por la víctima y
por el penado, en la que se indicaba que, habían acordado que, los danos y perjuicios
ocasionados con la conducta desplegada habían sido reparados, lo cual daba por
terminado cualquier reclamación ante las diferentes instancias judiciales, y que dicho
acuerdo había sido libre, sin presión, apremio o coacción.

No obstante lo anterior, el Despacho, con el fin de verificar la veracidad del documento
aportado, requirió a la víctima para que rindiera declaración, la cual se adelantó el 25 de
enero de 2023, ante !a suscrita Juez y el asistente jurídico del Juzgado. De ia diligencia
virtual de declaración se concluyó que, aunque se aportó acta de conciliación, lo allí
manifestado no fue producto de la libre voluntad de la víctima, ni por la reparación
integral que allí se indicó, toda vez que, se generó presión por parte del condenado y sus
familiares para obtener la declaración de indemnización, aunado a que, el valor

consignado fue de $ 7.000.000, suma muy inferior a la condena que por perjuicios se le
impuso: 30 s.m.l.v, sumado a que, el acuerdo no se realizó directamente con la víctima,
quien para la época es mayor de edad y tiene la facultad conciliatoria.
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Adicionalmente, pese a que se rectbió información de algunas entidades administrativas
sobre el estado actúa) económico del penado, ello no fue suficiente para en su momento
demostrar su insolvencia económica, por lo que, en proveído del 14 de septiembre de
2023, además de concedérsele el subrogado de la libertad condicional, se otorgó el
termino de 6 meses para cancelar los 30 s.m.l.m.v., que obedecen a la condena por
perjuicios que se le impuso, advirtiendo que, su incumplimiento podría con llevar a la
revocatoria del beneficio y como consecuencia, purgar de manera intramural el restante
tíe la pena. Termino que, ha sido superado y, no se ha demostrado por parte del penado
el pago total de la indemnización.

Entonces, teniendo en cuenta la solicitud que eleva el sentenciado JORGE HILARIO
SEPULVEDA SALAZAR, y considerando que, como ya se dijo, el termino otorgado para
cancelar los perjuicios ha sido superado y, no se ha demostrado su pago, conviene
precisar que:

Como se anotó anteriormente, la conciliación allegada, fue tenida en cuenta y analizada en
la providencia del 14 de septiembre de 2023, que concedió el beneficio de la iibertad
condicional, decisión contra la cual procedían los recursos de Ley, los cuales no se
interpusieron por el penado, su defensa, ni otro sujeto procesal. De manera que, no se ha
desconocido ni se ha dejado de lado el acuerdo coneiliatorio aportado, por el contrario, se
realizó el estudio y verificación del caso para atender lo aitl manifestado al momento de
decidir sobre la aprobación del subrogado y otorgar ei plazo" para la cancelación de los
perjuitíos.

Aunado a que, con la solicitud que antecede, no se aportaron nuevos elementos que den
cuenta, permitan variar lo concluido respecto a la declar^idón brindada por la afectada, o
contradigan lo manifestado por la víctima en la declaración rendida ante este Despacho,
que como se dijo en anterior proveído, fue bajo la gravedad de juramento y guarda tota)
credibilidad, máxime que, como ya se dijo, sobre este se emitió pronunciamiento y se tuvo
en cuenta en el momento procesal oportuno.

En consecuencia, sobre la solicitud de que se tenga como cierta y real la
conciliación por el pago de perjuicios realizada con (a victima dentro del marco
de la Ley, libre y voluntaria, el sentenciado ha de estarse a io resuelto en Auto
Intertocutorio No. 2023 - 366/367 del 28 de marzo de 2023, con el que no se
otorgó la Libertad condicional, en cuyo evento se analizó de fondo la referida
conciliación extra proceso, concluyendo que no fue suscrita de manera libre y
voluntaria y no se efectuó directamente con la víctima del delito, por lo que fue
desvirtuada tal diligencia como prueba de indemnización por parte del penado;
decisión con cobró ejecutoría, sin interponerse recurso alguno en su contra.
For tanto, no se emitirá nueva decisión de fondo, al respecto.

Üe otra parte, sobre la aplicación del contenido de la sentencia C-316 del 30 de abril de
2002, no es aplicable en ei caso concreto, toda vez que, en esa oportunidad, la Corte
Constitucional estudió la exequibilidad del articulo 369 de ia Ley 600 del 2000, Norma que
trataba lo relativo a la imposición de la caución prendaria, lo cual, evidentemente, no es el
caso que hoy ocupa la atención del Despacho, pues, como se ha venido advirtierído, el
plazo otorgado fue para el pago total de los perjuicios a los que fue condenado JORGE
HILARIO SEPULVEDA SALAZAR con la conducta desplegada.

En el mismo sentido respecto al artículo 4° de la Ley 65 de 1993, con las modiñcaciones
de la Ley 1709 de 2014, en la medida que, aunque el sentenciado en la solicitud no
especifica en qué sentido solicita su aplicacicn, de ¡a lectura acuciosií de este, se infiere
que, es sobre los parágrafos 1° y 3°, sin embargo, lo contemplado en estos tampoco
guarda relación y no es aplicable en este asunto, por cuanto trata sobre el pago de la
multa; la imposibilidad de condicionar el goce de la libertad o aplicación de mecanismos
sustitutivos o beneficios, al pago de esa sanción, y en caso de carecer de medios de pago,
disponer en cambio la prestación de un servicio no remunerado en beneficio de ta
comunidad.

Se reitera, en este caso, no se está requiriendo sobre el pago de multa, sino de los
perjuicios a los que fue condenado en favor de la víctima, situación Que dista de los
planteamientos que prevé la norma en cita, por io que, no es posible su aplicación. En
cuanto a la decisión del Tribunal Superior de Bogotá expediente 201003996-01, se

desconoce dicha providencia y, aunque se procuró su consulta, no se haító, máxime que,,
no se aportaron datos concretos para su búsqueda.
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Puntualizando sobre la insolvencia económica que reclama el sentenciado 30RGE
HILARIO SEPULVEDA SALAZAR, aunque indica que, se recibió información por parte del
Ministerio de Transporte, Asobancaria, Superintendencia de Notariado y Registro,
TransUnión en anterior oportunidad sobre su situación económica, y que, se demostró que
ante el Juzgado 31 de Familia se había llegado a acuerdo conciliatorio de su hijo, quien a
pesar de que para la fecha, es mayor de edad, sigue recibiendo la cuota fijada de $
3,.200.000, toda vez que, se encuentra estudiando, ello no es suficiente para demostrar su
insolvencia económica,

Lo indicado por el penado en !a solicitud, sobre la información allegada por las diferentes
autoridades y la cuota de alimentos, resulta cierto, pues, cuando se estudió sobre la
procedencia del subrogado de la libertad condicional se solicitó información a las
autoridades administrativas, concluyendo que, no tenia automotores registrados a su
nombre, inmuebles en la Zona Centro, ni se encontraba registrado como socio o
propietario de establecimiento de comercio ni sociedades, además, se logró establecer
que, le había sido impuesta como cuota alimentaria la suma de $ 1.200.000 en favor de
su hijo.

No obstante, lo anterior, la información que en su momento se recibió sobre su situación
económica, fue precisamente para esp momento, luego, se desconoce si actualmente, esta
ha mejorado, mermado o, en términos generales, ha variado, y es que, con ta solicitud,
SEPULVEDA SALAZAR únicamente aportó; copia simple de declaración rendida por la
victima del 30 de marzo de 2021 y mensajes de texto de "Plly" y "Diego" entre el 11 de
marzo de 2021 y el 12 de agosto de 2021, tampoco es posible determinar, ni demostró
que, la cuota alimentaria en efecto, permanezca vigente y que, este siendo pagadera en
favor de su hijo.

De manera que, este despacho no puede verificar la insolvencia económica actual, que
depreca el sentenciado, mucho menos, declararla, toda vez que, se reitera, con la solicitud
no se adjuntan soportes que demuestren o permitan inferir que, se encuentra insolvente
económicamente actualmente y, que, ello lo imposibilita a cumplir con la obligación de
indemnizar,a la víctima, más, si se tiene en cuenta que, el condenado JORGE HILARIO
SEPULVEDA SALAZAR lleva un tiempo considerable en libertad, lapso en el que pudo
haber ejercido alguna actividad lícita que genere ingresos o, que, por algún otro motivo o
situación, perciba ingresos adicionales, por lo que, este estrado judicial al no encontrar los
motivos suficientes denegaré la petición de insolvencia económica formulada por el
sentenciado.

Se aclara que, la presente determinación no obsta para que el despacho modifique lo
decidido, en caso de que el penado complemente su solicitud.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR OCHENTA Y DOS PUNTO CINCO (82.5) días, al sentenciada
JORGE HILARIO SEPULVEDA SALAZAR, identificado con C.C. No. 79.614.947, por
las razoriGS expuestas en ei presente auto.

SEGUNDO: NO DECLARAR la insolvencia económica solicitada por el sentenciado
JORGE HILARIO SEPULVEDA SALAZAR, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente.

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído al Complejo R^itenciario Metropolitano de
Bogotá La Picota, donde estuvo purgando su pena el cond^ít^^J'~pSKa..fí|̂ s de consulta y
para que obre en su respectiva hoja de vida. í fy,,"

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTH STELLA MELSArWq MOLINA
JUEZ

Página 5 tía 5



3/4/24, Og:42 Correo: Fidel Angel Pens Ouintero • OuUooli

Rvspondeí Respondei |. R^nviar.

Para: postmastsraipi'OCLitiidurta.govjro

MI 3960-JUZGADO 19 OE Ej..
iiemffn«r> d« OuPoo»

El mensaje se entogó a los siguiente ^stinatarlos;

Miémíet/iíUíS-ja

Asunto: NI 33ffl- 3U2Q\tM 19 DEEJECUCION OEPENAS YMEDIDAS D6SRSiaiDADDEBOGOTA - - AI «O aí24- 263-364- ¿iaNftNAOO;MRGEH1LW?!0 SEPULVEOA
SALAZAR

L RsspoíKier J Reerwiar

Poís; postmasterg'ouikíotr eor^

NI33f').JUZGAPOl30E£;
£t#íTTent/:i cie^UrlIuak

£1mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Beitioíider Rasporníera tütíos | aeeíwiaf sjji

MéC3SS«/2e8;4»<1

Asunto: M 3360- JUZQ«>0 19 Df EJECUQON DE PENAS YMEDiDftS DE SEGURIDAD DE BGGOTA • • M NO 2024-363-364 - CONDENADO: JORGE HILARÍO SEPULVEOA
SALAZAR

Mensaje enviailci ton impo'taocts Altd

Para; Camila PériwrKlaOsKW Rxíriaiisj

ReSporcler BesjXindefa íbdcs fíeenvár

Cco: l>(>tíuque(^otnisll.coiTi

Alti?Mi3lii3-3MRedlmeNioDs
<11 k»

W33e0« JUZGADO190E EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DESEGURIOAD DE BOGOTA -- AINO 2024^ 363-364 - CONDENADO'JORGE
HILARIO SEPULVEDA SALAZAR

Btien dü y Cordial Saludn,

Para las filies legales correspondientes mepermiio remitirel auK inKrIocucorio de la referencia, fon el Un de NOTIFICAR la proí-idínc^en
archivo adjunto proferida por el juzgadu 19 de Ejecuciónde Penas y Meditlas de Seguridad de Bogotá,

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colabüiación, en e) sentido de reraiUropoitunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para ¡os fines legales a que haj« lugar.

Ateíttíainenei,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribieiite

Cenlro de Sencidos Adniinistrjlivus Juzgados Ejeciidón de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

ht!ps://outíoQk,.ófRce.Com/mail/lnbox/(d/AAQkADgyYWY4NzeiLTJhYWEtNG¥waC1¡OTVIiLTA20WViMzAwYTFHYOAQACIbifYB2RhNgVVwDAv7ffii4U... 1/1



Correo: FideJ Angel F^ra Quintero- Oullook

siion Ros^iguee <cfgarzon@pri;
Para: FyelAfwjelPaiia Quintero

Responder Re?poridei a todiss l Ríenuiar

lun omimiA. 15M'

Asunta NIS380-JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PESiftS-Y MEDttWS DtSRSlJWOAD DE 0OS0TA
HIURIO SEPULVEDA SALA2AR

Enviados' bnes-Sde ¿djrtl de20¿4 2í):¿,St¿2 tíJ-TCt-oevO! Monrovia, teyitjavik

fue leído el lutiifs, 8 deaiii'll de 202420:27:56 (UTC+OO.OÓ) Monrovia. Reykjavik.

- - ÁJ Mñ 2024- .3^-364' - CONDENADO- ÍÓR6E

Responder Rep.nviar

^ arzón Rodriguen <cfgar2on@prt
Para: Fidel «SnaRl Pena Quintero

!_ L Respcir^íef _ Respontíer^Vodos

l.anílí/C4/2(H4 ISja

ACUSO RECIBIDO

¡>e: F-idel Angel l'ena Oiiintero<fpenap(®cerdoj.rarfiB¡udidai.gov.«)>
Enviado: miércoles, 3 de abril de JD24 9:40 a. m.

Para; Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfg3r7on@pr(>cüraduf!a.gov.co>
Asunto: NI 33SQ- JUZGADO W OE EJECUClOM DE PENAS VMEDIDAS DE SÍGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO202a- 36.5-3M - CONDENAOO; JORGE HILARIO SEPULVEOA
SALAZAR

NI3360- JUZGADO19 DE EJECUCIONOE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • • Al NO 2024- 363-364 • CONDENADO- JOROE
HILARIO SePUtveOA SALA2AR

Buen día y Ciii'iiialSaludo,

Para l&s fines legales carrespondienies me permito remitir elauto iiitcrloiút'jricv delareferencia, cini el fm de NOTIFICAR la providencia en
archivoadjuilto preferida por el juzgado IDJe Ejecudónde Peiwsy Medidas de Seguridadd« Bogotá.

í^ara efectos de valide? de la notificación solicito su.mable colaboración, ejiel.sentido de remitir oportunamenté lac0í)ftrn>aci0n de tectura-

Sinotro particulary páralos fines legales a que liaya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Adniiiiistrativos Juzgados Ejecudión de Penas y Medidasde Seguridad
Sub Secretaria
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3tíZ<ÍAOO DI£CmU€VE DE EJgCUClON 0£ PENAS

Y MEDIDAS OE SEGURIDAD D£ BOGOTÁ D. C.

"todicado: I nc'0i-óo-nn-rn7-2C'K''H ;^7Ó8"'Ó0 "*
Interno: 9955 ;
Condengdo- BRAN:>0N AR i.ev_Va_l_E r^(*JA AC EVE DO
Delito: HiJRTO CAURCACO AGRAVADO ATÉNlUADO (Ley 1^2$ D€ 2017),

WRT^CALlF-iAQQ OQP !£ ¡LEGAL Pé ARMAS DE FUEGO
Q^cet LA M^DÍtO
Oeds lón; R£VOCA PR.ISION DOMCIÜA RIA

I LEGALIZA fKlVAU_ü/j_DEj^^lBEF2AD

AUTOS IHTERLOCUTOftlOS No. 2024-349/3SO

Bogotá D. C-, marzo víinti'Sós (22} üe flcs mil veirrtktuatro (20-24)

2.- ASUNTO PCtí TRATAR

Em;fcir prongnctam»$nco sotre la ravocdtorra oe la pns'on Oom;oliana y la iegalt^acion de ta pwaííópi de
la Hbeftaddel cenado BRANDON ARLCY VALENCIA ACEVEDO,

2~- ANTECEOENtlS PROCESALES

1.* Eí 27 de dlcierjy>r€ ce 2016, €) JUZGADO i3 PEWAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
nf= BO<;OTA n r , roncl^nó > BRANOON ARLEY VALENCIA ACEVCOO iÓ^Uflc&da r6« C.C. No.
1.0X4.273.370 de Bogotá, a la pena principal ót jJ MtSEá v 15 OIAS OE PRlSlDf^, asJ remo a las
accesorias de mnabilidao para ^1 ejercicio Se úer^rcí^os v runconfis púbitcas por el ia^so, ai
í?ncon?raf1'^ rrssponsable dk^l deHW 0% HURTO CALIFICADO \ AGRAVADO ATENUADO corno cómplice,
negéndolf? Is Subpervslón rorsclicíonal d^i la ftjí^citciór* ja pi?na

2.- El 19 fle septiembre de ¿017, este Despacho «sgmiiS la esecucion de fa pena.

3.- El 1$ fle Ofciemtire i5e 2t)l7, se apficu per 'avorabiltdao la ley I62ñ de 2017 v en consecuenda se
rec$05if>có la pena fijánOoia en 18 MESES DE PRISION.

4.- Igualmt^nrc. ct 19 dicinmhro dr ?ni7 se O^^r^tó <0 AC!>kL¡?>C:ON JURIDICA de e^ta peoa y j§s

Ü2946-Ü0 fftil. 4S54^: quedando UkJ»ENA ACUMULADA EN S7 MESES DE PRISION y la acc6ft0rl«
de InivabiMtación para «1 ejercicée de derechos v funciones públicas por el mismo (apso, por los
dcKOj. dé» HURTO CALIFICAD a Y AG® AVADO, HJPTÜ CALinCAOÜ Y AGRAVADO ATENUADO Y
fASRlCACION, TRAfJCO, PORTc O TENENCIA OE ARMAS OE ^••UtGO, ACCESORIOS, PARTES O
MjrjICIONES.

Es de advertir que Oencrn Oel pmceso <:wn fiadlcétdr: No llOCil-pQ-0Q-0l'^-20i£-Q?l^4-g_Q, el
condenado «9tuvo )>r<vado de la libertad durante los disis 12 y 13 de febrero de 2016, virtud
de Su captura «n flagrancia v pcsienor libertad yor ¡luancc; no se le irripu^:» rreiiida de aseguramiento.

[>e orra parJe, dentro ú& proceso con RadicaOo*fin. lifj0l-6Q-D0-ni7-2Cil&-Q2O45-0Q. el condenado
esttivo privado de la libertad durante tos dias 25 y 26 de febrero de 2016. en vtnud de su captura
en flagrancia y pcslerior jiWrted por cua-^tc no se le ir^püso medida de aseguramierito.

5.* EJ 14 de noviembf? de 20l8, se reconoció redencidt^ de pena al ^entsfnciado, por 65 d¡a«.

El I de mayo <Se 2&19, se redimiid pena en 30.S días,

7 • S } dfi seetien^arf» cl^ íhj fwroncce rerJcruM^.

S.- c> S tje Tiflyfj d€ ¿070. «•sie d»3«íp?icí*ic^ no concr.cifó e3 '(.•(<:» de prtsiór domicil'a'ja transkfcna, y
cnncedlo Ja prisión dcmicifiaria que trata el articulo 35 del CP, en la carrera 18 G No. 15 - ,55 torre 5
apto 404, en ei mon^iplD de Soacr» Cunainemarca^

9.' B 19 tí4 noviembre de 2020, e$te despacho ordeno^?. reml9¿n d^l proc^ por compone» cph
destiños ios Juzgados Homólogos de fusa^asu^á cotí añ &ba^..

1(^

ljihcL.l1

( on^^r'fr^G^itpin'kv^ 1.1 !ud»<o:tin)

R»'í«íi'!íiit <}<• CóIínnbU
SIGCMA

5€

JO.-EI 3 de octubre de 2022^ el Jusgado de Ej«i^jctón de penas y Hedidas de SeQuftdad de Fusagasu^á
con Sede en Soatira^ ordeno corter traslado qkie treta eJ artillo 477 del CRP, ai ttaber^e <snecidd$9W
elpenado corrretK^ nuevo dettto estando pn va do de(a libertad por cuenta d£ e^s diligenp^^ ebpfi¿^
domicfliaria. y fue condenado a la p^ de 72 meses pnslón, por el Juzgado l PeiW Munítípaí
Fun6én de Conocimiento de Soacha, en sentencia del 21-deoe;tubrede 2020, defitro del r&tfcedo 25^4-
6O-0e-392-2020.0109 2-OD.

Traslado que surtiñ del 3 aM 3 de marte de 2023, y el cua) ñjt»det^amente ^teradd al sentenciado.

II.- Ei 22 de marzo de 2024, este despact^o reasumid é4 conocSmier^to de tas Oirigenoas.

13.' El 2¿ de rrtarzo de 2024, ingreso despacho o^lCio No. 1562 de la misma fechra, rnei^ante el cual
el ^uz^ado 2do Hoirmlo^o de esta ciudad inForma oue, decretó (a fibertad por pena cumplida al
sentenciado BRAJWON ARLEY VALEtíClA ACEVEDO, dentro del radicado No. 25rS4"&0-00092-
2020-02322-00, a partir <jela fecha, e i-^forma que el prenombrado supero en 2 rneses y 24 días la pena
privativa ae la libertad por la sef>tendfl que se ejccutó sn ese despartió, para que se tenga en cuenta
dfcho periodo ccmo cumplimiento de ta pena dentro de estñs dil>gerc'e5i

Además, en la mi5ma fecha se recibió f>ficiO No. Í14-CPMS&0G-AJ-LÍB •04É6&de la misma fecí^a, con
el cual la Cárcel y Pünite«-íciaria de r^di<9 Segundad fie Bogofs, La Modftln, doja a disposiclí^n'de estas
dilicencias -al sentenciadlo.

3.- CONSIMRACXONES DEL DESPACHO

3.I.* De la Revocatoria déla príscón domiciliarla que trata el artículo 38 del CP.

De conforTT.idflO ccn lo normarlo en art,CL(o 29 F oe la Ó5 ae 1>993, -A incumplimiento de las
oOfigaciones impuestas, como beneficianas de la prisión comiciiiaria, dará lugar a ia revocatoria medíanle
óecssión motivada de! yKnsz con'petente.

Inclíca )ii antcnor que, a qyien contravenida las obligaciones adquiridas al otorgarse el susututo de la
presión domialiaria, se evada, mcumsla la reclusión o fundadamente aparezca qi>e contrnua
desarrollando actividades deíictivas, le será revelado el beneficio para Quecümr4a ^ pena en un cenrro
de reclusión formal.

En concordancia, prevfi el articulo ^77 de la ley 906 de 2004. que, de exispr motivos para revocar el
sustituto, el juez oe ejecución oe penas y medidas de segunda o los pondrá en coooci miento oel
condonado para que de'^tro del termino de tres (3) días presente las explicaciones oertinentss.

Como se anoto en pTiceJet>cia, en ei presente asunto se tuvo conocimiento que, ei sente.'tctade
BRAMOOK ARLEY VALENCIA ACEVEOO encontráronse c«t cumplrmleneo del ^tltuto de la prfstón
domíoliatia concedido, ir^curnó en la conducta de tentativa de homrcidro, por hect^os oc'jrfjt3os el IS de
juoio de 2020. bajo el radicado No. 25754-6C-00«3-92-2020-01092-00, ert el cual fue coneenado por ol
Jüigado 1 Penal del Municipalcon Función de Conoomlento de Soacria, s la pena de prisión de'72 mese&.

Consecuente con lo anfe'*'Or, en ^mo del 3 de octuDí*e de 2022, se ordeno correr traslado del arttctiW
477 oeí CRP., al sentenciado y a ta dftfensaa efectos fle que rindieran las expiJcaciones del caso, frente
al ircumphfnientc reportado para el 15 de )un«ode 2020, que dio origen al radicada No. 25/'54-cO-00'
392'-2020-01092-00, ad^unténdíKe copie de le constancia de traslado,

Oe Id anterior, se enterñ de manera Df^rsana) al sentenciado BRAf4D0N ARLEY VALENCIA AC£V£0O
eri su lugar de reclusión, según obra constancia de ello en íi plenano, del de marro de 2023, sin
embargo, (a deffinsa y el precitado guardaron silencio, no aportaron memorial o escaro en el que
manífestc^ar, justifkdC'ón alguna respecto de tos hechos objeto del traslado.

En escortíf:n «s» Hins-t. n ^viflcurc qyr oí scnic nnorío BRANDON ARLEY VALENCIA ACEVEDO a nesar
rf»» -ini^ntrarse por OjVitd d-? esta ríilvAciá-i «•-; pr'Sifi domicilian.-* «nnf^d'di? al i-rcno'^iD'^á^. fge
ras'uracfo de su lorntcilto, po/ i- iuk iW i*rni<;nridi, br;,n .'t r,j¿jicad-; 2S~54-i7C-00-sQí-in.^O-
íJlOfll-OO, por ef Juigado l ftenal Mur id pal can FL.ntíü'^ de Conotimierro dñ esta ciufldO, por el delito
de hurto calificado agravado, lo que da cuenta que el precitado incumplió la obügación de permanece
én su.ílomicíifo. cómo quedo visto.
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rgci sembré iTierccpc^t que la persona cite cumple lü per^d en pH^ion domiciliaria no e^tá en
libertad, por el contrarior se encuentra recluido dentro del inmueble asignado como domiciNo,
por ende, como su ¿iCuaaófi iurídi{^ es ta de persona cofider\aQa privada de l» libertad. 'Jebe cor.tar
cor^ la resffggVva.^uIoruaciór. ^manafl^.fcr Sa.ñutoridaO juüicial Qcmp$teriy-,pafa,fos eftíí^cs de_5alir_c5gj
luoar Qe fecbiión dofn<aliattd.

4 respecto, debe ;oner<i%en cuenta que al memento en au'^ BRANDON ARLEY VAiENClA ACEVEOO
fuG Dencñ^iado con cl ?us(icuto pe la nn^lón domicHtsne, suscribió un meta donde se eompnfmetSó
tt permanece en su latíar de óomíciHe, a ^xservor buena íonducta y a no aimO:ar r<55>íSGoo&
SiO ¡6 respocr^vó sutorizaaón. es decir, el Drenom&fdc30 no desconocía (as obl(«cione5 que implicaba la
mednia cc^^ ia que fue beoeficiatio, no obstante, Quebrantó las rrrencionaoas oDí^gactof^es v opic* css

consciente y voJuríana por trasgrsO'r la reclusión, saúr de su domicHio, lo que -3^0 ongen a una
nueva coJ^ducts delictiva y porertlp, nueva 'avestigacón pftnat.

A5f los co^. ante eí incurnpDmierrtc ded corripromeso adpuirTQo y úesdbefliencta a las o&l(Qát?6Aei
contraes ^r(te al Peneficio ée pr,3icn 0omic»4^fid ccncediclo. i9 actiUid defrar>co desacato a la }jstrcid,
de persístenaa y obstinación a cumpíc cor> las obligaciones que como ciudadano le correSpontíen, su
comportamiento compulsivo v desobeOtence por las normas, su insistencia por contrnuai Ifimerso en la
v<dd dehcL^va, pese al generoso Lratamt&nta v íaciliOades que se le han bnndado, desdice de la
ptífsoraliaad d&i sentencisdo, y refitrún qi>s el '.rcttcimié-nlc penitenciano no na cuiripudo con su Hn
resocialir^dor, PO' lo m-smo Ifeimpiden aspirar a que se consen/e ia vipencta jel b<snetii;io uvnfendo, en
consecuencia. SE REVOCARÁ LA PRZSXÓN OOMXCILIARSA AL SENTENCIADO BRANOON ARLEY

.VALENCIA ACEVEDO, h,-írii?ndo cfricrivo '?n f.ivor flel Cfjns^io Superior óc. In iirflicatura la r.'íuci^V-
prestada v disocniendr: que se e>ecui-e Id pena en h que le falta de manerü intrarr«uro5.

Paró eífectos üfc dtiterior. co-doquiera que se tn^ne verstrcar^c que el f onderidd'j VALINClA ACEVEDO,
se fenctmntré^-oi'ivacio la libertad «nlaCárce: y Penítenciens Media Seou""dad de 9ogotá, <jí Wooelo,
ix>r cueMa d;íl R«litado hiu. 2575'3-$C-00-?92-202ü-0¿222. üetrcMoa ta pend cumplida por ese

'adltaCi*^ e( p:v:i>irfír;oradi5d-.'Do ';t)nbr.üiír p'ivado cío ia on ««t? kii^ntro dfi rfcdusi'ín por cuenta de
n-í'a flriA)i7e«r «f n/rnpjimiento rt® l«*pena

io di^énor, conforme to reseñado en ía junspnxienoa emitida por la SaJa de Casaoon Pena> de ia H.
Corte Suprema de Justicia, quien ha indicado que la revocatoria de la prisión dofniciliana e« de inmediato
cumjyimieñto,

Al respecto, la Alta Colegiatura en Sede de Tutela Reffnó:

'...Sob^ éste páriicular, según manifiesta e' ílemanüanec, por medio c/e ofícfo númeny 1207 tíe
dicietnbre de 2Q13, & Juzgaac Sexto de ejecudór de Pems y Med/flds de Calí ordenó su tr¿sládo a
nstataedmienco arceíario comis consecuencia de la rewjraííría de la pn'síón aorruaHaría; decisión
re^ecfe tfe ¡a cual de un ¡ado, el actor indica su ínconfármidad y, de otro, el Despac/to ej^Hcs tjue ello
se fundamentó en el Srt. 2S8 de fa Ley 600 de ¿000.

5n este ortíen tía IdeaS/ para, ia Sala la detcrmfn^ón censurada no se dictó con desconocln^ffnto de ki
fíorma aplicable af caso ni basada eo una /n(erpre{ac/ó/i o ^Joraeión caprichosa, arbiirsrla o frut<> de
ana eyfrsma negligencia.

Al cantrsno. se advierte gue la orden de trasfa<far gf ecdonante ai eStabíeamiento carcelarfocObei^Be a
criterios raionabies en la medida que en contra de JAV/fffAOWO PAZMtÑO se emitió una sentencia
condeffataría 44/e causó firmeza, misma Qiie h sanvon^ a la penaiPfifKipal de pnsión; esTa que, a voces
dfl aft. 4®def Código Penal, tiene como finalidad iograr su prevendón especiM y reinserdon social.

Mas aún, cuando el ¿trt. IB$ de la Lev 600 de 2000 prevé floe las prrfvidencUiS relativas a fa tibenad y
astenc'ón^ y las gue ordenan medidas prevenbvat. se de fnmagíiato y, su Inciso fiegtindo, a
rr^enera de ejemplo, út^carnente supedita *acaptura., si se niega lasiñpenslón condicional de le ejecución
de fa pena, en f^rme el ^Uo; situación que ya Qcurr*>^ en este caso, Muso, la norma atrés frartícrría,
avtonza al funcionario dei Institvtc Nacional ^r>f?c^ar?o y Carcelarfo, en el ejercJdo de sus fundones

Kdzru {uiliciál
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de vigiianaa, a detener irtmediatame'^te is la i:ersonff oi.-c fíTá i'^oiando fiJS obiigK^cione.- corKfa'diis ccn
bcósfón de ta prisión domiciliana..-' '

entorto juttsprudenckal que también puede aplicara en svb exan^ine, atendiendo que el conder^ado
contimía en privactón de la libertad, es decir, el penado siempre; ha estado afeciedo con la prtva.d6i\ de
43 Ubertad.

A^^más. como se de}á<iicho anteriormente; el sentenciado corr^tn? cHro delate adic^nsi, por el cual fue
cofíóeT^a4o, bajo el radicólo ,?S754-fiO-00-J92''202Q-02322-00, por el deiHc de hurto califlcacto y
aQ/9vaido en conci^i^ l^omo^éneo y sucesivo con bu/to calificado y ¿igravadir*ten taco, ü la pena de 38
fneses y d díaf de pHsiCn; así las cosas, e&evidente que 0I sentenciado VALENCIA ACCVEOO^ ha

'üsmet^o dos-veces OftiitC' durante el cumplimiento de fa pfisíón dotnidJ^ens, tonceflitía p<ir esta ?ue7.
ejecutora'; se advierte -entone^»?:, que, es una persona proclive ai del:'.o y ha rit?mostrado evadir el
cumphmrento de la pena, por loque amentaíapnvaoón de la fibertafl INMtOJATAde manera mrramurcs,
pera continuar con el cumplimiento de la pena que resla por purgar, para ívfcar que continué con tó
evasión de la sáneloimpuesta.

3.2.*Legaii2acion de la privación de la libertad.

•Sobre detencióri para el cumplimiento de perva in^puesta. la leg^siactón indica que; el sentenciado debe
.ser puesto a disposición de la autoridad judici^ competente dentro d<4 término de 36 horas sisulentes
a su aprehensión, con et fm de adelantar i&s tramitas a IOS que haya iuaar, para el tbsc. a disposición
del-j«e7 de cnracimiento que orofirlo la sentencia. Al respecto, eí artículo 298 parágrafo 1® de Ja Lfty
906 de 200», indica:

"AfiTiCULO 29B. CONTCNlDO Y VXSSNCtA. (...) La psFSona capturada en cumplimienterde orrien
judicial será po-esfa a d^soonaon de un Juez ée Centro! de Garantías en plaso máximo de bvinta y
«e<s hor^s para qup efectúe ¡a aud'enoa de cor^trol ae legahdad, oníene la caricf^aoón de la order^
Be captura v disponga I0 pertinente con iftladon a¡ Jí'rerterrdt'Jo. Lo éaui dispuesto no se jomará en fbs

64Sff£j?¿Lg.W. SLf^Sf^kL^^SSIStl'ílá'Cl'y jSfl ^ ,CV?/ .sgffl

Sobfe al tema, la Corte 5ti$u*ema de Justicia sala de Casación Penal, el 9 de septiembre de 2(^20, en el

radicaitío No,5908S, fhp.EvderPatiñoCabrera, considero referente al contfDlde legal<dad de las personas
rapturaúas para el cumpiirmenlode pana impuesta, como en el caso que nos ocupa, quer

eoflíbnwdád con la norma trascrita, las capturan materlailsadas para el cvmpiirmento de una
condena^exdufen el asunto del ámbito de competencia del Juez de Garantías y dispone gue ese control
OeiegaMdBd lo realice el /we? de conocimiento; sin i}ue sea necesario, en conseci/enc/a, realitar audlenc^
preHminar dentro del término pere/íforfo de J6 horas giie exige ia misma norma'.

Pues bien, el rc^ri^ D^nunciamienio ratlñ<^ que, en et caso de aprehensión psra el cumpVmiento de
una pena, el capturado debe ser dejado a disposición del juez de conocimiento, o en su defecto, de<Joex
Ejecutor de la Pena, No obstante, comoqui^r» que rvt se bacc^ re^renclft ai termino en el que debe
-adelantanse la disposición y, temando en cuenta que en la Esoecialidad de Ejecución de Penas se continua
COP1 el tramite escritural y no se cuenta con un trém'tft especifico en la Ley 906 de 2004, por anadia«
.es procedente remitirse a lo dispuesto en los artículos 35la353de^ Ley 600 de 2000, que prevén;

"AtrmULO 3Si. fiEMÍSlON 0£ LA PeñSQNA CAPTURAOA. Et capturado madtañta ítrífen
escrita será puerto inmediata y directamente a disposición dei funciMario /udicíal que ordené
ía aprehensión.

Si rrOes posfO/e,. se pondrá a su disposidór^ en ei estabtecimiento de recius'ón de! ft/gar y ©/drrecfGr ie
mfomiaié innieúi^iamente o en la pr^era hora r^abil SJOuientCi por el medio ae comunicación máségif,
dejando les cor\stancÍa% ¿i que hay¿¡ higi>r~.

"AnncULO 352. FOfíMAUZACION DE LA CAPTURA. <Par3 ios de'itos cometf<7os con posteTióñ(íad
•al lo. de enero de 200S riere la Ley 906 de 200'^. coñ st^;ec/ón al proceso de implementación estatíecido
en su Articulo 523 > Cuando e' capturado, según las previ^iiwes legales, deba ser recluido, el funddr^arto
judicial bajo cuyas órdenes se encuentre dispandra de un plazo máximo de tilinta y seis (S6} hor^spara
legaSzardicha situación, contadas a partir del memento en Que tenga notia'a déla captura. En Cffi caso,

«SífeiHCiK«:)íiit ?«'i*9l iUn>; Íiiíi'>»ir~5Jt- '?T(^nííV.>Hu-I fi ^ !' y) l i-'t'HiK Monir-i
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expedfré mancamiento escrito si üirertor dei respsctl'/ci estíblecimiento c/s rrciusión, pare ove ^ dfcfK
lugar $e ^ msfítunga privado de 'i&ertad. La orden expresará motivo delacapttira yts5c^ en^
ésM se f>utiere prcduotío.

Veoc'do e' término anterior sjn Qt/e ei director de/ estaOitúmieMo de cedus'ón hubiere recltüío fs ameff
d6 encarce/jc/óa procederá a poner en libertad aJcapturado, la responsabllidadOeifvñd&nario tfva
d^b'C mpan'iia. Ei irKur:¡Dfirr,tento de la oOiigadón pr^visfs en el ¡naso aneeríor. daré /oper a la
^5ponpa6'/'<»5d penal correspondtente'.

"ARTICULO 353. LlseRTAO INMEDIATA POff CAPTÜf^A O PnOLOflGAClOfi^ ILBGAL OE
PRIVACION 06 LA LÍB£fíTAO. Cuando fa captura se produzca o pro/ongue ton violación de
fas garantías constitucionales o /©gafes, eí funcionario a cuya dispositíón S9 encuentra el
capturado, ordenará inmediatamente su Ubertad. ic cí'ipueseo eo e/ antencr también se
spiKáré Lüórtiyíi lá piíFivr.d dp'vf'€f'\1:\l^ Ha ñd'-jr-itKtrí pcr -onOi.'it^i p\in:f-,le que exíG/frtí querella V
f-sta no sL'hub'^re ^rmuigao. La persona liberada deberá firmar un acta de compromiso en ta
que conste nombre, domicilio, Jugar de trapafo y ia obfígaaón de concvrrír ante ia autoríf/aó
que la requiera",

Coniü ya se anotó, el úp rr.?,r-o úr> ofic.ij p'̂ ^ví^ni^nrc flo la Cárcel y peni;encjar<a de
Media Segundad de Bpgo:a, U M,jc<eUi, me-'Jirjnie d («Mi, ilispuSKior de estas l:^1llg'?r^cln5 al

[enc ado BRANDON ARLEY VALENCIA ACEVEDO identificado con C.C. No. 1.014.273.370 tfe
Bogotá, (omoqiJipra quo, en (a r^iisma Techa el kiiCdflri 2 í-omciogo de la ciudad, alJepo DoiPta de
libertad No. 021/¿4, concediendo (a L(t«ífr.*afl oor pena cijmpJida, dentro del espediente con radicada
¿4754-E>0-0C-392-2D^0-D33í2-i}0, poi »f Jeiito liu-ic calificado y agravado. Paia el caso, ^estJ^ta
•^PTíunr- ccnsr en Cuenta 'C's-rpjssta er. 'a sfir^tcnoj C-012 di ¿01B, que prcvc.

J Anc>¡ la ¿Lsenaa 5e< ;ue? áe coniycmiGnto, e! Je A? c3oí<.r,í deSe rcal.'ierse por d
luez de (^ontrol de garantías, ei cval resohera -.obrá la srriwcd'^ de la captura del condenado, adoptará
lus medidas pro^^sjonaifís de protección a las qws bñ/á lugar / ordei-íará la presentación de lá petíon¿
juniüconlasciligenoas adelantadas anhieljue¿de» i.ünoccmirnto quepmñríó la Mncencia. al díanéb'é
sipuiente, con ñrianaaa degarantiiar fos derechos tundomentaiss dtdebíJo proceso, dedeferí yoi
contradicción del aetenid&, asi comoei pr}ncipto de luei natural'. j

Si bien es oerío,et sentenaedo noha Stfte caolurado, smo puesto s dispo^ioon delcenü*o de reclüSJor¿«
se épficsrén las normas merKíoradas, por cuanto se encuentra privado de la libertad privado de le
libertad y ciebe resolver Id situación dei pecada dentr^í del tem^my de lav il6 hor«.

Lue^o, de ie revisión de la actuación se adv«M-te Que, BRANDON ARLEY VALENCIA ACEVEDO, sfi
encuentra requerido para «ntinuar con el cumpijmiánto ri«? la peo3 de prif.ión, impuL>$ta er> sfnie'*>Cía
del 27 de dictembre de 2016, por sJ Jujgado Ju-g^dP 13 Penal Munici&al cor ^linciones Je Conocímiente
Oe esta cudad, la coal fue acuminada con los radicados Nos. 11DOi-6D-no.n; 7.2016.ü?t:.4-.<'ifi (ni,
2809^ nüül-6Q»OQ-Ol7-ZQ;6>02946'00 fNL 4554^. quedsndc en una pena total dcumuleda oe 87
MESES, pena cue venia cump(ieí>do tn prtsión riomíciliana. Le antenor en at^i^ncion a la revocitcra de
la prisfon domicíNere tMtófla en el acaf>JCe anterior, y oue se encuentra vigente ei Lernimu de la^ 36
horas, encuentra el despocho procedente legaJiiar la detenci&n.

Por con^iQuiente, ^e legaliza Id pnvaci6rT de ia <i£iertad del sentenciado BRANDON ARLEY VALENCIA

ACEVEDO, para continiiar con el cumplimiento de la pena intramuros, impuesta en radtcado de la
referencia, para caf firx, se l«braró la corresswwdienLe boíeta dp enc^rccíiación con desaino a la Cárcel y
^enrtenc<dria Oe Media Seguridad, La Modelo,

?=malmí5nte, vfstoel aycoIntertócutorio del 22 demarro de 2024, proferta por él Juzgado2do Hi^mologo
ü6 esta auddd, en el cual en uno de sus acapites, indica aue ei^ncericiaco superó eri 2 meííes y 24 díSs
i3 pena p.rrvétjva de la por «a «ü?'̂ t'?nc'a Cue se eiecyto g.i c-r^ cespac^<o, para qi« se lerh^a en
'.Lien^ia c ctxi ^í-ncC- lS'Tv fniu dr la i'pnf''» ifp flt>.3>'c5M.is, '»f iJi'>pc«ie, t«"c-r^n
cuer;a ? rrrcse:. y íl.js, «süc- ^>.<r.íd w tVi r^: •«'lii.óilo >í/-.4-6'MKi CCir:S oart^
cJei cvT.plir-^iétíto ce ia píM.í que -jeculo «n d''-C'^:Hij:«

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVEDE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDASDS SCCURIDAD
DE BOGOTA D. C.,

K^Vi l'dilidaí
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RESUELVE:

PWMeRO: REVOCAR ia PRÍSION DOMICILiARXA. cjntocJIfTa a BRANDON ARLEY VALENCIA
*CEV£00 ídenCifíCAdo con C.C< No. l.014«273.370 de BOQotefc/ como suscdutiva ds Ja pftsión, po'
(35 r<»zone&expuestas en la parre rnoclva de esie prnveidó.

SEGUNDO: LEGAUZAR LA PRIVACIÓN OE LA U8ERTA0 de BRANDON ARirV VALENCIA
ACEVEDO identificado cotí C.C. No. 1,DÍ4«273'370 de Bogotá, por cu€r>t<i pre'iente asunto, fíp
conforniflafl iren lo exoa<?stii en fa pane motiva dp "?5te proveiflo.

TERCERO: EXPEDÍR BOLETA DE ENCARCELACIÓN con destino 3 fa Cártel y Peniíenciand de Mef'ía
S<?gurifiacJ L<"i MoO»r)0.

TERCERO: REMITIRCOPIA d<? este p'ovewo a la Cárcel y PpaniíPiciaria OeMedia Seguridad La Modeíc,

Contra la presente dectstón proc«d«n los recursos d« tey.

N0T2FÍQÜES£ Y CÚMPLASE

a'echa Nnrff-.--,p norEsfado No.

'! ABR mi
La anterior piuv _

RUTH STCLU MELGAREJO MOLINA
3UEZ

- .♦"ussafaje; -vrt

El Secrsfarin L cá'̂ ' KJ(i-i ••o • •.
n^g=JEAtlON Df PEf'AS YiitDiOAS DE SEgÜr.DAd'de BOGOTA '

Bogotá, o.c. - o 3~ y.

En l3 focha nci-rij í-' j-,,-.--,...1.
ui aí.t<;r¡or nmvnif.

providencia - a

Nttnbre ^

Firma

Cédula



mUA, 16:54

í^rzon Rodríguez <cfgafzon@proa
Para: fidel Angel Pana Quintero

acuso recibido

Cotreo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Respondai Reaivtai '>/

UunOe/W/2ía4 15:59

De; Fidel Angel ''e"a Oulotero <fpenap@cendo(.fíuna¡ijdicial.go».co>
Enviaflo; martes, 26 de maricrde 2824 ll;ü5 a. tn.
ParaiCamila FerraiKia Garzón B&dr!gucz<cfgarror@iprocijradtu-|a
fisunlo: NI 9351-JUZGADO 19 DE DÉCUOOM DE PEMA5V MtDIDAS D€ SEGURIDAD OE BOGOTA At NO ?.0¿4-349-iSO - CONDEMADO: BRANOON ARLtY VALÍNCIA

ACtVEDO

NI d951 - JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PEMAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD OE BOGOTA • > Al NO 2034- 349-350 - CONDENADO: 8RANDON
ARIEV VALENClAACnVEDO

Buen día y CiirdiaJ Saludo.

Patatos iwesíefalés cofrespondienies me permito retnitír el auto ítMerloRutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la pr<i\'iilpncia.en archiwi
adjunto profSrtóa por eJjuzgado 19 de E¡eri¡(:ióii de Riñas y Medidasde SegurWádde Bogotá,

Para efectós de validezde la notifitadón solicito su amable ctftefioraeííSñ.en el sentido de remitif oportunamente la confirnaciiin de leeEira.

Siti otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atenuinieiiíe.

FIDEI.ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centrode Servicios Administrativos juzgados Ejecución de Pptiasy Medidasde Seguridad
Sub Secretaria 3

i
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: I 11001-60-Q0-013-2013-03201-00
No interno: 10127
Condenado: LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO
Delito; FABRICACION, TRAFICO O PORTE

ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES

SIGCMA

AUTO INTERLOCUTORIO No 2023 - 1030

Bogotá D. C., junio veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO POR TRATAR

De oficio, se pronunciará el Despacho en torno a la eventual Prescripción de las Panas impuestas a LUIS
ALBERTO HERRERA NIÑO.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 24de marzo de 2015, el Juzgado 20 Penal del Circuito Con Función de Conocimiento de esta ciudad,
condenó a LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO identificada con la cédula de ciudadanía No.
19.239.916, a la pena principal de 24 meses de prisión, y a la inhabilitación para e! ejercicio de derechos
y funciones públicas por el mismo lapso, al haber sido hallado coautor responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES, concediéndole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena, por un periodo de prueba de 2 años.

2. El sentenciado suscribió diligencia de compromiso el 26 de mayo de 2015, y constituyo caución prendaria
a través de póliza Judicial No. NB-100232892 por valor asegurado de $644.336 de la Compañía Mundial de
Seguros.

3." El 1° de diciembre de 2016, este despacho avoco el conocimiento de las diligencias y la ejecución de la
pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que si bien se encuentra demostrado que el
sentenciado LUISALBERTO HERRERA NIÑO, fue condenado a pena de prisión y a la inhabilitación para et
ejercicio de derechos y funciones públicas, por ei Juzgado 20 Penal del Circuito con Función de Conocimiento
de esta Ciudad, concediéndole el subrogado de la Suspensión Condicional de la Ejecución de la Pena, durante
un periodo de prueba de 2 años.

Por lo anterior, el sancionado suscribió diligencia de compromiso el 26 de mayo de 2015, igualmente de la
información tomada del SISIPEC, el Sistema de Gestión de esta especialidad y la suministrada por la Policía
Nacional, se establece, que el prenombrado no incurrió en algún otro delito durante el lapso probatorio
señalado; no obstante se encuentra pendiente por verificar el cumplimiento de las demás obligaciones
contraídas, durante el lapso probatorio, para decidir sobre la revocatoria del subrogado o extinción de la
pena y liberación definitiva del sentenciado.

Sin embargo, se evidencia, que para la fecha ya no le es posible legalmente al Estado, establecer ei
cumplimiento de los mandatos impuestos en la diligencia de compromiso y estudiar la procedencia de la
extinción de la pena o por el contrario ordenar la ejecución efectiva de la pena privativa de la libertad, por
cuanto se advierte que acude al presente caso el fenómeno jurídico de la prescripción de la sandón, que
se encuentra regulada en los artículos 88, 89 y 90 del Código Pena!.

Así, el Artículo 88 de tal normatividad, en su numeral 4, consagra como una causa de extinción de la
sanción penal ta prescripción de la misma.

Seguidamente el artículo 89 del Código Punitivo prevé: "Término de prescripción de la sanción penal.
La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento jurídico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser inferior a cinco (5) años contados a partir de la ejecutoria de ¡a
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) años".

Igualmente, el artículo 90 Ibidem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción
privativa de la libertad. £1 término de prescripción de la sandón privativa de la libertad se interrumpirá
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma".
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Además, conforme con los iineamientos jurisprudenciales de la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema
de Justicia, en caso de que el condenado, en virtud del otorgamiento de un subrogado penal, acepte la
suscripción de la diligencia de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas, permanece
sujeto a la vigilancia del juez de ejecución y por tanto, durante el periodo de prueba, el término de
prescripción de la pena, permanece suspendido.

En igual sentido, se concluye de la sentencia del 27 de agosto de 2013, pronunciada por ía precitada Sala
de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia, que el término de ia prescripción correrá nuevamente
por un término no Inferior a cinco años, una vez finalice el periodo de prueba correspondiente o en
su defecto, una vez pierda vigencia el beneficio: al indicar que:

"Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideración la fecha a partir de ia cual se incumplió,
dentro del período de prueba, la obligación de reparación (fecha claramente determinable como veremos
más adelante), dio por supuesto que el término debía contabilizarse desde la ejecutoría de la providencia
en la que se declaró el incumplimiento y revocó el beneficio. Situación que da lugar a que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

El equívoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundió la providencia que declara el
incumplimiento con el hecho mismo que lo motivó. El juez de ejecución de la pena puede tomarse un
tiempo razonable para revocar et subrogado, por el incumplimiento de obligaciones ocurridos en ese lapso,
siendo relevante determinar el momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa
fecha se imponía el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecución de la pena y ordenar la aprehensión del condenado en virtud de la sentencia condenatoria. Sólo
en el caso de que no sea pos/ble determinar la fecha del Incumplimiento, que dio lugar a la
revocatoria deberá tomarse el día de finalización del período de prueba como el momento desde
el cual empieza a contabilizarse la prescripción de la pena. Esta forma de abordar el problema
jurídico tiene una doble justificación: Por un lado, se toma en cuenta la circunstancia material a partir de
la cual el condenado, beneficiado con el subrogado penal, se muestra en rebeldía respecto del control que
el Estado ejerce sobre él, siendo deber de las autoridades actuar con celeridad, para evaluar el
incumplimiento y en consecuencia, revocar la medida y ordenar la ejecución Inmediata de la condena"^.

De conformidad con lo anterior, se observa que LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO, fue condenado a lá
pena de 2 AÑOS y a ¡a accesoria de INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por eí mismo lapso.

Por cuanto, en el mismo fallo, se concedió al prenombrado el subrogado de la Suspensión Condicional de
la ejecución de la Pena, con periodo de prueba de 2 años, el sancionado suscribió diligencia de compromiso
el 26 de mayo de 20i5, por lo que el periodo probatorio se cumplió el 26 de mayo de 2017, porJo que el
27 de mayo de 2017, empezó a correr el término de prescripción de la sanción penal, de 5 AÑOS, toda
vez que el monto de pena no superaba dicho quantum; lapso que ya se encuentra superado.

En igual sentido, se advierte que el referido lapso prescriptivo, no sufrió interrupción, por cuanto el
sentenciado LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO, no fue privado de la libertad para cumplir efectivamente
la sanción, ni se dispuso la ejecución de la sentencia o la captura del penado. En consecuencia, para el 27
de mayo de 2022 prescribió la sanción penal privativa de la libertad.

De otra parte, se tiene de la sentencia base de esta ejecución, no se tasaron perjuicios por la naturaleza
del delito.

Por lo anterior, a la fecha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION la PENA DE PRISION y ACCESORIA,
impuestas en esta actuación al sentenciado y así se declarará en este proveído,

Una vez en firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas en el articulo 485 del
Código de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA PRESCRIPCION de las penas principal y accesoria impuestas a LUIS
ALBERTO HERRERA NIÑO identificado con fa cédula de ciudadanía No. 19.239.916, por las razones
consignadas en la parte motiva de este proveído,

SEGUNDO; ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisión, por el Centro de Servicios
Administrativos, se comunique de ella a todas las autoridades que conocieron de! fallo, para su
rehabilitación definitiva.

^Corte Suprema de Justicia Sala de Casadón Penal, sentencia de 27 de agosto de2013, M.P.JOSÉ LEONIDAS
BUSTOS MARTINEZ.
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TERCERO: Cumplido todo lo anterior, devuélvase la caución prendaria, luego procédase al registro y
ocultamiento del proceso ai público; y la devolución del proceso a) Juzgado fallador para su archivo
definitivo.

Proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: I 11001-60-00-013-2013-03201-00
No Interno: 10127
Condenado: LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO
Delito: FABRICACION, TRAFICO O PORTE

ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES

AUTO ZNTERLOCUTORIO No 2023 - 1030

Bogotá D. C-, junio veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO POR TRATAR

De oficio, se pronunciará el Despacho en torno a la eventual Prescripción de (as Penas impuestas a LUIS
ALBERTO HERRERA NIÑO.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 24de marzo de 2015, el Juzgado 20 PenaJ del Circuito Con Función de Conocimiento de esta ciudad,
condenó a LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO identificado con la cédula de ciudadanía No.
19.239.916, a la pena principal de 24 meses de prisión, y a la inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones públicas por ei mismo lapso, at haber sido hallado coautor responsable del delito de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUNICIONES, concediéndole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena, por un periodo de prueba de 2 años.

2. El sentenciado suscribió diligencia de compromiso el 26 de mayo de 2015, y constituyo caución prendaria
a través de póliza Judicial No, NB-100232892 por valor asegurado de $644.336 de la Compañía Mundial de
Seguros.

3." El 1° de diciembre de 2016, este despacho avoco el conocimiento de las diligencias y la ejecución de ta
pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que si bien se encuentra demostrado que el
sentenciado LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO, fue condenado a pena de prisión y a la Inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas, por el Juzgado 20 Penal del Circuito con Función de Conocimiento
de esta Ciudad, concediéndole el subrogado de la Suspensión Condicional de la Ejecución de la Pena, durante
un periodo de prueba de 2 años.

Por lo anterior, el sancionado suscribió diligencia de compromiso el 26 de mayo de 2015, Igualmente de la
información tomada del SISIPEC, el Sistema de Gestión de esta especialidad y la suministrada por la Policía
Nacional, se establece, que el prenombrado no incurrió en algún otro delito durante el lapso probatorio
señalado; no obstante se encuentra pendiente por verificar el cumplimiento de las demás obligaciones
contraídas, durante el lapso probatorio, para decidir sobre la revocatoria del subrogado o extinción de la
pena y liberación definitiva del sentenciado.

Sin embargo, se evidencia, que para la fecha ya no le es posible legalmente al Estado, establecer el
cumplimiento de los mandatos impuestos en la diligencia de compromiso y estudiar la procedencia de la
extinción de la pena o por el contrario ordenar la ejecución efectiva de la pena privativa de la libertad, por
cuanto se advierte que acude al presente caso el fenómeno jurídico de la prescripción de la sanción, que
se encuentra regulada en ios artículos 88, 89 y 90 del Código Penal.

Así, ei Artículo 88 de tal normativldad, en su numeral 4, consagra como una causa de extinción de la
sanción penal la prescripción de la misma.

Seguidamente el artículo 89 del Código Punitivo prevé: "Término de prescripción de la sanción penal.
La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados Internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento jurídica, prescribe en el término fijado para ella en ¡a sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser Inferior a cinco (5) años contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) años".

Igualmente, ei artículo 90 ibidem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción
privativa de la libertad. El término de prescripción de la sanción privativa de la libertad se interrumpirá
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de la
autoridad competente para eJ cumplimiento de la misma".
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Además, conforme con los lineamientos jurisprudenciales de ia Sala de Casación Penal de la Corte Suprema
de Justicia, en caso de que el condenado, en virtud del otorgamiento de un subrogado penal, acepte la
suscripción de la diligencia de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas, permanece
sujeto a la vigilancia del juez de ejecución y por tanto, durante el periodo de prueba, el término de
prescripción de la pena, permanece suspendido.

En igual sentido, se concluye de la sentencia del 27 de agosto de 2013, pronunciada por la precitada Sala
de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia, que el término de la prescripción correrá nuevamente
por un término no inferior a cinco años, una vez finalice el periodo de prueba correspondiente o en
su defecto, una vez pierda vigencia el beneficio: al indicar que:

"Obsérvese que el Tribunal, en lugar üe tomar en consideración la fecha a partir de la cual se incumplió,
dentro del período de prueba, la obligación de reparación (fecha claramente determinadle como veremos
més adelante), dio por supuesto que el término debía contabilizarse desde la ejecutoria de la providencia
en la que se declaró el incumplimiento y revocó el beneficio. Situación que da lugar a que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

El equívoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundió la providencia que declara el
incumplimiento con el hecho mismo que lo motivó. El juez de ejecución de la pena puede tomarse un
tiempo razonable para revocar el subrogado, por el incumplimiento de obligaciones ocurridos en ese lapso,
siendo relevante determinar el momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa
fecha se imponía el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecución de la pena y ordenar ia aprehensión del condenado en virtudde la sentencia condenatoria. Sóio
en el caso de que no sea posible determinar ia fecha del incumplimiento, que dio lugar a ia
revocatoria deberá tomarse el día de finalización del período de prueba como el momento desde
el cual empieza a contabilizarse la prescripción de la pena. Esta forma de abordar el problema
jurídico tiene una doble justificación: Por un lado, se toma en cuenta ia circunstancia material a partir de
la cual el condenado, beneficiado con el subrogado penal, se muestra en rebeldía respecto del control que
el Estado ejerce sobre él, siendo deber de las autoridades actuar con celeridad, para evaluar el
incumplimiento y en consecuencia, revocar la medida y ordenar la ejecución inmediata de la condena"^.

De conformidad con lo anterior, se observa que LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO, fue condenado a lá
pena de 2 AÑOS y a la accesoria de INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el mismo lapso.

Por cuanto, en el mismo fallo, se concedió al prenombrado el subrogado de la Suspensión Condicional de
ia ejecución de la Pena, con periodo de prueba de 2 años, el sancionado suscribió diligerícia de compromiso
el 26 de mayo de 2015, por lo que el periodo probatorio se cumplió el 26 de mayo de 2017, porjo que el
27 de mayo de 2017, empezó a correr el término de prescripción de la sanción penal, de 5 AÑOS, toda
vez que el monto de pena no superaba dicho quantum; lapso que ya se encuentra superado,

En igual sentido, se advierte que el referido lapso prescriptivo, no sufrió interrupción, por cuanto ei
sentenciado LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO, no fue privado de la libertad para cumplir efectivamente
la sanción, ni se dispuso la ejecución de la sentencia o la captura del penado. En consecuencia, para el 27
de mayo de 2022 prescribió la sanción penal privativa de la libertad.

De otra parte, se tiene de la sentencia base de esta ejecución, no se tasaron perjuicios por la naturaleza
del delito.

Por lo anterior, a la fecha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION la PENA DE PRISION y ACCESORIA,
impuestas en esta actuación al sentenciado y así se declarará en este proveído.

Una vez en firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas en el artículo 485 del
Código de Procedimiento Penai (Ley 906 de 2004),

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA PRESCRIPCION de las penas principal y accesoria impuestas a LUIS
ALBERTO HERRERA NIÑO identificado con la cédula de ciudadanía No. 19.239.916, por las razones
consignadas en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisión, por el Centro de Servicios
Administrativos, se comunique de ella a todas las autoridades que conocieron del fallo, para su
rehabilitación definitiva.

^Corte Suprema deJusticia Sala deCasación Penal, sentencia de 27 de agosto de 2013, M.P.JOSÉ LEONIDAS
BUSTOS MARTINEZ.
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TERCERO: Cumplido todo lo anterior, devuélvase la caución prendaria, luego procédase al registro y
ocultamiento del proceso al público; y la devolución del proceso al Juzgado fallador para su archivo
definitivo.

Proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilia2csiepmsbta@cend0i.ramaiuclicial.Q0v.c0

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 1 de Marzo de 2024

SEÑOR{A)
LUIS ALBERTO HERRERA NIÑO
CALLE 38 SUR NO 12 A - 65/68

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 325

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 10127

REF; PROCESO: No. 110016000013201303201

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 1030 DEL 23 DE JUNIO DE 2023 QUE DECRETÓ LA PRESCRIPCIÓN DE LAS PENAS. SE
ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACIÓN POR
ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE
PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https;//procesos.ramajuüicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventaniila2csjepmsbta@cendoj.ramajudiciai.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE



Pjti'a: Fidel An§e)Pana Quintero

CORWALSALUDO,

SE REMTEOPICIO PARA LO PERTINENTE.

^©«reo- Fidel Angel Pena Quintero - OuílMrfí

Rpspwwer i Responflei fieenuisr ^

t.jii g?/04/:D241i5.-<i6

MAfllO ACBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

^ntro deservicios Administrativos-Juzgados de EJPM5 Bogotá

se PARA mCÍBIK RESPUESTAS: por lotanto, se solicita dirigíasal

requiere loinformación. Adlcionnlmer.te se n.:ivie'ie que se deben verificar lo.s archivos adjuntos anfesde enviarlos, toda ve2
que, ii el servidor detectrj que el arcMvc .ccr^íer-e vi'us o qie olrTiacena c.Qnter\Ido motóoso lodesviará outomóticamente a
la bondejQ de corí'eo no deseado.

Responder Reenviar

De:Camila Fernanda Garion Rodriiueí <cfgarzon@procuiadLr¡a.gGv.co>
Enviado: hrnes, S de abril de 2024 }6:S6
Para; Mano AlbertoDelgado<maelgad@'cendoj,ramajtJtiicial.eov.ca>
Asunta RE: AI-1030-2Q2} Nl-tól27 AUTO DECLARA PRESCRiPCiÓN

Buena Tarde

De la manera mas atenta, me permito notificar del auto Nc. 2023- ISBO de junia 23 de Ki23. £s de advertir fiue previamente ate fecha de 29 de fefererode 2024, i
mención para fir^s de notificación.

Cordiaimente,

CAMILA FERNANDA GARrON RODRfSlíEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAl

De: Mario Alberto Delgado «mdelBadiacendoj.ramaiudteíal.góntco
Enviado: jueves, 23 deíebr^rode 2024 10:S6a. m.
Para: Camila Fernanda 6ars)n Rsdriguej <cfgsrz0n@pr0cur8duí'i8.60v.c!»
Asunto: AI-1030-2023 NI-liJlKAüTO DECLARA PBESCfilPClON

Cordial saludo;

https-.y/QtjBool<.i
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Radicado:

Condenado:

Delito;

Reclusión;

Decisión:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

11QQ1-GQ-00-015-2019-02471-ÜO Ni, 10610
HELLEN 30HANNÁ PEREZ CARRANZA Z
FABRICAClSÑ^ TRAFICO, T£^EÑCÍÁ DE ARMAS O MUNICIONES DE USO PRIVATIVO DE
LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, EN CONCURSO HETEROGENEO CON TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES.
Prisión domiciliaria: Calle 51 C Sur No. 5 B 30 barrio la Picota Central de esta ciudad. _
CONCEDE PERMISO PARA SALIR DEL DOMICILIO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 362

Bogotá D.C., marzo veintiuno (21) de dos mil veinticuatro (2024)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno a la solicitud de autorización para salir de! domicilio donde
purga la pena, presentada por la sentenciada HELLEN JOHANNA PEREZ CARRANZA.

2.- ANTECEDENTES

1.- El 30 de agosto de 2022, el Juzgado 4° Penal del Circuito Especializado de Bogotá, condenó a
HELLEN JOHANNA PEREZ CARRANZA identificada con C.C. No. 1.026.579.421, a la pena
principal de 68 meses y 22 días de prisión, multa de 4.584 s.m.l.m.v. y a la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena
principal, por haber sido hallada responsable del delito de fabricación, trafico, tenencia de armas
o municiones de uso privativo de tas fuerzas armadas o explosivos en concurso heterogéneo con
tráfico, fabricación o porte de estupefacientes, negándole la suspensión condicional de ta ejecución
de la pena y la prisión domiciliaria.

2." El 12 de diciembre de 2022, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, revocó los ordinales
quinto y sexto de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia y, en su lugar, concedió
ta prisión domiciliaria en condición de madre cabeza de familia.

3." El 8 de abril de 2019, la sentenciada fue aprehendida y le fue impuesta medida de
aseguramiento privativa de la libertad en su domicilio, hasta la fecha,

4." El 12 de julio de 2023, se asumió el conocimiento de las diligencias.

5." Ei 17 de julio de 2023, (a sentenciada firmo acta de compromiso acorde con las obligaciones
contenidas en el articulo 38 del Código Penal, adicional allegó póliza judicial No. NB-100348553
de Seguros Mundial por valor asegurado de s 1.150,000,

6.- El 29 de noviembre de 2023, no se concedió el subrogado de la libertad por cuanto no se
encontraba satisfecho el requisito contemplado en el artículo 471 del CPP.

7." El 20 de marzo de 2024, se recibió memorial suscrito por la condenada, en el que solicita se
conceda permiso para salir de su domicilio con el fin de asistir a citas médicas.

3.- FUNDAMENTOS LEGALES

El sustituto penal del que actualmente goza la sentenciada HELLEN JOHANNA PEREZ
CARRANZA es un mecanismo a través del cual ss cambia ei lugar de la privación de la iibertad
de quien ha sido condenado, de un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena
privativa en ei domicilio. Si bien no concede completamente ia libertad de locomoción, sí permite
un grado más amplio que ef que puede tiaber en un establecimiento penitenciario. En otras
palabras, se trata de un mecanismo que permite ei cumplimiento de la pena privativa de la libeitad
extramuros.

Así las cosas, evidente resulta que aun cuando la persona se encuentre purgando la pena impuesta
en su lugar de domicilio, tal privación de la libertad restringe su libertad de locomoción, sin
embargo, la ley prevé, en casos especiales o de extrema urgencia, que la autoridad a cargo de la
ejecución de la pena conceda autorización para salir del lugar de residencia, bien sea para trabajar,
cuando la actividad laboral a realizar sea en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas con (a
atención en salud de los internos^

'\fteiTwSstenfrde Polítíca Criminal v Jurticia Reilauraltva -Oírc^iOrv fle folíiica Crlmmai y Pwltfiíiciaris. SuCrogMcs Mecanisf-no»Sustitutfvos cíe la Pena v Vig.k.ituij C"
Sistma ?er>9\ Colombiano.
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En esta oportunidad ocupa la atención del despacho la solicitud de autorización para salir de la
residencia presentada por la sentenciada HELLEN 30HANNA PEREZ CARRANZA, relativa a su
comparecencia a citas médicas de control prenatal y salud oral gestante. Para ello, adjunta
soportes de confirmación de Colsubsidio. Así las cosas, de conformidad con (os compromisos
adquiridos por el justiciado al momento de suscribir el acta de compromiso, conforme los términos
del numeral 4° del artículo 38B del C.P., el cual establece:

"s) No cambiar de residencia sin autorización, previa de! funcionario judicial;
b) Que dentro del término que ñje el juez sean reparados los daños ocasionados con el delita. Elpago
ctc la Indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria o mediante acuerdo
con la victima, salvo gue demuestre insolvencia;
€) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para ello;
d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusión. Además, deberá cumplir tas condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la
prisión domiciliaria y las adicionales que impusiere d Juez de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad."

Conforme lo anterior, se torna procedente la autorización para salir del domicilio presentada
por la sentenciada conforme a la confirmación de soporte allegado para asistir a citas médicas
programadas, y por ello el despacho faculta a HELLEN JOHANNA PEREZ CARRANZA para
ausentarse de su lugar de morada únicamente los días;

El 26 de marzo de 2024, con el fin de asistir a cita de control prenatal por medicina general de
primera vez, a las 10:30 a.m., en el Centro Medico 20 de Julio ubicado en la CALLE 25 B SUR NO,
58-87 de esta ciudad.

El de abril de 2024, con el fin de asistir a cita de consulta de salud oral gestante, a las 6:00
p.m., en el Centro Médico 20 de Julio ubicado en la CALLE 25 B SUR NO. 58-87 de esta ciudad.

Entiéndase la autorización por el tiempo estrictamente necesario incluyendo desplazamiento de
ida y regreso, debiendo con posterioridad al cumplimiento de esta aportar al despacho las
respectivas constancias de asistencia.

Finalmente, se ordena que a través de la Subsecretaría Tercera se remita copia de esta providencia
a la Oficina de Control de Domiciliarias de la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad para
Mujeres de Bogotá Buen Pastor, a efecto que se enteren de lo aqui dispuesto, obre en la hoja de
vida de la interna y demás fines pertinentes.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER AUTORIZACIÓN PARA SALIR DEL DOMICILIO a la sentenciada
HELLEN JOHANNA PEREZ CARRANZA identificada con C.C. No. 1.026.579.421, para
ausentarse de su lugar de morada los días 26 de marzo y 1° de abril de 2024, para asistir a citas
médicas en el Centro Médico 20 de Julio ubicado en la CALLE 25 B SUR NO. 58-87 de esta ciudad.
Entiéndase la autorización por el tiempo estrictamente necesario incluyendo desplazamiento de
ida y regreso.

SEGUNDO: SE ORDENA, a través de ta Subsecretaría Tercera remitir copia de esta providencia
a la Oficina de Control de Domiciliarias de la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad para
Mujeres de Bogotá Buen Pastor, a efecto que se enteren de lo aquí dispuesto, obre e^p^ hoja de
vida de la interna y demás fines pertinentes. —s.

Contra la presente decisión proceden Jos recursos de ley. _

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

- •••• ,.>l»oHO-

STELLA MELGARfjO MOLINA
t JUEZ
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Coíre® FidelAngel Pena Quintero - Outloók

Garzón Rodríguez <cfgafzoii@pfoci'
Para: Fidel Angel Pena Quintero

tiií5poridei Responderá toüoi Recnww ^

fcun OaSViOS-l 154S

acuso recibido

De;Fide! Angel Pena Quintero<fp€nap@cendo|-rainajudlclaI.g0vi0>
Enviado: martes, 26 de marzo de 2024 Iü:30 a. m.

Para: Camila Fein.nidaGaíion Rodríguez <cigar¿on@pfocuraduria.80».co>
Asunto; NI 1(^10-JUZGADO 19 DE EJECUCION DE CENAS VMEDIDAS DE SEGURIOAD DE SOGOTA-Al NO 2024 • 362- CONDENADO. HELLEN JOHANNA PEREZ CARRANZA

Nt 10610-JUZGADO 13 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - Al NO 2024- 362 - CONDENADO; MELLEN
JOHANNA PEF?EZ CARRANZA

CONCEDE PERMISO PARA SALIR DEL DOMíCíLIO

Buen día y Coi-tlial Saludo,

Para los fines legales corresportdieiiEes me permita reniitlr el auto inierlocutorlo déla referencia, con el finde NUTIFlCARla providencia enafchtvo
adjun© preferid? por el juzgado 19 tle Ejccut ión de Penasy Medulas de Seguridadde Bogotá,

Para efectos de validez de la imtificactón soíictto su amable colaboraciiiji, en ef .sentido de remitir ziportunamente la confirmaciiin df lisíura»

Sin otro particular y para los fines legales a i|ue haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados E}ecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURJDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicaflo;

Iniwno:

Condersdo.

Delito

CAf=íCEl

DECISION

110Q1-60-QO-BOO-2019-00610-00
10719
EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ
PABRICACION. TRARCO Y PORTE OE ESTUPEFACIENTES- LEY 806
DE 2004
LAPICOTA
NO CONCEDE PENA CUMPLIDA, CONCEDE LIBERTAD CONOtCiONAL

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2023- 739/740

Bogotá D. C-, junio cirtco (5) de dos mil veintitrés (2022)

1 .• ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconoc^iento de la libertad por
pena cumplida o el subrogado de libertad condicional al sentenciado EDGAR
ANTONIO RAMIREZ GOMEZ conforme a las solicitudes elevadas.

2.. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

1.- El 22 de julio de 2019, el Juzgado JOO 15 PENAL DEL CTODE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA, condenó a EDGAR ANTONIO RAMIREZ

GOMEZ idenúficado cor^ la cédula de ciudadanía No. 1020832360, a la pena
principal de 56 MESES DE PRISION, al pago de multa en suma equivalente a
2.3 S.M.L.M.V. a la pena accesoria de inhabilidad para ei ejercicio de derecíios
y funciones públicas por el mismo periodo, al haber sido hallado responsable de
los delitos de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES,
negándole la suspensión condidonal de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria.

Dicha sanción la cumple desde el 15 de septiembre de 2019, fecha en la que
fue capturado para el cumplimiento de la pena.

2.- El 16 de septiembre de 2019, este despacTio avocó el conocimiento de las
presentas diligencias,

3.- Al penado se le ha reconocido redención de pena, asi:

24.5 días, mediante auto de 23 de marzo de 2021
6S.S días, mediante auto de 5 de enero de 2022
88.S días, mediante auto de 2 de noviembre de 2022

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la pena cumplida

Para efecto del cómputo respectivo se tiene en cuenta, la detención preventiva,
la privación efectiva de la libertad, redención de pena por estudio, trabajo o

'A-*^ O
fbir.4 Aidid^t
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enseñanza, en el caso que se sigue contra EDGAR ANTONIO RAMIREZ
GOMEZ, tenemos con la información con que se cuenta, se encuentra
actualmente privado de la libertad desde el 15 de septiembre de 2019 (fecha en
que fue capturado para el cumplimiento de la pena), hasta la fecha, es decir 44
meses y 22 dias, más 3 dias, que cumplió en detención preventiva, 6 meses
18.5 días de redención de pena reconocida hasta la fecha, guarismos que
sumados nos arroja un total de pena cumplida a la fecha de 51 MESES 12,5
DIAS, monto infenor a los 56 meses de prisión que debe cumplir.

Por consiguiente no se concederá la libertad por pena cumplida deprecada por
el PPL EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ, No obstante, se solicitará con
urgencia al penal la remisión de los certificados de estudio y trabajo realizado
por el interno pendientes de redención, actas de edificación de conducta,
advirtiendo que se encuentra próximo a cumplir la totalidad de la pena impuesta,

3.2.> De la libertad condicional

El Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá, remitió mediante
oficio 113 COBOG AJUR 449 de 29 de junio de 2Q22, entre otros documentos;

Cartilla Biográfica actualizada del Interno, en que se relacionan, en lo que
atañe a este proceso, las diferentes acias med:ante las cuales se calificó como
BUENA Y EJEMPLAR la conducta del sentenciado, desde el 8 de octubre de
2019al7de abril de 2022,

Además, se consigna que el penado inició el proceso de tralamiento
penitenciario desde el 21 deoctubrede2019en otjservación y diagnóstico, y fue
clasificado en FASE /^TA DE SEGURIDAD, el 7 de junio de 2022. Sin que obre
nueva valoración a la fecha

Resolución No. 03188 del 16 de junio de 2022, en que el Consejo de
Disciplina del centro carcelario ratificas el CONCEPTO FAVORABLEMENTE,
para que el Juzgado Ejecutor c,onsidere de acuerdo a las facultades legales si
otorga o no la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado, en virtud del
cumplimiento de las tres quintas partes de la condena.

En cuanto al subrogado propuesto por el penado, se tiene que la Libertad
Condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la
libertad y entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas
privadas de la libertad a través de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los
requisitos expresamente señalados en el artíci4o 64 del Codigo Penal
(modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

'A/tKvio ^ UbeA6c¡conOK-onBi. H!fU9t. v^'owí« dp ta íonA-cW panicli, 'a con^cjcr>9¡« te
conOenede a peoa p'v^íivs Oe >ahOériad '•«x? con Iqí reQuZ&íí»,'

1, Qu919 naya ct-mpitóo las tres Qumias pa^ds M la pana.
¿ (i9se"V)9ño y OverKe & tretamanto 9ri ^ c^ifQ o» D^nrma
svpofiw r-amuáaf! ^ ccn^UiV 199f(tef^c*£>c tfs '3 eons
9, Ob>dOémsstr» S'TSffo

at ¡uoi conocKnte p^d c<vKtw^ If) UDen^a conotctofv c^uecer, non roóos toe ae prusté
éSegaéK a la 9cr<j^c^, i&fixísienri9 o in^rt.'^cia del a'raigo

f/) (odo céso 311 co.i?c$s^ e.9tar:ó suo^foffo s lo s ts v^ma o ^ del p$goit6 la
fí/eSieme garantía pefsofvl, Kf9( ban&ena o cfa <^>9se inseív^tK'e dsJ condenado 3
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Se evidencia que dicha nonna prevé un requisito de orden oüjetivo relacionado
con que el penado haya cumplido las tres quintas parles de la condena, aunado
a l3 valoración de la necesidad de continuar con la ejecución de la pena de
acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante el
tratamiento penitenciario, más la existencia de un arraigo familiar y social, previa
valoración de la conducta punible.

Tal como lo estipula la norma, deberán concurrir lodos los condictc»TamienU)s
legales para dicha concesión, de manera tal que, ante la ausencia de alguno de
etios, resultarla improcedente el mecanismo sustitutivo.

De conformidad con lo anterior, y de conformidad con la documentación aludida,
el despacho procederá a efectuar el análisis sobre la procedencia del subrogado;

3,2.1.- De la valoración de la conducta

Los hechos datan del 10 de diciembre de 2018, efi allanamiento realizado por la
policía en su morada de la Calle t82 #5-49 interior 2, Barrio Barrancas de la
ciudad, encuentra dos bolsas pequeñas herméticas transparentes contentivas
cada una de ellas con 45 capsulas rosadas en su interior, donde se observa
sustancia pulverulenta que pos su características se asemeja al bazuco, cuyo
peso es de "13.4 gramos, procediendo a su captura.

Fue judicializado y conflenaOo por los delitos de tráfico, fabricación y porte de
eslupefacientes (Artícuio, 376 inciso 2 del C.P.), siéndole fijada una pena
definitiva, en razón a la aceptación de cargos, en é mínimo de cuarto mínimo
es decir 64 m^es, a los cuales le aplico la rei^aja por la aceptación, para
quedarle en defmitiva una pena de 56 meses.

Sobre la valoración de la conducta y dosificación punitiva, el juzgado fallador
consignó, que partirá del mínimo del cuarto mínimo del delito contra la salud
pública, por no concurren circunsfandas de mayor punibilidad y en razón a la
pena impuesta no le proceden los subrogados penales de suspensión
condicional de la pena y prisión domiciiiana por el quantum de la pena y
prohibición del articulo 68 A del C.P,, debiendo cumpsir con la pena intramunss.

Analizado el contexto delictual, la gravedad de los hechos, la modalidad de la
conducta plasmados en la sentencia, se puede inferir que estamos en presencia
de un infractor primario de la normatividad, ^ análisis que se debe hacer en esta
sede frente a función retributivade la pena impuesta al sancionado y las demás
exigencias legales, tal y como orienta el tema los diferentes parámetros
jurisprudenciales, para finalmente determinaren el caso concreto si lo procedente
y lógico es que el sancionado continúe cumpliendo la pena intramuros o por el
contrario resulta establecido que este, ya en libertad condicional, no atentará
nuevamente contra !a comunidad y sus bienes jurídicamente tutelados.

Corolario de to anterior, si bien no se destacó por la juez fallador mayor gravedad
de la conducta que la consignada en el tipo penal base, también lo es que el juez
vigía de la pena debe no solo basai^e en aquella apreciación para tomar las

ludida!
Oofxs^o ^paícT dcii>

* r i. \

decisiones en el decurso de la ejecución de la pena, sino que, debe valorar el
proceso sancionatorio cumplido al interior de la prisión alcanzado.

Recuérdese que los fines de la pena impulsan a vigilar no solo el cumplimiento
de la sanción que impone el Estado al infractor de la ley penal, sino, el
resurgimiento favorable del individuo a ta sociedad.

3.2.2.- El factor objetivo.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma tenemos que ta pena que
actualmente cumple el sentenciado es de 56 MESES, y las tres quinfas partes de
la misma equivalen a 33 meses y 18 dias.

En el sub examine, el condenado se encuentra privado de la libertad desde el 15
de septiembre de 2019 (fecha de su captura para el cumplimiento de la pena),
hasta la fecha, es decir 44 meses 22 días, más 3 días que permaneció en
detención preventiva, más Smeses I0.5,díasderedencióndepena reconocida
a la fecha, nos arroja un total de pena cumplida, de 51 meses 12.5 dias, monto
superior a las tres quintas partes del tal de la pena impuesta, luego, se infiere que
se cumple ef factor objetivo para la procedencia de la libertad condicional
deprecada,

3.2.3.- Del factor subjetivo.

En cuanto al desempeño y comportamiento de EDGAR ANTONIO RAMIREZ
GOMEZ durante el tratamiento penitenciario;

Se tiene inidalmente, que la pena que le fue Impuesta fue con ocasión a la
aceptación de cargos en la imputación, obteniendo una rebaja, pero además la
aceptación de cargos de manera anticipada, significó un menor desgaste de la
administración de justicia.

En lo que atañe al comportamiento durante su pemianencia intramural, el
establecimiento penitenciario aportó documentos correspondientes que obran en
la actuación, en que se da cuenta que el condenado ria observado una
CONDUCTA BUENA Y EJEMPLAR dentro del penal durante lodo el tiempo que
ha permanecido privado de la libertad, por lo que con la Resolución No. 03188
de 16 QB junio de 2022, el Consejo de Discif^ina del penal emite CONCEPTO
FAVORABLE a la LIBERTAD COrVDICIONAL, señalando que no registra
sanciones disciplinarias, ni investigaciones que comprometan su comportamiento
y ha desarrollado durante algún tiempo actividades productivas que aportan a su
resocialización.

De otra parte, se resalta en la Cartilla Biográfica, en cuanto al proceso del
tratamiento penitenciario recomendado a EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ,
en el acápite correspondiente, inició el proceso de tratamiento penitenciario
desde el 21 de octubre de 2019 eri "observación y diagnóstico", y fue clasificado
en FASE ALTA DE SEGURIDAD, a partir del 7 de junio de 2022, sin que obre
nueva valoración a la fecha sin que obre nueva valoración, y que seguramente
por el poco tiempo que le falta no va a alcaruar a ser valorado, lo que conlleva
a que se analicen los demás aspectos de su proceso institucional en torno a la.
procedencia del subrogado 06 libertad condicional.
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3.2.4.-Del arraigo familiar y social

Entendido el arraigo, como el lugar de domicilio, asiento familiar, do negocios o
trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee ánimo de permanencia,
conviene traer a colación algunas consideraciones hechas por la Corte Suprema
de Justicia en relación con el an-aigo, sobre ^ particular S máximo tribunal
expresó en serttencia de febrero lo siguiente:

'Sn fQque (ti fsmUis' y 90C*al ^ ssnie/KiaOo, I9 Oa la r^orma $9 cAs^' 6s$^rof fa
^soón de en9¡domalK. 9i,uee sslá Oemado e ve'o'vrios d^'enfet nexos que el cofid^f^Oo oonc
con i/n lugv ^t9fmr\9(io, ¡>6/9asr nniaí con un taf^raiHó 9u# la [»miís suponer (\jntí9wnwii6 Qué $tjuél no
év9dtíi 9l cvff^Wftértio is pwé '

Ahora bien, al revisar la acreditación del requisito exigido en el numeral tercero
del articulo 64 del Código Penal, acorde con lo ordenado er auto de 2 de
noviembre de 2022, se satisface estas exigencias, pues de acuerdo con el
informe de vista domiciliaria efectuado el asistente social Dra. MARTHA
CECILIA CÓRDOBA de 28 de noviembre de 2022, ciertamente su gaipo familiar
reside en el KILÓMETRO 4 VÍA EL GUAVIO - LA CALERA SECTOR LOMITAS
2, CASA 61, MUNICIPIO DE LA CALERA - CUNDINAMARCA, compuesto por
su progenitora ALBA LUZGOMEZ PUENTES y su hermano RUBEN ANDRES
GOMEZ PUENTES, en el cual concluye:

Tn s^gunaa >"i?anc/0, «a s'<c<m.to tfr ei/c ío 9utoftí9t¡ tívi icñin AfíTQWO RÁM'Hi QO'^IZ le
(0fKtí<e'7 o'gw- e' i'upo {a''"ic' ítf a ocen'oáo. aoo^aóo / Jíompo^flo de fV'a
,/ír<^rM'C4kVo' pw •» ac! $'vp<7/d'*<0)0r^ver^u^rod^^xo estnjíwc fomiUof tf"(e'KiO0o " offsc^ qvp oei/psn el

füt omtor\ Ots^e hoce Oas(02) oi^o;tfí coxdúd d€ ofendotoriosiopejoroeno botrer sVo i'tfo 9fl
pír«o> pfrv iMoe/ornan cQnv\>an w; oRciM'o/ tíe ic c'uáaa Oí Bofo í6 p C, CoWo Oe1(3 locoIiOoOde usoaw?#>,/ios» 9t "i or^ito
íe Sf o'/fojo <íf su '^rndiyo^uf, ffsvs pe-nicjot'o /24i o.'ics deMUesscUe'o con éesd^cw, Jo /nfnor Orion Scnih^o
ColHjoi.at firre fD?J ota «Irc<íca, " se e/KwcnTO Oajotos cukMos y p'-otccción« la ptvjctTou, SértO'4S^ey Cenaos.
foajcoúM ti mcoC'dga tfr dt estr Ornrne Coo-toi, los pcnonoi riyien^ oiuM roit Aq eertoAds con loi

aenxo «'¿«itrncbeo éWUXA/^iWO fiAt^iHiroQKin.

í>0i*rfd la ie^'o f^trt^irtodo <fut como /omiJ/ast^cufiírofí cci'n/)(^m€t'íJeie9n ^ procáíú de rr^nseT/ón adecuado del pe"Mr^
fCdaS A^WWC ftAMfKJ 6DMÍZ por ier una oencn^ ove 9e ha corocSrrci?^ ser iT$orn/ojo, >>M(« ¡CxM i'90o de
^dutoccn iftu^dono, X'oOo/ooo', fi^'coOo o oci"'>doats fa"ci. tei es ^ cvic de /ne^nkxi oytcvtrf y eomtnete^, tt /yoy«<io
ana vn recoore »u liOenad. y leborp' e^ 'os octññdodei en Un euifei tkne eMptrienen ¿«rs e/^ordr o M0J''n£n<oi de su
fttñor éessenoitiVe y o tí eio'io'nio fo&i'/'o'; ii»fírfsé V it^^ofo ifM 9Mtu ^'^nteí 9**^f f^a siM imiú persono gor i-a

awtf\4>at> í»»fl ttíM'Ofiesoiecuodos con 'as pendías gw lo rodean. «*/# tertfo cortoamffnro ei tentendoao no cue'W w

wtecdwryfes de adkeianrs. -oí i'lvffeionrt «y de la Uy te «mentvApw r^aíectxtato d^wsoMs'a^s

Vínculos familiares y sociales que pueden contribuir positivamente en su
reintegro a la sociedad, por lo que se cumple este requisito.

3.3.4, De la reparación de la víctima.

En lo atinente a la reparación a la víctirr^ se tiene que en la sentencia no se
lasaron perjuraos y por la naturaleza y pluriofensividad de la conducta endilgada,
no resulta factible individualizar las victimas, pues es la sociedad que se ve
vulnerada en los bienes jurídicos de la salud pública y seguridad pública, luego
no es dable la exigencia de este reauisíto.

Es así, que por las circunstancias que se acaban de reseñar en este proveído en
cuanto al comportamiento durante ^ proceso penal, durante el cumplimiento da
ta sanción inlramural, el avance positivo en las fases de seguridad, por el poco
tiempo que le alta para cumplirla totalidad de la pena, seguramente no va a ser
evaluado, sin que tal omisión sea su responsabilidad, la realización de
actividades para redención que han contribuido a su resocialización y redención

Rsra
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de pena, ausencia de sanciones disciplinarias y de algún otro ar^tecedente penal
y ejemplar comportamiento, además del tiempo que lleva cumplido de pena; son
actos y circunstancias, que llevan a la reivindicación de la lesión que causó con
su comportamiento delictivo a la sociedad, que permiten considerar
fundadamente que va a respetar los valores sociales establecidos, por lo que
para ello no necesita continuar privado de la libertad, se concluye que el
^atamiento penitenciario ha sido en parte benéfico y positivo y suficiente para
gozar de una oportunidad para demostrar extramuros su reinserción en
condiciones adecuadas a la vida en comunidad ya en libertad condicional.

Pues bien, con respecto a la retribución justa por el daño causado, eí Bempo de
internación física hasta ahora cumplido, esto es de 44 meses y 22 días,
necesariamente le tiene que haber llevado a recapacitar sobre su mal procedery
propender para su rehabilitación y reinserción social, para que demuestre ya en
libertad que el castigo y el proceso institucional da resocialización han sido
suficientes, para en adelante no transgredir ia ley, porque las consecuencias de
delinquir nuevamente serian aún más severas.

Entonces, valorado asi el delito y conforme con las exigencias del artículo 64 del
Código Penal, para la procedencia de la libertad condicional, cuyo fin único es
diagnosticar que ya en lit^ertad el sentenciado readecuará su conducta para no
transgredir nuevamente los bienes jurídicamente tuteados y estará conforme con
tal situación, se concederá el subrogado.

Lo anterior, sin dementar la gravedad de la conducta ilicila desplegada y por ello
amerita ftjar una caución y periodo de prueba, que inhiba al sancionado de
siquiera pensar en reincidir en el deltio, ello para salvaguardar la comunidad,
luego se concederá el subrogado penal.

Por ello, es preciso ordenar que para que EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ
identificado con la cédula de ciudadanía No. 1020832360 goce del subrogado
.aquí concedido, deberá suscribir diligencia de compromiso confonne lo nonnado
en el artículo 65 del Código Penal, y cumplir con las obligaciones allí establecidas,
entre ellas de fijar una ubicación, informar todo cambio de residencia y
presentarse a este despacho cada vez que se le requiera durante el periodo de
prueba, que ante la gravedad del ilícito sancionado que aqueja a diano el bien
jurídico de la salud pública y para precaver el riesgo de reincidencia en reatos de
similar entidad, no será por el tiempo que le falta para cumplir la totalidad de la
pena 4 meses 17.5 días, sino siete (7) meses que garantizará mediante
caución prendaria de TRES (3)SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES, adviniendo desde ya al sancionado que el incumplirlas obligaciones,
incurriren nuevas conductas delictivas, conllevara a la revocatoria del subrogado
otorgado, hacer efectiva la caución, y cumplir intramuraimente el tiempo de la
pena que le hace falta por cumplir.

Finalmente, se dispondré la remisión de copias de este auto al EC de Bogotá "La
Modelo", donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que
obre en su respectiva hoja de vida.
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4.. OTRAS DETERMINACIONES

SIGCMA

4.1.- Oficiar a La Direc&ón del COMEB LA PICOTA, para que se sirvan allegar
con inmediatez ios certHlcadas oa trabajo v'o estudio, y BeméS documentos válidos para
redención oue se encuenlreri en la ho|a de vitfa tíei PPL EDGAR ANTONIO RAMIREZ
GOMEZ, pendientes de redenciónde pera, advirtlendo que ei PPL se encuentra próximo a
cumplir la totalidad de la pena impuesta.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,
RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a EDGAR

ANTONIO RAMIREZ GOMEZ iflentificado con la cédula de ciudadanía No,
1020832360, por las razones consignadas en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a
EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ identificado con la cédula de ciudadanía

No, 1020832360. por un periodo de pnjeba de 7 meses y demás condiciones
señaladas en la parte motiva de este proveído,

TERCERO: Una vez constituida la caución prendaría Impuesta y suscrita la
diligencia de compromiso en detjida forma, se EXPEDIRÁ la correspondiente
BOLETA DE LIBERTAD ante EL COMPLEJO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE BOGOTA D,C„ a favor del condenado
EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ identificado con la cédula de ciucíadania

No. 1020832360, con la advertencia que se materializará de no ser requerido por
otra autoridad.

CUARTO: DESE CUMPLIMIENTO INMEDIATO a lo ordenado en é acápite de:
-OTRA DETERMINACION",

QUINTO: REMITIR COPIA de este proveído al COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA- donde se encuentra el
condenado para fines de consulta y para uue obre en su respectiva hoja de vida.
Contra esta decisión proceden [os recursos de ley.

NOTIFiQUESEY CÚMPLASE.

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ
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JUZGADO _LL DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOUTANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

1.7.^ OFL OTRO

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: (Z^l

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL:

CC:

MAROUE CON UNA X POR FA VOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

NO

HUELLA DACTILAR:



.3/4/24, 15:00 Correo; Fidel Angel Pena Quintero - Oullook

fara: posctnasief^piociifadLirig.gctf.co

• - r-fn0T19-)U2S*DO19QE,.
óeOo^lr

El mensaje S9 entregó a tos s^ulentes destinatarios:

BpspoHdet Rssponder aftsdes | R'eeiivfsf

ISOí

Asunm: NI10719- OUZGAM 19 M EJECUCION DEPENAS YMEDIDAS DE^amiDADDE BOGOTA - - AINO2(m-739-7«t- <X»ID0JADO; EDGAS ANtOKK I
QOMÉZ

. Rsspandei j Reenuias

Para: pisstmssteí^defensorta.gtw.co

i Hi IÍ)Ti<l- ILtZGADOISDÉ.,
o« £iw(ldok

mensaje se entivgá a los siguientes destinataríoe:

'ftesponder Respoicisr a lottos i f-etnvrfr <¿)
VH.' ní/6*?02í 15:1»

Asunto: NI10719 - JIKGADO 19DE EJECUOON OEPENAS YMEDIDAS OE SEGimiDAO DEDOGOTA All«>2023-739-7« - CONDENADO: EDGAR ANTOfilQ RAMIREZ
GOt«Z

Para: po5tmaítef®ouitoel«.eofii

Mi i071íi - JUZGADO 19 Di ..
flwtanta iM Outla«k

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Relpond«r Responder a lotio; Reetwiat

t.'i.! 05/04,'¡!S24 t*.sa

Asurito; NI 10719 • JUZGADO 15 DE ESCUQON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BÍXiOTA - - Al NO2023-733-740 - CONDENADO: EDGAR ANTONIO RAMIREZ
GOMEZ

•n5^e eiwiado con )mpon3i>ci3 Alta.

Para: Camila Fernanda Garzori

Cea i&suscauidsotopans; j«»jsSdlQ

0SAutoln(Ma?3S-í40MOLíhe...

Respísnder a RpCTiviai Y,

•Vi» í)3,'t)4'a>24 I4:5U

NI 10719-JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENASYMBJIDASOE SEGURIDAD DE BOGOTA -• Al NO 2023-739-740 . COHOENAOO: EDGAR
ANTONIO RAMIREZ GOMEZ

Buen liú V Corrtial Saludo,

Paia los liiies legalescorresporiilientcsnie permito remitirel auto intei'lotii torio cIr la referencia,con el finde NOTIFICAR la pvuviiíencia en
archivo adjunto proferids por el iu7gado 19 de Ejccíidón de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colatiori3c)on, en el .sentido de r«mitir oportunamente la cor¡fiFmac»i!i de lecttir».

Sin otrd particular y para los haes legales a que haya lugj¡'.

Atentamente,

t«!ps:ffoutiODk.offioe.com/matl/9enlitems.'iaíAAO<ADgyYWY4NzBjLTJtiYWElNGYwOC1fOTVfiLTA20W\flMzAwYTFhYQAQANMtrLSNnD(MkUC|CYBI2... 1/2



9W24,16:47 C„on-eo; FidelAngel Pefia Quintero-Ouilook

Buena Tarde

De ía manera más atenta, me permito notificar del auto No, 10719 de JUNIO 5 de 2022. Es de
advertir que previamente a la fecha de 3 de abril de 2024, no se había remitido el auto en mención
para fines de notificación.

Cordialmente,

CAMILA FERNANDA GARZON RODRÍGUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap@cendoj.rama]udiciá!.gov.co>
Enviado: miércoies, 3 de abril de 2024 2:59 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria,gov.co>
Asunto: NI 10719 - JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Ai NO

2023-739-740 - CONDENADO: EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ

N110719 - JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
--Al NO 2023-739-740 -CONDENADO: EDGAR ANTONIO RAMIREZ GOMEZ

Buen d.ta y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la
referencia, con el fin de NOTIFICAR la providencia en archivo adjunto proferida por el juzgado
19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación

solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a qué haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos fuzgados Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad
Sub Secretaria 3

mtj5S://Oirt0pR,í^cexom/ri^l/WMCHtADgxYWV4MzBjLTjñYWEtNGYwOCti0TyniTA2OVWiM2AV¥YTFriYQAQANMtrLSNriDtMkyqCYBI2QSU%MD 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

Decisión:

11001-6Q-OQ-054-2012-QOQ08-00
11955 ^
ISABEL CRISTINA OSPINA MAFLA

EXTORSIÓN. HOMICIDIO AGRAVADO
CPAMSM BOGOTA
REDIME pena'

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 222

Bogotá D.C., febrero veintiocho (28) de dos mil veinticuatro (20241

1. ASUNTO POR RESOLVER ;

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento.d& REDÉNCIÓN DE
ISABEL CRISTINA OSPINA MAFLA, conforme a la documentación allegada.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

PENA a la sentenciada

1.- El 15 de diciembre de 2014, el Juzgado 2°'Pena| del Circuito,Especiálfzado de Cundínamarca, condenó
a ISABEL CRISTINA OSPINA MAFLA identiflcáda con cédula de ciudadanía No. 52.311.619, a
la pena de 508 meses, a la pena de^ mufta de''17499.996 SMLMV y a la pena accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos de funciones por el termino de 20 años, al haber sido hallado autor
responsable del delito de EXTORSIÓN-, HOMICIDIO AGRAVADO negándole ia suspensión condicional de
la ejecución de la pena y ja prisión dorniciliana.

\ :• \
2.- Dicho fallo fue MODIFICADO por la S^la Penal de! Tribunal Superior del Distrito judicial de
Cundinamarca^el 28 dé mayo de 2015, en el sentido de imponer a ISABEL CRISTINA OSPINA MAFLA
identificada con cédula de ciudadanía No. 52.311.619, pena de 472 MESES DE PRISION y multa
de 2-251 s.m.l.m.v., corrió responsable de ios delitos de HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO
CON EXTORSIÓN AGRAVÁDA.

\ ^

^.-íila^sentendada bumpie la sanción desde el 4 de febrero de 2012, fecha en la que fue capturada,

4.\ÉÍ 3G\de octubre de 2015, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

5.- A la sentenciada se le ha reconocido redención de pena así:
''22.25 días, con auto de fecha 30 de diciembre de 2015.
59.5 días, con auto de fecha 30 de mayo de 2017.
29 días, con auto de fecha 29 de diciembre de 2017.
56.25 días, con auto de 14 de marzo de 2018.
113 días, con auto de 25 de febrero de 2018.
107.75 días, el 27 de octubre de 2020.
29.5 días, el 24 de marzo de 2021.
20.S días, el 26 marzo de 2021.
30.5 dias, el 23 de julio de 2021.
30 días, el 15 de septiembre de 2021.
31.5 días, el 15 de febrero de 2022.
90.75 días, el 20 de junio de 2023.
lis días, el 22 de agosto de 2023.

6.- El 9 de mayo de 2019, se NIEGA por improcedente la rebaja de pena deprecada por la sentenciada,
en aplicación de ia sentencia C - 015 de 2018.

7.- El 23 de febrero de 2024, vía correo electrónico, se recibió oficio No. 129 CPAMSMBOG - A3UR del
15 de febrero de 2024, con el que la directora Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para
Mujeres de Bogotá, envía documentos para estudio de redención de pena.

3. CONSIDERACIONES

La Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, allegó junto con el ofi^i
No. 129 CPAMSMBOG - AJUR del 15 de febrero de 2024, el certificado de cómputos por actividades pai'
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redención realizadas por ISABEL CRISTINA OSPINA MAFLA, además de otros documentos soporte
de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el articuio 6 de la
Resotución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

Conforme a los aludidos certificados se tiene que !a sentenciada trabajo 472 horas; así,

Certiñcado No. 19091024, en e/ sño 2023, durante los meses de: octubre (160 horas), noviembre (160
horas), diciembre (152 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta la ev8luaciór>
del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta es negativa, el Juez
de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

Para el caso que nos ocupa, tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló Setiviílades
laborales y de estudio certificadas pore! INPEC, ia calificación de su conducta fue EJEMPLAR;'así íDlsmo
durante dichos periodos certificados por el Establecimiento Carcelario, el desernpeño en'la ¡abor
ejecutada fue sobresaliente, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de ia Léy-65 d¿ í;993,
para efectos de redención de pena.

Por ende, de conformidad con el artículo 82 ibídem, se redimirán VEINTINUEVE PUNTO CINCO (29.5)
DIAS, por trabajo, acorde a las 472 horas de trabajo realizadas, de la pena que cumple ISABEL CRISTINA
OSPINA MAFLA, que le serán reconocidos en este proveído. , . \ V \

V: " |.|. \
Finalmente, se dispondrá ia remisión de copias de este auto ía Reclusión dé Mujeres el "Buen Pastor",
donde se encuentra la condenada para fines ^B..consulta y póra qye^obre^én su respectiva hoja de vida.

\
4,- OTRA DETERMINACION

OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria con Aita y Media Seguridad para l^ujeres de Bogotá, a efectos de
que se sirvan allegar los certificados originales de trabajo y/o estudio, actas de evaluación y de conducta,
y demás documentos válidospara redención que se encuentren en la hoja de vida de ISABEL CRISTINA
OSPINA mAFLA. En especial de ias actividades realizadas en los meses julio, agosto y
septiembre da 2023., s ^'

Per lo expuesto, ELJUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR Veintinueve punto cinco (29.5) DIAS de la pena que cumple ia
séptendpda ISABEL'CRISTZNA OSPINA MAFLA identificada con cédula de ciudadanía No. 52.311.519,
cohformé lo expuesto en esta proveído.

^ • i
^SEGUNDO. - Através del Centro de Servicios de esta especialidad, dese cumplimiento al acápite "otra
'determinación" de la providencia.

TERCERO. - REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria con Alta y Media Seguridad
para Mujeres de Bogotá, donde se encuentra el condenado para ñnes de consulta y para que obre en'iu
respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE ^ C >

RUTH ST!

Centro de Secjundad
Eiecucio» de Penas y Mo

1 ABR

La anterior pi- -

CEMTRO OE SiíííVlCIOS ADMINISTRATIVOS
i JUZGADOS DC- EJECUCION DE: PENAS BOGOTA
H0T5RCACÍ0NÜS

HORA:

NOMBRE:

C1ÍDULA:-3^2_SíLX/.^1 —
NOMBRE DE FUNCIONARíO QUE NOTIFICA:

hUEUA
DACTILAR



Ganan Rodiiguez <cfgarzon@pfoci
Para: Fidel AngelPena Quintero

Acusq recibido

Enviado de«¡de mí iPhone

Cofreo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Raspondei Bespondeí a todos

EM1/03/?0?'t, a laís) 7:43 a. nv RdefAn^l Pena Quintero <fpenap®cencloj ratwajudicial.ga»i.co> escnbiá

Mar12/flJ/2£í¿412:59

Nl HSSS- JUZGADO 19 DE EJCUCiON OE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2024- 222 -
CONDENADO; ISABEL CRISTINA OSPtNA MAFLA

Bueii clia y Curdial Saludo.

Paraios fines legales correspondtanws mepermito remitir el aatü iiiterlocutorío (ielareferencia, cunel fin de NOTIFICAR la pruvidéRcia
en archivo jdjunto proferida por eliúzg<»üci W íje Blecudón de Penasy Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efeftusde validez de b rtolificación solidio su amaWe cnlahoración.en el sentido de remitii" oportunamente la confii tn^cion de
iecCu ra.

Sin otro partiÉular y para Itv.»: Rtio?legales a que haya lugar.

Ateniaintiile,

FiDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Ceiiti o de Seivicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penasy Medidas íáe Seguridad
Sub Secretai'ia 3

htti3s;tf0utiaOíc.offiCe.com/roa«WAAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC1¡OTVíU.TA2OWViM2AwYTFhYQAQAAxG2hzxdx98pmhCL8aRri4%^ 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

"Radicado: I 11001-60-00-015-2011^05369-00
Interno: 11204 —
Condenado: BERBABE CORDOBA RENTERIA
Delito: FABRICACION TRAFICO OPORTÉ DE ARMA DE FUEGO
DECISION I DECRETA PRESCRIPCION DE I-A5 PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1031

Bogotá D. C, veintitrés (23^ de junio de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO POR TRATAR

Se procede, de oficio, a resolver la solicitud de Prescripción de las penas impuestas al sentenciado
BERBABE CORDOBA RENTERIA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.1. El 31 de marzo de 2014, el Juzgado 21 Penal Del Circuito con función de Conocimiento De Bogotá,
condenó a BERBABE CORDOBA RENTERIA identificada con C.C. No. 12.020.525, a la pena principal
de 32 meses de prisión, a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el mismo lapso de la pena principal, por haber sido hallado responsable del delito de Fabricación, Trafico
porte de armas de fuego, concediéndole la suspensión condicional de la ejecución de la pena, por un
periodo de prueba de 2 años.

Dicho fallo cobró ejecutoria et 31 de marzo de 2014.

2.2.-EL 4 de julio de 2014, el sentenciado suscribió diligencia de compromiso con las obligaciones
del artículo 65 del C.P., y aporto caución prendaria mediante póliza judicial No. 17-41-101049760 porvalor
asegurado de $616.000 de Seguros del Estado.

2.3.-El 1 de diciembre de 2016, este despacho asumió el conocimiento y ejecución de la pena, a la par,
requirió a la Dirección de Investigación Criminal e Interpol DUIN, solicitando antecedentes del sentenciado.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que si bien se encuentra demostrado que ei
sentenciado BERBABE CORDOBA RENTERIA, fue condenado a pena de prisión y a la inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas, por el Juzgado 21 Penal del Circuito con Función de Conocimiento
de esta Ciudad, concediéndole el subrogado de la Suspensión Condicional de la Ejecución de la Pena, durante
un periodo de prueba de 2 años.

Por lo anterior, el sancionado suscribió diligencia de compromiso el 4 de julio de 2014, igualmente de !a
información tomada del SISIPEC, el Sistema de Gestión de esta especialidad y la suministrada por la Policía
Nacional, se establece, que el prenombrado no incurrió en algún otro delito durante el lapso probatorio
señalado; no obstante se encuentra pendiente por verificar el cumplimiento de las demás obligaciones
contraídas, durante el lapso probatorio, para decidir sobre la revocatoria del subrogado o extinción de la
pena y liberación definitiva de! sentenciado.

Sin embargo, se evidencia, que para la fecha ya no le es posible legalmente al Estado, establecer el
cumplimiento de los mandatos impuestos en la diligencia de compromiso y estudiar la procedencia de la
extinción de la pena o por el contrario ordenar la ejecución efectiva de la pena privativa de la libertad, por
cuanto se advierte que acude al presente caso el fenómeno jurídico de la prescripción de la sanción, que
se encuentra regulada en los artículos 88, 89 y 90 del Código Penal.

Así, el Artículo 88 de tal normativídad, en su numeral 4, consagra como una causa de extinción de la
sanción penal la prescripción de la misma.

Seguidamente el artículo 89 del Código Punitivo prevé: "Término de prescripción de la sanción penal.
La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento jurídico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en ei que faite por ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser inferior a cinco (5) años contados a partir de ia ejecutoria de la
correspondiente sentencia. La pena no privativa de ia libertad prescribe en cinco (5) años".

Igualmente, el artículo 90 ibidem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción
privativa de la libertad. El término de prescripción de la sanción privativa de la libertad se interrumpirá
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cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de la
autoridad competente para el cumplimiento de la misma".

Además, conforme con los lineamientosjurisprudencialesde !a Sala de Casación Penal de la Corte Suprema
de Justicia, en caso de que el condenado, en virtud del otorgamiento de un subrogado penal, acepte ía
suscripción de la diligencia de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas, permanece
sujeto a la vigilancia del juez de ejecución y por tanto, durante el periodo de prueba, el término de
prescripción de ia pena, permanece suspendido.

En igual sentido, se concluye de la sentencia del 27 de agosto de 2013, pronunciada por la precitada Sala
de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia, que el término de la prescripción correrá nuevamente
por un término no inferior a cinco años, una vez finalice et periodo de prueba correspondiente o en
su defecto, una vez pierda vigencia el beneficio: al indicar que:

"Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideración la fecha a partir de la cual se incumplió,
dentro del período de prueba, la obligación de reparación (fecha claramente determinable como veremos
más adelante), dio por supuesto que el término debía contabilizarse desde la ejecutoria de la providencia
en la que se declaró el incumplimiento y revocó el beneficio. Situación que da lugar a que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

El equívoco es patente, debido a que la autorídad Judicial confundió la providencia que declara el
Incumplimiento con el hecho mismo que lo motivó. El Juez de ejecución de la pena puede tomarse un
tiempo razonable para revocar el subrogado, por el incumplimiento de obligaciones ocurridos en ese lapso,
siendo relevante determinar el momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa
fecha se imponía el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecución de la pena y ordenar la aprehensión del condenado en virtud de la sentencia condenatoria. Sólo
en el caso üe que no sea posible determinar la fecha del incumplimiento, que dio lugar a la
revocatoria deberá tomarse el día de finalización del período de prueba como el momento desde
el cual empieza a contabilizarse la prescripción de la pena. Esta forma de abordar el problema
jurídico tiene una doble Justificación: Por un lado, se toma en cuenta la circunstancia material a partir de
la cual el condenado, beneficiado con el subrogado penal, se muestra en rebeldía respecto del control que
el Estado ejerce sobre él, siendo deber de las autoridades actuar con celeridad, para evaluar el
incumplimiento y en consecuencia, revocar la medida y ordenar la ejecución inmediata de la condena"^.

De conformidad con lo anterior, se observa que BERBABE CORDOBA RENTERIA, fue condenado a la
pena de 32 MESES y a la accesoria de INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el mismo lapso.

Por cuanto, en el mismo fallo, se concedió al prenombrado e! subrogado de la Suspensión Condicional de
la ejecución de la Pena, con periodo de prueba de 2 años, el sancionado suscribió diligencia de compromiso
el 4 de julio de 2014, por lo que el periodo probatorio se cumplió el 4 de julio de 2015, por lo que el 5 de
julio de 201i3, empezó a correr el término de prescripción de la sanción penal, de 5 AÑOS, toda vez que
el monto de pena no superaba dicho quantum; lapso que ya se encuentra superado.

En igual sentido, se advierte que el referido lapso prescriptivo, no sufrió interrupción, por cuanto el
sentenciado BERBABE CORDOBA RENTERIA, no fue privado de la libertad para cumplir efectivamente la
sanción, ni se dispuso la ejecución de la sentencia o la captura del penado. En consecuencia, para el 5 de
julio de 2021 prescribió la sanción penal privativa de la libertad.

De otra parte, se tiene de la sentencia base de esta ejecución, no se tasaron perjuicios por la naturaleza
del delito.

Por lo anterior, a la fecha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION la PENA DE PRISION y ACCESORIA,
impuestas en esta actuación al sentenciado y así se declarará en este proveído.

Una vez en firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas en el artículo 485 del
Código de Procedimiento Pena! (Ley 905 de 2004).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

^Corte Suprema deJusticia Sala de Casación Penai seitericia de 27 de agoslo de 2013, M.P.JOSÉ LEONIDAS
BUSTOS MARTÍNEZ.
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RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA PRESCRIPCION de las penas principal y accesoria Impuestas a
DERBABE CORDOBA RENTERIA identificado con C.C. No. 12.020.525, por las razones consignadas
en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: ORDENAR que una vez ejecutoriada ia presente decisión, por el Centro de Servicios
Administrativos, se comunique de ella a todas las autoridades que conocieron del fallo, para su
rehabilitación definitiva.

TERCERO: Cumplido todo lo anterior, devuélvase la caución prendaria, luego procédase al registro y
ocultamiento del proceso al público; y la devolución del proceso al Juzgado fallador para su archivo
definitivo.

Proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

Ct-'MIro üo Qí. ' III I

—il^ee^arío ' /
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillalcsiepnisbtai^ cendoi.ramaltidicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C.. 1 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
BERNABE CORDOBA RENTERIA

DIAGONAL 40 NO 9 D - 26

BOGOTA DC

TELEGRAMA N° 331

NUMERO INTERNO 11204

REF: PROCESO: No. 110016000015201105369

C.C:12020525

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No, 1031 DEL 23 DE JUNIO DE 2023 QUE

DECRETÓ LA PRESCRIPCIÓN DE LAS PENAS DENTRO DEL PROCESO DE LA REFERENCIA, SE
ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR
ESTADO. QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE
PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov,co/jepms/bogotajepms/conectar,asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj-ramajudicial.gov,co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE



9/4Í24,16:19

Paia: Fítfel 4naei Pena Quintero

CORDIAL SALUDO,

SE REMTEOFtaO PARA LO PERTiNENTE.

Correo: Fidel Angel Pena Quir>iero- Gutloolí

Re?pon{ier lüS Reervlsr <0;

innOí/M/2124 rrm

MARIO ALBERTO DELGADO

E5CRÍBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Sefwiciov Administrativos - Juzgadob de EJPMS Bogotá

Se informa que este correo NOBSTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESFUESTAS: por lo tanto, se solicitadirigirlos al
cnrrBo:óen su defecto directomenfe al correó del despoctio que
requiere la información. •- que se deoen verificar los archivos ad]unfOs antes de enviarlos, tocfo Vej
que. si el servidor detecto que el r:irh ••vk-r-'- ,• o qi.'e almacería contenido maScioso lo desvicyá automáticamente a
la bandeja de correo nc deseado

Rctporider Reenviar

De; Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarron@procuraduria.gov.co>

Enviado: lunes. Sás abril de2D24 16:38
Para; Mario Alberto QelgK)o<mdelg9cl#cendoJ.r3majudlciat.gov.co>
Asunto: Rt AI-1031-2023 NI-ÍÍ2Ó4 AUTO DEECRETA PRESCRICIÓN DE LA PENA

Buena Tarde

De lamanera masatenta, me pennito notificar del auto ^o. 2023-.1ÓJ1 de 2ídeJunio cle2D23. Es de advertirte prevíamínte ala fecí\a de 29.defebrero de
mención para fines de notrficación.

Cordialmente,

CAMILA FERNANDA GARZON RODRIGUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

0«: Mano Alberto Delgado <mdelgad@c<>ndoi.r3<naiudicial.gov.eo>
Enviado; jueves, 29 ds febrero de 202'! 11;W a. m.
Para; Camila Fernanda Garzón Rodrigue; <c{garzon@pi'ocuraduria.govj:o>
Ce; cja 11 <cjal I^valioo.esi
Asunto: AI-1031-2023 Nl-i:2£14 AUTO DEECfiCTA PRESCRICIÓNDE LA PENA

Cordial saíudo;

Respelado(a) Doctorta)

Se adjunta copia de auto para su respectiva nobficación.

httpsi/'outloak.oflice.
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radlcadpr I 11001-60-00-017-2013-16099-00 LEY 9Q6"/04
Interno; 12665

Condenado: LEIDY VIVIANA NAVARRETÉ RODRIGUEZ
Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Cárcel: | CPMS BÜBÑi PASTOR "" "

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 274/275

Bogotá D. C., marzo prirriero (01) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO PARA RESOLVER

Procede el despacho a resolver sobre el eventual reconocimiento de redención de pena y
certificación del quantum de la pena en favor de !a sentenciada LEÍ.DY VIVIANA
NAVARRETE RODRIGUEZ, conforme la documentación allegada.

2. ANTECEDENTES

1.- El 31 de julio de 2017, el Juzgado 6° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotá D.C., condenó a LEIDY VIVIANA NAVARRETE RODRIGUEZ identificada con cédula
de ciudadanía No. 1.073.693.195, a la pena principal de 108 MESES de prisión, multa de 4
s.m.t.m.v., a la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el mismo periodo, al haber sido hallada autora responsable del delito de tráfico, fabricación o
porte de estupefacientes, negándole la suspensión condicional de !a ejecución de la pena y la
prisión domiciliarla.

2." La sentencia fue confirmada por ia Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta
ciudad, el 17 de octubre de 2017.

3.- Dicha sanción la cumple desde el 24 de junio de 2018, fecha en la que fue capturada para
el cumplimiento de la pena.

4." El Í22 de junio de 2018, esteJuzgado asumió el conocimiento de las diligencias.

5.- El 14 de mayo de 2019, se negó ia redosificacion de la pena en aplicación de la Ley 1826 de
2017.

6.- A la sentenciada se le ha reconocido redención de pena así;
5.75 días, el 15 de abril de 2020.
21.5 días, el 3 de agosto de 2020.
23.5 días, el 23 de noviembre de 2020.
87 días, el 18 de agosto de 2021.
55.5 días, el 18 de febrero de 2022.
65.5 días, el 18 de agosto de 2022.
90.5 días, el 18 de abril de 2023,
26 días, el 31 de mayo de 2023.
16.25 días, el 13 de octubre de 2023.
28.S días, el 30 de enero de 2024

7.- Con decisión del 15 de abril de 2020, no se concedió la prisión domiciliaria como madre cabeza
de familia.

8.- El 12 de septiembre de 2023, este despacho negó la libertad condicional por conducta, fase y
arraigo.

9.- El 19 de febrero de 2024, se recibió oficio No. 129-CPAMSHG-A3UR del 13 de febrero 2024,
mediante el cual, la reclusión remite documentos para estudio de redención.

3. CONSIDERACIONES

3.1.-De la redención de pena.

La Reclusión de Mujeres de Bogotá "El Buen Pastor" allegó junto con los oficios No. 129-CPAMSMG-
A3UR del 13 de febrero 2024, certificados de cómputos por actividades para redención realizadas
por LEIDY VIVIANA NAVARRETE RODRIGUEZ, además de otros documentos soporiie de lafe
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exigencias del artículo 100 y s. s. de la Lay 55 de 1993, en concordancia con et articulo 6 de ia
Resolución 2376 del 17 de Junio de 1997, expedida por el INPEC. De los documentos allegados se
tiene que la sentenciada estudió 267 horas así:

Certificado No. 19097851, en 2023, en octubre (99 horas), noviembre (72 horas), diciembre (96
horas).

Él artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuenta !a
evaluación dél trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta
es negativa, el .luez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

Para el caso que nos ocupa, tenemos que durante los meses en que el penado desarrolló
actividades de estudio certificadas por el INPEC, ia calificación de su conducta fue MALA, además,
durante dichos periodos certificados por et Establecimiento Carcelario, el desempefío en la labor
ejecutada fue sobresaliente, por tanto, NO se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 55
de 1993, para efectos de redención de pena.

Por ende, este despacho no reconocerá redención alguna por las 267 horas de estudio realizadas en
los meses de octubre, noviembre y diciembre de 2023, por la sentenciada LEIDY VIVIANA
NAVARRETE RODRIGUEZ.

3.2.- Del quantum de la pena.

Respecto al tiempo de la pena impuesta a LEIDY VIVIANA NAVARRETE RODRIGUEZ, se tiene
que el mismo ha cumplido la pena, tanto en tiempo físico como de redención, así:

En el caso bajo examen, fue condenado a la pena de 108 meses de prisión, que ha venido descontando
de la siguiente manera:

-Tiempo físico, desde el 24 de junio de 2018 fecha de captura y hasta la fecha, 68 meses y 6 días.

-Por redención de pena, NAVARRETE RODRIGUEZ ha descontado, 14 meses.

Lo que Implica que, haciendo las operaciones aritméticas correspondientes, nos arroja un total de
pena cumplida a la fecha de 82 MESES y 6 DIAS.

4.- OTRA DETERMINACION.

4,1.- OFICIAR al COMITÉ DE EVALUACIOíM YTRATAMIENTO del Cárcel y Penitenciaria de Alta y
median Seguridad para Mujeres de Bogotá, EL Buen Pastor, para que conforme al artículo 11 de
la Resolución 7302 de 2005, realice extraordinariamente "seguimiento de fase" y emita el
correspondiente concepto, el cual se requiere con urgencia para determinar el progreso rea! en el
tratamiento penitenciario recomendado para LEIDY VIVIANA NAVARRETE RODRIGUEZ.

En mérito de io expuesto ei JUZGADO DIECINUEVE DE E3ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGyRli>Ai> DE BOGOTA DC

RESUELVE;

PRIMERO: P/0 RECONOCER redención de pena por las 267 horas de estudio a la pena que
cumpíc la sentenciada LEIDY VIVIANA NAVARRETE RODRIGUEZ identificada con cédula de
ciudadanía i'-lo. 1.073.693.195, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO: CERTIFICAR que la sentenciada LEIDY VIVIANA NAVARRETE RODRIGUEZ
identificada con cédula de ciudadanía No. 1.073.693.195, lleva un total de pena cumplida a
la fecha de 82 MESES y 6 DIAS, conforme quedo djscriminado en el acápite pertinente de este
proveído. ,.-r •- ' —

TERCERO: A través del Centro de Servidos Adm acápite de OTRA
DETERMINACION. 'rir.,^TL,r. r,r-C'E SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
CUARTO: REMIT2H-coW||gysta determinación aid CAR"'¿'á"^tPS^^fF^-^í5^B^ífigueifl>^KIG0TA

infor^gcíón;r;;^ en la hoja de vida
i^^Eiecucioii clíí 'íf¿n|}'̂ ,Qsta.<ifetíiétó los recursos de Ié\¡lCHA-0^ \rrsl?LL hora- I huella "
\ Nojipmimm 'f cúmplase,!

Laaníeriorp'--»-

B SecrelanO;

RUTH STELLA WELG^
JUEZfl

|5|§KNC¡0NAR10 QUE NOTIFICA:
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"iafzon Rodrigue/ <cfgarr«B^:pnx-uradi
Para: Tidel Angel Pena (^rntcro

Acusu recibiiio

Enviado desde mi iPhone

Correo: Fidel AngelPérta Quintero - Outlook

ftespondet j Respander a lodo» Reenviar <í> _ _!
Msj l2/ÍU/íin4 l.::5S

El ll'iií/2(i2-l. aia(s¡ IO:J4íL m., Fidel Angd Pena Ouinwru <fpetiS)iC2ícitdo¡ ramajudiciaLgov.co-'c^^iibió:

NI1266S • JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDASDE SEGURIDAD OE BOQOTA - - Al NO 2024- 274-275 •
CONOENADO: UIDV VIVIANA NAVARRFTE RODRIGUEZ

Boen día y Cordial Saludo,

fara los fines legales correspondientes me perniifo remitir aino inferlociitorio de la reffrenda, con el fin de NOTIFICAR l.i ¡irovídertffá
ei! ardiivc adjunto proferidj por ol juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Eogolá.

Para efectos de validez de la Rotificartón solicito su amable coiaborarión, en el sentido de remitir oportunamente la coHfinn.idón de
lectura.

Sin otro particular y para los fines Segalesa que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
tiscribiente

Centro de Servidos Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3
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Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

CARCEL
DECISION

Soqo-»^

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

154498-61-00-000-2021-00010-00 ^
16475
SNEIDÉR GUTIERREZ ROMANA C.C. 1121549141
FABRICACION, TRAFICO YPORTE DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE
2004

LA PICOTA
NO CONCEDE LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

AUTO INTERLOCÜTORIO No. 2023- 1924

Bogotá D. C., diciembre veintidós (22) de dos mjl-i/eintiírés (2023)Q- '

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno ala eventual concesión de'la li^rtai^ po^r pena cumplida, al sentenciado
SNEIDER GUTIERREZ ROMANA C.C. 1121549141 conforme a la solicitud allegada por el prenombrado.

/•-N \ \
2.- ANTECEDENTES PROCESALES REJ.EVATNES^ \ \

1- El 16 de diciembre de 2021, el Júzgado'jDO 1PENAL DEL ao con función de Conocimiento de Gcaña-
Norte de Santander, condenó a SNEIDER GUTIERREZ ROMAÑA C.C, 1121549141, a la pena principal de
35 MESES MULTA ISMLMV a la pena accésoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos yfunciones
públicas por el mismo^periodo, al haber si^o hallado autor responsable de los delitos de TRAFICO,
FABRICACION OPORTÉ DE-'ESTUPEFACIENTES^en calidad de cómplice, negándole la suspensión condicional
de la ejecución de^ p.ena v'la prisión domiciliaria.

•r' )
Dicha sanción lXcumpíe;lesd?^l 13 de julio de 2021, fecha en la que fue capturado.

2>fl31 de octubre de\o23,^e¿te despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.
C \

Se'le ha redimld'c^pena, en 88.5 días.

4.-'̂ El:2 de noviembre de 2023, este despacho negó ia libertad condicional al sentenciado.

19''de diciembre de 2023, se recibió memorial del sentenciado mediante el cual solicita libertad por
< pena^ctimplida y extinción de las penas.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la petición.

Como se dejó dicho anteriormente se recibió memorial del sentenciado mediante el cual solicita la libertad por
pena cumplida, dice llevar 29 meses y3días en tiempo físico, más 2meses y28.5 días de redención de pena
reconocido, indicando que, asi las cosas, ya estaría cumplida la pena, por lo que e! despacho procede a realizar
el estudio correspondiente.

LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

Como se anotó en el acápite de antecedentes, SNEIDER GUTIERREZ ROMAÑA se encuentra privado de
la libertad por cuenta de estas diligencias de manera ininterrumpida, desde el 13 de julto de 2021 -fecha
enla aue fue capturado ylefue impuesta medida deaseguramiento en centro de reclusión-, hasta la fecha,
lapso en el que ha descontado 29 meses y 9 días, más los 2 meses y 28.5 días de redención reconocidos
hasta el momento, guarismos que sumados arrojan un total de 32 meses y 7.5 días, tiempo inferior al
necesario para acceder a ia libertad por pena cumplida deprecada.

Huelga precisar que el computo de los tiempos efectivos de privación de la libertad, se efectúa teniendo en
cuenta únicamente el tiempo físico cumplido y de redención reconocido hasta el momento. Yno obrán
documentos pendientes para estudio de redención de pena posteriores a esa fecha.
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Por consiguiente, teniendo en cuenta que SNEIDER gutierrf7 onMAMn
la sanción impuesta en ei fallo condenatorio no se accedpff í ' totalidad de
ahondaren mayores disquisiciones. ' cederá a libertad por pena cumplida solicitada, sin

4.- OTRAS DETERMINACIONES.

irKEi=rS:3Í€i5~~SNEIDER GUTIERREZ ROMANA, con .dvertenda de SSIe PENa'̂ ^^
pcr^o expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE BECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAQ-DE BOGOTA

RESUELVE:

-denado

\ ' \^ \

\ \ 1
Contra esta decisión proceden los Recursos .dé Lev\ ^ \

V
•;" / J

\ NOT1FÍQUESE YCÚMPLASE

•:-V
\ RUTH STELU MELGAREJ^

^ ÍL\«^ ' . .r\v¿ .oQ iw'-
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JUZGADOJi DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DÉ SEGURIDAD DE BOGOTA

Fecha de entrega

PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG" .

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

i.i. o( OTRO y ?. íifo,

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION:
4 U) •n,- ñ

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL:

CCÍ A'

MAROUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

HUELLA DACTILAR
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JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION: A.S._ A.l._ OF. _ OTRO_ No..

NOMBRE DEL INTERNO (PPL):

CEDULA DE CIUDADANÍA:

NUMERO DE TELEFONO;

DATOS DEL INTERNO:

FECHA DE NOTIFICACION: DO MM AA 2023

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI NO

OBSERVACION:

Suptrior da b hdUbm

FECHA ACTUACION:

HUELLA

SIGCMA

JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION: A.S. A.l._ OF. OTRO_ No..

NOMBRE DEL INTERNO (PPL):

CEDULA DE CIUDADANIA:

NUMERO DE TELEFONO:

DATOS DEL INTERNO:

FECHA DE NOTIFICACION: DD MM AA 2023

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI NO

OBSERVACION:

FECHA AaUACION:

HUELLA



íara; postrwastsfsipíocuraduria-gov.co

NI I6-17S -JUZGAC5Ü19DC .
Elt!*n«iit9 d« Otftleob

Carreo: FidelAngel PanaOuintero-Outiook

Rffspondp' ReipcndBf 3 tPdos Rwnvi'Sr <0' I

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: NI16475 - JUZGADO 19DE EJECuaON M PEtMS y M£DIDtó, DE SKURIDAD DE BOGOTA - • AI W) 2024-1924- CONDENADO; SNEIDE» GtJTiERREÍ ROMANA
ex. 1121549141

Reiponder Reenviar

L Metiste Bfiviaclo COI'importancia Aits

a: Csfniia Femarids Garaon Rísdrtguej

Re^ionílecr Responderatadcs flecrw)«r i'f

«..•.in.wsowsís

'"í A»toífilNi5l92iNiegalil)fTtá..
151 KB

NM647S-JUZGADO Td ce EJECUCION DE PEHAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOQOTA -- AINO 2024-1924-CONDENADO: SNEIDER
GUTIERREZ ROMANA C.a miS4S141

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fines legalescorrespondientes me permitu reniiür el auto Interlocutoriddp la referencia, con el hn de NOTIFICAR la pi cA ídencm
archivo adjuntn proferida por el juzgado 19 de Bjccución de Penas y Meiiidas de Seguridad do Bogotá.

Para electos de validez de la iioiiíicación solldto su amable colaburacióu, en el sentido de remitir oporumamfnie la contirmattón de lecwra.

Sin otro particular y para ios fines legales a que haya lugar.

Atentamente.

Mtps:/tout!ook,office.'



9Í4;24,16;47 Correo: Fidel Angel Pena Quinteo - Outiook

janton Rodríguez <utgar«>n(<ápiix.'ura<ii
* Paia: F¡>Jel Anfel fina (jninlero

_ ReMonier _l Responder a lodos I Reem/W •2' _

Laii9fei»2024 1SÍ5

Buena Tarde

De ta manera más atenta, me permita notificar del auto No, 1924 de Diciembre 22 de 2023. ES de adverBr que previámente a la fecha de 3 de abril de-202'4,
no se había remitido el auto en mención para fines de notificación.

Cordiaimente,

CAMiLAfERfJANOAGARZON RODRIGUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

Os' Fidel Angsl Pena Quintero <fpenap@cetiaoi.ramajudlcial.gov.co>
Éoviaito; miércoles, 3deabril de 2Q24 i 26p.m.
Para: Camila Fernanda Gaizon Rodnguaj <cfgatiOii@prociiracluria.gov.co>
Asusto: NI16475 - IU2GAD0 19 DEEJECUCION 0£ PENAS YMíDlOAS OESÉGÍTODÁD DEBOGOTA • • Al NO2024-1924-CONDENADO:SNEIDER GUTIERRCZ HOMAPtó C.C
li215«9141

NI -JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIPASOE SEGURIDAD DE BOGOTA •- Al NO 2024-1824-CONDENADO: SNEMR
GUTIERREZ KOMANA C.C. 1121549141

Buen día y Cordial Haliido,

Para lus ñnes legali-s vorrespondientes me permito remitir el auto inferlocutorio de ia referencia, con el finde NOTIFICAR la proviflt^rwU en wdlivu
adjunto proferida por el juzgadu 19 dn Ejecuciór de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicita su amable colaboración, en el sentido de reniitii' oportunamente la confirmación ile lectura.

Sin otro particular y para los fines Segales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos )ir¿g<idos Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretai'ia 3

httf)s://0utl0Ok.office.com/mailMAAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWEtNGYwOC11OTVl1LTA2OWViMzAwYTFhYQAOAPlgT4GeXYtGq4Mw5%2Fz(lAEf%.,- ffl



\ Rcrm«ijUfttritd

f R^Ti^licn tic Cuíucnbla

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
* MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOCOTÁ O. C.

.Radicado;
Interno:
Conflenados:

I Oeltto;
i Bgcluslón;

J.IOOl-60-CKD-ÓÍ9-2607-C«Í49-00'
19442 " '

CHISTIAN CAMIU3 SAMABRIA VEGA
jgCESO CARNAL ViOLgNTQ
COBOG tie Bogotá

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 762

BogoEi D. c , junio siete {07) dedos mil vslnt'trés ¡2023)

1. ASUNTO

SIGCMA

SAN«RM VEGA prendaria impussta-al Síntenciaóo CRISHAN CAMILO
2. ANTECEDENTES.

ronrfl..'̂ '"'5^°° '' dci CiroiltD CünVFurKión lie Conociinienío dt ScigoM,
80 721 ? SANA6MA VEGA Identificado con l« cédula de ciudadanía No!130 meses de prisión; y |3 acsebons de IrhaB.fitacioci para el

J publicas porci rr.ismo lapso, al hálla'rio nutorr^sponsaOle flei flelito de
domiQlJrtT la.-SUMicíisióri cor.díc'ionai <Je la ejcojctón de la pena y la prlsrón

"'flS ••I«ión la umple dásde el'8 de agosto de 2015, fecha en la que fue capturado ypuesto adtepoaicon de esta, d(lís..KiÍs para el cumpiimtentc. de la pene *

^ p'e«ritM^ai°geMas^°^°' tercero homólogo de Desmngeseón avocó el conocimiento de
^pacho con auto del 30 de octuOre üe 2015 asumó el conoamieiito de las

" L®-'"' ^««oiociao redención de pena asi:124.S dres, el 13 de febrero Oe 3018.
^ 115,S_üíaa, éj 28-Se sepaemb-e de 2018,

1^2 días, el IBde noviembre de 2019,
211,5 días, el 2 de diciembrede 2021.

, 104,5 dUs, el 13 de fetjrero de 2023

•"L'r '3 sprobaclón dd beneficio siniinlstrativo de hasta por 72 horas,
« P^ado no registraba actividades de redención de pena durante toda la pwmar^ncia encentro de reclusión, por lo gue sesoliítóInfarmaclón alrespecto al CQME8 La Picota.

ninf» ^ !a piORuesta de beneficio administrativo de hasta por 72horas, previa verircacldn Oe las artlvidades Oe redendón adelanCadds por elcondenado,

"6 2021, rase concaaió el subrogado de la liSertaa condioonal pomo contarconlos
ar^,.,S„ O"®' » ^ senodo al centro
artigo fam"ia'r^s^a)""' ^ condenado con el fin de que aportara documentos s informadón soore su

^ concedió el subrogado oe la libertad condldonal por cuanto no seencontrosatisfecho el rea^isito de orden subfenvo.

?o" ''' ®''"' I>e concedió al condenado la «bertad condldonsl por un periodo Oe prueOa de
5mImV Oe diligencia de compromiso y consUtiíctón de caución equivalente a 4

65 dei'cp''̂ Tiayo ae2D23, el misdenado suscribió diligencia de compromiso en los términos del articulo
2023, Ingreso correo electrónico enel Que al final se IrKjica que as el sentenciado

solicitud, requiriendo se solicite información a las Oiferentes autoridades administrativas

m situación económica actual y se decrete amparo de pobreza para no exigir7acaución impuesta para gozar del ban«rtóo de lalibertad condicional.

\ A«no Jiidfdal
V CooatV^ üupc-nar ife la JiMltmiar*

' KupubHco«Ei?Cotomt)$a

í'"' a j-s-V

SiGCMA

3. CONSIDERACIONES

La finalidad Que curpote '0 figura de la caucjcn prtndana en sede de ejecución de is pena, es
JiisUn^cnto yaranCizsr el cumplimiento de unas oW»gaciones, entre ellas le comparecencia del penado
CRISTIAN CAMILO SANABRZA VEGA al proceso, oDsejvar buena conducta, y demás obligaciones que
te ifnpone ia concesión flei suoro^ado penal de la libertad corflicjonal, pero en especiftl, para oue en Jo
sucesivo no vuelva a fncumr en conductas flcUctlvas rnuy graves como la que aqui le fue enrostrada.

Bajo ese concexto, se mfrcre Que la c«uci6n prendaria fue instituida por el ^e^islador 00 pera Imoedír
Que tos $crten(^a<]os puedan salir de la privaoón de la llt>eftad en un establecimiento pen/cen&ar<ú o
disfrutar del cumplimiento Oe la pena en su lugar de domicilio o rowegrarse'anticipadamente si
con^merado <ocia' con el subrogado de libertad condicionai, sino como serar^'tía. persuasiva real de
que no va a volver a delinquir o a poner en peligro a la sociedad y que vs a cumpbr cpñ las obligaciones
impuestas.

En 6Í suO- examine, m> se debe desmeritar ef enorme reprocho que ncrecc su p8h't?!pactóa.cn oi del'to
ccmePdo contra ia libertad v formac/ón sexual, razórt que rnotl^^ en pretérita' oportonMad para la
imposición de la caución prendaria en et monto de 4 salarWs^mtnimos legajes ménsu.dies vigentes, para
matchalízar el subrogado de la libertad condicional ya cor»cedido^surTte de dinero que obviamente tiene
dos alternativas para su pago, la primera mertiante'tiwio judtciol por su valor total cons»gr*ado er tí
banco agrario área depósitos juüictsles, que le será reembois9do,un3 vez cumpla ci pcrrcoo de prueba
Btn trasgreslón o incumplíintepito aíguno, y mediante i'a-constitución de una pólfza ludicial. segunda
alternativa, en la Que debe pagar e$ un porcentaje del valor a&eguradó.

Oe otra parte, la caución prendarla, e^ una,erogación de ortíen**peajniario, cuya finalidad es una suma
oe Asnero reemboisabie para gara'ntrzar el cumplimiento de Oñas oOiigscicnes, cuyo psgo si tncide en la
meten ali2oaóf> del beneficio,'cs requisito ú una condidón, para variarlo o en su dcfccto eximtno de
(^stdHa, como mínimo &e de^ pr^ar sumariamente su verdadera v absoluta incapacidadde pa^o.

Ahof? bien, aunqge'e' )uzgado no desconoce que el tiempo de Dirvecón de libertad al Que se t^a visto
sorríccido necesafiamcntc i>a debido generar merma en su capacidad económica, no puef-e prescindir de
su constitución en'dii>ero en su totalidad sm la pnieba sumana idónea que acredito su insoivenaa
absdut^^íHjes no.se apodó e'eo^enlo alguno demostrativo de so situación económica precane, salvo la
írf^rmacjófi en Isrse/itido, que no cuenta can los recursos econó.micos para sufragar el mc.^to impuesto
'de los 4 LM^V., solicitando jriúague al respecto

.\No obstante,lo anteftof, no puede soslayarse que se t.-ata de un beneficio concedido que no se he
podido materaahiar en mayor razó tí, por un aspecto meramente económico, pues ya suscribió la
respectiva dili^noa de compfomtso, y desde que se prefirió la decisión, ha transcurrido més de 1 mes,

\ sirvque CftlSTlAN CAMILO SANABRIA VEGA efoctivameiue haya corasí ftuido la rauc^ón impuesta,
\ por^ to que persistir en (a constitución de la caución fijada 'mioaimente en 4 s.m.í.m.v Implica efi la

pr^'ctici truncar el goce material del beneficio otorgado, de manera que resulta razor^eWe en esta
'' • 'Opüituntoad rebajar su mufito a DOS (2) SMIMV, (jue deberé ser constituida a través de coRSignación
s.^en dtnero en efectivo en depósito judicial en la ciient^ del Banco Agrario de Colombia a órdenes de este

Estrado o mediante jióliz¿ judicial,

Sin per>ufoo de lo antenor, a fin de contar con elementos sumarios demostrativos de la situación
económrca real del pcrvado, todfl vez que no aporta mayores elementos de ju^io, se solicitará
oficíosafnente y con carácter urgente a ias autoridades oprrcspondientes, informen sobre la sltuaqón
económica del precitado, para disminuir més o prescindir de la caución prendaría impuesta.

Debe quedar claro que, no desconoce esta ejecutora que no s«* puede obligar h lo impos'bie ai
sentertciado para que pague una suma dinero, máxime cuando ya se le otorgo el subrogado de libertad
Gondictónai, pero como su nombre lo ind»ca bajo ciertas condiciones, entre ellas, la caución prendaba,
cuyo monto fije examinado y fijado a?.endiende a las condiciones económicas presentes v gravedad de
ia conducta ilícita, si bien es legitimo e< interés de CRISTIAN CAHILO SANA6RIA VEGAde accede^ al
subrogado, también es legitimo ei deber oei Estado de garantizar s 13 sociedad que el retomo del
rehabilitado no ponga en peligro la amionta social y poter^cal vulneración de los bienes JundJcos
tuie4ad05, como ha sucedido en pretéritas oportunidades.

4. OTRAS DETERMINACIONES

1.- OFICIAR a las autoridades admunsfatívas correspondientes; OFICINA OH REGISTRO NACIONAL
AUTOMOTOR DEL MINISTERIO DEL TRANSPORTE, DtAN, OFICSNA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PÜBUCOS, CÁMAJiA OE COMERCIO, a fin de que Informen si CRISTIAN CAMILO SANABRIA VE^
Rgura como propietario de veht'ailos, conrnpúyente o socio de alguna empresa, propietarHa ds btcn«
raices o titurar ue derechos reales soore soledades comerciales.



RáoiaJudirial
Coftw^oSM^rtur4vb}urtjfi4ura

RvH^K<<de
SIGCMA

LoameHornootwUparaqueeneual<iui6rmomentoelsentenciadoeswdefensaeüeeuenles
pniebaspertinentesaefectosdee<7effitarlaIncapacidaddepago.

2.-Ingr^aafasdjitgencjascorreoelectrónicoprovenientecíefdcuentafafli091$#^mñij.com,anombre
refierealfinalcJdcuerpoQetmensejequeesefsentenciafloCUSTtAN

CAMILOSANABRUVEGAQu(en«ótfige,soUtftsnOoserequieramformad^nalasúrferantes
autondaOesadministrativasconetf\r>d«establecersurealsituacióneconómicaaeualyasitener$ü
amparodepobrezaparanop*lg>r^ipagodelacauciónmpuestaparagozardelbeneficiodelait&eftdd
condictonei.Alrespecto,debetpnef^eencuentaqae,taájenteelectrónicaremitentenoseencuentra
reconocidacomocorr^personaldelcondenada,aunadoaQue,nocorrespondeamemoriaíque
wten^aalmenoslarubricadeeste,quepueüaverificarsequeonefectoeselq<^nelevalasolicitud
^c^secuencía,comoouieraque,else.lorFab^nFuertes,noessujetoprocesalenesta'actuaciónN¿
seATtNOgftALASQUCITUO.Decisiónqueseleí:omün?caráafacitadadireca&ieíecír6ntca.

í^
0«l5«quedarciaroqueelsenteneadoSANAeUAVEGA,no»encuentra.Improlbilitóclo'niseha
demoradosuIncapacidadoaraelevaranombrepropiooatnvésdesuOeférisája,s.'peticionespue
considerepertinentes,conlasformalidadesdelcaso.como,rfiinímolarúbricadefbrotadoooue
provengaflecuentaelectrónicapersonal<)8este.V

enméritodeloexpuesto«IJUZGADOOieCINUEVEDEÚBCUaONDEPENASYMEDIDASDE
SEGUfttOAODEBOGOTAOC.(\

RESU'fLVí:'••.•
••l-

OISHINUIRlacai^ióiiprendariaimpuestaalsentenciado
CRISTIANCAMILOSANABRIAVEGAIdentificadocontacédulad«ciudadaníaNo80731001

cóndiciorwla'DOS(í)S.M.L.M.V.,auedeberáron^feii;
medianteatulojudicialomedante'polizsJutliclal,porlasrazonesseñaladasenlapartamotivadeeste
proveído.,/

SEGUNDO.-BABCUMPIIHIEN^INMEDIATOaloordenadoenelacápitede-«ras
deterniinacíoneá^\

X^j

TERCERO.-^MITIRCOPIAdeésíeprtjvajtíoalComplejoPenitencianoMetropoiitanedeAitaKedla
yMínimasegundad,deBogotáJapícofa,dondeseencuentraelcondenadoparafinesdeconsultavoaá
^eot>reensurespectiísnojadevida.'

\CDntraestadedsi^nprocedenlosrecursosdaley.

,^;,M^mQUESB-VCUMPLASE^

!
RUTHSTEOAMEÍ:«A

JUEZ



Rama ¡udicial
Consejo Superiorde la Judicatura

República de Colombia

f «s V

JUZGADO _¿l_ DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA "COBOG"

NUMERO INTERNO: -t í

TIPO DE ACTUACION:

OFL OTRO Nro.

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: Hn h ^ ^ "g

NOMBRE DE INTERNO (ín5-/iOn Camjio SündU^ U(
FIRMA:

CC: g0'?3-?- ÜO^.

TD:

MARQUE CON UNA XPOR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X M).

HUELLA DACTILAR:



il4m. 18:01 •r>offRo: Fidel Angel Pena Qiiiolero - Oullook

E) mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Aswm; NI I!M4a - JUZGADO 19 D£ DECUaON DEPENAS Y MEDIDAS DESEGURÍDAD DE BOGOTA--AI fiO 2024-762-CONDENAI»; CRISTIAN CAMILO SANABMA VEGA

R«spsnd&r I Reenviar

liteiisíjp etiviadci Clin tanda Ate.

Pata: Cwiilla Fpmatida üarxGti Rodrigaez

L L tesporKíer . Rwpofvíier atciJos fteeiK^ar <?•

én- :'lJAul/2SZ4 Ifi'tu

Al.2053-76i2.pdf
1 va

NI'f9442-JUZi3AD019 DE EJECUCfON DE PENASYMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA •• Al MO 2023-762-CONDENADO: CRISTIAN
CAMIID SANABBIA VEGA

Buen día y Cordial Saludo,

Para los fineí legales corvespdniiiBnles me permito reinilir el auftt iiuertofiitnrifj de la referencia, con el fin (te NOTIFICAR la [jmviiJtiicla en
airliivn sdjantii proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penas v Medidas de Seguridad de Bogotá.

Rara efectos de validen de la iiolificadón solicito su amable tulaí)Oi ación, en e! sentido de renufir oportunamente la fonfirniatióii de IccUira.

Sin otro particuíary para los fines legales a que tiayá lugar.

Atentamente.

FIDEL AMGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Ád

https:/'̂ Oull(x>K.offiDe,Com/mail/int»x/ió/AAQMOgyrWY4NzB]LTJhYWE!NGYwOC1iOTVhLTA20WV¡MzAwYTFhYOAQAJavpcC%2FciZQqtTjsOaaM... 1/1



jariuii RixJrigueí ••ctyw7on(d!pRKur¡«ii
Pai'i; Fulei Angel Puna l^aiiiterú

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outtook

Resporvier | Res(x>"der 3 lod.os Reeiwiar í) _ J
L.iii'J8W5iEíf5:72

Buena Tarde

Uslsfiis^era mas atenta, me permito nonficarme de auto AI-2023-762, di?JUNIO 7 DE 2023. Esde advertir que previamente a la fecha de ^ rie abril de 2024,
na se habla remitido el auto en mención para Rnes de notificación.

CQfdlalmente.

CAMILA FSRNANDA GARZON RODRIGUEZ

W^OCURAOORA 241 JUDICIAL I PENAL

De: FiáRl Angel f>ena Qi.'lnlero<fpenap!acendoj.fartiaJudlc)al,gov.co>
Enviado: niiércoles, 3 de abril de 2024 4:04 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rcsdriguej <tf6arzof!@í)rocuraduria gov.co»
Asunto; NI 19M2 • iUZGADO 19 DE EJECUCION OL PÍMAS YMEDIDAS D£ SEGURIÜAD DE BOGOTA • • Al NO 2024-762 CONDENADO: CRISTIANCAMILO 5ANA8RJA VEGA

N11»442 - JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - . Al NO 2D23. 762- CONDEf4ADO: CRISTIAN
CAMILO SANABRIA VEGA

Buen ilía y Cordial Saludo,

Para Ioí Unes légales rorrespniidientes me perinito remitir el auto interlociitorio de la referencia, con el tin de NOTIFICAR laproi'níencla en aríhivo
ddjuDto proferida por el jazgado i") de Ejeru-cion de Penas y Mediiias «le Seguridad de Bogota.

Pura efectos de validez de ia notiticiidón «olicito su amable eclabnr.Kion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacid" <!« lectura;,

Si)iotro particular y para los Unes legales a que haya lugar,

Alfifitamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Sei'vicios Administrativos ¡uzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3
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Radicado:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

Decisión;

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

11OO1-60-0Q-Q15-2019-01107-0Q NI 19699
__ MIGUEt ANGEL VERA BARRERA

FABRiC, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS O MUMCIOMES
PRISION DOMICIÜARiA:

CALLE 22L NO. 96J - 09, FONTIBON, BOGOTA.
(FUNDACION CLINICA DEL HOGAR - CASA NO TE RINDAS).
VIGILA; PICOTA
NO REVOCA PRISION DOMCIILAIRIA

AUTOIRIZA SALIDA DEL DOMICILIO

TRAMITE URGENTE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 314/315

Bogotá D.C., marzo once (11) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Ingresan af despacho las diligencias seguidas contra MIGUEL ANGEL VERA BARRERA, una vez surtido el
traslado del artículo 477 de la Ley 906 de 2004, se procede a emitir pronunciamientu sobre la Revocatoria
de la Prisión Domiciliaria, y sobre la solicitud de Autorización para salir del domicilio, incoada por
el prenombrado.

2. ANTECEDENTES

1.- El 22 de junio de 2021, el juzgado 2S Penal del Circuito con funciones cíe Conocimiento de Bogotá,
condenó a MIGUEL ANGEL VERA BARRERA identificado con C.C. No. 19.473.620, a la pena principal
de 4 años y 6 meses de prisión y a la accesoria de inhabilitación para ei ejercic.o de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena principal, por haber sido hallado responsabis del delito fabricación,
tráfico o porte ilegal de armas o municiones, concediéndole la prisión domtciliana, por lo pue se libró orden
de captura.

iáJcIta sanción que cumple desde el 30 de octubre de 2021, cuando se materializo la prisión domiciliaria.

2.- El 2 de noviembre de 2021, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias, y legalizo
la captura de! penado.

3.- fl 31 de octubre de 2023, este despacho ordeno correr traslado del artículo 477 del CPP, en razón al
-Informe de visita con novedades remitido por ei CERVI.

4.- E) 30 de enero de 2024, este despacho autorizo el cambio de domicilio del senter^ciado a la CALLE 22L
NO. 96J - 09, FONTIBON, BOGOTA. (FUNDACION CLINICA DEL HOGAR - CASA NO TE RINDAS).

5.- El 06 de febrero de 2024, se recibió memorial de la defensa del sentenciado mediante el cual descorre
traslado, informando al despacho la situación de salud que atravesó en el año 2023, situación que concluyo
en eí traslado dei sentenciado al Centro de Rehabilitación "Fundación Clínica Del Hogar - Casa No Te
Rindas", con el fin de tratar su adicción a las sustancias psicoactivas y en donde se encuentra actualmente
en tomando el tratamiento.

6.- El 8 de febrero de 2024, se recibió informe de Asistente Social sobre entrevista mediante llamada
telefónica vía WhatsApp, realizada al sentenciado el 5 de febrero de 2024, en el cual se indicó que, el
sentenciado se encuentra en la Fundación Clínica Del Hogar - Casa No Te Rindas, recibiendo tratamiento
de rehabilitación, desde hace más de dos meses, y es su familia quien le brinda apoyo tanto económico
como afectivo, para poder estar en ese lugar.

7.- El 8 de marzo de 2023, se recibió constancia secretaria! vencida del traslado c je trata el artículo 477
del CPP, el cual surtió del 16 al 20 de febrero de 2024.

En la misma fecha, se recibió, memorial dei sentenciado mediante el cual solicita se autorice permiso de
salida con el fin de asistir a jornada médica en la Fundación Caminos de Libertad, i.? cual se llevará a cabo
el día 15 de marzo de 2024, de 9:00 am a 1:30 pm.
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3.1. Sobre la Revocatoria de la Prisión Domiciltaria.

El sustituto penal es un mecanismo a través del cual se cambia ei lugar de la privación de la libertad de
quien ha skío condenado, De un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el
domicilio. 3i biun no concede completamente (a libertad de locomoción, si permite un grado más amplio
que el que puede haber en un establecimiento penitenciario. En otras palabras, se trata de un mecanismo
que permite el cumplimiento de la pena privativa de la libertad extra murosl.

E1 articulo 31 de la Ley 1709 de 2014 que adicionó a la Ley 65 de 1993 el artículo 29F establecer^

"Articulo 31. Adidonass un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedará así: Artículo 29F. Revocaforta ásM d&SRdón y
prisión domiciHaría. £7 incumplimiento de las obligaciones impuestas dará tugar a la revocatoria media¡\te decisión
motivado del juez competente"-

A su ve¿ e' íirtículo 477 de la Ley 906 de 2004 prevé:

"Negac/ón c f^vacatona de los mecanismos susUtutivos de la pena privativa de la libertad. De existir motivos para negar
o revocar les mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de ejecución de penas y medidas de
segundad ios pondrá en conocimiento del condenado para que dentro del término de tres (3) días presente las
expliceciones pertinentes. La decisión se adoptará mediante auto motivado en ios diez (10) días siguientes".

Para el caso, se recibió reporte de visita negativa, mediante el cual el grupo de control de visitas domiciliarias
del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotá, Lá picota, informa que, el día 14 de julio
de 2023, se acercaron funcionarios de esa Institución a realizar visita de control, la cual fue atendida por
"Johan" quien manifestó que, el sentenciado se encuentra en un centro de rehabilitación para "drogadictos"
hace más de 4 meses.

Por lo antenor, en auto del 31 de octubre de 2023, se ordenó correr traslado del articulo 477 el CPP, al
sentenciado y e su apoderado para que rindieran las explicaciones del caso, el cual se surtió entre el 16 y
20 de febrero de 2023.

Es de anotar que la ñnalídad del traslado ordenado es dar cumplimiento a lo normado en el artículo 477 del
C. ^ P. P, sís decir, enterar al condenado y su apoderado sobre las pruebas obrantes en el proceso, que
indican claramente que el primero de ellos no ha dado cumplimiento a las obligaciones impuestas para el
goce de la prisión domiciliaria, brindándoles la oportunidad para que las controvierta, ya sea demostrando
que las ha ecatado a cabalidad, o que entre otras cosas, se ha encontrado en imposibilidad de hacerlo.

Dentro del aludido traslado la defensa del condenado allegó memorial en el que sostiene que, el 4 de marzo
de 2023, el sentenciado MIGUEL ANGEL VERA BARRERA se desmayó, por lo que fue llevado al Hospital
de Meissen. a donde ingreso a cuidados intensivos, con 3 costillas rotas y una infección pulmonar,
inmediatamente fue intervenido quirúrgicamente por obstrucción pulmonar severa, por lo que estuvo
hospitalizado esperando su evolución, posteriora su intervención fue trasladado el 5 de abril de 2023, al
Hospital Visía Hermosa; además sostuvo que, en ese último hospital lo diagnosticaron con enfermedad
pulmonar obstructiva crónica y lo remitieron a valoración por psiquiatría en donde fue diagnosticado en
condición de abandono social, situación por la que fue internado en la Fundación Casa del hogar -No Te
Rindas.

Anexa corro pruebas, certificación de ingreso a la Fundación Casa del hogar - NoTe Rindas, del 14 de enero
de 2024, en donde se indica que VERA BARRERA se encuentra realizando proceso de rehabilitación y
atención integral desde el día 10 de abril de 2023, a la fecha; además, allega historia clínica del Hospital
Vista Hermosa del 9 de abril de 2023, en donde se refleja el diagnostico de enfermedad pulmonar
obstructiva crónica, no especifica, y la remisión a valoración por psiquiatría; finalmente allega recibo de
servicia público de la Fundación,

Así las cosas, es preciso recordar, que las decisiones que adopte el Juez de Ejecución de Penas y Medidas
de Seguridad en torno a la revocatoria de la prisión domiciliaria por el incumplimiento de las obligaciones
derivadas del beneficio deben estar fundadas en sustento probatorio suficiente que, luego de un acucioso

' Viceministeriü de Política Criminal y Justicia Restaurativa -Dirección de Política Criminal y Penitenciaria. Subrogados
Penales. Mecanismos Sustitutivos de la Pena y Vigilancia Electrónica en el Sistema Penal Colombiano.
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análisis, permita arribar al convencimiento pleno de que existió una violación injustificada a las obligaciones
adquiridas.

En el caso bajo examen, si bien se allegaron informes de visita negativa por parte del grupo control
domiciliarias - COBOG de fecha 14 de julio de 2023, debe tenerse de cuenta que, la defensa del sentenciado,
en oportuna respuesta al traslado, afirmó que, el penado atravesó por una situación crítica de salud desde
el 5 de abril de 2023, fecha desde la cual estuvo hospitalizado tratando una infección pulmonar, posterior
a ello fue internado en centro de rehabilitación en el que se encuentra a la fecha, tratando su adicción a las
sustancias psicoactivas. Dichos que sustenta y demuestra, adjuntando certificación ingreso de la Fundación
Casa del hogar - No Te Rindas, historia clínica, que da cuenta de la afección en ie salud y hospitalización
del sancionado en el Hospital Vista Hermosa, en las fechas indicadas por la defensci v un recibo de servicio
público de la Fundación Casa del Hogar,

Luego, partiendo de la información allegada por el defensor público del sentenciado MIGUEL ANGEL VERA
BARRERA y de las pruebas aportadas en el escrito, es posible determinar que el penado pai? ia fecha de
la visita realizada por el grupo de control domiciliarias del COBOG, el pasado 14 de julio de 2023,
efectivamente se encontraba en la Fundación Casa del hogar - No Te Rlrítias, tomando su tfat«íifento de
rehabilitación de su adicción a las sustancias psicoactivas.

Es de resaltar que, de alguna manera, la precitada información se pudo corroborar por la Asistente Social,
en la entrevista mediante llamada telefónica vía WhatsApp, realizada el 5 de febrero hogaíio, al sentenciado;
en cuyo informe la profesional indica que el sentenciado se encuentra en la Fundación Clínica De! Hogar -
Casa No Te Rindas, recibiendo tratamiento de rehabilitación, desde hace más de dos meses, y es su familia
quien le brinda apoyo tanto económico como afectivo, para poder estar en ese lug&r

Entonces, es viable afirmar que, aunque el sentenciado salió en fechas anteriores, de su lugar de reclusión
sin la autorización previa correspondiente, fue con ocasión a su estado de salud, ameritaba su eventual
salida de urgencia, por tanto, se mantendrá el sustituto de la prisión domiciliaria a MIGUEL ANGEL VERA
BARRERA. Mas aún, cuando en auto interlocutorio del 30 de enero de 2024, se dispuso autorizar el cambio
de domicilio y lugar de reclusión del sancionado, a la Fundación Clínica Del Hogar - Casa No Te Rindas,
donde recibe la atención, ayuda y el tratamierrto terapéutico que requiere

No obstante lo anterior, se hará un llamado de atención severo ai sentenciado, para que a futuro
allegue a esté despacho solicitud de autorización para salir del domicilio o camtiio de domicilio,
previo a proceder a retirarse del mismo; además, de tratarse de una urgencia deberá allegar las
constancias del caso, posterior a la salida de emergencia, a fin de evitar la ocurrencia de
situaciones como las que ahora nos ocupan, que eventualmente pueden acarrear la revocatoria
del beneficio.

3.2. Del Permiso para Salir del Domicilio.

Como se dejó dicho anteriormente en los antecedentes, el sentenciado solicita autorización para salir de su
domicilio con ei fin de asistir a jornada medica de la Fundación Caminos de Libertad, la cual tendrá lugar el
día 15 de marzo de 2024, de 9:00 AM a 1:30 PM, en la carrera 6 No. 6 A - 93 de esta ciudad, aportando
pantallazo del mensaje de texto enviado por WhatsApp, en donde le reenvían la invitación para asistir a
dicha jornada medica; aunado a esto sostiene el penado que, este despacho le autorizo en auto del 30 de
enero de 2024, permisos para asistir a tramites médicos.

El sustituto penal del que actualmente goza el sentenciado VERA BARRERA, es un mecanismo a través del
cual se cambia el lugar de la privación de la libertad de quien ha sido condenado. De un establecimiento
penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el domicilio. Si bien no concede completamente la
libertad de locomoción, si permite un grado más amplio que el que puede haber en un establecimiento
penitenciario. En otras palabras, se trata de un mecanismo que permite el cumplimiento de la pena privativa
de la libertad extra muros.

Así las cosas, evidente resulta que aun cuando la persona se encuentre purgando la pena impuesta su lugar
de domicilio, tal privación de la libertad restringe su libertad de locomoción, sin err bargo, la ley prevé, en
casos especiales o de extrema urgencia, que la autoridad a cargo de la ejecución de la pena conceda
autorización para salir del lugar de residencia, bien sea para trabajar, cuando la actividad laboral a realizar
sea en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas con la atención en salud de los internos^.

2 Viceministerio de Política Criminal y Justicia Restaurativa -Dirección de Política Cíim;ral y Penitenciaria.
Subrogados Penales, Mecanismos Sustitutivos de la Pena y Vigilancia Electrónica en el Sistema Penal
Goiombiano.
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En esta opo tunidad ocupa la atención del despacho es la solicitud de autorización para salir de la residencia,
presentada oor el prenombrado, a efecto de asistir a jornada medica de la Fundación Caminos de Libertad,
la cual tend;é Ijgar el día 15 de marzo de 2024, de 9:00 AM a 1:30 PM, en la carrera 6 No. 6 A - 93 de
esta ciudad

Así las cosas, de conformidad con los compromisos adquiridos por el justiciado al momento de suscribir el
acta de coTipromiso, conforme los términos del numeral 4° del artículo 38B del C.P., se tiene que éste se
compro-netó a:

"aj No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;
b) Que denrro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de
la Indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaria a mediante acuerdo con la
víctima, ssivo que demuestre insolvencia;
c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere
requerido para ello;
d) Permitir 'a entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia de!
cumplimiento de la reclusión. Además, deberá cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido
impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimienta de fa prisión
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad".

Conforme c anterior, se torna procedente la autorización para salir del domicilio presentada por el penado,
y por eho el despacho faculta a MIGUEL ANGELVERA BARRERA, para ausentarse de su lugar de morada
el día: el día 15 de marzo de 2024 a las 9:00 AM y hasta las 1:30 Pm horas, para la Fundación Caminos
de la Lbertc d en la carrera 6 No. 6 A- 93 de esta ciudad, única y exclusivamente y por el tiempo establecido
en este eutc, tiempo que incluye los traslados, debiendo con posterioridad al cumplimiento de las diligencias
aportar al despacho las respectivas constancias y soportes de asistencia.

De otra pare, debe advertirse al sentenciado VERA BARRERA, que este despacho en auto interlocutorio
No. 2024-111 del 30 de enero de 2024, autorizo única y exclusivamente el cambio de domicilio, por
lo que se le reitera que, para salir del domicilio deberá contar con previa autorización del despacho.

Finalmente, se ordena que a través de la Subsecretaría 3 se remita copia de esta providencia a la Oñcina
de Control de Domiciliarías y Vigilancia Electrónica del Complejo Carcelario y penitenciario de Alta, mediana
y Alta segundad la Picota, a efecto que se enteren de lo aquí dispuesto, obre en la hoja de vida del interno
y demás finas pertinentes.

Porto expu&sto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de
Bogotá D.C ,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR LA PRISIÓN DOMICILIARIA concedida a MIGUEL ANGEL VERA BARRERA
identificado con C.C. No. 19.473.620, por las razones que fueron expuestas en la parte motiva de esta
providencia

SEGUNDO: CONCEDER AUTORIZACIÓN PARA SALIR DEL DOMICILIO Y LUGAR EN QUE CUMPLE
LA RECLUSION, al sentenciado MIGUEL ANGEL VERA BARRERA, única y exclusivamente y por el
tiempo necesario de ida y regreso, el día: 15 de marzo de 2024, de 9:00 AM a 1:30 PM, con el fin de
trasladarse .i la Fundación Caminos de Libertad ubicada en la carrera 6 No. 6 A- 93 de esta ciudad y asistir
a la joi-nacc medica programada, debiendo con posterioridad al cumplimiento de las diligencias aportar al
despacho las respectivas constancias y soportes de asistencia.

TERCERO: SE ORDENA, que a través de la Subsecretaría 3 del Centro de Servidos Administrativos de esta
especialidad, se remita copla de esta providencia a la Oficina de Control de Domiciliarias y Vigilancia
ElectrónicE del Complejo Carcelario y Penitenciario de Aita Media y Mínima Seguridad La Picota, y al CERVI,
a efecto que se enteren de lo aquí dispuesto, obre en la hoja de vida del interno y demás fines pertinentes.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUPSE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOtthlA'̂ ®

A •
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN

Juzgado No. Numero Interno; Tipo de actuación: 4t]
Fecha Actuación: iL IJlÚlá
Nombre completo del notificado: H^auíL p
Número de identificación; ^ Teléfono(s): "3 i 5 0
Fecha de notificación: Recibe copia de actuación: Si: ^ No:
¿Desea ser notificado de manera virtual? Si: No:
Correo electrónico;

Observaciones:
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9/4Í24,16:54 ©xieo: Rde! Angel Pena Quintero - Óutlook

SarzonRodfigue? ••.c{^czorn®procuraji
Para: Fiilel Ajigel Pcnaijuimero

_ Réspondef _ Responder a to<Sos _ Reenviar '•>

Ui(.-®ffl4.'3ií34IS.S7

acuso recibido

De: FidelAngel Pena Quintero <fpenap@)cerídoi.ramaiyd(díl.go»,cos»
Enviado: vjernes, 15 de marzo de 2024 2:22 p m
Para: CamilaPeiranda fiarzofi Rodríguez <ctgDrJo/'@ptecufaduria.gov.co>
Asunto: NI lS6^-JUZñAD0 19DE. EJECLfCION DE PENA? VMEDIDAS DE SEGURIDAD D£ BOGÜIA-• Ai MO 2024-314-315- CONDENADO-MIGUEl ANótL VtRA BARRERA

NI 196S9-JUZGADO 19 Oe EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -• AINO 2024-314-315-CONDENADO: MfGUSL
ANGELVERA BARRERA

Buen día y Coi-déil Saludo,

Para les fines legales correspondiente.'; me permito remitir el auio iiiEerlciciitorio de lareferencia, conetfin de Nai'll'ICAR la providetifia en archivo
adjunto proferida por el juzgado 19 de FJjecuciíin cié Penasy Medidas de S^giiritiad ri«r Bogotá.

Paraefectos de validez de la norilicaclán soüdtiísu amable colabtir,icfón. en el senüilo de remitir oportunamente la coiit'irmaciuu de lectura.

Sinotro particular y para ios fmes legales a que haya lugar.

Ateiitanit-nre.

FIDEL ANGEL PEIVA QUINTERO"
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos luzgactos Ejeciicióh de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

Mti3s:«oullool<.office.com/mffll/id/AAakADgyYWY4NzBjLTJhYWElNGYwOG1iOTVhLTA20WV1M2AwYTFhYQAQAPsfy1iJ%2a4VGs6RsZgRI7^%3D
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JUZGADO DIECINUE\ E DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEC URIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Raflicado: I 11001-60- 30-015-2014-03431-00
Interno: 2S732
Condenado: PEIVY CASTAÑO ESQUIVEL
Delito: FUGA DE F^RESOS
Decisión: DECRETA PRESCRIPCION

AUTO INTERLOCUTÓRIO No. 2023 - 1409

Bogotá D.C., Agosto dieciocho (18) de dos mil veijititrés (2023)

ASUNTO POR TRATAR /ijj
De oficio, procei e el despcaho a decidir lo que en Jerecho corresponda resoecto a la Pré^fíncíói'i
las Penas, impfiestas a DEIVY CASTAÑO ESQUÍVEL.

1.-EI 19dejulic
condenó a DEl
principal de 26
y funciones púbt
PRESOS,conce
de prueba de 1
de diligencia de

2." El i de novi

teniendo en cuet
se Indico que, la
vez recobrara la

3." El 7 de ma

compromiso en IC

ANTECEDENTES PROCESALES R^
de 2017, eMuzgado 8 Penal del Circuito cán furíc
/Y CASTAÑO ESQUIVEL identificado con C.l
•1ESES de prisión ya la pena accesoria de inhábil
cas por el mismo lapso, al h^er-^o hallado auto
llendole la suspensión 5»f^lci^al de la ej^:

utorX;esp

ia ?<fuival

• '̂tbip^q.rmento de esta ciudad,
hío,:,i.¿i^ral4.047, a la pena
:Íón.:para el ejercicio de derechos
íáppniabie del delito de FUGA DE
pn de la pena, por un periodo
valente a 1 SMLMV y suscripciónaños, previa constitypitjn'.deT^u ;idn prendaria «ífOivaiente a 1 SMLMV ysuscripción

:ompromiso conform.é'a:J^¿tó^íga jlones del articulo 65 del C.P.
^mbre de ^17, este [^spacító^ 'oco el conocimiento de la ejecución de la pena, y
ta, queel-sentendado se^ncqntra la privado de la libertad por cuenta de otro radicado,
con^tqciófrde la caucioiVbrérída ia y diligencia de compromiso se haría efectiva una

ro de^2MS7^^spuso requerir ai sentenciado para que suscribiera diligencia de
jis^érmiirosdeíaraulo 65 del C.P.i previa verificación del pago de la caución prendaria.

bnes del articulo 65 del C.P.

4.^1 2\ de septj
sentenclMo parí

5." EJ 23 Ge maj
con ellterníjno d<

^lembfe de^021, se ordeno corren traslado del artrículo 477 de la Ley 906 de 2004, al
Iquex^íffera las explicaciones pertinentes frente al Incumplimiento.

¡rzo de 2022, se allego constanci? secretaria! de traslado del articulo 477 del C.P.P.,
si 8 al 10 de marzo de 2022. i

CONSIDERAaÓNES DEL DESPACHO

Seria el caso coMinuar con el trámite de ley, a fin de disponer la Ejecución intramural de la pena
impuesta er> est; asunto, a DEIVY CASTAÑO ESQUIVEL, ante la renuencia del prenombrado enimpuesta er> est
cumplir con los r
ya no es posible
de la prescripciót

landatos impuestos en el fallo ba¿e de esta actuación, sin embargo, se advierte que
jara el Despacho, emitir dedsión jal respecto, por cuanto acude el fenómeno jurídico
de la sanción penal, de acuerdo ion los siguientes argumeritos:

El artículo 89 c^l Código Penal prevé: "Térmitte de prescripción de la sanción penal. La pena
privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente Incorporados al
ordenamiento ju ídico, prescribe en el término nüdo para ella en la sentencia o en el que falte por
e;'ecutar, pero erj ningún caso podrá ser inferior a\cinco años contados a partir de la e;ect;tona de la
correspondiente sentencia. La pena noprivativa deUa libertad prescribe en cinco (5) años.'.

No obstante, lo a iterior, se tiene que en el presenteasuntose evidencia Interrupción del término de la
prescripción; al aspecto señala el artículo 90 d< I Código Penal, lo siguiente: "Interrupción del
término de prescripción de ¡a sanción privativa de ia libertad. El término de prescripción de latérmino de pret cripdón de la sanción privatn a de ia libertad. El término de prescripción de la
sanción privativa de la libertad se interrumpirá cu¿ ndo el sentenciado fuere aprehendido en virtud de
la sentencia, o f ¡ere puesto a disposición de la outorídad competente para el cumplimiento de la
misma". |

De conformidad con lo previsto en el articulo 89 deíCodlgo Penal, el término para la prescripción de la
sanción penal co re a partir de la ejecutoria de \i sentencia y por un iapso igual al de la pena
Impuesta, o en el que faite porejecutar, sin que d cho término sea inferior a cinco (05) años.

Pagina 1 de 2



Rainajudidal
Conseja Superior de la Judicatura

Kcpúbiica de Colombia km SIGCMÁ

Como se refirió en el acápite de antecedentes, en e! caso concreto el fallo condenatorio quedó
ejecutoriado el 19 de julio de 2017, luego, de conformidad con lo anterior, el termino prescriptivo corre
a partir de esa fecha, el cual corresponde al lapso de la pena privativa de la libertad impuesta; 25
meses; ya la fecha, ha transcurrido un lapso superior al seRalaflo en la sentencia para lia pena privativa
de la libertad, sin que sea inferior al límite de los 5 años fijados en la ley.

De otro lado, no existe evidencia sobre interrupción del término prescriptivo al tenor fje lo previsto en
el artículo 90 del Código Penal, toda vez que, se observa que el fallador otorgó el subrogado de !a
suspensión condicional de ia ejecución de la pena y el condenado no cumplió con las obligaciones
impuestas en el fallo para gozar de él, sin embargo, ante la imposibilidad del Estado para ejercer su
potestad punitiva, se colige que a partir de la ejecutoria de la sentencia condenatoria, comenzó el
término prescriptivo de la sanción penal, en consecuencia, habiendo transcurrido desde l^jSSütoria
del fallo el tiempo mínimo exigido por el artículo 89 del Código Penal, resulta proceddTtg..d^rarar
prescrita la pena impuesta. /

Una vez en firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas eiyel afj}calo\4-7<
del Código de Procedimiento Penal (Ley 905 de 2004).

Cumplido lo anterior, se dispone el archivo definitivo de las diligencia^y la remisión dei éXQfiííiente al
Juzgado de origen para lo de su cargo. \ K \
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓ^E YWEDibAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D. C., \ V \ \ /

PRIMERO.- DECRETAR >a PRESCI»PC1«
interdicción de derechos yfunciones prólicaá
con C.C. No. 1.218.214.047, por lasVazorT

5.4ELVE: \ KX/'

I De\ las PENAS^e prisión y la accesoria de
)\3u^s aOEIVY CASTAÑO E5QUIVEL Identificado
fij^as en el auto.

SEGUNDO.- En firme estj/OToveído, líbrase todas las comunicaciones previstas en el artículo 476 del
Código de Procedimienfo^SMl (Ley 906 de 2004). ,

TERCERO.- CUMIíUD(ÍJa(ío\> anterior, erertuar el registro yocultamiento dei proceso al público,
devuélvase la a^uacion^l^dzgado de conocimiento para la unificación y archivo definitivo de las
diligencias. \

esta decisión procedén los recursos de Ley.

ESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
^ JUEZ

.."V"
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« Rama Judicial
j Corui^Superior dela{i

' Rípúldtca deColombia

tól
SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email veníaniHa2csleDm5btard)cendoi.rama¡udícial.oov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 6 de Marzo de 2024

SEÑORÍA)
DEiVY CASTAÑO ESQUIVEL
CALLE 78 A BIS SUR No, 18 G - 22 BARRIO EL TESORO DE LA LOCALIDAD DE CIUDAD
BOLÍVAR
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 361

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 25732
REF: PROCESO: No. 110016000015201403431

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA 1409 DEL 18 DE AGOSTO DE 2023 QUE DECRETÓ LA PRESCRIPCION DE LA PENA SE ADVIERTE
QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO QUE
SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR
EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE
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SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co
CALLE 11 NO,. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C., 6 de Marzo de 2024

DOCTOR(A)
ANDRES GARZON VELANDIA

CALLE 12 B No 8-39 OFC 318 CENTRO
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 362

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 25732

REF: PROCESO: No. 110016000015201403431

CONDENADO: DEIVY CASTAÑO ESQUIVEL
1218214047

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA 1409 DEL 18 DE AGOSTO DE 2023 QUE DECRETÓ LA PRESCRIPCION DE LA PENA. SE ADVIERTE
QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE
SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR
EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gOv.co/jepms/bogotajepms/conectar-asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

/• C>

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE



9/4/24, 15:26

P»í: ficíeiArujpfPeiwQwinterQ

CORDIAL SALUDO,

SE REMTE AUTO PARA LO PERTINENTE.

Correo: Fide! Angel Pena Quintero - Outtooíc

Resporíder Ssemíiaf

.aSM/JSMIlTrV.

MARIOALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO
Centro de Servidos Administrativos -Juzgados de EJPMS Bogotá

Se fue Cite corr-^o ESTÁ HAStUTADO PARA ReciBlít R£SPUSSTAS: po, ReSPUlSTAS: por lo tanto, so solicita dirigirlas al
•en su defecto direcíomenle alcorreo deldespochoque

Responder Reeni/idi

Oe; Camila Fernanda GarKin Redrtguez «tfgsrzonigprocuradjria govco
íiwisdo; tunes, Stíe abrilde 2024 17;28
Para: Mario Alberto Defgatfo <0'delgad@cendoj.ram3juiiicial.foV.co>
touMo: 8V: AI-1409-2023 NI-2SÍ32 AUTO DECLARA PKSCRiPCIÓ^

Se reenvía nuevamente anotíftcadón ya realizad» el día 12 demano de K124

De: Fernanda Garrón Rodríguez
Emrtado; martes, 12di-marzo de2024 3:16 p, m.
I^ra: Mario Alberto EJelgado <«ílelg3d®cendo),r8n«íuiJlelal.gowco»
iísunto; Re: AI-1409-2023 NI-2S732 AUTO DECl>RA PSSQHPC^

Buena Tarde-

Ds la ,nadara más p.rmilo wtificar del «uto ^ de agosto de 20^ E.. de ^arl^ prwíamsme . i. lecha de S,
Cardislmerne

CaiTii» Fernanda Ga(7<jn Rodriguez
Crocuradofa 241 Judicial Ipenal

Enviado desde mi iPhorté

El 5/03/2024, ala(s) 9:S3s. rn, Mario Alberto D^ado <nidelga</@ceiicloj ramaiüdiGiñ!..
tiidiGiñ!.gei/c0= escrttóo;

I üo-suelB rec'Ua torréus electnunicos tie mdtígad^Cfmlo, rar,«jud;ciaJ.gov...o. Jai

Cordial saludo;

Rsspetado(a) Docrtor(a)

Se adjunta copia de auloparasu respectiva notificación.

Atentaínente

MAiílOALB^ITO DELGADO
ESOílEllENTE DEL CifiCUTO
Centro de Servicios Adminisíratfvos -Juzgados de EJPMS Bogot;

<Otifíool<-»tOmoert,png>

ht^s;/tótniooK.office.conVmail/Éd/MQIcADgyYWY4NzBjLTJhYWElNGYwOC1

: dp^24, fía me liabi



RMTiiJvTcHcnU
<&e la JuA<q (ura

Rvp^ku de Cutombú

á»'/ -> j^-*

JUZ6ADO DIECINUEVE D£ 6JECUC26N DE PtHAS
V MEDIDAS Oi SEGURIOAO DE 8O€0tA D. C.

Radftiado: "Tl'lüO1600QO13201 ?7^S7{00~ .
InWfno; *26620

'Conderiaflo; WILÜAM EDUARDO CAICEPQCOWTREftAS
paltos: LÍiy?Ii2ÍilítX4A?P AG^VAph

AUTO INTER (.«CUTOfUO No. 2023 - 1513 / 1514

í D. C,. velnaurw (21) de dos iri'^ vemíícuatro (2024)

SICOMA

Se pronunciara €i despact^g en tomo 3 la evencual revccetoria del suDrogado'̂ 'd^JtberÉád
ccndiclor.a: y prescripción -de !a ceri» Impuesta al «onr&i*rii«ijo WILLIAM EDUAPDO CiUCfiDÓ
CONTAERAS /

2. ANTECEDENTES , --

1.* fl 28 de febrero de 2013, el Jorgado 21 P'erai l^un'9paJ con Funciones de Conoamrento de
esta ciudad, cond^ó WXLUAM EDUARDO CAICEOO CONTRERAS idenpfíreuo cun cédula de
Ciudadanía 80.744,974. a \i pena pnncapaJ Ge 7b meses pf»$íón' ¥.'3 la accesoria de
lf>hablUtdclon o^ra el ejeroco de derechos v funciones pubilrss c>drel rTtismo lac^o. al encontrarlo
coauter del dehto de luirto agravado en cgn^f^ homogénaoV su6«Í'<0t't>egáfWDf€la suspensión
"condlcicnal de laejecución da looenayss^orteióri flemiciicaria.* \

2.- ei 5 de a305t'5 de ?03S, «a «iiá Penaldgf Tnfajnal Superiordel Discito Judiciat de Bogotá,
modlflcele Dertá, fijándola en 63 meses de'&rislóh,co:if'Tnafido en lo demás.

J.-CI 21 dediGembre de*2bl6, &e concécHá al'̂ onderidcu tel'&^rtdd condicional por ur período de
pruepa de3ü mes0S«5u3cr!b)¿ dilÍ9enc '̂'̂ e ^moremisoef¿7de dfctemarede 2016, ycdnsftuyo
calición médiAnte'póllJa'3udrCMi No. 11-51-1^1000141? de Segurosdeí ^ado.

4.-E11® de meft'3 de 20l7;se ceconocleron i 19.5 días de redención de pena, cfuefueren abcrwdos
al cumpHmieaio ^el pet^odo-de prueba impu&sto.

5.-B 7 d« enefO dá 2021,,-trisfesóoficio No. 202ÍJ7Q3O59720Í del 20 de dkáembre de 2020. a>f\
mftarfnación ae i-eport^líe migración.

\

6.-^ 30 be diciembreóe 2022, $e decretó ^ ext>pa6n de l« Vse dispuso-correr traslado
dcJ ^rticub 477 del CPP, por cuanto se dCvirtió de sdUdds del pais de {arcuales no se BoticttA
ibto'Hza^Ón por parte del condej^do.

"7.--® 8 de marzo de 2023. jngresó consterKia secreta nal de trasca 3o del 477 de O'P.

B-- El 27 de marro de 2023, se recibió ofscio Nc. 202^7031570881 dfil 3 ds K^irzo de 2023.€f>«J
qüese intíica su«. eí seiitendacto nc registra movnmientas migratorios entre e) 30 de diciembre de
2022 V de febrero de 2G23

a. CONSIOERACiONES DEL DESPACHO

%,í. Is Revocatoria ta Hl>erk»d condicional.

Ser(a de1 casc enerar s resolver soore is revucatuná de la libertad csndlcionaf usof^ada al
sentenciado dentro do este es unto, un>t w; curtido cr deOida forma, e) traslado consa^adoen et
articulo 477 del CPP,, norma aíl'c^íblc en t*i asunto Trár-j:e ijue se adelantó,, por cuanto eJ
sentenciado WILLIAM gDUARDO CAJCEDO CONTRCRAS «nctimpftó le tíWíoacti^ de ne SSírr d.»)
tíííis sin previa .suton:ación Cc' I;i«í<*»<u>f itc :a Pí"á.

Él Jj;:2 E]ecjuii d« la Por^a podra revo;3r c ne9.v frjtowiivos oe :a lítna pnvaiJva
de la li&ertad (Suspers'Ó!^ ccnúiciorí#^ dc 'racondcr\a y Loertsd ^tí-clona') con funaemento en la
prueba Que asi lodetermine (aritcuso &6 delCód^oPenal v 486de la lev ¿00 ciel 2000>.

De ío a^te.*io^se «n^oreIdfacultad dei Juei da fjecucícmde penas, pare adopter fs decermiRacióo
que CDrrespor»da pfevía consideración del Ofí9efi oef incumpiirnlento, la gravedad e^ Ja
lnQt>servancla de las ot7llgaoon«« a cargo del scntenaado, entre las oue se encuentro la de nb

RajnaJiidkidJ
Car^a SiTp^íe'r^ la

Rcpubliút liuCctom^

f«ai<r del pats sin autoflzaelón de autoridad co<^petente, y la valoraron pon^ori^da oe las pruebas
V jus^Ticaciones que presenten, tenr-^ndo s^nipre al Juez como faro, ¡a cprtsecücián del
cun^piimiento a tas determinsciores juritfíaios y ifí !ey.

En é. caso concreto, a WimAM EDUARDO CA^ECEDÓ CONTRERAS le hit concedido ef
suOroQddo rjG la rfOeitad condicional el 2t dc d^ciqmbre 2í;i6. por un periodo de prueba de 30
meses, sin emOarge, el i® de marzo de 2017. le fueron feconocidos IIS.S dras como t^denctón
de pena Que fueron abonados a fwmpijm.ento del «nodo impuesto, para fíPíWínetne Ct>edar en
26 meses. Ofd^ lapso concjrro entra ei 27ccdiDemS^ de 2C15, cuando susG'ibíó dlligenda de
comprcimiso, nasta el ?.7 de febrero 7019

Sobre tí cuffípiraiento de ;aa obfigacones oenvadas de< subrogado ccrK^rtido, se allegó o/icíi íío.
20207030587201 del 20 dediCtóTJbrc de 2020. con el que Mlgraoón infcrntó de reportes-de
del país así: : 7 de enero oe 20iS, con !>andaa la CiiJdad de Méjico, Id de enero de 2QlS¿'in3teo"
a Bogotá, 26 áf enerode 7018co?^ safids a Ciudad de Méwco, [

Al respeciio, este Despecho rvotuvo conocm^ento de las salidas del país (registradas en^^Ttgrac^n, ^
mucho menoik, ie ponado oiRvo la rospcctivs autorización, po» le ciue; en-providencia déi 3ü de
dicternbre de 3022, se císpuso correr traslado del artículo ^77 cef CPP.,a firt'de que el «ánclcwiedo
rindiera ias explicaciones serfincnces frenre a' Incun-.plimienta de la oL^ii§ac>ón de no sa. r de' oa^
STi preva aí4orfut:ión de^ Juez E)ecutO' de le pena.

Adetantsdo ?i traslado, el sertenriadc WILUrAM EDUARDO^ pAICEDO CONTRERAS, ni 5U
oe^nsa, alio^afon )üsEíflcacion alguna al 'eso^cCo. pese a oue se^es comunico 9 las direcciones
registradas a su nombre en el proceso. ^

Ercuentra el Despacho en «fectq, eí seocenqaco CAICEDO CONTRERAS 'i^ccmpiió cc-^ la
<?b. ^sc;Oí> de no salir d€< país isn autonzacion cei jue2 de ñici'i^c'ónde r.omotoniifto dí^i que
rí^nia crmocitnterto que se c-ncon:rsba sujeto a la vigenc'9 ei Den>»»«'rc ccri:«'dfO'>, -ímpp'O, no
posÜJte al Estado.CWitlnuar cJert#endo la pacestud punitiva -or la qu'j cuenia, toda vez que, se
configuré fa presitrlpctón.de la te tía, cotiforme como se expiicaiÁ.fnesadelante y en cc-nsecué^ncia

furaonaria-NO &fVQCAPA el subrogado otorgaco ai sanf^CKíado

9.7.. PreMipcfón de la pen¿.

De cónfc^rmidad con lo ptes/lsto en ci a'tlc;uto 89 de: Codigo Penal <1_e>-599/2ÜÜO), la penao'ivativa
de laUBerbad prescribe en ei tsrm'nt: hiado para ella en iaantenda o erí el que falte por ejecuidr.
ginq^e en ningún caso seri'nPenor a runfia (5) años. Pl fenómeno prescnprvo se interruape
¿uar«dó el semenciadú es «.K€h<?na'üá e'i virtud de la sentenoa c puesio a disposición Je \o
aCitorldaccompeten te*oara (?: cumnhmfento de esta, tai como lo dispone el aticutc 90 de' fnii»n>ci
estatuto.

fcn el presente ofunin, conio y.^ se -r^ercionó ^n el acóprte antenof, al sentenciado WI^IAM
EDUARDO CASCSOO CONTRERAS le íue concedido «I subrogado de ia libertad concoonal «i 21
üe diciembre pori-n penodo de aneba de 30 meses, sin ertioargo. el 1' de marzo de 2017.
le *fu?r[in reconcirlt,-?, 13j ^ di;^s cnmo reclencitm de p^a que fuewi abonados a cumplimiento
ft€r! pci;oUu inipuesic, pa'í niatmeríe quedaren 26 meses. Dicho lapso coucurrtó entre el 2' de
diCtemDre de- ¿••Jlb. cuanOc ^u^ivibiodiugerrcia de compromiso, nasta el 27 de febrero 2019.

fntor.ces, sr. principio et termino presenptivoccmencana a correré! díasiguientede la Rnaliiacioíi
del cumplir-'iontíi del periodode prueba, no obstante, arrte eí incumplimiento de las obligaciones
denvadas d» subrosatfo concedido, que coro quedo visto se configuro por las salidas dei pe^ssiri
la auf»maci6r>-deljues Ejecutor, el termino de presenoc>ónvanó y comenió a correr nuevam^te
al diasiguíencedel Íncu'ipifm»ento que,para elcasocorresponde al 1? deene^o de2018-cuando
s« ragE^-o la primer sahda de( peís. con desuno a Ciudad de México- según to informado por
Migratlón, sler^ e^ una feel^a determinable.

íawteHf', di!, acuerdo, al ser^'amientode la Corte Suprema de 3ustTC¡a Salade Cftsaf«6n Penal,
er»ei.cjUe ir-o*íCó^ que:

••««fiepse^^Tuc fs- cc .'rjj.fn,» .-.i rrin'incr.í-:-^'-. i.i rcr.t:, Wruí»! ^
rJwitJC i/ei U'veM, le tís rfiioncicn í'vtf'.? uí^rantir-tv vow
vere/iij»'ws ede««e>. sffiJ »r s^puesragoe ñ' rérmm aehis íon'.di/ilrzarvi «stfft t}vicuezf¡á rfeis
pruVT^nc'ár «n » se í««ré e/ mcumoum'S'ito y rtvocú e' S-fuacófl ds lug^ » pw»
se imoon^ di rts ^ansecue'^cie^. ."w^anvas <36 rt Tfoiz }it<Vdei

& eíjoWccc/ es pátente, « ai.'e ;a /u-d'cia/ tá
tacompüfíii^niv ;on el hee'fC try ma'n-c da ei^^ióo rtm(momna tomarae
an f^eonabie o»ré fgvogaA fif Sitbfcss/fá,.^iL.eLJS£USie't^t9f1t:0
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•¡nmrr^m-Ktñmrnmm
IUl¿l!lSSll,fJI I . So/o eri ifi cástí oe -joe no sea pos*&/e

determinar ¡a f^a asi i»cvm;'iiffiseiíro, que ^ I\jq9r a ¡e 'ovocaions otberá «ma/íf» <}fe tfe
finfíhrae\dfí ati «réoto óe avabs ramo .Tjo/neofo flcídfí e/ r,-{««/ n
Qr€ia<pt'óe\ oe Ifi^a. £síé forma rjeaberOor eS probif>rT\A /u/fj'ro 'í?ne uas flaCíe ¡ustíiCBdón: Pur
í/n rsflo, $6 cow ¿n cwite te arcu/rKíOC/e iMter^S a paro' Oe¡i ruMs! kW?irt«rc. OertHíci«tr cw»
&s*>Prog¿rto pana/,se /ntrtKfra e-i reOeW¿f respecwflc/ iue ti Citadoe>7ceBí>t'e él, i«/wo
«©ar 43e /as dt/{o<'í7otf€S <01 i*o'e//üi^c/, >aAj ^vaPjare' iri^urcoMnientc y éfi <rc/>5ecv6Aci5,
rívwsr^a meij/fld y orJBfMr ^ í^ecüC»'» inmetfíaM tfy 'a co-tserra'"

Carelano fla io antenor, ?e tsene que ha transcuT'rfo rtesOc e( 17 de en^ro Ot 201S,
syD«fiOf a] periodo oe prueüa que ]efue Impuesto, sin que inferior & llm»e Oe td/saficá
fijadas «rt laley, ysinque elsentenciad WELUAM EDUARDO CAICEDO CONTReRAS hdTa^^do- v
puesta a dlspasJdón deestasdiligencias. |- •'* \

En Conseoíerrda, ente fa imposibilidad del £staOo para ejerrersu pot«Wd punitiva;-Itóiendij /
tran&curridc ^esde la fecha en que eí cor>d«neco incumplió con 'aspiraciones ¿Aitjwdas aL-
n>ofnento desuscribir diItgenoa Os cofi^pcomiso, el hempo mínimo.éxigfJo'iCor el articiijc e^^eí
Código Penal, resulta procedente decíarar presenta lapena imtíuesta. < \

Una V02 enf rme lapresente determiftactóri, s« librarán tes*cofr^ííadon^5 prevista*! eri elarticulo
465 ctef Código de Procedimiento Peaal (iey 600de 2l>C^>. Cümpífdo te anterter, s® cfepot« e,'
archivo de^iilativo de ¡ascíingenc,as, y la r^rrisiÁn delexpedienté ai JuzgdOo'.dé origen para lo de
sti ca"go. ' '

Sti mántcde lo CíWiesto, El 3UZGAD0 tíiraNUEVE M EJÉCUGtON DI PENAS YMEOCOftS
BE SESORIOAO DE 9060TA, , ' , , '

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el subrogado la Libettafl ConOIctonai, otorgacc sí setitsfictaoo
WILLIAM EüUAtura CAICEDO CONTBSBAS laentiflcMo cofi cédula de cwUadania No.
P0.744 '>7a, -ÍO ACli'̂ rrto rrir In C0'̂ 'ilg^3dG 's -"Dfiv» r)® la dflcs'^n,

SECUNDO; DECRETAR la extinción por hsMfse oresentado «I fenómeno jiMdKO de 13
fRESCRIPCIOf), tanto-'de la'^sna c^ncloal de orislón. asi como la acceserta, impuestas a
WI^AM EDUARDO. CAICEDO CONTRERAS identificado con cédula Oe tiudadant# fío.
B0;74d.'5?4, sccrdv' *.on-io consHgnado en 'a oafte m<íi(va de este proveído.

THWiRO; DEVOLVER la caución a VWLLIAM EDUARDO CAICEDO COKTRERAS IBentlfleaílo
con cédbla de oudaaaniií No. 60.í44.974, cor^ltxjida mrrliante póliza íuaiciai No. 11-53-
1010001412 de Sí>gijrt>s oel Estado, para ello, Cb'Bnsa lascomunicaciones a tsstiuehavalt^'a^tra^ del fJerrtro Oe Servicios Administrativos de estos Despachos.

\,£UAirtO; EN FIRME LA DETÍRMIHACION comuniouese da ella a todas las autorlísOes ^
corocieron rtet asunto, cal como se d.spone en la perte motiva.

QüIHTO: CUMPLIDO lo Butenor, efectuar el ocuiramiento al público fle las acUiBcloa»
registrailas en el sislema Slfilo XXI, devolver la actusnóo a! Jui^O de corMImlínts para^Ü
unificación y archivo definitivo.

Cor^a «sta decisión proceden los recursos dd ley.

NOTiM<^ES€ YCÚMPLASE, Centro {Centro de Servic
Ejecución de f

En la fecha
RUTHSTElL'írXELGAREJO^UNA

JUEZ

La anterior pn

ICvn suwflwa dehriUM $•,>««« OuetM ««e»,Mncu «•>? 30U."-P JO» »«Kíws9iSTOartttreiÉí.



26/3/?4, 08:51 Corroo:FidelAngel Pana Quintero- Outtook

fara: poslinu.stefv^j procuraduna.gov.co

Resf»nd£f Responderá tadcK , Reeaivisr _

M.uJírtS/IBMSiSJ

N! • JUZGADA :9 DE ...
<Uilbak

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

FfimapCa Gai?on fiQflr<Q

Asunto: NI 26520- JUZGADO 19 DE EEOJOON PENAS VMEDIDAS OESEafRlDAD. DÉSCÍCÓTA - - Al to2023- 151MS14 -COMéESjAeO'. WILUAM EiXIAWSO
CAICEDO COfíTRERAS

Ri^pundirr _ Reenviar

Piii;!. |)usimiisi«¡á;ciuili'i)V-cnm

Rifiilonder Responder a todüi Reerwiar c f

Mu ÍÓTOC6Í48.ÍI

NI 2AMü.JUZt;AnO I^OE
FJi'dirMo «It OuftimL

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: NI-26520 • JU2G&D0 i9 DE EjeCUQON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023-1513-1514 - CONDENADO: WILUAM EDUARDO
CAiCHJO C0NT8ERAS

Mitffosolt OutlCok

N'ii ir puíli IcTBlteiiai el menfjii: jW?e!oai«'t'dcfcnwi(intdii.-if*. hbriiraiiivf« enn'n£r6fttiiÍ.íiotwiu cíhiCL' fiwfwp OOiccJ'í hljeltrart Aír¡i>a neciwai !.•> Dcüjniiturioíhrcc... W..1 3i«ll};202íS:5tP

McnuIccflVilldú i:ufi imtKirt^iá AIia.

Par»; Casiila Fernanda Garrón Rodrigue?

Cco: ^bmandll Bíltran; hcitcOl

_ Responder a loaos Rseiwilaf

Mu 28>e3'!024 »:50

_ AuiclnlNol5l '-lSI4necretaP..
itl KB

NI 26620 - JUZGADO 19 OE EJECUCION OE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADOE BOQOTA -- AINO 2023-1S13-1&14 •
CONDENADO: WILLIAM EDUARDO CAICEDO CONTRERAS

Rlieji día y Córdial Salutin,

Para ias fIníS legales corresf)i5iii,iientes me permito remitir si auto iniírloniLorii) de la referencia, ron fl fin de NOTlFICARia provklfncia én
archivoadjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecución de Penasy Medidas de Seguridadde Bogotá.

Para efectos de validez de ia notificaciS.ii solicito su amable coiaborjcióii, en el sentido de réwitir opoitúnamente ia cenfirmacion de Imurfli

Sin otr<i particular y parj 1«$fines legales a qtie liaya lugar.

AteiiunieREe,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Fscrifaienle

Centra de Seividos Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://outlook.offlce.Corn/mail/se[ititems/¡d/AAQl^ADgyYWY4NzBjLTJhYWElNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFriYQAQAP%2B05orAbi3lNs4EG3L.



Raina Judiciai
Consejo Superior de la ludicatura

República de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilia2c5¡eDiii.sbta(n'ccndni.raiiiaiudicial.ti;ov.tü
Galle 11 No. 9a -24 Teléfono (1) 2632273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D,C„ 27 de X4arzo de 2024

SEÑOR(A)
WILLIAM EDUARDO CAICEDO CONTRERAS
CARR'rRA 19 A No, 56-83 SUR BARRIO SAN CARLOS
BOGoiA D.C.

TELEGRAMA N° 2815

NUMERO INTERNO 26620
REF; PROCESO: No. 110016000013201223821

C.C;80744974

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN DE NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1513 / 1514.
de febrero veintiuno f21] dedos mil veinticuatro 12Q24). PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN, ORDENA NO
REVOCAR el .siibrugado dé la Libertad CondÍGton.sl, otorgado al sentenciado WILLIAM EDUARDO "CAICriDO
CONTRBRAS, DECRETAR la exrindón por haberse presentado el fenómeno jurídito de la PRlíSCRIPCIÓN; Linio de
la pena principal de prisión, así cnino la accesoria, impuestas ai condfinado. DEVOLVER la caución a WILLIAM
EDUARDO CAICEDO CONTRERAS identificado cedida de ciudadanía No. 80.744.974, constituida mediante' póliza
judicial No. 11-53- 1010001412 de Seguros del Estado,

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLiClTUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
TOm<iii|i.l.i¿^:5Íeümsbtiu»ct:riaoi-rflmauuikial.^uv.cii

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



a?4fi24.16'.51 Correo: FidelAngel Pena Quintero- Ouflóok'

Para: Fidel Angel Pena Quint?®
I.MI1 newaosj iMo'

acuso recibido

De;Fidel Angel Pena Quintero <f(3enap@cendoj.ramajüdlcial.gQv,eo>
Enviado: martes, 26 de marjo de 2024 S:SDa. m.
Para; Camila Fernanda Garzón Roúrlguei <cfganon@prQtLradu''ia.8av.có>
Asunto: MI 2fiS20 -JUaSADO 19 DE EJECUCION DE PENAS YMÉDIDAS DE SEGURIDAID DE BOGOTA --Al rjO 2023-1513.1514 -CONDENADO; WtlUÁM tüUAROO CAICEDO
CON! RtftAS

•• 2023.1513-1514 -CONDENADO: WILÜAM

Buen día y Curdial Saludo,

Para los fines legales correspondientes-nw permito remitir el auto into-l<Kutono de la referencia, con el fin cié NOTIFICAR la pi'fii'i,i(>nda en archivo
adjiiBloproferkla porel juzgado 19 efe Ejecutiófi dePenas yMedidas daSegundad deBogotá.

Para efecbs de valide?, de la iiotificadón solicito su amable coiaboracú5n„eii el sentido de remitir uportunamente la conilmacuiii di.- leftura.

Sinotro particular ypara bs fines l^les a que haya lagar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Adrainistrat

SubSectí-tariaS
ion de Penas y Medida.s de Seguridad

ht5>s://otólook.<^e.cpm/maiWid/AAQkAOgyYWY4NzBJLTJhYWEtt-J6YwOC1IOTVhLTA29Wy!MzAWVTFhyQAQAP%2^ofAtíplNs4eG3twyrP81í;¿M3 í/1



Ramo (udidal
Consejo Superior de iajudícalurn

Kepública de Cohimbia

Oooo-r"

SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 111001600002020130323700 [
Interno: 30784 __2
Condenado: LUIS ALFONSO PINZ^ CASTRO
Delitos: I VIOLENCIA INTRAFAMILIAR "

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1515

Bogotá O. C., febrero veintiuno (21) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Se pronunciara ei despachoen torno a la eventual prescripción de ia pena impuesta a(,sentenciad^'" í
LUIS ALFONSO PINZON CASTRO.

2. ANTECEDENTES

1.- El 5 de enero de 2016, el juzgado 1® Penal Municipal con,..Fundo'nes;dé Conocimiento de esta
ciudad, condenó LUIS ALFONSO PINZON CASTRO identificadbscóri cédula de ciudadanía No.
2.862.599, a la pena principal de 16 meses de prisión y'-a 'la accesoria inliabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo iápso','al .encbntrarlQ.á^or del delito de
violencia intrafamiliar agravada, concediéndole la suspensión condicional de la ejecución de la
pena por un periodo de prueba de 3 anos. \ \

• \ \2.- Suscribió diligencia de compromiso el ^íie juliOfde 2016, y constituyo caución mediante póliza
judicial No, NB-100301394 de Seguidos Múndiál. J

\ ' . '
3.-El 4 de octubre de 2019, ingreso oficio déí Centro de Servidos Judiciales del Sistema Pena!
Acusatorio de la ciudatí,-fnformando que, no s^e dio trámite al incidente de reparación integral en
este asunto. ;

4.-E1 25 de marzo de 2022, ingreso oficio No. 20227030158161 del 1° de marzo de 2022, con...
reportes mlgratí^rios a,npmbre-del corídenado.

5.--.EI 1° de junlo de 2022, se-f^ecibió oficio No. 202201107417ARAIC-GRUCI 1.9 del 27 de abril
de 2022, con relación de antecedentes.
\ ' '''

' \ 3. CONSIDERACIONES
'

De confoijmidad con lo previsto en eiartículo 89 del Código Penal (Ley 599/2000), la pena privativa
.dé la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que faite por ejecutar,
sin qué'en ningún caso sea inferior a cinco (5) años. El fenómeno prescriptivo se interrumpe

^••cuando el sentenciado es aprehendido en virtud de la sentencia o puesto a disposición de la
autoridad competente para el cumplimiento de esta, tal como lo dispone el artículo 90 del mismo
estatuto.

En el presente asunto, al sentenciado LUIS ALFONSO PINZON CASTRO en sentencia
condenatoria le fue concedido el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la
pena, por un periodo de prueba de 3 años, que comenzó el 6 de julio de 2016, cuando suscribió
diligencia de compromiso acorde con las obligaciones contempladas en ei artículo 65 del CP.

Entonces, en principio el termino prescriptivo comenzaría a correr al día siguiente de la finalización
del cumplimiento de! periodo de prueba, de no ser porque, con oficio No. 20227030158161 del 1®
de marzo de 2022, Migración informó que, a nombre del penado registraban movimientos
migratorios ass 8 de septiembre de 2017, salida del país con destino a Panamá, 13 de septiembre
de 2017, ingreso al país. De dicha salida del país, el Despacho no tuvo conocimiento, ni obra en
el expediente solicitud de autorización elevada por el penado ni por su defensa, lo que constituye
un incumplimiento a las obligaciones derivadas del subrogado concedido.

De manera que, ante el incumplimiento de las obligaciones derivadas del subrogado concedido,
que como quedo visto se configuro por las salidas del país sin ta autorización del Juez Ejecutor, el
termino de prescripción varió y comenzó a correr nuevamente al día siguiente del incumplimiento
que, para el caso corresponde al 8 de septiembre de 2017 -cuando se registró la primera salida
de! país, con destino a Panamá, según lo informado por Migración, siendo esta una fec?ia
determinable.



Rama jiiciidal
Consejo ^píírior de la.ludicahira

Ropúbiica ele Columbia
SIGCMA

Lo anterior, de acuerdo ai señalamiento de la Corte Suprema de Justicie Sala de Casación Penal,
en el que ¡rtdicó que;

'Obsérvese que el Tribuna!, en lugarde tomaren consideración ¡a fecha a partirde lacualse incumplió,
dentro del periodo de prueba, la obligación de reparación (fecha claramente determinable como
veremos más adelante), dio por supuesto que el término debía contabilizarse desde la ejecutoria de la
providencia en la que se declaró el incumplimiento y revocó el beneficio. Situación que da lugar a que
ss imponga al condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

Bl equívoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundió ia providencia que declara el
incumplimiento con el /?ec/io mismo que lo motivó. El iuez de eiacución de la pena puede tomarsB

ocumaos en ese laoso. siendo relevante determinar el momento en aue se incumalieran.táa^

obligaciones, oues a partir de esa fecha se imponía el deber del Estado, oor Intermedio dé¡
funcionarlo judicial, de asumir el control de la ejecución de la pena v ordenar la aprehenaiBnr^—
del cortdenado en virtud de la sentencia condenatoria. Sólo en el caso de que no sea pbsib'le
determinar la fecha de! incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria deberá tomársele! día de
finalización de! período de prueba como el momento desde ol cual emp''e¿a a contabilizsrse- la )
prescripción de la pena. Bsta forma de abordar el problema jurídico tiene una doble justif¡cación:. Por^
un lado, se toma en cuenta la circunstancia material a partir de la cual el condenado, beneficiado con y
el subrogado penal, se muestra en rebeldía respecto del control que el Estado ejerce sobre él, 'siendo^
deber de las autoridades actuar con celeridad, para evaluar el lncumpl¡mlérito y. en consecuencia,
revocar la medida y ordenar la ejecucióninmediata de la condena"'. ' \

Corolario de lo anterior, se tiene que ha transcurrido desd^ el 9^de septiembre de 2017, un lapsa
superior al periodo de prueba que ie fue impuesto, sin que sea inferioriaí''íímite de los 5 ai^os
fijados en la ley, y sin que e) sentenciado LUIS ALFONSO PlNZOÑ f ASTRO haya sido puesta a
disposición de estas diligencias. ^ -

En consecuencia, ante la imposibilidad del Estado para ejercer su potestad punitiva, habiendo
transcurrido desde la fecha en queXel condenado incumplió con las obligaciones adquiridas al
momento de suscribir diligencia de cbmprómjso', e! tiempo mínimo exigido por el artículo 89 del
Código Penal, resulta procedente dedaVar prescrita la pena impuesta.

; '> 'v

Una vez en firme ía-presente determinación', se'librarán las comunicaciones previstas en el artículo
485 del Código-de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000). Cumplido lo anterior, se dispone el
archivo definitiyO'de'ías'dlIigéndas, y la remisión del expediente al Juzgado de origen para lo de
su cargo. ••

\ :
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURID AD DE BQGÓTA,

RESUELVE:

k • • l

PRIMEPvO: DECRETAR la extinción por haberse presentado el fenómeno jurídico de la
RRESCRIPCjíÓM, tanto de la pena principal de prisión, así como la accesoria, impuestas a LUIS
ALFONSO PXNZON CASTRO identificado con cédula de ciudadanía No. 2.862.699, acorde con lo
consignado en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: DEVOLVER la caución a LUIS ALFONSO PINZON CASTRO identificado con cédula
de ciudadanía No. 2.862.699, constituida mediante póliza judicial No. IMB-100301394 de Seguros
Mundial, para ello, líbrense las comunicaciones a las que haya lugar a través del Centro de
Servidos Administrativos de estos Despachos.

TERCERO: líN FIRME LA DETERMINACION comuniqúese de ella a todas !as autoridades que
conocieron del asunto, tal como se dispone en la parte motiva.

CUARTO: CUMífLIDO lo anterior, efectuar el ocultamiento al público de las actuacioí^s
tegistradas en el sistema Siglo XXI, devolver la actuación al Juzgado de conocimiento parala
unificación y archivo definitivo.

Contra ssta decisión proceden ios recursos de i»

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE, ^

RUTH STELLA MELGAREJO MO&»4A
JUEZ 1

*Ctm SiJpr«ma de ^usüds Sala on Casación Pena^sencencid 27 de {fe gé LEOWIDAS SUSTOS MARTÍN



Correo: FtdefAngel Peiia Quintero - Outlook

Pura: posiíTwncrií'íprüCuríidwi3.gov.w

VI 30784-JUZGADO 19 DE..
rrrnt«M <!•

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

L RSHitinder Reioondei a todos Resnviár •_

MjrJS/tB'TUÍÍÍjIS

Asunto; NI 307B4 - JUZGADO 19 DE EJECUOON DEPEMAS Y MEDIDAS DESEGURJOMJ DEgOGOTS* - - «(102023 - 1515 - COtófiNAÍDO; 1.UB AtK»¿a) PIN2OTI CASTRO

_ RAp«nd<H- ReeBviir

Mensaje cnvitulntun imporuincia Ate

País: Camila Femando Garzón R^idrtjpKZ

AiiIoInlNo 151 íDccrctalVcSijn

Responder Responderatwlos Reerwáf 'A

•.umr.VA'-.Wi

NI 307B4-JUZGADO 19 OE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA --Al NO 2023-1515 -CONDENADO: LUIS
ALFONSO RNZON CASTRO

Buen clía y Cordial Saludo,

Para las fincK ¡cg^les corfcspündk'iitcsme jjcrmlto remitir el auto rntcrlocutorio do la retcrvucia, con el fin do NOTIFICAR la pruviricncia en
archivo adjunto proferida por el luügado 19 de Ejecudón de Pena-; y Medidas de Seguridad de Bogafá.

l^ra efectos.de validerde la notificaciáa solicito Su amable rolahoración, en el sentido de rensitir up'irtunamente ia cnnrirmaciiir lic loctura.

Sin otro particular y para los hnes legales a que haya lugar-

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servidos Aclniinistratívos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretariii 3

EL ÚNICO i • PARA RECEPCION DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

h«ps://outlook,office.com/mail/seníitems/id/AAQkADgyYWY4hJzBjLTJhYV*;ElMGYwOC1iOTVhLTA20WViM2AwYTFhYQAQAEIpF!lXuAlApmcU4lggn4... Vi



Kama Judicto!
Coawjo Superior<Je la Iu<licflturt

Sepúbiici de Cotatmbia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventaiiillaZcsieunislitaPcendui.raniaiudkial.^ov.c»
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C.. 27 ele Marzo de 2024

SEÑOR(A)
LUIS. ALFONSO PINZON CAS'mO
CRA 90 A N. '2-AO SUR GASA 199

URBANIZACION PRIMAVERA - BARRIO PATIO BONITO
ecG(;TA D.c

TELEGRAMA N' 2816

NUMERO INTERNO 30784
REF; PROCESO; No. 110016000020201303237
C.C:2862699

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTOHIÜ Nü. 2023 - 1515, de febrero
veintiuno (21) de dos mti veinticuatro 12024), medisiite ei ciia! DECRETA la extinción por haberse presfiitado el
fenómeno ¡urfilici) de In PRESCRIPCION, tiinto de la pena principal de prisión, así como la accesoria, impuestas a
LUIS ALFONSO PINZON CASTRO. DEVOLVER la caución a LUIS ALFONSO PINZON CASTRO identificado con
cédula de ciudadanía No, 2.862.699, constituida medíanle póliza judicial No. N'B-10n3üKÍ94de Seguros Mumiifll

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PURDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
venlji!!il.il'',c'yiepni.sbt;.ifi''(:i'iidui.rj nKiiudu. iiiLgov.a¡

FIDEL ANGEL PENA

ESCRIBIENTE



Rama ludidal
t'nniejo Superior di' la ludicatura

RepuWicade Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCiON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csiopmshta@CL'ndQi.ramajudicial.gt)V.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.G., 27 da.f^lanzo de 2024

SEÑOR(A)
LUIS ALFONSO PINZON CASTRO
CKA ^.'ü N. 2-40 SUR CASA 139

URB ''.WIZACION PRIMAVERA - BARRIO PATIO BONITO

BO(-jÜTA O.C.

TELEGRAMA N° 2816

NUMERO INTERNO 30784

REF PROCESO; No. 110016000020201303237

C.C: 2862699

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 • 1515, de febrero

veintiuno (21) de dob mil veinticuatro (2024), mediante el cual DECRETA la extinción por haberse presentado el
fenámeiio jurídico de I:i PRESCRIPCION, iiatito de la pena principa! de prisión, a.sí como la accesoria, impuestas a
LUIS ALFONSO PINZON CASTRO. DEVOLVER la caución a LUIS ALFONSO PINZON CASTRO identificado c.m

cédula de ciudadanía No. 2.862.699, constituida mediante póliza iudícial No. NB-100301394 de Seguros Mundial.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLiCITOD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO;
vrni>ii'!![,)2csjepmsbijtf'jn'iidoi-ram.iindi(:i.il.g<iv.<:ü

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



üaniJ Judicial
ConsojoSuprnor de la Jiidicíturn

Hepi'iblicn de Ciiiombiii

«a.

SIGCMA

CENTRO DE SERVrCIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER
ve!'>tanilla2caiepri:sbla¡aa-'einkji.!árrifiiüi.iiciHl liov cr)

BOGOTÁ D.C., Marzo veintiséis (26) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
lose MANUEL TORRES ACUIRRE

CALLE 18 3 - 1.0 OFIONA 402

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 2818

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 30784
REF; PROCESO: No. 11001600Ü020201303237

CONDENADO: LUIS ALFONSOPINZON CASTRO
2862699

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No, 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER
FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLÜCUTOIUO No. Z023 - 151S, de feljrero veintiuno (21] de das mil
veinticuatro (2024), mediante el cual DECRETA Ja oxtisición por haberse presentado el fenónseno jurídico de la
PRESCRIPCION, tanto de la pena principal de prisión, así cumo la accesoria, impuestas a LUIS ALFON.^U PINZON
CASTRO. DEVOLVFR la caución a LUIS ALFONSO PINZON CASTRO identificado con cédula de ciudadanía No.
2-862,699.constituida mediante póliza judicial No, Nn-in03ni394 de Segwros Mundial.

FINALMENTE, SE INFORMA QUfi CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
vcnt3fiill;i2i:sicfim?;¡)r.Kri-'c:fnd"i.r;im:)!U>iii:i.'íl.^tjvA-ij

RDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE

26/03/2024 9:14:06 a. ra.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER
yeMiliiiii!!a2;;>!;;i:-nwt>'.,K.;j,c:i;rKÍoi.|-ar!iaiui.iii.!ri!.C|Cv en

BOGOTÁ D.c., Marzo veintiséis (26) de dos milveinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
Jftsr MANUEL rORRESAGUIRRI-
ClíA 07 13-58 ÜF 706 // CALLE 17 No. 4-79
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 2819

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 30784
RFF: PROCESO; No. 1100160000202013Ü3237

CONDENADO; LUIS ALFONSO PINZON CASTRO
2862699

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER
FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORiO No. 2023 - 1515, de febrero veintiuno (21) de dos mil
veinticuatro (2024), mediante el cual DECRETA ¡a extinciüti por haberse presentado el fenómeno jurídico de la
PRESCRIPCION, tanto de la pena principal de prisión, asi ci>mo la accesoria, impuestas a LUIS ALFONSO PINZON
CASTRO. DEVOLVER la caución a LUIS ALFONSO PINZON CASTRO identificado con cédula de ciudíidanía No,
2-B62.M9. constituida mediante póliza judicial No. NB-100301394 de Seguros Mundial.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
vo]iL,itiiliii2csÍL'pinsbia(i'ic(.'iicini.i'jrLiJÍuilicial.po'-'.ca

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE

26/0^/2024 9:14:00 a. m.



9/4/24.16-50 Correo: Fidel Angel Pena Quintffl-o - CXjtlook

>af/on Rodriguen<clgarzoiiíá;prt«:ur)KÍi
I^a: fidélAiwelPcnaQuiMCTd

Resyoiidei I Responder s todos Reenviar <l/>

l.iinWimd24 I3;«¡

acuso recibido

Oe: Fidel ArgelPena Quintero <fpenap@cefidoj.farti3judiclal.sov.co>
Enviado: martes, 26 demafzode 202<l9 lOa m.
Para;Camila fernaiida Garjon Rodríguez <ffgar2on@pr()cuTaduria.gov.€o>
Asunto; Nt3078^ •JUZGADO 19DE EJECUCION DE PfcNAS VMEDIDAS DE SEGURIDAD DE 80G0TA- -Al NO 2023 - 1S15 -CONDENADO: LUIS ALfONSO PlM¿ON CASTRO

NI 30784-JUZGADO 19 0€EJECUCiON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -- AINO 2023-1515 -CONDENADO' LUIS
ALFONSO PINZON CASTRO

Buen día y Cordial Saludo,

Para k»s Unes legales correspoiHlientes nie permito remitir elauto inwrlocuforio <le la re/erenct3, con elfin de NOTil- ICARla proi.':c.icnria enarchivo
adjunta i>rnferida por el juzgado 39de Ejpcucií^ii de Penas y Medidas deSeguridad de Bogofá.

Para efe««s de validez de lalintifiMción solicito suirtuble colaboraeiiiii, en el semido de remitir oporRjnamente laconHrmatiDn rte lecEura.

Sin otro particular y para tos fúres legales a que hi^ lugai

Atentamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Ser\'icios Admiiüstratívos luzgad/js Ejmición de Penas y Medidas de Segundad
Sub Secretaria 3

EL UNICO ;PARA RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS O SOLICITUDES ES

Mí{»://0iilto^.0^eianTi/maiI/id/AAQkA,DgyYWY4NzBjLTJhywaivt©¥wOC1iOTVhLTA2OVWiMzAwYTRiYQAQAElRFiiXuA1ApmcU4fggn4K3%3D 1/1



Ram» Jiidiciíil
Consejo Superior de la Judicatura

Rcpiibiica df Colombia
m SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: I 11001-60-00-013-2015-05513-00
Interno: 34878 ~
Condenado: CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ QV
Delitos: FABRICACIÓN, TRÁFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO,

ACCESORIOS, PARTES O MUNCIONES

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 821

Bogotá D, C., junio dos (2) de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO POR TRATAR

Procede el despacho a resolver la solicitud de extinción de la pena y liberación definitiva elevada
por el sentenciado CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ.

2. ANTECEDENTES

1." El 8 de agosto de 2016, el Juzgado 16 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotá, condenó CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ identificado con cédula
de ciudadanía No. I.OIB.429.375, a la pena principal de 18 meses de prisión, y a las accesorias
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y fundones públicas por el mismo termino de la
pena principal, y privación del derecho a ¡a tenencia y porte de armas por el mismo lapso, ai haber
sido hallado responsable del delito de fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, concediéndole la suspensión condicional de la ejecución de la
pena.

2.- El sentenciado suscribió diligencia de compromiso el 24 de noviembre de 2017, y constituyo
caución mediante póliza Judicial No. NB-100312291 de Seguros Mundial porvalor asegurado de $
737.717.

3.- El 31 de enero de 2017, este Despacho asume la ejecución de la sentencia.

4.- El 25 de febrero de 2022, no se decretó la extinción de la pena, a la par, se solicitaron
antecedentes.

5.- El 15 de julio de 2022, se recibe memorial del penado, mediante el cual solicita "paz y salvo y
ocultamiento de las actuaciones en la página de la web de la Rama Judicial",

6.-El 8 de agosto de 2022, se recibió oficio No. 20220348031/ARAIC-GRUCI 1.9 del 3 de agosto
de 2022, de la Dirección de Investigación Criminal e Interpol - DDIN, allegando antecedentes
penales del sancionado,

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Con respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penales
prevé el artículo 67 del Código Penal, lo siguiente: '

"ARTICULO 67. EXTINCION YLIBERACION. Transcurrido el período de prueba sin queel condenado
incurra en las conductas de que trata el artículo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación
se tendrá como definitiva, previa resolución judicial que así lo determine."

De otra parte, el artículo 67 del Código Penal, indica:

"Sí durante el período de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutará inmediatamente ta sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspensión y se hará efectiva
la caución prestada

En el sub examine, se tiene que a CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ, le fue
concedido el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena con un periodo de
prueba de (18) MESES, mismo que comenzó a partir del 24 de noviembre de 2017, fecha en
la que suscribió diligencia de compromiso, hasta el 24 de mayo de 2019, es decir que, en efecto,
al día de hoy, el termino se encuentra superado, '

En la diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado, se consigna que el condenado, queda
obligado durante el periodo de prueba, a:
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1. Informar todo cambio de residencia por escrito.
2. Observar buena conducta, lo cual implica la obligación de no cometer nuevos delitos.
3. Reparar ios daños causados con el deiito.
4. Presentarse al despacho o a la autoridad que este conociendo la ejecución de la pena, cada vez

que sea requerido.
5. No salir sin previa autorización del despacho.

Así las cosas, se infiere que el penado no violo las condiciones de presentarse ante autoridad
judicial cuando fuera requerido e informar todo cambio de domicilio a! Juzgado ejecutor.

Además, comoquiera que no se recibió información sobre registros migratorios del penado por
parte de Migración Colombia, pese a que fue solicitada mediante oficio 1640 del 14 de julio de
2022, y a la fecha no se conoce que el penado haya salido del país, se asume que cumplió con el
compromiso de no salirdel país sin previa autorización del despacho, dentro del periodode prueba
impuesto.

De otra parte, se establece de la informaciónsuministrada en el oficio 20220348031/ARAIC-GRUCI
1.9 del 3 de agosto de 2022, allegado por parte de la Dirección de Investigación Criminal e
Interpol DIJIN y de la revisión del sistema de consulta de los Juzgados de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad y sistema del INPEC-SISIPEC, se tiene que en contra del condenado no
registra ninguna otra sentencia condenatoria, posterior o dentro del periodo de prueba aquí
impuesto (24 de noviembre de 2017 al 24 de mayo de 2019), en consecuencia se colige, que el
sancionado no cometió otro delito dentro del periodo de prueba y se puede afirmar que cumplió
con el deber de observar buena conducta individual, familiar y social durante dicho lapso.

En otro orden de ideas, no se tasaron perjuicios en la sentencia por la naturaleza del delito.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitará este asunto y de conformidad con las disposiciones
mencionadas procederá a decretar la extinción de las penas principal y accesorias de interdicción
de derechos y funciones públicas que le fueron impuestas a! prenombrado en el fallo resenado, y
en consecuencia a ordenar la liberación definitiva del prenombrado.

De igual forma se ordenará comunicar esta determinación a todas las autoridades que conocieron
del fallo condenatorio.

Por consiguiente, una vez en firme la decisión, líbrense las comunicaciones del caso, luego efectuar
las anotaciones en el Sistema de Información Judicial Siglo XXI y ocultamiento al público del
proceso y finalmente ladevolución de la actuación ai Juzgado de conocimiento para su unificación
y archivo definitivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR EXTINCIÓN Y LIBERACION DEFINITIVA de las penas de prisión y
accesoria impuestas a CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ identificado con
cédula de ciudadanía No. 1.018.429.375, por las razones consignadas en la parte motiva de
este proveído.

SEGUNDO.- ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisión, por el Centro de Servidos
Administrativos, se comunique de ella a todas las autoridades que conocieron del fallo, para su
rehabilitación definitiva.

TERCERO.- CUMPLIDO todo lo anterior, previo registro y ocultamiento del proceso al público,
devuélvase la actuación al Juzgado de conocimiento para la unificación y archivo definitivo de las--
diligencias. ^ ^

Proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLIfM
JUEZ \ ^

^-d' 9,^' A®
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-013-2015-05513-00
Interno: 34878 ~

Condenado: CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ
Delitos: FABRICACIÓN, TRÁFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO

ACCESORIOS, PARTES O MUNCIONES

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 821

Bogotá D, C., junio dos (2) de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO POR TRATAR

Procede el despacho a resolver la solicitud de extinción de la pena y liberación definitiva elevada
por el sentenciado CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ.

2. ANTECEDENTES

1.- El 8 de agosto de 2016, el Juzgado 16 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogotá, condenó CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ identificado con cédula
de ciudadanía No. 1,018.429.375, a la pena principal de 18 meses de prisión, y a ias accesorias
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y fundones públicas por el mismo termino de la
pena principal, y privación del derecho a la tenencia y porte de armas por e! mismo iapso, al haber
sido hallado responsable del delito de fabricación, tráñco, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, concediéndole la suspensión condicional de la ejecución de la
pena.

2.- El sentenciado suscribió diligencia de compromiso el 24 de noviembre de 2017, y constituyo
caución mediante póliza judicial No. NB-100312291 de Seguros Mundial por valor aseourado de S
737.717,

3." El 31 de enero de 2017, este Despacho asume la ejecución de la sentencia.

4.- El 25 de febrero de 2022, no se decretó la extinción de la pena, a la par, se solicitaron
antecedentes.

5.- El 15 de julio de 2022, se recibe memorial del penado, mediante ei cual solicita "paz y salvo y
ocultamiento de las actuaciones en la página de la web de la Rama Judicial".

6.-El 8 de agosto de 2022, se recibió oficio No. 20220348031/ARAIC-GRUCI 1.9 del 3 de agosto
de 2022, de la Dirección de Investigación Criminal e Interpol - DIJIN, allegando antecedentes
penales del sancionado.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Con respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penales,
prevé el artículo 67 del Código Penal, lo siguiente:

"ARTICULO 67. EXTINCION YLIBERACION. Transcurrido el períodode prueba sin que el condenado
incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación
se tendrá como definitiva, previa resolución Judicial que así lo determine."

De otra parte, el artículo 67 del Código Penal, indica:

"Si durante el período de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutará inmediatamente ¡a sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspensión y se hará efectiva
la caución prestada

En ei sub examine, se tiene que a CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ, le fue
concedido el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena con un periodo de
prueba de (18) MESES, mismo que comenzó a partir del 24 de noviembre de 2017, fecha en
la que suscribió diligencia de compromiso, hasta ei 24 de mayo de 2019, es decirque, en efecto,
al día de hoy, el termino se encuentra superado.

En la diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado, se consigna que el condenado, queda
obligado durante el periodo de prueba, a:
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1. Informar todo cambio de residencia por escrito.
2. Observar buena conducta, lo cual implica la obligación de no cometer nuevos delitos.
3. Reparar los daños causados con el delito.
4. Presentarse al despacho o a la autoridad que este conociendo la ejecución de la pena, cada vez

que sea requerido.
5. No salir sin previa autorización del despacho.

Así las cosas, se infiere que el penado no violo ias condiciones de presentarse ante autoridad
judicial cuando fuera requerido e informar todo cambio de domicilio al juzgado ejecutor.

Además, comoquiera que no se recibió información sobre registros migratorios del penado por
parte de Migración Colombia, pese a que fue solicitada mediante oficio 1540 del 14 de julio de
2022, y a la fecha no se conoce que el penado haya salido del país, se asume que cumplió con el
compromiso de no salir del país sin previa autorización del despacho, dentro del periodo de prueba
impuesto.

De otra parte, se establece de !a información suministrada en el oficio 20220348031/ARAlC-GRUCI
1.9 del 3 de agosto de 2022, allegado por parte de la Dirección de Investigación Criminal e
Interpol DIJIN y de la revisión del sistema de consulta de los Juzgados de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad y sistema del INPEC-SISIPEC, se tiene que en contra del condenado no
registra ninguna otra sentencia condenatoria, posterior o dentro del periodo de prueba aquí
impuesto (24 de noviembre de 2017 al 24 de mayo de 2019), en consecuencia se colige, que el
sancionado no cometió otro delito dentro del periodo de prueba y se puede afirmar que cumplió
con el deber de observar buena conducta individual, familiar y social durante dicho lapso.

En otro orden de ideas, no se tasaron perjuicios en la sentencia por la naturaleza de! delito.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de propordonaíidad,
oportunidad y racionabilidad, finiquitará este asunto y de conformidad con las disposiciones
mencionadas procederá a decretar la extinción de las penas principal y accesorias de interdicción
de derechos y funciones públicas que le fueron impuestas al prenombrado en el fallo reseñado, y
en consecuencia a ordenar la liberación definitiva del prenombrado.

De Igual forma se ordenará comunicar esta determinación a todas las autoridades que conocieron
del fallo condenatorio.

Por consiguiente, una vez en firme la decisión, líbrense las comunicaciones del caso, luego efectuar
las anotaciones en el Sistema de Información Judicial Siglo XXI y ocultamiento al público del
proceso y finalmente la devolución de la actuación al Juzgado de conocimiento para su unificación
y archivo definitivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR EXTINCIÓN Y LIBERACION DEFINITIVA de las penas de prisión y
accesoria impuestas a CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ identificado con
cédula de ciudadanía No. 1.018.429.375, por ias razones consignadas en la parte motiva de
este proveído.

SEGUNDO." ORDENAR que una vez ejecutoriada ia presente decisión, por el Centro de Servicios
Administrativos, se comunique de ella a todas las autoridades que conocieron del fallo, para su
rehabilitación definitiva.

TERCERO.- CUMPLIDO todo to anterior, previo registro y ocultamiento del proceso ai público,
devuélvase la actuación al Juzgado de conocimiento para ta unificación y archivo definitivo de las
diligencias.

Proceden Jos recursos de iey.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csieDmsbta;í¿cen<loi.ramaiitdicial.t;ov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTA D.C,, 1 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
CESAR LEONARDO CASTELBLANCO GUTIERREZ
Transversal 65 Sur No 59 - 35 Torre 2 Apartamento 2015 Conjunto Residencial
Barrio Madeiena

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA 324

NUMERO INTERNO 34878

REF; PROCESO; No. 110016000013201505513

C.C; 1018429375

Santa Elena Reservado

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN lA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 821 DEL 02 DE JUNIO DE 2023 QUE DECRETÓ
EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN DEFINITIVA DE LAS PENAS. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA
PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



9/4/24,16;18. Cofreo: Fidel An^l Pena Quintero - OuUool^

Para' FiSel Anqfl Pana-Qiiiñtwo

CORKfll-SAtUK),

SE HEMTE OFICIO PARALO PERTiNENTE.

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos • Juzgados de EiPMSBogotá

tesporiísef I lte^eirttjeidi''-ii:js RMnviar

16.-5»

Se informa queeste correo NO BSTÁ HABÍUTADO PAKA RSCIBÍS RESPUESTAS: por lo tanta, sesolicifo Otrigiflas Oí
correo; ó en st.' defecto directomerite al correo del despocho que
requiere la informociór,. Adicomlmenie. se .lovierte que se deben verificar ios archivm adjuntosonfes.de enviarlos, todo vez
que, 5i el servidor delecla aue -ri curhivo •:onüfane vínjso que almaceno contenido maRcloSó¡odesviará automólicamente a
lo bandeja de correo no desead:;

ftesfioüdef Reenviar

De: Camüa Fernanda Gai-ronRodrrggez <cfgérzoii@procufaduria.gov.ci}>
Enviado: lunes, 8 de abril de 2024 lfi:53

Para; Mario Alberto Dfigsdo <mdelgad®ceftdo].rsmaiudlc¡al.6ov.co>
Asunto; RE: AI-821-2D23 MI-34S78 AUTO DECRETA EXTINCIONV LIBERACIÓN DEflNrTWA

Buenfl Tarda

t^la maíwa más atenta, me permito notificar deí gu»No. 20ZÍ-821 de jii,nio2 de 2023; Esdeadtfeittrque-prevíanwnte ala fecha de 29 de febrero de2024, nos
para fines de notificación.

Cordialmente,

CAMIU FERNANDA GARZON ftCORtSUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

De; Mario Albeito Delgado<mdelgad®cendoi.rarT(a)udicial.gí'v,ct»
Enviado; jueves, 29 be febrero de 2024 10:46 a. m,
Parar C.irnila Fernanda Garzón R(xfri6uej<cfgarzon®procuraduria.gov.co>
Ce;jundicQluis8fgs®hütmait.com <juridicoliJis3fgs®hotmail.com>
Asunto: Al-«21-2023 NI-3487B AUTOEJECÍIETA EXTINCION YIIBERACIÓM DEFINITIVA

Coixlial saludo;

Respetado(a) Dociofía)

Se adjui>ta copia fe auto para su respectiva notiiicat;iQii.

Atentamente
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

"^dícado: I 11001-60-00-015-2014-02095-00 ' "
Interno; 34930 ^
Condenado; CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY ~
Delito; TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES- LEY 906 DE 2004
CARCEL COMÉb"LA PICOTA- PRÍVÁDO DE LA UBERTAO EN EL RAD 2013-10591 N.I. 14542
DECISIONES I DECLARA EXTINCION DE LA PENA YLIBERACION DEFINITIVA DEL SENTENCIADO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1410

Bogotá D. C., doce (12) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO POR TRATAR

De oficio, resolver sobre la extinción y liberación definitivaen favor de! penado CRESTIAN DAYAN VASCO
ECHEVERRY, acorde con la documentación allegada.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

1." El 29 de septiembre de 2016, el Juzgado 21 Penal delCircuito con Función de Conocimiento de Bogotá
condenó a CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY identificado con la C.C. No. 1033754896, a la
pena principal de 2 anos 10 meses de prisión, multa de 1 S.M.LM.V., a la accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso, tras haber sido hallado autor
responsable del delito de TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, negándole la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Los hechos que dieron origen a esta sentencia
ocurrieron ei 9 de febrero de 2014.

2.- El 25 de julio de 2017, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

3.-. El 4 de julio de 2019, se negó el sustituto de prisión domiciliaria que trata ei artículo 38 G del C.P.

4.- El 30 de octubre de 2019, se allego memorial del penado solicitando se decretara la acumulación
jurídica de penas con la impuesta en el radicado 1100160000132013-10591-01.

5." El 7 de abríl de 2020, se allego copia de sentencia condenatoria proferida dentro del radicado
1100160000132013-10591. N.I. 14542.

6.- El 23 de julio de 2020, se dispone NO ACUMULAR la pena impuesta en el asuntó con la fijada dentro
del Radicado No. 11001-60-00-013-2013-10591-01 N.I. 14542 y se redime pena por trabajo en 100 dias.

7.- E! 7 de septiembre de 2020, se concede el subrogado de libertad condicional por un periodo de
prueba de 11 meses 11 días, suscribe el compromiso el 14 de septiembre de 2020 y constituye
caución mediante póliza judicial NB 10033754896 de 14 de septiembre de 2020, por valor de 2 5M.L.M.V.,
de la Compañía Mundial de Seguros S.A., y se materializa con Boleta de Libertad 85 ante el Complejo
Carcelario "La Picota".

8 - El 16 de diciembre de 2021, se negó la extinción de la pena y liberación definitiva ai sentenciado por
cuenta de estas diligencias, a la par, se solicitó al COMEB La Picota con el fin de que allegaran cartilla
biográfica del sentenciado por el radicado No., 2013—10591, para así verificar el comportamiento del
penado durante el periodo de prueba, en esa reclusión; finalmente se solicitaron antecedentes penales del
sentenciado a la Dirección de Investigación Criminal e Interpoi DIJIN.

9.- El 9 de agosto de 2022, se recibió oficio No. 2022037Í305/ARAIC-GRUCI 1.9, del 4 de agosto de 2022,
mediante el cual la Dirección de Investigación Criminal e Interpoi DUIN, remite relación de antecedentes
penales del sentenciado.

10.- En la fecha se agrega reporte de consulta efectuada al SISIPEC DEL INPEC, sobre ¡as condenas que
registra el sentenciado y del Radicado No. 11001-60-00-013-2013-10591-01 N.I. 14542, tomada del
Sistema de Gestión Siglo XXI de esta especialidad, cuya pena en contra CRISTIAN DAYAN VASCO
ECHEVERRY, igualmente ejecutó este Despacho.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. De la liberación definitiva y extinción de la sanción

Con respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penales, prevé
el articulo 67 del Código Penal, lo siguiente: "ARTICULO 67. EXTINCION Y LIBERACION. Transcurrido el
periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el artículo anterior, la
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condena queda extinguida, y la liberación se tendrá como definitiva, previa resolución judicial que así lo
determine."

De otra parte, el artículo 67 de! Código Penal, indica; "Si durante el período de prueba el condenado violare
cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutaré inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido
motivo de suspensión y se hará efectiva la caución prestada

En el sub examine, se tiene que a CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY, le fue concedido el subrogado
de la libertad condicional de la pena con un periodo de prueba de 11 meses 11 días, mismo que comenzó
s partir del 14 de septiembre de 2020, fecha en la que suscribió diligencia de compromiso, hasta el 25 de
agosto de 2021, es decir que, en efecto, al día de hoy, el termino se encuentra superado,

Con respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penales, prevé
e( artículo 67 del Código Penal, lo siguiente;

"Extinción y Liberación. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el artículo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación se tendrá como definitiva,
previa resolución judicial que así lo determine."

De otra parte, el articulo 66 del Código Penal, indica: "Revocación de la suspensión de la ejecución
condicional ds ia pena y de la libertad condicional. Si durante el período de prueba el condenado
violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutará inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspensión y se tiará efectiva ia caución prestada

En el sub examine, se tiene que a CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY, le fue concedido el subrogado
de la libertad condicional de la pena con un periodo de prueba de 11 meses 11 días, mismo que comenzó
a partir dei 14 de septiembre de 2020, fecha en la que suscribió diligencia de compromiso, hasta el 25
de agosto de 2021, es decir que, en efecto, al día de hoy, el termino se encuentra superado.

En la diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado, se consigna que este, queda obligado durante
el periodo de prueba, a;
1. Informar todo cambio de residencia por escrito.
2. Observar buena conducta, lo cual implica la obligación de no cometer nuevos delitos.
3. Reparar los daños causados con el delito.
4. Presentarse al despacho o a la autoridad que este conociendo la ejecución de la pena, cada vez que
sea requerido.
5. No salir del país sin previa autorización del despacho.

Así las cosas, procede el despacho a estudiar sobre el cumplimiento de las obligaciones adquiridas por el
sentenciado, conforme a Is documentación allegada al plenario y las consultas realizadas;

En primer lugar, se infiere que el penado no violo las condiciones de presentarse ante autoridad judicial
cuando fuera requerido e informar todo cambio de domicilio al Juzgado ejecutor.

De ia Información reportada por la Dirección de Investigación Criminal E Interpoi, al remitir la relación de
antecedentes de VASCO ECHEVERRY, así como el reporte de consulta al Sistema de Gestión de esta
especialidad, se observa que, aunque el prenombrado registra otras anotaciones diferentes a este asunto,
los punibles de las mismas no ocurrieron durante el transcurso del periodo de prueba aquí señalado. De
otra parte, pese a que se solicitó tres veces, al COMEB La Picota la cartilla biográfica del penado dentro
del radicado No, 2013-10591, por el cual quedo a disposición una vez recobro la libertad por cuenta de
estas diligencias, a la fecha no se obtuvo respuesta, y de la consulta del SISIPEC WEB se tiene que el
sentenciado ya se encuentra de baja, igualmente se evidencia del reporte del Sistema de Gestión de esta
especialidad que dentro de) Radicado No. 11001-60-00-013-2013-10591-01 N.I. 14542, que también
ejecutó este Juzgado, se evidencia que al sentenciado se le otorgó libertad condicional para el 1 de agosto
de 2022; por tanto, se concluye que, durante los 11 meses 11 días que como periodo de prueba se le
impuso, el condenado, observó buena conducta, da cuenta de ello,.

Además, no existe reporte alguno por parte de Migración, con información sobre salida alguna del país del
precitado sentenciado.

En otro orden de Ideas, en cuanto al pago de perjuicios, se evidencia que en el presente asunto no se
emitió condena en tal sentido, por la naturaleza del delito.

En consecuencia, este despacho, con fundamento en los principios de proporcionalidad, oportunidad y
racionabilidad, finiquitará este asunto y de conformidad con las disposiciones mencionadas procederá a
decretar la extinción de las penas principal que le fue impuesta al prenombrado en el fallo resenado, y en
consecuencia a ordenar la liberación definitiva del prenombrado.



'i judicial
¿ Consejo Superior de In Judicatura

/ Kcpública deColoiT^ia

®O(S0l''

SIGCEVIA

De igual forma se ordenará comunicar esta determinación a todas las autoridades que conocieron del fallo
condenatorio en estas diligencias.

3.2. De La Rehabilitación de ios Derechos afectados con ia Pena Accesoria

Como consecuencia de la e>ctinción por prescripción de la pena principa) y privativa de la libertad, resulta
imperativo para el juzgado emitir decisión sobre la REHABILITACION O NO de la sanción accesoria de
INAHABILITACION EN EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por el término de 34 MESES
impuesta al condenado CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY, en la sentencia que aquí se ejecuta.

Al respecto, el articulo 92 del C.P. establece las reglas que debe seguir el funcionario judiciai para la
rehabilitación de derechos afectados por una pena privativa de ios mismos, cuando se imponga como
accesoria; sin embargo, en el inciso final, dicha norma señala que: "No procede la rehabilitación en el
evento contemplado en el inciso 5 del artículo 122 de la Constitución Política.

El precitado Artículo 122 de la Constitución Nacional, en inciso quinto, indica que; "Sin perjuicio de las
demás sanciones que establezca la ley, no podrán ser inscritos como candidatos a cargos de elección
popular, ni elegidos, ni designados como servidores públicos, ni celebrar contratos con el Estado, quienes
hayan sido condenados, en cualquier tiempo, por la comisión de delitos que afecten el patrimonio
del Estado a quienes hayan sido condenados por delitos relacionados con la pertenencia, promoción o
financiación de grupos armados ilegales, delitos de lesa humanidad o por narcotráfíco en Colombia o en
el exterior," (negrilla del Despacho).

Así las cosas, se advierte que el prenombrado CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY, fue condenado
en la sentencia que aquí se ejecuta, por el delito de TRAFICO FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES.

En consecuencia, no es procedente para el presente caso rehabilitar los derechos a que se refiere el
precitado artículo 122 de !a C.N. y afectados con la pena accesoria de Inhabilitación en el ejercicio de
derechos y funciones públicas impuesta al penado CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY.

3.3. De la Pena de Multa.

En lo ateniente a !a pena de multa equivalente a 1 SMLVM, impuesta ai sentenciado, la entidad para
emitir pronunciamiento de fondo sobre el particular es la Dirección Seccional Ejecutiva de Administración
Judiciai de Bogotá, Oficina de Cobro Coactivo, para lo cual fue remitido, por parte del Centro de Servicios
judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogotá, oficio No. EP-0- 72306 del 20 da octubre de 2016.

Por lo anterior. No es del resorte de este Despacho hacer pronunciamiento sobre la vigencia o no de la
precitada multa y por tanto cualquier solicitud al respecto deberá remitirse ante la mencionada OFICINA
DE COBRO COACTIVO o al Juzgado fallador.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE;

PRIMERO: DECRETAR la EXTINCION DE LA PENA DE PRISION, impuesta a CRISTIAN DAYAN
VASCO ECHEVERRY identificado con la C.C. No. 1033754896, por las razones fijadas en el auto.

SEGUNDO: NO REHABILITAR los derechos afectados con la pena accesoria de inhabiiitación en el
ejercicio de derechos y funciones públicas impuesta al condenado CRISTIAN DAYAN VASCO
ECHEVERRY, en lo que tienen que ver con los dereclíos e inhabilidades relacionadas en el inciso
5 del artículo 122 de ia Constitución Nacional y de conformidad con los motivos de este proveído.

TERCERO: En firme este proveído, LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocieron
del fallo, respecto de la extinción de las penas de prisión impuesta a CRISTIAN DAYAN VASCO
ECHEVERRY, advirtiendo la continuidad v vigencia de la nena accesoria en cuanto a las
inhabilidades consagradas en el inciso 5 del artículo 122 de la C.N. v concordante con eJ inciso
final del artículo 92 del C.P.

CUARTO: PRECISAR que NO es competencia de este Despacho hacer pronunciamiento sobre
la vigencia o no de la PENA DE MULTA y por tanto cualquier solicitud al respecto deberá remitirse ante
la DIRECCIÓN NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES OFICINA DE JURISDICCIÓN COACTIVA de esta ciudad.
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QUINTO: En firme este proveído, EFECTUAR EL OCULTAMIENTO al público de las anotaciones del
proceso, que correspondan a la ejecución de la sentencia proferida en contra de CRISTIAN DAYAN
VASCO ECHEVERRY.

SEXTO: Cumplido lo anterior, previo registro, DEVOLVER LA ACTUACION al Juzgado de origen, para la
unificación y arcinivo definitivo de [as diligencias.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE YCÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

E„ la ¡echa nr-.r^staclo No.

11 ABR im

La anlerior

1=1 ^CTetafiO-
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramaiudkial.gov.cn
Calle 11 No. 9a-24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 11 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
CRISTIAN DAYAN VASCO ECHEVERRY
CALLE 28 SUR # 1 A - 05 ESTE ó CALLE 28 SUR # 1 A - 10 ESTE CORDOBA SIN PROCESO 321-341 21
57 ATIENDE MARIA EUGENIA ECHEVERRY
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1661

NUMERO INTERNO 34930

REF: PROCESO: No. 110016000015201402095
C.C:1033754896

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER, PRESENTANDO ESTA COMUNICACIÓN.

FIN NOTIFICAR AUTO INTERLOCUTORIO NO. 2023 - 1410 DE FECHA 14 FEBRERO DE 2024 EN EL
CUAL SE SE RESUELVE DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA DE PRISION IMPUESTA AL
CONDENADO. NO REHABILITAR LOS DERECHOS AFECTADOS CON LA PENA ACCESORIA DE
INHABILITACIÓN EN EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS IMPUESTAS.

PRECISAR QUE NO ES COMPETENCIA DE ESTE DESPACHO HACER PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA
VIGENCIA O NO DE LA PENA DE MULTA Y POR TANTO CUALQUIER SOLICITUD AL RESPECTO
DEBERÁ REMITIRSE ANTE LA DIRECCIÓN NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES OFICINA DE
JURISDICCIÓN COACTIVA DE ESTA CIUDAD.

INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov,co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRÁMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS. SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO: veníanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL
CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO

MARTHA ISABEL CULMA S.

AUXILIAR JUDICIAL IV



9/3/24.12:12 Correo: Msrtha Isabel Culma Soaciía - Outlot^

stm3ster@procuraduria.gov

Para [X)sti"ástería;pr0cuf8cti¡ria.g0v.c0

Responder Responder a todos I ft^nviar

AUTO INTERLOCUTORIO Mo..
Ebing'ito )f.' Outtoot!

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 • 1410//Radicado: n001-60-0a-015-2014-02095-00 Interno: 34930Condaiabo: CRISTIAN DAYAN VASCO
ECHevERRY//NOTTFICAaÓN

C Responder _ Reenviar

Sáb 09/03/2Ce« 7 49

stmaster@outlook.c(

Pa'a; positii«!er@outlook.com

f!esfiond»r Responder a todos I. ^enviar

[•-i AUTO (NTCRLOCUTORIO'No.
CletN(rr>i<r

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

SéO 09/OJ/2024 7:49

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - MlOZ/Raflicado: UO0I-6O<l0-O15-20H-O2O95-OQ Interno: 34930 Cordenaflo: CRISTIAN OAYAN VASCO
ECHEVeRRY/ZNOTIFICAaÓN

Mensaje enviado con importa^icia Alta.

.rtlia Isabel Culma Soac

Para; CaniiU Fernanda Garzón Rodrigiie2

CC VhCtürí>aroii01@hotmail.íorti

& AutoIrilfaoUlODeclaraExtfnci...
313 «a

Cordial saluda

• Z¡ Responder J Respondera.todos _ Reenviar 1_ H

Sáb 09A33/3024 7;4S..

Se adjunta copla del Auto Interfocutorb del asuntoparasu respectiva NOTIFICACIÓN.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1410//Ra(ícado: 11001-60-00-015-2014-0209S-00 Interno; 34930 Condenado: CRISTIAN DAYAN VASCO
ECHEV£RRY//NOTlFiCACIÓN

CC CON COPIA DEFENSA PARA SU NOTIFICACIÓN

Sin otro particular,

Martha I. Culma S,

Auxiliar Judicial IV

Cerjfro de Servicios Administrativos de los

Juzgados de Eiecución de Penas y Medidas de Seguridad

https://oütlook.office.com/mail/id/AAOkAGMxNTgzZTMxLWhOTMtNDh]YI04YTNkLTk5ZTg2MjE2NzcwYgAQABXb%2Bhs3J%2FRNi8IRXP0Zq5k%3D 1/1



Correo:FidelAngel Pena Quintero- Outlook

jarzun Rixiiiguez, <efgarron(ápr<Kur>idi
Para; Mirrha Isabel Culnm Ssacha. FiJelAngel PwaQuInlfiro

M:US0 REClfiiDO

Respotidei j Responder3 iodos 'S^vtar ••2'' - J

iuiiow/2of4i6a~)

De: Martiia Isabel Culma Scscha<inciilni3S®cendG|.ram3judl6¡al.gov.co>
Enviada; «tertiM. 5 cié abril de 2024 10:23 a. m.
Para: Camila Fe'nandjSarzon Rodríguez <cfgar¿or>@prí>eura.duria.gov.co>
Ce: Fidel ^gel PenaCMiit«ro <ífperap@cendoj.raiTiajU<J'cial-60v.co>
Asunto; RV- AUTO IMTERLOOilQRlO No 2023 - 1410//fi9dicado: llOQl-6e-QO-QlS-JO14-02O9S-OQ InterftO:
ECH[VÍR«y//NOTl(-IC«IÓN

Cordial sakido,

: CRISTIAN DAVAW VASCO

De manera atenta se reitera correo precedente ypor favor pespon#al terreo -Fliíel.Af^ F^aaurntefo" <fpen6B@cet)flc^.ramaJudicral,g«ttto>

Sin otro oartlcular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos tl<rhs
liugiidos de F-jetuciónde Penas y Medidas de Seguridad

r.

De: Martha Isabel 'tilma Soacho

Enviado; sabado. 9 de marzo de 2024 7:48

Para; Camila fematidaGarzón Rodríguez <c%arzor<@piocuraduria.gov!co>
Ce:victoibaroriOleShotmail.com <victorbaron01@hotmail.com>
Asunto: AUTO IMTERLOCUTORiO No. 2023 -1410//Radic3rto; U001-60-00-0'ir>-2014-02095-00 Interno: i«3ÍI Condenado ERISTtAN DAVAN VASCO
EC«EVtRRV//NCmE!CACtóN

Qirdlal saludo,

SdJ%Z
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: I 11001-60-00-013-2014-02880-00
Interno: 36246
Condenado: EUZABETH MATEUS DIAZ
Delito: LESIONES PERSONALES DOLOSAS
Decisión: | DERETA EXfiÑCION DE LA PENA YLIBERACION DEFINITIVA DE LA SENTENCIADA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2018 - 1212

Bogotá D. C., Julio treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A TRATAR

De oficio, procede el despacho a resolver sobre la eventual extinción de la pena y liberación definitiva
de la sentenciada ELIZABETH MATEUS DIAZ, conforme a la documentación allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1." El 13 de julio de 2016, el Juzgado 27 Penal Municipal de Conocimiento de Bogotá, condenó a
ELIZABETH MATEUS DIAZ identificada con C.C. No. 52.366.532, a la pena principal de 32 meses
de prisión, al hallarla responsable del delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS, concediéndole la
suspensión condicional de la ejecución de la pena, por un periodo de prueba de 2 años.

2.- El 24 de mayo de 2017, este despacho avoco el conocimiento de las presentes diligencias, además,
la requirió para que cumpliera con las obligaciones impuestas en la sentencia.

3.- El 9 de agosto de 2017, la sentenciada Firmó diligencia de compromiso artículo 65 del
Código Penal, además, aporto caución prendaria mediante póliza judicial No. NB-100314293 por valor
asegurado de $737.717 expedida por la Compañía Mundial de Seguros.

4." El 23 de agosto de 2021, este despacho solicito antecedentes a las autoridades competentes, con el
fin de estudiar la posible extinción de la pena o revocatoria del beneficio.

5." El 12 de octubre de 2021, se recibió oficio proveniente de la oficina de Cobro Coactivo, informando
que no se encontró proceso coactivo alguno por el momento en contra de la sentenciada. En la misma
fecha se recibió oficio No. 20217030640061 del 4 de octubre de 2021, allegado por Migración Colombia,
informando que el sentenciado no registra movimientos migratorios dentro del periodo de prueba.

8.-El 11 de noviembre de 221, se recibió oficio No. 20210458683/ARAIC-GRUCI 1.9 del 15 de octubre
de 2021, allegado por la Dirección de Investigación criminal e Interpol DDIN, mediante el cual remiten
antecedentes penales del sentenciado. En la misma fecha se recibió oficio No. RU-0-12784 del 13 de
octubre de 2021, remitido por el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad,
informando que, no se dio inicio a trámite de incidente de reparación integral por parte de la víctima.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Extinción de las Penas y Liberación Definitiva del sentenciado

Por cuanto se encuentra superado el periodo de prueba fijado en este asunto y de acuerdo con los
elementos materiales probatorios allegados, es del caso proceder a estudiar la viabilidad de decretar la
extinción de la pena y liberación definitiva de la sentenciada.

Respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penates, prevé el
artículo 67 del Código Penal, lo siguiente: "Extinción y Liberación. Transcurrido el período de prueba
sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida, y la liberación se tendrá como definitiva, previa resolución judicial que así lo determine."

En el sub examine, se tiene que por la pena objeto de la presente vigilancia, a ELIZABETH MATEUS
DIAZ, le fue concedido el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, con un
periodo de prueba de 2 años, mismo que comenzó a partir del 9 de agosto de 2017, fecha en la que
suscribió diligencia de compromiso, hasta el 9 de agosto de 2019, es decir que, en efecto, ai día de hoy,
el termino se encuentra superado.
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En la diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado, se consigna que el condenado, queda
obligado durante et periodo de prueba, a:

1. Informar todo cambio de residencia por escrito.
2. Observar buena conducta, lo cual implica la obligación de no cometer nuevos delitos.
3. Reparar los daños causados con el delito.
4. Presentarse al despacho o a la autoridad que este conociendo la ejecución de la pena cada vez que
sea requerido.
5. No salir sin previa autorización del despacho.

En este caso tenemos que la sentenciada cumplió todas y cada una de las obligaciones impuestas en la
sentencia condenatoria, durante el lapso que como periodo de prueba se le impuso, prestó la caución
impuesta y suscribió diligencia de compromiso.

Deotra parte, se tiene que observó buena conducta, toda vez que de la revisión del sistema de consulta
de los juzgados de ejecución de penas, el SíSIPEC e información suministrada por la Dirección de
Investigación Criminal e Interpol de la Policía Nacional, se evidenció que no registra antecedentes dentro
del término correspondiente al periodo de prueba, esto es no cometió nuevo delito.

Igualmente se infiere que la penada no violo las condiciones de presentarse ante autoridad judicial
cuando fuera requerido e informar todo cambio de domicilio al Juzgado ejecutor.

Además, no vulneró el deberde no salir del país sin previa autorización del Juez ejecutor, conforme a to
Informado por la Oficina de Migración Colombia.

En otro orden de ideas, en la sentencia base de esta ejecución no se tazaron perjuicios, adema, el Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, informó que, no se dio inicio a trámite
de incidente de reparación integral por parte de la víctima.

Por lo anterior, conforme a las disposiciones mencionadas, se debe proceder a ordenar la extinción de
la condena de prisión, y como consecuencia, a ta comunicación de esta determinación a todas las
autoridades que conocieron del fallo condenatorio, con la respectiva devolución de la caución prendaria
prestada, a favor del sentenciado, para tal efecto, a través del Centro de Servicios Administrativos de
esta especialidad, se librarán las comunicaciones a que haya lugar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR ta EXTINCIÓN DE LAS PENAS DE PRISION Y LA ACCESORIA aquí
impuestas y la consecuente LIBERACION DEFINITIVA de ELIZABETH MATEUS DIAZ identificada
con cédula de ciudadanía No. 52.366.532, por las razones fijadas en este proveído.

SEGUNDO: ORDENAR que, una vez ejecutoriada la presente decisión, por el Centro de Servicios
Administrativos, COMUNICAR sobre la misma a todas las autoridades que conocieron del fallo emitido
en contra de ELIZABETH MATEUS DIAZ, para su rehabilitación definitiva.

TERCERO: ORDENAR LA DEVOLUCION YPAGO a favor de ELIZABETH MATEUS DIAZ, de la póliza
judicial No. NB-100314293 por valor asegurado de $737.717 expedida por la Compañía Mundial de
Seguros, con el que la penada constituyó la caución prendaria impuesta, toda vez que se verificó que el
prenombrado no incumplió ninguna de las obligaciones contenidas en el acta de compromiso por ella
suscrita.

CUARTO: Cumplido todo lo anterior, previa devolución de la caución prestada, registro y ocultamiento
del proceso al público, DEVOLVER la actuación al Juzgado de conocimiento para la unificación y archivo
definitivo de las diligencias.

Proceden los recursos de ley.

notifiqwes€Íc¡ÍS»^^
se' RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

^ JUEZ
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27/2/24,14^43 Correo: Mario Alberto Delgado - Outtook

Para: postnia5ter@pracuraduria.gov.d0

-- AI-1212-2023 NI-362á6AüT..
U^e«To rt* O'iíkofc

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asumo; AI-1212-2CI23 NI-36246 AUTO DECRETA EXTINOON OELAPÉNA

. Responder _ Reenviar

Para: postmasterQictefensoria.gov.co

Pi AI-121?-2023NI-36246AIJT.
d« Outtooic

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto; Al-1212-2023 Ni-36246 AUTO DECRETA EXTINCION DE lA PENA

Para: Camila feinar>da Garrón Rodríguez

CC: HectorGaiian; HeaorGaitan

AjtolntNol212Decreta£xtmc..
17.;«

Cordial saludo;

Respetado(s) Doctof(a)

Se adjunta copia de auto para 8u respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO OEIGAOO
ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO

Centro de Servicios Administrativos - Juigados de EJPMS

flesponcler Respondera todos i teunvíw J J

Wai 27/03/2024 t4'33

Eeiísender tesponder»todos ' Reenviar

M« JJ/1QÍ>202<14JÍ

Responíter Responder a todos Reenviar

'.1ar 27/ü2«0» U'31

httos://outlook.office.corTt/fTiailAnbaWid/AAQkADU5OTIwNGI5LTQ2MTQtNGJjNC05N2VhLTU3ZiUxNDI2ZmNiNgAQANfluHQeyH9OqOIYbJJmrWA%3D 1/1
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventaniHalcsiepinsbta''^ ccndoí.ramaiudicial.aov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C„ 28 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
ELIZABETH MATEUS DIAZ
CALLE 2 A NO. 1-17 ESTE BARRIO GIRADOT

BOGOTA D,C.

TELEGRAMA N° 310

NUMERO INTERNO 36246

REF: PROCESO: No. 110016000013201402880
C.C: 52366532

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 1212 DEL 30 DE JULIO DE 2023 QUE DECRETÓ
LA EXTINCIÓN DE LA PENA Y ORDENA LA DEVOLUCION Y PAGO A SU FAVOR DE LA PÓLIZA
JUDICIAL NO. NB-100314293 POR VALOR ASEGURADO DE $737.717 EXPEDIDA POR LA COMPAÑÍA
MUNDIAL DE SEGUROS, QUE CONSTITUYÓ LA CAUCIÓN PRENDARIA IMPUESTA, TODA VEZ QUE SE
VERIFICÓ QUE EL PRENOMBRADO NO INCUMPLIÓ NINGUNA DE LAS OBLIGACIONES CONTENIDAS
EN EL ACTA DE COMPROMISO POR ELLA SUSCRITA. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA
PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.r8majudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicia!.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

•A /::}r y-/.y

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE



CORDIALSAIUDO,

SE REMTE AUTO PARA10 PERTlfJEMTE.

Correo: Fidel Angei Pena Quintero- Oullook

MARÍO AlBERTQ OELGAtJO

ESGStBtEMTE DEl CIRCUITO

Centro de ServitiosAdministrativos- Juz|ac)osde EJPMS Bogotá

fieSPUESTAS: por lo tanto, se soliciia dirigirlas aí^
reauiers la infoiinación, Adlcionalmente, odvierte que se deoen verificai los orchivos adjuntos antes de enviarlos,'toda vst;
qije. 5i el serviaot detecta que el orct-rvo coniiene virus o que oimoceno contenido malicioso lo desviará automáti-amente a
lo bandeja de correo no deieodo.

Responder Reer^viar

De: Camila Fernanda Garzón Rodriguei <f^3rron(®pn3cjradiiria,gov.co>
Enviado: lunes, S ée aíril de 2024 IM2

Para: MarioAlbertoDelgado<mdelgad@i:cr>doj,r)inajudlcl3l.gov.co>
Asunto; RE;Ai 1212-2023 NI-J6246 AUTODECRETA EXTIMCIOM DELAPENA

Buena Tarde

De la manera más atenta, me permitci notificar del auto No, 1212 dejulio 30 de 2S23. Es deadvertir que previamente a lafecha de27 defebrero de 2024, no seh;
para fines de notificación.

Corctialmente,

CAMiLA fERNANDA GARZON ñOORlGUíZ
PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

De: Mafio Alberto Delgado <rr\delgad@cendoj.r3majudic!al.gov,co>
Enviado: martes, 27 de febrero de 2024 2,31 p. m.
Para: Camila fernanda Oarzon Rodrigue? <cfgarran@pt<icuraduria.gQv,m>
Ce:HeciorGallan<hgsltafi®defensorla.edij.co>; HéctorSaltan<hg3ltan@tíefensoria;edy.co»
Asunte; AI-1212-2023 NI-3gS46 AUTO DECRETA EXTINCION OE Lft PENA

Cordial saludo;

Respetado(aj DQcior(a)

Se adjunta copla de auto para su respectiva nottricación.

Atentamenle

tVlARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO

Centro de Servicios Adm

Mlpg://oullook.ofee.cxirR/(nail^/iaAQRADsyYWy4NzBjLT^YWBNGY>afpeiíOTVWJA20WVIMzAwYTFhY'3AQANfluHQeyH90íjOIYfijJwWA%^
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: I 11001-31-04-701-2011-00268-00 ~
Interno: 39581 ;
Condenado: LUIS ALFONSO MORA LOPEZ
Cédula: 19.140.100
Delito: ESTAFA AGRAVADA
DECISION NO DECLARA EXTINCION DE LA PENA Y LIBERACION DEFINITIVA - NO

REVOCA CONDICIONAL - SOLICITA DOCUMENTOS DE INSOLVENCIA

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2023 - 720/721

Bogotá D. C., veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

1.- ASUNTO POR TRATAR

Se procede, a solicitud de parte, a decidir sobre ia viabilidad de decretar liberación definitiva de la
pena o revocatoria del beneficio concedió a LUIS ALFONSO MORA LOPEZ.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.1.- El 21 de noviembre de 2011,1 el iluzgádo 1. VenAL >DEb, CIRUCITO DE CONOCIMIENTO DE
DESCONGESTION BOGOTÁ, condenóla LUÍS ALFOÑStí MORA LOPEZ identificado con la cédula
de ciudadanía No. 19.140.100, a la pena principal de 32 MESES de prisión, pena de multa de
425 SMLMV, a pagar perjuicios materiales por valor de OCHENTA MILLONES DE PESOS $80.000.000
descontando los abonos qae ha hecho por valor de $33.000.000 y pago por perjuicios morales
equivalentes a 30 SMLMV, dentro de los 3 meses siguientes a la sentencia, y a la pena accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso, al haber sido
hallado autor responsable del delito de estafa agravada, concediéndole la suspensión condiciona! de
la ejecución de la pena, prestando caución prendaria de $2.000.000 y suscribir diligencia de
compromiso con las obligaciones del artículo 65 del C.P.. Fallo que cobro ejecutoria el 5 de diciembre
de 2011.

El penado estuvo privado de la libertad desde el 31 de enero de 2011, hasta el 29 de agosto de
2014.

2.2.-El 8 de mayo de 2012, el juzgado 4 Homologo de la ciudad, asume el conocimiento de las
diligencias, no declara la extinción, ni prescripción de la pena y requiere al penado que cumpla con
la constitución de la caución prendaría y suscriba diligencia de compromiso del artículo 65 del C.P.

2.3.- El 25 de noviembre de 2015, el Juzgado 9 homólogo de descongestión de la dudad, asume el
conocimiento de las diligencias y ordena correr traslado del artículo 486 del C.P.P., por el
incumplimiento de las obligaciones fijadas en la sentencia.

2.4.-E1 18 de abril de 2016 el Duzgado homologo 28 permanente de la Ciudad (antes 9 de
Descongestión) revoca el subrogado de la condena de ejecución condicional, con la ejecutoria librar
orden de captura y hacer efectiva la caución prendaria prestada.

6.-El 24 de mayo de 2016, libra orden de captura en contra del precitado para el cumplimiento de la
pena intramuros.

7.-El 19 de octubre de 2016, este Juzgado asume el conocimiento de las diligencias por redistribución
de procesos, proveniente del Juzgado 28 Homologo de la ciudad,

8.-El 31 de marzo de 2017, restableció la suspensión condicional de ia ejecución de la pena bajo el
cumplimiento ordenado en sentencia, esto es constituir el pago de la caución prendaria y suscribir
diligencia de compromiso del artículo 65 del C.P.

9.-El 18 de abril de 2017, el sentenciado suscribió diligencia de compromiso del artículo 65
del C.P., y aporta caución prendaria mediante póliza judicial No. NB-100315275 por valor asegurado
de $2.000.000, expedida por la Compañía Mundial de Seguros.

10.-El 25 de agosto de 2021, este despacho ordeno correr traslado del 486 de la Ley 600 de 2000,
con el fin de que el penado acredite el pago de los perjuicios, a la par, ordeno solicitar antecedentes
del penado a ias autoridades.

11.-EL 14 de marzo de 2022, ingreso memorial enviado por el sentenciado informando la
imposibilidad de pago de los perjuicios.
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11.-El 23 de marzo de 2022, ingreso constancia secretarial del 477 del C.P, vencida.

12.-El 21 d_e abril de 2022, ingreso oficio No. 20220085208/ARAIC - GRUCI 1.9 de la Dirección de
Investigación Criminal e Interpol, persona que no corresponde a esta causa.

13.-El 4 de noviembre de 2022, Ingreso memorial del sentenciado solicitando ta extinción de la pena
y paz y salvo del proceso.

3. CONSIDERACIONES

3.1.- De la liberación definitiva de la pena

De conformidad con io previsto en los artículos 65 y 67 de la Ley599 de 2.000, transcurrido el período
de prueba fijado al conceder la suspensión condicional de la pena o la libertad condicional, sin que el
condenado incumpla ¡as obligaciones impuestas, la liberación se tendrá como definitiva, previa
resolución judicial que así lo determine.

Sea lo primero exponer que, conforme al oficio ÍMo. 20220085208/ARAIC-GRUCI 1.9 del 30 de marzo
de 2022 de la Dirección de Investigación Criminal e Interpol DIJIN, y de la revisión del sistema de
consulta del Sistema Penal Acusatorio y de los juzgados de ejecución de penas, como la del SISIPEC
WEB, se evidenció que no registra antecedentes, dentro del término correspondiente al periodo de
prueba {no cometió nuevo delito),.que corrió del 18,d,e abril de-2017 al 18 de abril de 2019.

I i '-n \'^') .v' í v'V
Además no vulnero el debér^de nolálir d^l;país sin previa autorización del Juez ejecutor, conforme a
lo informado en oficio NoT 20227030133181 del lí 'de febrero de 2022, allegado por parte de
Migración Colombia.

Igualmente se infiere que el penado no violo las condiciones de presentarse ante autoridad judicial
cuando fuera requerido e informar todo cambio de domicilio al Juzgado ejecutor.

Por manera que se infiere que LUIS ALFONSO MORA LOPEZ cumplió las obligaciones de observar
buena conducta, no saiir de! país sin previa autorización de la autoridad, informar todo cambio de
domicilio, adquiridas ai suscribir el acta de compromiso, al menos durante el periodo de prueba.

Sin perjuicio a lo anterior, no sucede lo mismo, en cuanto a la obligación de indemnizar a las víctimas,
en la medida que, fue condenado en sentencia al pago de perjuicios materiales por valor de OCHENTA
MILLONES DE PESOS $80.000.000 descontando los abonos que ha hecho por valor de $33.000.000
y pago por perjuicios morales equivalentes a 30 SMLMV, dentro de los 3 meses siguientes a la
sentencia, por otro lado, una vez el penado suscribió diligencia de compromiso se le concedió el
mismo lapso del periodo de prueba (2 A AÑOS) para que acreditara el pago de la obligación; as! las
cosas, es evidente que, el termino concedido para cancelar los perjuicios a los que fue condenado en
sentencia, se encuentra más que superado, sin que se evidencie ei pago total o parcial.

Si bien se puede verificar que el penado no cometió infracción penal alguna, y observo buena conducta
dentro del periodo de prueba, no puede desconocer esta vigía de la pena que otra de las obligaciones
que impone el articulo 65 dei Código Penal, es que se repare los daños causados por la infracción
penal, en el presente asunto, se tiene que el penado fue condenado al pago de perjuicios; dentro del
expediente, no obra prueba sumaria que compruebe y ratifique fehacientemente el pago completo de
la obligación, de manera que no se puede dar por cumplida; si bien firmó la diligencia de compromiso
y el periodo de prueba se encuentra vencido, también lo es, que resulta Imprescindible constatar el
cumplimiento del pago de los perjuicios, siendo este uno de los pilares fundamentales de un Estado
Social de Derecho, pues las víctimas tienen derecho a que se les repare los daños materiales y
morales causados.

Como consecuencia de lo anterior, no se concederá la extinción de la condena y rehabilitación de las
penas accesorias solicitadas por el sancionado, sin perjuicio de emitir nuevo pronunciamiento una
vez se realicen las verificaciones sobre el pago de los perjuicios o la imposibilidad dei mismo.

3.2.- De la revocatoria de la suspensión condicional de la ejecución de la pena.

Prescribe ei estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la Pena podrá revocar o negar los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspensión condicional de la condena y
Libertad condicional) con fundamento en la prueba que así lo determine (artículo 66 del Código Penal
y 477 del Código de Procedimiento Penal).

A su turno el Artículo 475 del Código de Procedimiento Penal, establece que

"S/ el beneficiado con la suspensión condicional de la ejecución de la pena, sin justa causa, no
reparare los daños dentro del término que le ha fijado el Juez, se ordenará /nmed/afamente el
cumplimiento de la pena respectiva y se procederá como si la sentencia no se hubiere suspendido."
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De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinación que corresponda
previa consideración del origen del incumplimiento, la gravedad en la Inobservancia de las
obligaciones a cargo del sentenciado, y la valoración ponderada de las pruebas y justificaciones que
presenten, teniendo siempre el Juez como faro, la consecución del cumplimiento a las
determinaciones judiciales y la ley.

En el caso concreto, LUIS ALFONSO MORA LOPEZ fue condenado en sentencia al pago de perjuicios
materiales por valor de OCHENTA MILLONES DE PESOS $80.000.000 descontando ios abonos que ha
heciio por valor de $33.000.000 y pago por perjuicios morales equivalentes a 30 SMLMV, dentro de
los 3 meses siguientes a la sentencia.

Por lo expuesto en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio consagrado en el
artículo 29 de la Constitución Nacional y artículo 1° del Código de Procedimiento Penal, éste Despacho
dispuso el trámite previsto en el artículo 486 de la Ley 600 del 2000, a fin de que el sentenciado
rindiera las explicaciones pertinentes frente al incumplimiento de la obligación de reparar los daños
que ocasiono con la conducta punible desplegada, y a los que fue condenado en sentencia.

En respuesta al traslado, el sentenciado LUIS ALFONSO MORA LOPEZ allego memorial en mediante
el cual manifiesta su imposibilidad económica para dar cumplimiento al pago de la obligación,
comoquiera que se encuentra en una situación económica precaria que lo ha obligado a pedir auxilios
a Iglesias, comedores comunitarios y al programa de integración social, para recibir mercados,
también afirma que respectp,al servicio rnéd¡<;p se,.etjicuentra^en régimen subsidiado por el estado por
su condición de víctima del conflié^i armado', ademas] qué "ño tiene inmuebles, ni vehículos a su
nombre, que vive en ar/;i"énclo yíe's^u nieta quie^r^\le'layuda'''co_n el pago del mismo; por lo que se
declara imposibilitado para cumplir con el pago de los perjuicios.

Las decisiones que adopte el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad en torno a la
revocatoria de los subrogados por el incumplimiento de las obligaciones derivadas de! beneficio,
deben estar fundadas en sustento probatorio suficiente que, luego de un acucioso análisis, permita
arribar al convencimiento pleno de que existió una violación injustificada a ias obligaciones adquiridas.

Al respecto, encuentra el Despacho que, LUIS ALFONSO MORA LOPEZ, índico que no cuenta con
recursos económicos para cancelar los perjuicios irrogados con la conducta punible desplegada,
argumentando que no cuenta con bienes de fortuna y su situación económica es precaria, aporta
resolución de víctima del conflicto armado, sin embargo no son pruebas suficientes para establecer
la situación económica del penado.

No obstante, en el citado memorial el penado explica su situación económica, no es posible para el
Despacho determinar feiiacientemente la insolvencia económica que se alega, si bien aporta
resolución como victima del conflicto armado, el penado, desde la fecha en que suscribió diligencia
de compromiso ha transcurrido un tiempo razonable, en el que seguramente ha podido trabajar y
obtener algún tipo de ingreso que le permita por lo menos abonar parcialmente a los perjuicios,
por lo que resulta pertinente verificar ese aspecto, luego si bien, en la actualidad no le es posible
satisfacer de manera integral el pago de los perjuicios irrogados con la conducta punible, no se
encuentra en incapacidad absoluta para cumplir con dicha obligación, por lo menos no se demostró,
por tanto este ejecutor NO renunciará a la posibilidad de hacer exigible dicho pago.

Sin embargo, se hace necesario verificar la condición económica actual de LUIS ALFONSO MORA
LOPEZ, por lo que este despacho, por el momento se abstendrá de recovar al subrogado que le
fue concedido en esta actuación, para en su lugar decretar las pruebas pertinentes.

En consecuencia, se reitera, no se revocará el subrogado de (a suspensión condicional concedido, sin
embargo, el sentenciado deberá abonar ai oaoo de los oehuicios. hasta que se pague la totalidad de
los mismos, so pena, de que ante el eventual Incumplimiento se revoque el beneficio y se ejecute la
sentencia, o en su defecto se demuestre la insolvencia absoluta del condenado.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Consecuente con io anterior, con el fin de verificar la situación económica actual de la sentenciada,
se ORDENA:

OFICIAR a las autoridades administrativas correspondientes; OFICINA DE REGISTRO NACIONAL
AUTOMOTOR DEL MIÍ^ISTERIO DEL TRANSPORTE, DIAN, OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PÚBLICOS, CÁMARA DE COMERCIO, a fin de que informen si LUIS ALFONSO MORA LOPEZ figura
como propietario de vehículos, contribuyente o socio de alguna empresa, propietario de bienes raíces
o titular de derechos reales sobre sociedades comerciales,

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA,
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RESUELVE:

PRIMERO. - NO DECRETAR la extinción de la pena y liberación definitiva a LUIS ALFONSO MORA
LOPEZ identificado con la cédula de ciudadanía No. 19.140.100, por las razones expuestas en
este proveído.

SEGUNDO.- NO REVOCAR el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, al
sentenciado LUIS ALFONSO MORA LOPEZ identificado con la cédula de ciudadanía No.
19.140.100, por las razones expuestas en este proveído.

TERCERO.- A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, DAR
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO en el acápite OTRAS DETERMINACIONES.

Contra esta decisión proceden los recunios de ley.

NOTIFÍQUESE y CUMPLASE,

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

Sí

^

Laso'
e\Secieig!ia:



. CcnMe^o SupeHmde la judicatura

' República deC<ÜG>inl»a
SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csieDmsbta@cendoi.rama¡udicial.qov.cQ

CALLE 11 NO.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.c„ 2 de Marzo de 2024

DOCTOR(A)
JORGE AFANADOR SANCHEZ

AVENIDA CALLE 39 # 8 - 91 OFICINA 2101/02
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N" 347

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 39581

REF: PROCESO: No. 110013104701201100268

CONDENADO: LUIS ALFONSO MORA LOPEZ

19140100

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 720/721 DEL 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETA EXTINCIÓN DE LA PENA Y LIBERACIÓN
DEFINITIVA AL CONDENADO. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE

SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINAWEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.rarnajudictal.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp- SE INFORMA QUE
CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
venl:anllla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov,co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN. ACTUA COMO
PARTE CIVIL

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE



Rsnu Judicial
C(K«sejo Superior d« U Judiuhua

Ri^blica de Colombia SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD Xs

email ventanilla2csieDmsbta@cendoi.ratTiaiudiciai.aov.co |"1!¡|
Callen N0..9A-24KAYSSER fi|'|

Telefax: 2832273 ^,1

BOGOTÁ D.C.. 2 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
LUÍS ALFONSO MORA LOPEZ

TRANSVERSAL 81 C No.82 B- 94 OF.301
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 346

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 39581
REF: PROCESO: No. 110013104701201100268
C.C:19140100

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 720/721 DEL 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETA EXTINCIÓN DE LA PENA Y LIBERACIÓN
DEFINITIVA. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER
INFORMACIÓN QUE PODRA CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https;//procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogofajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbla@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE



Rama ludlcial
Conwjo &3períor de U Judteatura

República de CoUnnt«a
SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.aov.co
Calle 11 No.. 9 A-24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C,, 2 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
LUIS ALFONSO MORA LOPEZ
CRA 8 No. 16 - 88 OFC 801 FUNDACION MISHKAN INTERNACIONAL
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA 344

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 39581

REF: PROCESO; No. 110013104701201100268
C.C;19140100

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 720/721 DEL 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETA EXTINCIÓN DE LA PENA Y LIBERACIÓN
DEFINITIVA. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER
INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramaiudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/coneciar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramaJudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



Conse^ Superior de U judkahu'a

República deCalomMa SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csieDmsbta@cencloi.famaiiidiciai.QOv.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax; 2832273

BOGOTÁ D.C., 2 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
LUIS ALFONSO MORA LOPEZ

TRANSVERSAL 8 C # 82 B 94 PISO 3
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 345

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 39581
REF: PROCESO: No. 110013104701201100268
C.C;19140100

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 720/721 DEL 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETA EXTINCIÓN DE LA PENA Y LIBERACIÓN
DEFINITIVA. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACiÓN POR ESTADO. QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA CUALQUIER
INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajiJdicial.gov,co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov,co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



Rama Judicial
Superior de la Judicatura

R^jública de Cotortüñs SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email venianilla2csíeDmsbta@cendoi.ramaiudicíal.Qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 2 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
LUIS ALFONSO MORA LOPEZ
CALLE 81 No. 83 A 35 B/ LA ESPAÑOLA
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 342

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 39581
REF; PROCESO; No. 110013104701201100268

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 720/721 DEL 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETA EXTINCIÓN DE LA PENA Y LIBERACIÓN
DEFINITIVA. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER
INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https;//procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
venlanilla2csjepmsbía@cendo].ramajudicial-gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

Ov- / ó

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



Rama fudlciai
Conseio Superior de la fudkBtuta

República de Cotombia
SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csiepmsbtaí3)cendoi.ramaiudicÍ3l.Qov.co
CALLE 11 NO.. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.c., 2 de Marzo de 2024

DOCTOR(A)
JAVIER CASTEBLANCO CASTRO
CALLE 17 # 7 - 92 OF 301 EDIFICIO REAL

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 343

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 39581

REF: PROCESO; No. 110013104701201100268

CONDENADO: LUIS ALFONSO MORA LOPEZ

19140100

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 720/721 DEL 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETA EXTINCIÓN DE LA PENA Y LIBERACIÓN
DEFINITIVA. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER
INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINAWEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.r8majudicia!.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj-ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE

«Tí-



S/4/24, ie-,20 Correo; PtóelAngel Pena Quintero- Outlook,

Resporaier I Rfispontfei í l"ífíS Reenviar ^

Pata: Fidel Angel Pai'sQuIrstpro

CORDIALSALÜOO,

SE REMTE AUTO PARA LO PEftTINEt^TC,

MARIO AlBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos • Jutgatlos de EJPMS Bogotá

Se informo que este correo NO mÁ HABILITADO PARA SSCmii RESPUESTAS: por lo tanto, se solicita dirigirlas al ^ ^̂
requiere lo informodón. Adiciorialmente, ie od vierte que se deoen verificar losarchivos odjunlqsontesdesr^viarlo:,, todo vez
que, siel servidor detecla que el aích.ivo coniiene virus o que almaceno contenido moliciosolo desviará outomcticortiente a
lo bandeja deconeo no deseado.

Respoiider Reenviar

Oe: Camjla Fernanda Garzón Rodríguez <cfgaríon@pfO(:uraduria.gov.co>
Enviado: lunes, S de aOrrI de 2024 17:04

Para: Mário Aiberlo Delgadci<mde!g3d@cendol.ramajLidicfal.gov-cQ>
Asunto; RE:AH-720/7Z3-2023 AUTONO DECLARA EXTINCION DE LA PENA

Buena Tarde

Deis manera más atenta, me permito notificar del auto No.•202Í- 720/721192íderna¥oZ9de2023. EsdeadvefUf que previaruente a la fecha de 29 de febrero i
auto en mención para fines de notificación.

Cordiaimente,

CAMILA FERNANDA GARZON RODRIGUE?

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

De: Mario Alberto Oelgado <mdelga(J@cendQj,raniajudidaí.BO««c>
Enviado: jueves, 29 de febrero de 2024 1:46 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodrigue; <dgarzon@proi:uradurla,gov.£^
Asunto; AI-720/723-2023 NI-335S-1 AUTO NO OECURA EXTINCIÓN DE U «NA

Corflia! saludo;

Respetado{a) Doctoc<a)

Se adjunta copia de auto para su rest^ctiva notificación.

ftttpsi'/ouUo^.c^'ce-.i
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: ~| I1001-60-O0-O"l?-20I2-E4i"5-Q0
Interno: 42171
Condenado: EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO
Delitos: FALSEDAD MARCARIA, ReCEPTACIQN
Decisión: I NIEGA EXTINCION DE LA PENA YLIBERACION DEFINITIVA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1389/1390

Bogotá D. C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO A TRATAR

De parte, procede el despacho a resolver la solicitud de extinción de la pena y liberación definitiva, y
cumplimiento de la pena elevada por la defensa dei sentenciado EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2,1.- El 25 de febrero de 2015, el JUZGADO 31 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO de Bogotá,
condenó a EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO identificado con C.C. No. 1.023.875.823 de
Bogotá, por el delito de FALSEDAD MARCARIA, RECEPTACIÓN, imponiéndole como pena prindna! 42
meses de prisión, multa de 3.5 s.m.l.m.v y la pena accesoria de inhabilitación en el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, negándole la suspensión de la
pena.

El 5 de mayo de 2015, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C,, confirmó
el referido fallo y por ende tal pronunciamiento cobró ejecutoria el 12 de mayo de 2015.

2.- El 18 de agosto de 2015, el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogotá
D.C., emite OFICIO No. 38377, con los anexos de ley, ante la OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA
DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL de esta ciudad, para efectos del proceso de
cobro de la pena de multa impuesta en este asunto,

3.- En virtud de la ORDEN DE CAPTURA No, 339 del 2 de Junio de 2015, emitida por el Centro de Se;-vicios
Judiciales del Sistema Penal acusatorio de esta ciudad, el 20 de junio de 2015 si sentenciado fue
aprehendido por la autoridad de poiícía y puesto a disposición de este proceso.

Por lo anterior, el Juez Coordinador del precitado centro de servicios Judiciales emitió orden de detención
al penado y con OFICIOS Nos. 2548, 2549 y 2559 del 22 de junio de 2015 se solicitó a ios organismos
de seguridad del Estado, CANCEUVR J.A ORDEN DE CAPTURA emitida en contra del penado,

4.- El 30 de junio de 2017, el Juzgado 3 de Ejecución de Penas de Neiva- Mulla, otorgó el subrogado
de libertad condicional, por un periodo de prueba de 13 meses 4 días, suscribió compromiso
el 10 de julio de 2017 y constituyo caución prendaria 4 de Julio de 2017, mediante Póliza Judicial 11-
53-101002562 de 4 de julio de 2017.

5." El 11 de diciembre de 2020, este Juzgado asume el conocimiento de la ejecución de la pena y ordenó
solicitar información sobre el cobro de la muita.

6.- El 5 de marzo de 2021, se corre el traslado del articulo 477 del C.P.P. a LOZANO LENTINO, para
que rindiera las explicaciones de! caso, al evidenciarse que cometió otro delito. Radicado No. 11001-60-
00-017-2018-00637-00, dentro del periodo de prueba aqui concedido.

Obran fichas del Radicado No. 11001-60-00-017-2018-00637-00, tomada del Sistema de Gestión de
esta especialidad y del Sistema Penal Acusatorio de Bogotá D.C., en que se evidencia que ei 22 de
mayo de 2020, EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO, fue condenado por el Juzgado 14 Penal
Municipal con función de conocimiento, por delito de hurto que tuvo ocurrencia el 18 de enero
de 2018. Dicha condena cobró ejecutoria el 22 de mayo de 2020.

7.- El 30 de junio de 2021, este despacho revoco la libertad condicional y dispuso librar órdenes de
captura en contra del sentenciado.

8.- El 4 de julio de 2023, se libró orden de captura No 11 en contra del penado.
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9.- El 17 de julio de 2023, se recibió memorial del penado mediante el cual solicita extinción de la pena
paz y salvos, ocultamiento, cancelación de antecedentes ante la DDIN, Policía Nacional y Migración
Colombia. ' ^

3. DE LA PETICIÓN

Como se dejó indicado, el sentenciado solicita se le expida auto extinguiendo la pena yse emita paz y
sal y salvo, igualmente se libren comunicaciones a las respectivas entidades, conforme al artículo 53de
la ley 599 de 2000 y 482 de la Ley 906 de 2004, se comunique de la decisión a la DDIN, a la Policía
Nacional y a Migración Colombia, y se realice el ocultamiento del proceso al público, para garantizar su
derecho ai babeas data.

Advierte que cumplió la pena Impuesta, tanto en el establecimiento penitenciarlo La P'fcota y en Pitalito
Hulla, por io que obtuvo la libertad y firmó diligencia de compromiso.

En consecuencia, también solicita se extinga la pena accesoria y se rehabiliten sus derechos,

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Inicialmente se debe hacer saber al sentenciado, que dentro de la legtsladón penal y de procedimiento
pena, no se encuentra consagrada la figura denominada "paz y salvo", que solicita. No obstante, se
presume que lo que requiere el sancionado es que se decrete la extinción de la pena impuesta en éste
caso y su liberación definitiva.

Para tales efectos se procede a analizar cada una de las peticiones del sentenciado así:

4.1. SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LA PENA.

Para resolver la anterior solicitud, es necesario precisar que en la presente actuación se ejecuta la
sentencia emitida el 20 de junio de 2015, por el Juzgado 31 Penal de! Circuito con Función de
Conocimiento de Bogotá, en contra de LOZANO LENTINO, en que se le condenó a 42 MESES DE
PRISION y accesoria por igual término.

El sentencicido estuvo privado de su libertad por cuenta de estas diligencias, desde el 20 de
junio de 2015, hasta el 10 de julio de 2017, cuando se materializó la Libertad Condicional otorgada,
mediante proveído dei 30 de junio de 2017, además se le reconoció 4 meses y 16 días de redención.

En consecuencia, DUARTE RODRIGUEZ, solo descontó de la pena de prisión que lefue impuesta,
un montode 29 meses y 6 días, por lo que no es acertado ei planteamiento, al indicar que ya cumplió
con la pena impuesta, toda vez que aún le resta por cumplir efectivamente 12 meses y24 días de prisión.

Por tanto, se debe aclarar al sentenciado que con la libertad condicional queda suspendida la pena de
prisión y queda sujeto al cumplimiento de las obligaciones del artículo 65 del C.P., durante el tiempo que
se haya fijado como periodo de prueba.

Además, tampoco finalizo el periodo de prueba, puesto que incumplió con las obligaciones del artículo
65 del C.P,, lo que llevo a la revocatoria del beneficio, tal como se explicara a continuación.

Por las anteriores precisiones, no seaccederá a decretar la libertad de la sentenciada, por pena cumplida
conforme lo requiere el penado. '

4.2. DE LA EXTINCION DE LA PENAY LIBERACION DEFINITIVA.

Con respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penales, orevé
el articulo 67 del Código Penal, lo siguiente:

"ARTICULO 67. EXTINCION YLIBERACION. Transcurrido el período de prueba sin que el condenado
conc/uctas de que trata elartículo anterior, ¡acondena queda extinguida, y la liberación se

tendrá como definitiva, previa resolución judicial que así lo determine."

Se infiere de ¡o previsto en la citada norma que a fin de acceder a la extinción de la pena es necesario
que ei beneficiado con la libertad condicional cumpla el término del periodo de prueba y, así mismo, que
cumpla las oibligaciones impuestas y adquiridas al momento de hacer efectivo el subrogado
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de la libertad condicional y expresadas en la diligencia de compromiso, suscrita conforme con
el artículo 65 del C.P. , de lo contrario se deberá proceder a revocar el beneficio y ejecutar la pena en
lo que hubiere sido motivo de suspensión.

En el caso concretó, a EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO le fue concedida la libertad condicional por
un periodo de prueba de 13 meses y 4 días, que se contabilizan a partir del 10 de julio de 2017, fecha
en la que suscribió ei acta do compromiso exigida para gozar de la libertad condicional; beneficio que
fue revocado por este despacho mediante decisión del 30 de junio de 2021, ante el
incumplimiento de la obligación de observar buena conducta, pues se conoció de la comisión de
un nuevo detito dentro de dicho periodo de prueba, y por lo que se libró orden de captura en su contra.

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que en el sub examine no se reúnen ios requisitos necesarios,
para que el prenombrado sentenciado acceda a la e>ctinción de la pena que pretende, por el contrario,
con la revocatoria de ia libertad condicional, se dispuso la ejecución de la pena intramuros en lo que le
falta por cumplir, 12 meses 24 días, {descontando los 10 días que transcurrieron desde la fecha en la
quese otorgó ta libertad, hasta el momento en que se libró la correspondiente boleta de libertad)

Corolario de lo anterior, no se accederá a decretar la extinción de la pena liberación definitiva, solicitada
por EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. NO DECLARAR el cumplimiento de la pena impuesta a EDWIN JAVIER LOZANO
LENTINO identificado con C.C. No. 1023875823, de acuerdo a lo consignado en la parte motiva de
presente decisión,

SEGUNDO: NO DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA, NI LA LIBERACION DEFINITIVA del
sentenciado EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO, por las razones expuestas en este proveído.

TERCERO: REITERAR ORDEN DE CAPTUiU en contra del sentenciado EDWSN JAVIER LOZANO
LENTINO, ante los organismos de seguridad del Estado, con el fin de hacer efectivo el cumplimiento de
la pena restante.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

11 ^ '̂OA/O /
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventaniUa2cstepmsbta@cendoi.ramaiudicial.yov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C.. 11 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO

DIAGONAL 51 B N° 32 - 51 SUR BARRIO EL CARMEN
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1659

NUMERO INTERNO 42171

REF: PROCESO: No, 110016000015201281415

C.C:1023875823

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER, PRESENTANDO ESTA COMUNICACIÓN.

FIN NOTIFICAR AUTO INTERLOCUTORiO NO. 2023 -1389/1390 DE FECHA 9 FEBRERO DE 2024 EN EL
CUAL SE SE RESUELVE NO DECLARAR EL CUMPLIMIENTO DE LA PENA IMPUESTA A EDWIN JAVIER
LOZANO LENTINO, Y NO DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA, NI LA LIBERACION DEFINITIVA DEL
SENTENCIADO MENCIONADO, INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https;//procesos,ramajudicia!.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp-

DE REQUERIR AGOTAR EL TRÁMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO: venlani|la2csjepmsbta@cendoj,rama]udicial.gov,co INFORMANDO EL
CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO

MARTHA ISABEL CULMA S.

AUXILIAR JUDICIAL IV



9/3/24, 11:38

artha Isabel Culma Soacf

Para: C1EL012111307@GMA1UCOM

Corree: Martha Isabel Cuima Soacha - Outtook

Responder Responder a todos i I Reenviar

Sáb 09/D3/20Z4 11:?2

Cordial saludo,

En cumplimiento a lo ordenado por el JUZGADO 19 OE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD OE BOGOTÁ D.C. de manera atenta se remite
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1389/1390 DE 9 DE FEBRERO OE 2024 para su NOTIFICACIÓN.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 -1389/1390 DE 9 DE FEBRERO DE 2024//Radicado: 11001-60-00-015-2012-
81415-00 Interno: 42171 Condenado: EDWIN JAVIER LOZANO LENTINO//NOTIFICACIÓN

SE REMITE A ESTA DIRECCIÓN DE CORREO ELECTRÓNICO AUTORIZADA EN MEMORIALALLEGADO EL04 DE JUUO DE 2023.

Sin otro particular,

Martha (. Cuima S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos de fos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

https://outlook.ofnce-Com/mail/sentitems/id/AAQkAGMxNTgz2TMxLWI10TMtNDhjYi04YTNkLTk5ZTg2MjE2MzcwYgAQAL8AubX5C49MnbCpPUBVF... 1/1



9/3/24, 11:32 Correo: Martha Isabel Culma Soacha - Outlook

stmaster@procijraduri3-gov
Para, postmasteriñprocuraduriagov.co

Responder Respandera todos | Reenvía'

p, AUTO INTERLOCUTORIO No. ..
E^rnento de OuUaok

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Sab 09/03/?024 7«

Asunto; AUTO WTERLOCUTORIO No, 2023 - :389/1390//Radicaflo: 1I001-50-00-015-2012-81415-00 Interno: 42171 Oindenado- EOWIN JAVIER L02AN0
LeNTlNO/ZNOTIFICACIÓN

Responder Reenviar

crosoft Outlook <MicrosoftE)<change329e7lGc88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajud¡dat.gov.c.
Para: abogídüvillamütiSgmaiUom

AUTO INTERLOCUTORIO No. ...
Cfemenio de OuUqoIi

iat f>9/0VZI32A 7:42

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió informaciónde notificación de
entrega:

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1389/139ü//Radicado; 1100l-a3-00-015-2012-8141S-00 Inttmo; 42171 Conflenado: EDWIN JAVIER LOZANO
LENTlNO/ZNOTIFICAaON

irtha Isabel Culma Soac

Paia: Camila Fernanda Garaon Rodfiguez

GC: abogadPV¡llamill®gmail.com

Q Auto!ntNol3a9-1390Nega£<...
22SKÍ

Cordial saludo.

Responder | Responderá todos Reenviar

Sáb 09^3/2024 7^32

Se adjunta copia delALítoInterlocutoriodel asunto para su respectiva NOTIFICACIÓN.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023- 1389/1390//Radicado; 11001-60-00-015-2012-81415-00 interno:42171Condenado: EDWIN JAVIER LOZANO
LENTINO//NOTIFICACIÓN

CC CON COPIA DEFENSA PARA SU NOTiFICAOÓN

Sin otro particular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos de los

luzgados de Eiecudón de Penas y Medidas de Seguridad

https://outlook.office.com/ma(l/id/AAQkAGMxNTgzZTMxLWI10TMtKJDhjY¡04YTNkLTk5ZTg2MjE2NzcwYgAQAELuaJ76aDJLg1VqXftc%2BU6%3D 1/1



9/4/24, 16:07

Gaizon Rodríguez <cfgar2oti@pfoci
Parí. MarthaIsabel Culns Soatrha; Fidel Angel PenaQiiii>»ro

ACUSO RECieiDO

Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outloak

Respondci- Respomíef a todos

l«n 0a/My2a24 1S¿8

De: Martha Isabel CuLma Soacha <n*iculma5@cetidoj.rainajud'ci3i.g0tfxo>
Enviado: i/iernes, 5 de abril de 3024 10-22 a. m.

Para: CitmllaFemantla Gartsn ftbdtiguBi •:cfg8ríon^rocuraduria.gov.co>
Ce- Fidel Arigei Pena Quintero«fpsnap@cendo|.ram8judicfal-gnv-c<»
Asunto: RV: AUTO ílfTESLOCUTORIO No. 2023 - i3S9/13S0//Radicado: 11001-60-a&015-2012-ai415-00 Interrp; «ÍJiJCofldenado: Et)WIN JAVIER LÜ¿ANO
LENTiN0//N0TIFICAa6N

Cordial saludo,

Pe manera atenta se reiteracorréoprecedente v.por favor re?ponífe a! corréO "FfddAngel f^na Quintero" <^enap@eKndo}-rama]u<ticial,gov.c!j>

Sin otro particular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Adiniiiixrrativos de los
Juzgados de Eiei ución de Penas y Medidas de Seguridad

De: Martha Isabel Culma Soactia

Erwlado: sábado. 9 de marzo dt 202<I 7 42

Para: Camila FernandaGarzcai R0drigiieí<t%ar20n@pc0curadurfa,g0y-C0>
Cci6ogadovHl3rTiilt@lgmail.com<atsogatioviltamlltg>ema¡l.corei>

Asunto: AUTO I^TERI.0CUTOR!O Na.2023- 13S9/1390//FK)iJiC3<iot UQ01-M-'M-015-2D12-81415-!XUnterno; «171 Condenado; EOWinj JAVIES L02AN0
lENTlND/ZNOTIFICACláN

Cordial saludo.

Se adjunta copia del Auto tnterioc

HRps://otitíocA.officecoj ?%2B-US%5lD 1/t
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito;

"llQ01-60"-ÓO-02¿-2012"-03545-00
43335" "
GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ
INASISTENCIA ALIMENTARIA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1910

SfGCMA

Bogotá D.C., febrero veintiuno (21) de dos mi! veinticuatro (2024) •

1. ASUNTO

Se pronunciaré ei despacrio en torno a ta eventual revocatoria del subrogado concedido al sentenciado
GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ, por ei incumplimiento de las obligaciones que le fueron impuestas ai
concedérseie ei beneficio de la suspensión condicional de la ejecución de !a pena.

2. ANTECEDENTES

1.- El 23 de mayo de 2018, el DUZGADO 9 PENAL. MUNICIPAL CON FUNCION CONOCIMIENTO DE BOGOTA
D.C., condenó a GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ ¡dentifieado con cédula de ciudadanía No.
1.030.561.764, por el delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA, imponiéndole como pena principal 38 MESES
de prisión, MULTA DE 20 S.M.L.M.V.; y a la pena accesoria de inhabilitación en el ejercido de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, concediéndole la suspensión de la pena por un
periodo de prueba de 38 meses, previa constitución tíe caución prendaria de $200.000, Y suscripción de
diligencia de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del C.P.

2." El 5 de abril de 2019, este despacho asumió el conocimiento de la actuación y requirió al penado para que
cumpliera con las obligaciones señaladas en la sentencia y a la par, ordenó correr traslado que trata el artículo
477 del C.P.P.

3.- El 21 de junio de 2019, este juzgado ordenó ejecutar la pena de manera intramuros, por el incumplimiento
de las obligaciones señaladas en la sentencia.

4." El 3 de septiembre de 2019, se libró orden de captura en contra ei precitado.

5." Ei 28 de enero de 2020 el Juzgado 9 Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá, resolvió
definitivamente el incidente de reparación y taso los perjuicios materiales en la suma S8.346.373 y Morales en
el equivalente a 3.5 S.M.L.M. V para el año 2020.

6.- El 5 de febrero de 2020 se ajunta, poder, caución prendaria por valor de $200.000 mediante título judicial
consignado en la cuenta de este Juzgado, referencia de pago de depósito judicial número 375526 y copia acta
de acuerdo para eí pago de los perjuicios, suscrita ante notario público por CLAUDIA Si^ITH REYES ZAMBRANO
representante de la menor

7.-. El 8 de febrero de 2021, por parte del abogado Dr. JAIRO ALONSO LOPEZ DUQUE, allega soportes de pago
realizados a ia representante iegal CLADIA SMITH REYES ZAMBRANO, por ia suma de $3.500.000, en tres
consignaciones a la cuenta terminada 3076 de 5 de febrero de 2021.

El mismo día el sentenciado suscribe diligencia de compromiso bajo las obligaciones del artículo 65 del C.P.

8." ES 9 de febrero de 2021, este despacho restabieció el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución
de la pena, y ordeno librar ia correspondiente boieta de libertad.

9.- 31 de marzo de 2021, la representante legal de la víctima envió memorial con constancia, del
incumplimiento a la obligación de pagar los perjuicios conforme al acuerdo de pago firmado por ambas partes.

10.-El 18 de febrero de 2022, este despacho ordenó requerir al penado para que procediera a dar cumplimiento
a la obligación adquirida respecto al pago de perjuicios, a la par, ordenó correr traslado que trata el artículo
477 del C.P.P., traslado que se surtió dei 30 de marro al 1" de abril de 2022.

11." El 9 de mayo de 2023, no se revocó la suspensión condiciona! de la ejecución de la pena, por cuanto el
traslado no se comunicó a las direcciones registradas por el penado, por lo que, se dispuso nuevamente realizar
el trámite correspondiente, con el fin de garantizar el derec.ho de defensa y contradicción.

12.- El 15 de junio de 2023, ingresó memorial de la defensa, descorriendo el traslado del artículo 477 del CPP,
solicitando no revocar el subrogado concedido. Aportó recibos de transacciones realizadas a la victimé.
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2023, se recibió constancia secretaria] de traslado del articulo 477 del CPP, con términos
cíel 14 al 16 de junio de 2023.

2023, la victima mediante correo eíectrónico informó que, realizó acuerdo de pago con del
condenado consistente en cancelar la suma de $250.000, de lo cual solo ha recibido $ 150.000 cada mes por
lo Qi/e, solicita se colabore para que le sea pagado lo correspondiente. '

3. CONSIDERACIONES

Prescribe el estatuto procedímental penal que elJuez Ejecutor de la Pena podrá revocare negar ios mecanismos
sustitutivos de )a pena privativa de ¡a libertad (Suspensión condiciona! de la condena y Libertad condicional)
con fundamento en la prueba que así lo determine (artículo 66 del Código Penal y 477 del Código de
Procedimiento Penal). Asu turno el Articulo 475 del Código de Procedimiento Penal, establece que "Si el
beneficiada con la suspensión condicional de la ejecución de la pena, sin Justa causa, no reparare los daños dentro del
término que le ha fijado eljuez, se ordenará inmediatamente elcumplimiento de ia pena respectiva yse procederá como si
¡a sentencia no se hubiere suspendido."

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar ia determinación que corresponda previa
consideración del origen del incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones a cargo del
sentenciado, y la valoración ponderada de las pruebas y justificaciones que presenten, teniendo siempre el
Juez como faro, la consecución del cumplimiento a las determinaciones judiciales y la ley.

En el caso concreto, ai sentenciado GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ en providencia del 9 de febrero de
2021, este despacho le restableció el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, por
un periodo de prueba de 38 meses, de conformidad con lo dispuesto en sentencia condenatoria, mismo que
comen¿ó a cumplir el 8 de febrero de 2021, cuando suscribió diligencia de compromiso en los términos de!
artículo 55 del CP., advirtiendo que, uno de los compromisos era cancelar los perjuicios causados.

Al respecto, GURSClN DAVID ESTRADA GOMEZ en sentencia de incidente <de reparación integral proferida el
28de enero de 2020, fue condenado ai pago de perjuicios materiales por£ 8.346.373, y morales subjetivados
por 3.5 s.m.i.m.v. para el año 2020, en favor de la menor H.T. Estrada Reyes, sin que a la fecha se evidencie
su pago total.

En relación con ios perjuicios, se allegó a la actuación acuerdo de pago suscrito por la víctima, en el que se
acordó que se realizaría un abono de $ 3.500.000 el 6 de febrero de 2021 y, ei penado se comprometía a pagar
$ 50.000 mensuales a la deuda, y $ 200.000 mensuales porconcepto de alimentos a la menor. Sin embargo,
la victima ha acudido a las diligencias indicando que, el penado ha incumplido el acuerdo; mediante correo

•electrónico del 5 de febrero de 2021, Indicó que, había sido engañada toda vez que, había firmado un acuerdo
y no había recibido el dinero acordado pues, ía esposa del sentenciado desapareció del iugar sin cancelarle,
luego, mediante correo el 13 de junio de 2023, informó que, el acuerdo consistía en recibir $ 250,000
mensuales y solo estaba recibiendo $ 150.000.

Por lo anterior, y en aras de garantizar el debido proceso, principio consagrado en el artículo 29 de la
Constitución [Racional y artículo 1° del Código de Procedirriento Penal, el 9 de mayo de 2023, se dispuso correr
traslado del artículo 477 del CPP., con el fin de que el penado y su defensa, allegaran las justificaciones dai
caso frente ai incumplimiento del pago de los perjuicios a los que resulto condenado en esta actuación.

En respuesta ai traslado, se aportó memorial de la defensa indicando que, el sentenciado GERSON DAVID
ESTRADA GOMEZ se ha preocupado por dar cumplimiento con las obligaciones que como padre de la menor
le asisten, de igual forma, con los compromisos adquiridos con ef Despacho, pese a que no cuenta con los
ingresos suficientes. Argumenta que, su prohijado tiene otras responsabilidades propias, con sus otros dos
hijos, y su actual compañera permanente, y ia única fuente de ingresos que tiene es la que proviene de su
actividad como vigilante, de ia que percibe $ 1.500.000 promedio, mensual. Sostiene que, con las diferentes
consignaciones realizadas a ta madre de la menor victima de estas diligencias, demuestra que, no es su
intención sustraerse injustificadamente de sus obligaciones, al menos, ha procurado cumplircon estas, así sea
con Sij precario aporte debido a sus bajos ingreses. Solicitó se tenga en consideración la situación del
condenado y, no se revoque el beneficio concedido, advirtiendo además que, en caso de revocarse se afectarían
gravemente los derechos de las demás personas que conforman el núcleo familiar y dependen económicamente
de él.

Para acreditar lo dicho, la defensa aportó consignaciones realizadas a través de la plataforma Nequi, a nombre
de la señora Claudia Smith Reyes Zambrano, en las siguientesfechas; 27 de abril de 2021, 4 de julio de 2021,
13, 21 de enero, 9 de febrero, 10 de marzo, 12 de abrí, 14 de mayo, 11 de junio, 8 de julio, 8 de agosto, 10
de septiembre, 7 de octubre, 9 de noviembre, 11 de diciembre de 2022, 9 de enero, 13 de febrero, 12 de
marzo, 9 de abril, 9 de mayo de 2023, por vaior de $ 150.000 cada una.

Las decisiones que adopte el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad en torno a la revocatoria de
los subrogados por el incumplimiento de las obligaciones derivadas del beneficio, deben estar fundadas en
sustento probatorio suficiente que, luego dé un acucioso análisis, permita arribar al convencimiento pleno ^
que existió una violación injustificada a las obligaciones adquiridas.
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Revisado ei plenario, encuentra el Despacho que, aun cuando es evidente que, a la fecha no se ha cancelado
el valor total de los perjuicios impuestos en trámite de incidente de reparación integral, y que la representante
de victima ha advertido que no ha recibido las sumas de dinero acordadas, cierto es que, además del acuerdo
aportado, suscrito por ia progenitora de la menor víctima, se allegaron consignaciones por valor de $ 400.000,
$ 600.000, $ 2.500.000, así como 19 soportes de transferencias cada una por valor de $ 150.000, estas últimas
a nombre de ia señora Claudia Reyes.

No obstante, de ia revisión del acuerdo aportado, se advierte que, en el numeral TERCERO se estableció que,
el penado aportaría $ 200.000 mensuales por concepto de alimentos a la menor de edad, y, en el numeral
SEGUNDO, se indicó que, se cancelarían $ 50.000 mensuales como abono a la deuda, luego, NO es claro para
el Despacho si los aportes por valor de $ 150.000 mensuales que adjuntó la defensa, ODrresponden a ios
alimentos o a los perjuicios Irrogados con la conducta desplegada,

Corolario de lo anterior, como se anotó en párrafos que anteceden, la representante de victima indicó
inicialmente que, no había recibido ninguna suma de dinero al momento de suscribir el acuerdo, pese a que,
el penado adjunto consignaciones realizadas el 5 de febrero de 2021, por valor de $ 400.000 y 600.000, con
destino a la cuenta No. 3076 a nombre de Claudia Smith Reyes, y deposito por valor $ 2.500.000, en
corresponsal bancario de Bancolombia a la misma cuenta.

De manera que, esas situaciones deben ser objeto de aclaración, con el fin de determinar el aporte real que a
ia fecha ha realizado el condenado ESTRADA GOMEZ, a los perjuicios a los que resultó condenado en estas
diligencias, máxime que, el periodo de prueba impuesto a la fecha no ha culminado, por tanto, resulta necesario
esclarecer lo anterior y, de ser ei caso, emitir nuevo pronunciamiento de fondo.

Por lo anterior, este Despacho se abstendrá de recovar ei subrogado que le fue concedido en esta
actuación a GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ, por ahora, para en su lugar decretar las pruebas pertinentes
que corroboren el cumplimiento de la obligación de indemnizar los perjuicios ocasionados con la conducta
punible.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Consecuente con lo anterior, con el fin de verificar lo manifestado por ¡a víctima y la defensa dei penado, se
ORDENA, a través del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos;

1.- REQUERIR a la señora Claudia Smlth Reyes Zambrano en calidad de representante de la víctima, para
que se sirva informar a la fecha, cuanto ha abonado el sentenciado al pago de los perjuicios a los que fue
condenado; $ 8.346.373, y morales subjetívados por 3.5 s.m.l.m.v. para el año 2020. Además, indique si, el
5 de febrero de 2021, recibió la suma de $ 400.000 y 500,000, $ 2.500,000.

2.- REQUERIR al sentenciado GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ y a su defensa, para que
INMEDIATAMENTE informen y ACREDITEN el valor total aportado como parte de pago a los perjuicios a los que
fue condenado; $ 8.346.373, y morales subjetivados por 3.5 s.m.l.m.v. para el año 2020. Teniendo en
consideración que, en el acuerdo que se allegó, se advirtió que, el penado aportaría $ 200.000 mensuales por
concepto de alimentos a la menor de edad, y, $ 50.000 mensuales como abono a ia deuda, luego, especifiquen
las sumas que hasta la fecha ha cancelado por cada concepto.

3.- Consultados los antecedente.s disciplinarios del profesional AIRO ALONSO LOPEZ DUQUE identificado con
la cédula de ciudadanía No. 1.053.817.633 y la tarjeta de abogado No. 311.291, se dispone, tener y
reconocerlo como defensa del sentenciado GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ, para que actué en estas
diligencias, en los términos de! memorial poder otorgado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD, DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO REVOCAR por ahora, el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena
concedido al sentenciado GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ identificado con cédula de ciudadanía No.
1.030.561.764, por las razones expuestas en este proveído.

SEGUNDO. - Através del Centro de Ser^/icios Administrativos de estos despachos, DAR CUMPLIMIENTo'i
LO ORDENADO en el acápite OTRAS DETERMINACIONES

Contra esta decisión proceden ios recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTH STELLA MEL5ÁRE30
JUEZ

Centro . _
\ E/eccion

""' esfacíoNo,

La anterior;



Correo. Fidel Angel Pena Quintero • Oultook

Para- postmssterScUtlook.corr

Responder Responder a todof Reentrót

M.v 36/03/2024 1444

• n NM5335 • JUZGADO 19 DE .
E>m«ntu <}« OjticeV:

El mensaje se enb«gó a los siguientes ctestmatarlos;

laifn Lóng? Duaue

Asunto: NI 43335 - JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PEfíAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE tóGOTA--AI NO202'í-1910-CSMMNWJO:

_ Responder _ Reenviar

enviado unportdrtcta Ajta.

6KS0N C5AVI0 ESTBADS'

Para: Jairti López Duque «j3llij.juriSi9liotmail.es>

Responder- ' Respondera todo? Pwrwiar i

y,ir 2<i/n3/20S4 14,43

'j AutoIntNolSlOltoRevocaSus
115 <9

NI 43335-JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -- Al NO 2024-1910 -CONDENADO: GERSON
DAVID ESTRADA GOMEZ

Consultados los antecedentes dis *LOPEZ DUQUE Tener V

reconocerlo como defensa del sentenciado GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ

üucn día y Cordial Saludo,

Para los fmes legales correspondientes me permito remitir el auto Interlocutoi io de la referencia, con el t'in de MOTIFICAR la providencia eti
archivo adjunto proferida por el juzgado 19 de Ejecuciónde Penas y Medidas de Segundad de Bogotá.

Para efecOis de valldex de la notificación solicito su amable culalioraciúri, en el sentido de iemitir oportunamente la confírmaclurulc lecUira.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https;//out!ook.office.com/fnail/sentitems/¡d;AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYV/EfNGYwOC1iOTVhLTA20WV¡M2AwYTFhYQAQAFdOSOmpx5VCIQGEIhlF... 1/t



28/3/24,14:47 CoiTQo. Fidel Angei Pena Quintero - OuUook

Püra; pM>miasicri^ijintiwk-cofn

NI 43335 -JL'ZGADO 19 DK .
EIhikoIx ie OiKlftoL

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

damlla reyes

Responíler Responderá lodoi R^viar ^
\1.1I U:SO

Asuntó: NI 133.15 - JUZGADO Í9 DE EJECUCIONDE PENASY MEDIDASDE SEGURIDADOE BOGOTA-- AI NO2024-t91D - CCHJDEI4AD0; (SRSWi BAVID ESTRADA
G0ME2

_ Kefpondcr _ R«nvlar

U Mensaje enviado ct»nimportaacu Alta.

Para clauJia reyes <cb(udk 140&^'hiam«íl.wín^

Respor^der Respord&r a tocios fiserKÍar

\Ur iMiiHoH Mr4V

• AuU)IíifSo19}lWoRev ocaSiisp...
"'•* ítsKí

NI 43335 - .JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • - Al NO 2024- 1d10 -CONOENAOO: CERSOM
DAVID ESTRADA GOMEZ

REQUERIR a la señora Claudia Smith Reyes Zambrano en calidad de representante de la víctima.

para aue se sirva informar a la fecha, cuanto ha abonado el sentenciado al oaao de los oeriuicios a

los aue fue condenado: $ 8.346.373. v morales subjetivados por 3.5 s.m.l.m.v. para el año 2020.

Además, indique si, el 5 de febrero de 2021, recibió la suma de $ 400.000 y 600.000. $ 2.500.000.

Buen dia y Cordial Saludo,

Me permito remitir el AUTO de U refei cncia para su u ámite y tmes pertinentes.

Aten lamente,

A iií;\

F1!)£L ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretarla 3

hltps://0UtÍQok.office.com/mail/sentiiemS(ldiAA0i(ADgyYWY4N2BiLTJhYWEtNGYwGC1i0TVhLTA20WV¡MzAwYTFhYQA0AIR1SWjuKqKHuy21í?2K3l... 1/1-



Correo: FkJel Aagel Pena Quintero - Outlook

cMicr0softExchange329e71ec86ae4615bbc36ab6ce411O9e@cendoj.fai
y3dy3y3tani352@gniailcom

M43335-JUZGADai9DE..
Cl^nti'iQ Se OiiTtook

íi- L I

Uá- 2¿<l-3/2£»( 1451

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de
entrega:

Asunto: Nr43335 - JUZGADO19 DEE^KUaOM DE PEKASY MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA --AI MO2024- 1910 - CONDENADO: GERSON DAVID ESTRADA
GOMEZ

Responder Reenviar

Mensaje efivrado con imponancis Alta.

Pva: yadyai'alam8S3#gmai|-com

ftespander Responderítoapí fiíenviar <5)

Mjf ár„-t13/2()24 14'51

; ^ AiitoliitNo1910MoRpuo«Sij5...
" M5K«

NI43335.JUZ6AD019DEEJECUCIONDEPENASYMEDÍOASDE SEGURIDAD DE BOOOTA - • Al NO 2024-1910 • CONDENADO: BERSDN
DAVID ESTRADA GOMEZ

Rucii día j' Cordial Saludo,

Pai'a los fines legales correspondiente? me permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el Itnde NOTIFICAR la providencia en
archivo adjunte proferida por ei juzgado 19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Sin otto partioilítry ^ra los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Semcios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https;/'oirtloo(!.office.com/mail/sentitems/id/AAQi<ADgyYWY4NzB)LTJhYWElNGYwOCliOTVhLTA20WViMzAw.YTFhYQAQAKFaAoCMh3RKl<f3FvpdJ.-. 1/1



IRama Judida!
Consejo Superior de la fudiotura

República de Colombia
i\ At^\

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email vetiLaiiiHa2csieonisI)ta?a!cendoi.raniaf«didal.j>(>v.co
Caiie 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C„ 27 de Ivfar/o rie.2024

SEÑOR(A)
GERSON DAVID ESTRADA GOMEZ

CAf^PER.A ^4 F BIS NO. S4-44 SUR

BOGOTA D C

TELEGRAMA N° 2822

NUMERO INTERNO 43335
REF: PROCESO; No. 110016000020201203545
C.C: 1030561764

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VFiNTIüNO {2-^} d.? FEBRERQ .de DOS MIL
VEINTICUATRO (2024). PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN, MEDIANTE EL CUAL DE DECRETA NO
REVOCAR por ahora, el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena concedido al
sentenciado GERSON DAVID ESTRADA GDMEZ identificado con cédula de ciudadanía No, 1.030.561.764;

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUAI.QUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNiCO:
vi;ntjnilb2csiepiTisl)t;it'i"-iCL-ndLii.rain;iiudii.'ial.gi'u.i'o

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



26/3/24, UA6 Correo: FidelAr^el Pena Quintero-OutloQk

Pars: postinasiérr^;pro<n\radu '̂»a.¿ov ct,*

fesp(?ndet Responder 3 todgs Reenviar

- NI «33i-JUZGADO 19 Ut...
' CirnieMu de CmfcrtA

El mensaje se entr«g6 a ios siguientes clestinatarios:

Asunto: Ni 43335 - JUZGADO 19DE ElECUaON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURroAD DE BOGÓ'm - • AlNO 2021- 1910 - CONDENADO; GERSOU DAVrD ESTRADA
GOMEZ

[_ Responder i_ R<««ivter

p Mesí^a¿t: env¡sdo C9i\in^rtaneU Atia.

fi^ponder Responder a todos ftewvtéf ^
Puia: CftnuU F^riiatida Rodiiguci! M,it >fW3'2fl24

. Ancoi ftíNo19{ONoReviKaSuMp... {
.<15 Kb I

NI 43335 - JUZGADO 19 DE EJECUCION OE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - • Al NO 2e24-1910 . CONDENADO: GERSON
DAVID ESTRADA GOMEZ

Buen día y Cordial Saludo,

l^ra los fines legales corresi>i>ni1 ¡entes me permito remitir elaubi InterlocuKirin de lareferencia, cnn el fin de NOTIFICAR la¡irovidínda en
archivoadjunto proferida por eí)uzg.-Jdii 19 de Ejecución de Penasy Medidasde Seguridadde Bogol;i.

Para efectosde validez de lanotificación splidto su amable colaboración,en elset.iüdude remitir oportUMmenteta confirmación ile teenara.

Sin otro particular y para ios fines legales a que iiaya lugar.

Atenamente,

FIDEi. ANGEL PEÑA QUINTERO
Kscribiefite

Centfo de ServiciosAdministrativos lu2gados E/ecuciónde Penas y Medidas de Seguridad
S'ub Secretaria 3

https://outtOok.office.corfi/mait,'sentltems/id/AAQkADgyYWY4NzBjLTJhYWE!NGYwOC1¡OTVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQALySF(3msn4xMuJ'tvkSBO... 1/1



S/4Í24, lerSO Cofreo: Fidel Angel Pena Quintero - Ou11«5tc

Gárzon Rodríguez <cfgarzon@proci
Para' FidelAíigel Pena Quintero

acuso reíibide

Responder i ResponderatpdM i teetiviar

tun IW04/30ÍA. '5-59

De: Hctel Angel Pena Quíiitero <ipe?iap@'cendoi,rama¡udic¡al.g0v.£0>
£nvi^GIo^ ruarles, 26 de nxaf2Qde 3024 2:37 p m.
para; Camita Fernamla Gar¿on fiCFdríguez <e:fgat7on@procur3duria.gov.co>
Asunto: NI 43335 • JU2GA00 19 Dt (ÜECUCION DE PENAS VMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA--Al NO 2024- 1910• CONDENADO: GERSON DAVID ESIRADA GOMEZ

NI 43335- JUZGAD019 DEEJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA • - AlNO 2024-1910 •CONDENADO' GERSON
DAVID ESTRADA GOMEZ

fiiieti día y Cordial Saludo,

Paralos fines legales cori-espondientüs me permito leinitirel auto inwrlocutorio de la leferíncia. conel fin de NUTlfICAR la pi-Dvidentia en archh-o
adjiintoproferida por el juzgado V)de E|ecucron de Penasy Medidas de Seguridadde Bogotá.

Paraefertosde ralidezde la notífir^ción sorídto su amablecolaboración, en elsefiUdi; de remitir upurtunamente laconfirmacfón ile lectura.

Sinotro particulai' y para los fines legaies a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANr.EL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos juzgados Ejecución de Penasy Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

tlUp&;//9Utlook^Ge.OOm/mail/td/AAQkADgyYWY4NzBjLT^YWE{NGYw<?CtlQTVhUTA20VWiM2AwYTFhY€JAQALySFdmsn4xMuJ1yl<S8ay94%30 1/1



í % Kama judicial
I I Consejo Superior de !a Judicatura
\ i República de Colombia

£h\ SiGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ O. C.

R^lcaflo: I 11Q01^Ü-"OÜ~Ü17-2020-06143-00~
Interno: 43621
Condenado: LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR
Dcito: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Decisión'. NO DECRETA LA EXTINCION DE LA CONDENA

DECRETA PRUEBAS
AUTO INTERLOCUTÓRIO No. 2023 - 1928

Bogotá D. C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1.- ASUNTO POR TRATAR

Resolver sobre la solicitud tíe Decretar la Extinción de las Penas y Liberación Definitiva del
sentenciado. Incoada por LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.1." El 29 de diciembre de 2021, el Juzgado 26 Penal Murírcipal con función de conocimiento de
Bogotá D.C., condenó a LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR, identificado con C.C. No.
79.624.902, a la pena principa! de 29 meses de prisión, y a la accesoria de Inhabilitación en el
ejercicio de Derechos y Funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal al haber sido
hallado autor responsable del delito de HURTO CALIFICADO AGRAVADO, negándole !a suspensión
condicional de la ejecución de la pena y concediéndole la prisión domiciliaria en su calidad de madre
cabeza de familia.

El sentenciado estuvo privado de la libertad en este asunto, desde el 14 de noviembre de
2020, en virtud de su captura en flagrancia y posterior imposición de medida preventiva, hasta el
2S de enero de 2023, cuando se materializó la libertad condicional otorgada.

2.2.- El 31 de mayo de 2022, este Juzgado asumió el conocimiento de las diligencias y solicita
documentos al centro carcelario que trata el artícuio 471 del C.P.P.

2.3.- El 19 de enero de 2023, este Juzgado no concedió la libertad por pena cumplida y concedió ia
libertad condicional por un periodo de prueba de 4 meses.

2.4.- El 24 de enero de 2023, el sentendado suscribió diligencia de compromiso y allegó
Póliza Judicial No. 100348569, emitida por Seguros Mundial, con la que constituyó la caución
prendaria impuesta.

2.4." Él 7 de octubre de 2023, ingresó al correo electrónico de este Despacho solicitud de liberación
definitiva, paz y saivo y ocultamiento procesa.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la extinción de la pena.

Inieiaimente debe advertirse al penado, que la legislación penal no contempla la figura de "paz y
salvo", requerida en su solicitud, no obstante, ha de presumirse que lo que pretende es que se
decrete la extinción de ia pena que ie fue Impuesta en este asunto, se cancelen este antecedente
penal y se oculten al público los datos de la condena emitida en el proceso.

Asi las cosas, es preciso recordar que la extinción de la condena se rige por lo normado en el artículo
67 del C. P. señala a texto:

"Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el
artículo anterior, la condena Queda extinguida..."Por su parte, el artículo 66 de ta misma obra indica:
"Si durante el período de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutará inmediatamente la sentencia en lo que hubiese sido motivo de suspensión..."

En el caso objeto de estudio tenemos que el sentenciado LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR,
le fue concedido el subrogado de la libertad condicional por un periodo de prueba de 4 MESES,
mismo que comenzó a transcurrirá partirdel 24 de enero de 2023, fecha do constitución de caiídón



, Rama Judidal
• Consejo Superior de la Judia-ítura

República de Colombia

y suscripción de acta de compromiso, es decir que, en efecto, al día de hoy ese término se encuentra
superado.

No obstante lo anterior, es necesario que esta autoridad judicial proceda realizar las verificaciones,
sobre el cumplimiento de ¡as obligaciones adquiridas por la sentenciada al momento de acceder al
subrogado penal, y es que, se itera, a pesar de que el periodo de prueba ya culminó, se desconoce
si el señor LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR acató la totalidad de los compromisos
establecidos en e! artículo 65 del C.P.

No obstante, que en el presente asunto no se emitió condena en perjuicios, lo procedente, previo a
emitir un nuevo pronunciamiento integral y de fondo sobre el asunto que nos ocupa, es solicitar a la
Dirección de Investigación Crimina) e Interpo) - DIJIIM y a la Fiscalía General de la Nación, se remita
la relación de anotación y antecedentes penales que registra e¡ sancionado, para verificar que éste
no haya incurrido en nueva conducta delictiva durante el sometimiento a prueba y requerir a la
Oficina de Migración Colombia, información sobre los movimientos migratorios, para establecer que
el prenombrado no ha salido del país sin autorización del despacho en el periodo de 24 de enero de
2023 a 24 de mayo de 2023.

Como consecuencia de lo anterior, no se accederá, por ahora, a la declaratoria de la extinción de la
condena y la rehabilitación de las penas accesorias solicitadas por el ajusticiado, sin perjuicio de
emitir nuevo pronunciamiento una vez realicen las verificaciones antes mencionadas.

4. OTRAS DETERMINACIONES

SE DISPONE, Através del Centro de servidos Administrativos de esta Especialidad

4.1.- EN FORMA INMEDIATA OFICIAR a la Dirección de Investigación Criminal e Interpol -
DIJIN y a la Fiscalía General de la Nación, solicitando que, en el menor tiempo posible, SE
REMITA, la -elación de anotaciones y antecedentes penales que registra el sentenciado LUIS MARIO
LANCHEROS SALCAZAR.

4.2.- OFICIAR Si la Oficina de Migración Colombia solicitando se informe a este despacho, si el
sentenciado LUiS iMARIO LANCHEROS BALCAZAR, registra salidas o ingresos del país, en el
periodo de 24 de enero de 2023 a 24 de junio de 2023, en caso positivo de deberán adjuntar los
reportes correspondientes.

Por las razones expuestas, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER -por ahora- a DECRETAR LA EXTINCION DE LAS PENAS, impuestas al
sentenciado LUS5 MARIO LANCHEROS BALCAZAR, identificado con C.C. No. 79.624.902, por
las razones que se dejaron anotadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CUMPLIR INMEDIATAMENTE, con fo ordenado en ei acápite de "077MS
DETERMINACIONES" úe este proveído.

TERCERO; ADVERTIR ai sentenciado y a la defensa, en caso de tenerla, que, en el evento de
interposición de recursos, solicitudes, o documentación, estos deben ser allegados al correo
electrónico: veDtao!lla2csiepmsbtaía)cendo1.ramaiudiclal.oov.cQ. para su debido trámite.

Contra esta decisión proceden los recursos de reposición y apelación.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

"cel^"0 '^4'''" STELLA MELGAREJO MOLINA
, \ JUEZ
\ \

£\Secieia^



Hama Judicial
Cons£)oSuprior do la ^dicatura

República de ColoEobU

CENTRO DE SERVICIOS ADMINrSTRATiVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email vcntaiúl!a2csjepinshta@cencioi.raniaiudidaLgHV,co
Caite 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C.. 4 m Abril de 2024

SEÑOR(A)
LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR
CALLE HOMO 69-50

BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 2832

NUMERO INTERNO 43621
REF: PROCESO: No. 110016000017202006143
CO: 79624902

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO OE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTKULOCUTORIO No. 2023 - 1^28, de
veinlinueve (29) de fobrero de dos mil VL=inticuHtro [2024), medijnte el cu;il ordena NO ACCFDER -por ahora- a
DECRETAR LA EXTINCION DE LAS PENAS, impuestas ai senVencíadn LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR,
identificado con C.C. No. 79,624.902, ADVERTIR al sentenciado y a la defensa, en caso de tenerla, que, en ei evento
de interposición de reairsos, solicitudes, o documentación, estos deben ser allefsados al correo ek-rtrónico:
vfprAi-|!!l,;¿i:s!finiisMa(:i\-..Tid<;í.rajnaiLiiiiciaL¡<uv.>.v para su debido ti-ámite,

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
VL'iitjnill..i2csic!.iitisl'lHin''i iTidoi.ritm.iiiidii:;iil..iiov,cii

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



Kama Judicial
Con^ Superior de UlutUcatura
República de Cdoinbia

/

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDiDAS DE SEGURIDAD

email veiitani}la2<sieDmsfata@ceiKÍoi.rainaiudichil.gov.cQ
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 4 de Abril de i

SEÑOR(A)
LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR
CAI I h SI No 69 - 60

BCX7r:iTA D C,

TELEGRAMA N" 2833

NUMERO INTERNO 43621
REF: PROCESO: No. 110016000017202006143
C.C:79624902

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No, 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1928. de
veinfiaueve (29] de tebreni de dos mil veinticuatro (2024), inediante el cual ordena NO ACCEDER -por ahora- a
DECRETAR LA EXTINCION DE LAS PENAS, impuestas al seiiteiiGÍado LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR,
identificado con C.C. No. 79,624.902, ADVERTIR al sentenciado y a la defensa, en caso de tenerla, que. en el evento
de interposición de recursos, solicitudes, o documentación, estos deben ser allegados a! correo electrónico:
tfiiiicin.lia^csicmn.sbt.UjOceiiáüi.i-amaiudicuil.iiDv.ro para südebido trámite.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



Rama JudíciaJ
Cmsejo ^penor de la ludicahim

Hepúblkd de

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventannia2cs¡eoi'>isbta@ceiido¡.ratnaiudici¿il.gov.co

Caíle 11 No. 9a-24Teléfono (1)2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D-C-, 4 de Abril de 2024

SEÑOR(A)
LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR
CARRERA 14A No 119•96

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N" 2834

NUMERO INTERNO 43621

REF: PROCESO: No. 110016000017202006143
C.C:79624902

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERIOCUTORIO No. 2023 - 19211, de
winíimieve (29] de febrero dt dos mil veinticuatro (2024), mediante el cual ordera NO ACCEDER -por yhora- a
DECRETAR LA EXTINCION DE US PENAS, impurstas al sentenciado LUIS MARIO Lja.NCHEROS BALCAZAR,
idetitlficado con C.C, No. 79.624.902. ADVERTIR al sentenciado y a la defensa, en caso de tenerla, que, en el evento

interposición de recursos, solicitudes, o documentación, estos deben ser allegados a] correo electitinico:
v'cni;jnilla2Lf;iC'i)nisi)tji:'')cc'ndiii.(-jii-iüiudic)iil.ui.')V.t>i para su debido trámite.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECI'RONICO;

FiDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



K.una Judicial
Concejo SuperSofde la Judicatura

Kepiiblica de Coloinl)ia
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JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2cs|epinsbta@ceinioi.ramaiudiciaLgov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.G., 4 de Abrit de 2024

LUIS MARIO LANCHERC» BALCA2AR
TKASNVERSAL51 Nü736-28

BOGOTA D.C,

TELEGRAMA N' 2835

NUMERO INTERNO 43621

REF: PROCESO: No. 110016000017202006143

C.C.79624902

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO iNTERLOCUTORlO No, 2023 - 1928, de
veintinueve (29) rie febrero de dos mil veinticuatro (2024j, mediante el cual ordena NO ACCEDER -por ahora- a
üKf,1{t'TAR LA EXTINCION DE LAS PENAS, impuestas ai sentenciado LUIS MARIO LANCHEROS BALGA2AR.
ideiuihcado con C.C. No. 79.624.902, ADVERTIRal sentenciado y a la defensa, en caso de tenerla, que, en el evento
de interposición de recursos, solicitudes, o documentación, estos deben ser allegados al correo electrónico;
V'?Tii:jn;Ja2csieL)iYisbr.i0(:i'ndoi.ramimidk'ial.oov.i:o para su debido trámite.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD l'UEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO;
veiiUj ni[lii2c5;jnptiisbtaCj>cer.daj.rjm.iiüdicial,{j(n'.eü

FIDEL ANGEL PENA

ESCRIBIENTE



Rama Judidal
ConstjoSuperiorde lí judicatura

República de.Colombia

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventannia2isieDnisbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 4 óe Abril dfi 2024

SEÑOR(A)
LUIS MARIO LANCHEt=íOS.8ALCAZAR
CARRERA aO No 61 - .35
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N" 2836

NUMERO INTERNO 43621
REF; PROCESO; No. 110016Q00017202006143
C.C: 79624902

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 Na 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTÜ INTERLOCIITORIO No, 2023 - 192H. de
veintinueve 129) de feí-irero de dos mil veinticuatro i2024), mediante ol cual ordena NO ACCEDER -por ¿ihora- a
DECRETAR LA EXTINCION DE LAS Ri-NAS, impuestas al sentenciado LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR,
ideRtificado con C.C. No. 79.624,902. ADVERTIR al sentenciado y a la defensa, en caso de tenerla, que,en el evento
de interposición de recursos, solicitudes, o documentación, estos deben ser allegados al correo elcctrúnico;
vt.'ni-,]t!i]lu2csiei)ni.sLn:a(i'''(.'endoi.rJre;i;i.idici;il.iiov'A'o pjra .';u debido trámite.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELEGTRÍ>NtCO;

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE

jiliL'l.;t!."ov.C('



Ramajudidal
Cwjsejíi Superior de ia Judicatura

Síepública4e ColcMibu
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JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventan<Ua2csjepmsbta@cendo¡.ramaiuriicial.f'nv.F»

Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 4 de Abfil de 2024.

SEÑOR(A)
LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR
CAI í.r ai No 69 - 50 - BARRIO LAS FERIAS
BO'JOrA D.C.

TELEGRAMA N° 2837

NUMERO INTERNO 43621
REF: PROCESO: No. 110016000017202006143
C.C:79624902

SIGCMA

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORíO No. 2023 • 1928, de
velniiniieve (29] dt; lebrero ds dos mil veinticiial.ro (2024), mediante el cual ordena NO ACCEDER -porahora- a
DECRETAR LA EXTINCION DE LAS PENAS, impuestas al sentenciado LUIS MARIO LANCHEROS BALCAZAR.
identificado con C.C. No, 79,624.902. ADVERTIR alsentenciado ya ladefensa, en caso de tenerla, que, enel evento
de iiitei-posición de recursos, solicitudes, o documentación, estos deben ser allegados ai correo electrónico;

1ja¿iSLepiTis¡);,i('Mcc-.ndi.ii.rjniaiudiLÍ^il.L)ov.co para su debido trámite.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD f'UEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
tci:t3nii¡a2csiepiT!.sl)i,i(iocciicioÍ,ramaiui1ÍLial.sf(iv.<-(i

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



Correo; Fictel Angel Pena Quintero - Ot¡tlool<

Para; postroastefíípíQairadurTS.gov.co

W!436;i -JiJZGAOO 10D£..
d« Q utFmK

Respondet Responder a todos aeewvi» ¡ÍJ i
W^(5J/M/202nW3

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

ramila Fcmanria i.-ar/un RodriOLiez

Asunto: NI 43621 - lUZGAM 19OE EXUaON DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURlOADOe BOGOTA - -« NO 2024- ma • CCBTOENADO; LUIS l«ARH) UNCHES0S
BALCA2AR

RfHipojaJet _ Reenviar

Para; postmas'enS'tísfefKona.gov.ca

NUifell • JUZGAÜO lítOE ,
ElélTKfMfi d« Outl04ili

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Iteponrier Responderatadoí i Recíiviai

íA!f«aw/2a2« l®i4i

Asunw; NI 43621 - JUZGADO !9 DEEJCIMON DEPENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DEBOGOTA • - AI NO 2024- Í92S - CONDENADO; LUJS MARIO LANOiEROS
BALCAZAR

<MlcrosoftExctange3-29e7lec883e4615i>bc36ab6ce41109e@c?i\do;.ra
Para: AmultoBonilla Brand iamultebcwv!la&randSiyahoo.es>

Ni436:i • jijigaqo i9de .
Ck4n«r<tc> o« O«íti09t!

Ifctó

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de
entrega;

Ainulfa Bnnilla Biar>d fafniitfot^onnabranda^-ahoo.es'i

Asunto: M 43621 - JUZGADO 19 D£ EJCUaW DEPENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD M BOOJTA - - Al NO2024- 1928 - CONDENADO: LUIS MARIO UNCHERCS
BALCAZAR

srwÉadocon importarKis Atts.

Para: Camila rernanctj-Ganwn Rodrtguei

Ccoi Amgito Boi'ills Brand c:^F>utfobQnlllabrand@jyal\co.es>: afeonilla'®Dsf«riSoria«du.co

Sesponciaf Re^jorder»torio-. Raemw

r,-irWH'Í0a«.4Í

AlntNí>!92BWiegaE*thcioiv4.
isi rn

N143621 -JUZGAD01» DE EJCÜCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -- AINO 2024.1928-CONDEMADO: LUIS MARIO
LANCHEROS BALCA2AR

BHen día y Cordial Saludo,

Para losfilies legales corresponiíientes me perrajto remitir e!auto interlotutorio dela referencia, con e!fin de NOTIFICAR Japroindencia en
archivo adjunto proferida por el justado 19de EJetución de Penas y Medidas deSeguridad de Bogotá.

Para efectos de validez de tanotificacign solicito suanublecolalibraclón, en elsentido de reroWr i>porwnamerte la confirmaorin lielectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que Imyalugar.

AlJinla mente.

https://oullook.offioe.eom/mail/senWeras/id/AAQkADgyYWY4NzajLTJhW/EiNGYwOCiiOTVhlTA20VW.MzAwYTFhYQAQAKwm1AXOSIixPolFJT%2 ,. 1/2



9/4/24,16;52

* jar/ori Rodrigiw/ <etgarzon@pr»;iirafti
Paia; Fidel AngelTína.Quincero

ACUSO RECIBIDO

Correo: FidelAngel Pena Quirtteró - Outlook

Respondef _| Responder a todos Ra<?'v/iar •í¿' _ J
Liui08r«45«24 15:31

Oe; ñdel Angel Pena Quintera kípenapiScendol.tafnajutllcial.gov.co
Enviado: martes, 2 de abril de 202<1 4:42 p. m.

N143e21-JUZGAD019 0EEJCUClONDEP6NASYMED,DASDESEGURlDADDe80GOm-A,NO 2084-1928-CONDENADO: LUIS MARIO
LANCHEROS BALCA2AR

Buen dia y Cordial Saludo,

Para les fta«s lígales eor.-esp«ndient« me permito rmmtire! auto i„tiír)oruU,rio de k.^fcreacia, con u-l fin dr NOTIFICAR la pr.,vi<lonm en archiva
adiuniB preferida por el ¡wgado 19 de Etfeucfón de Penas yMedidas de Segi.ndad de Bogotá.

Para efe.tos de vaíide. de la notificación solirtlo su amable cdabor.ci.-n, en .1 s^!«ido de vemilir .opmm.an.etvte 1. confirmarim. d. lertui...
Sin otro particular ypara los fines legales 3que haya lugar.

Alentameote.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribietile

Centro de Servidos Administrativas Juzgados Ejecución de Ptnas y Medidas deSegundad
Síib Secret.iria 3

https'.//outlool<.offiGe.coni/mai;



G.>t»sc]o Sii}*eriOí" de la Judicatura

If.'PúWica de Colombia
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SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: I 1I001-60-00-015-2018-Q2518-QQ
Interno: 43810
Condenado: 3HON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO
Deiito: FABRIC, TRAFICO O PORTÉ"lLEGAL ARMAS O

MUNICIONES
CARCEL SIJIN MEBOG- o PICOTA
DECISION NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

AUTO INTERLOCUTORIOS Nos. 2024- 110

Bogotá D. C., enero treinta (30) de dos mil veinticuatro (2024)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Sobre la solicitud de libertad por pena cumplida elevada por la defensa del penado JHON
JORGE GONZALEZ MENDIVELSO.

2.-ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 10 de junio de 2022, el Juzgado 37 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá,
condenó a JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO identificado con C.C. 1136911733 a la pena
de 54 meses de prisión, a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por ei mismo término, al hallarlo autor responsable del delito de PORTE ILEGAL DE
ARMAS DE FUEGO, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena, pero le
concedió la prisión domiciliaria.

El sentenciado suscribió diligencia de compromiso el 25 de junio de 2019 y constituyó caución
prendaria para acceder al subrogado de prisión domiciliaria, fecha desde la cual comenzó a
cumplir la sanción impuesta en la CARRERA B ESTE # 81 B - 83 SUR BARRIO DOÑA LILIANA
-BOGOTA.

32." El 10 de septiembre de 2019, este despacho avocó la vigilancia de la pena y solicita el
informe de novedades presentadas en el cumplimiento de la sanción.

3." El 26 de noviembre de 2019, se requiere al penado explique los motivos por los que se
encontraba fuera del domicilio.

4.- El 20 de febrero de 2020, se corre traslado del artículo 477 del C.P.P. para que el PPL
GONZALEZ MENDIVELSO rindiera las explicaciones de las trasgresiones reportadas y se solicita
¿il INPEC la instalación del dispositivo GPS de control.

!j.- El 2 de junio de 2022, se revocó la prisión domiciliaria, y en firme la diligencia se ordenó
librar el traslado intramuros al COMEB LA PICOTA para que continúe cumpliendo la pena que
le falta y hacer efectiva la caución prendaria prestada. El 19 de julio de 2022 cobró ejecutoria.

6- El 21 de septiembre de 2022, el PPL GONZALEZ MENDIVELSO es dejado a disposición,
quien fuera aprehendido el día anterior fuera del domicilio, se ordena su retorno al domicilio
en la CARRERA 13 B ESTE # 81 B - 83 SUR BARRIO DOÑA LILIANA- BOGOTA o CARRERA 12
A BIS # 79 A - 33 SUR BOGOTA hasta tanto se materialice su traslado a intramuros,
advirtiéndole que debe permanecer en su residencia hasta que el personal del INPEC se haga
presente para su traslado, se libra orden de traslado intramuros 023.

£1 12 de septiembre de 2023, acorde con el informe de visita negativa de 4 de agosto y
comoquiera que no se ha materializado el traslado a intramuros por parte el INPEC, se ordena
librar su captura inmediata para el cumplimiento de la pena que le falta, orden número 016
de 12 de septiembre de 2023, la que no se ha materializado.

8.- El 10 de enero de 2024, se allega oficio RU-0 354 del Centro de Servicios Judiciales Sistema
Penal Acusatorio de Bogotá, con información de la situación juridica del GONZALEZ
MENDICVELSO por cuenta del radicado 2020 8000, que da cuenta de su captura el 14 de
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Kv'pública de Colombia

diciembre de 2020 en allanamiento realizado a su morada y el Juzgado 59 Penal Miinicipal de
Control de Garantías de Bogotá le impuso medida de aseguramiento de detención preventiva.

9,- El 22 de diciembre de 2023, se niega la nulidad y libertad condicional, decisión que fue
objeto de notificación y susceptible de los recursos de ley. i

9.- El 26 de enero de 2024, fue capturado y se ordenó su encarcelación, para el cumplimiento
de la pena que le falta intramuros.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la pena cumplida.

Sobre el tiempo de pena cumplida, se tiene que el penado JHON JORGE GONZALEZ MEÑDIVELSO
encuentra privado de la libertad desde el 26 de enero de 2024, fecha de su captura actual, io que
significa que lleva privado de la libertad 4 días.

De otra parte, acorde con la evidencia, conforme quedó consignado en autos 12 de septiembre y 22
de diciembre de 2023 y 26 de enero de 2024, el penado ha estado privado de la libertad por este
proceso desde e! 25 de junio de 2019 (fecha en que suscribió compromiso para acceder al sustituto
de prisión domiciliaria), hasta el 2 de junio de 2022 fecha en que se revocó el sustituto de prisión
domiciliaria, y se ordenó su traslado a intramuros, es decir 35 meses 7 días, más 2 días que
permaneció en detención preventiva, para un total de 35 meses 9 días.

Tiempo 35 meses y 7 días que se contabiliza en forma indefinida, no obstante se tiene información
parcial del Centro de Servicios Sistema Penal Acusatorio de Bogotá, mediante oficio RU O 354
de 10 de enero de 2024, que da cuenta que el precitado, fue capturado, imputado y se le impuso
medida de aseguramiento de detención intramural dentro del radicado 11001-61-016-30-2020-
80000-00, pero en este momento no se cuenta con información de cuando salió en libertad al
parecer por vencimiento de términos, dicho proceso continua en etapa de juicio.

De otra parte, comoquiera, que se ordenó su traslado a intramuros el cual no se logró materializar
por múltiples razones, motivos o circunstancias como quedo consignado en autos anteriores, se
debe tener en cuenta que el 2 de junio de 2022 se revocó el sustituto de prisión doíTiiciliana y el
12 de septiembre de 2023 se ordenó la captura del precitado la cual se hizo efect' 'i hasta el 26
de enero de 2024, luego el tiempo de privación de la libertad necesariamente vanaría, una vez
se obtenga la información del Centro Carcelario sobre el cumplimiento de privación de la libertad
en su residencia, el cumplimiento del traslado intramuros y novedades presentadas en ese
interregno.

Es errada la sumatoria que trae la defensa en su memorial de libertad, pues contabiliza el tiempo
en forma ininterrumpida hasta su captura el 26 de enero de 2024, nada dice sobre la privación
de libertad del precitado por el radicado 2020-80000-00, como tampoco fue capturado en ia
residencia autorizada por este despacho para el cumplimiento de la prisión domiciliaria, sino en
la CARRERA 13 B ESTE # 81, el 26 de enero de 2024 como dice, luego evidentemente no ha
venido cumpliendo la medida en forma ininterrumpida como pretende la defensa.

Así las cosas, tenemos que le penado ha cumplido a la fecha, 35 meses 13 días, que resultan de
contabilizar 35 meses 9 días, desde 25 de junio de 2019 (fecha en que suscribió compromiso para
acceder al sustituto de prisión domiciliaria), hasta el 2 de junio de 2022 fecha en que se revocó
el sustituto de prisión domiciliaria y se ordenó su traslado intramuros y posterior captura, más 4
días, desde su captura el 26 de enero de 2024 a la fecha.

Por consiguiente, se concluye que JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO, aun no |cumple la
totalidad de la pena impuesta por el Juez de condena, que es de 54 meses de prisión, luego no se
concederá ia solicitud elevada por la defensa.

4.- DE OTRA DETERMINACION

Con el objeto de continuar con !a ejecución de ia pena, se ordena;

2FL0
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4.1." OFICIAR al COBOG LA PICOTA- CONTROL DOMICILIARIAS, se sirvan enviar las
novedades registradas en el cumplimiento de la sanción en la residencia de! PPL JHON JORGE
GONZALEZ MENDIVELSO (Carrera 14 C Este # 75 B - 12) si portaba dispositivo GPS de
control, si reporto o informó sobre el cambio de dirección de domicilio; adviértase que la
información se requiere con urgencia para confirmar extremos de privación de la libertad
efectivamente cumplida.

,4.2.- Solicitar al Juzgado 3 Penal de! Circuito de Conocimiento de Bogotá, donde se adelanta
la etapa de juicio contra JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO C.C. 1136911733, por el
radicado 11001-61-016-30-2020-80000-00, se sirva remitir actas y audiencias de libertad
nn favor del precitado y certifiquen el estado del proceso con respecto al precitado y si es
-^querido. Información que se requiere con urgencia para establecer los extremos de
privación de libertad efectivamente cumplido por este proceso.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE;

PRIMERO: NO CONCEDER ia libertad por pena cumplida ai sentenciado JHON
JORGE GONZALEZ MENDIVELSO identificado con cédula de ciudadanía número

1136911733, por ías razones consignadas en la parte motiva.

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO INMEDIATO A LO ORDENADO EN EL "ACÁPITE DE
OTRA DETERMINACION",

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE

LAURA LICETH PACHON SOLANO

JUEZ

'Oclis
•-'I.á ""S Ce

1-lo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

18 de marzo del 2024

Doctor:

Juez 019 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá
Ciudad.

Numero Interno: 43810

Condenado a notificar: JHON JORGE GONZALEZ MENDIVELSO

C.C: 1136911733

Fecha de notificación: 12/03/24
Hora: 04:55 P.M

Tipo de actuación a notificar: INTERLOCUTORIO

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto No. 110 de fecha
30/01/2024 relacionada con la práctica de notificación personal
comedidamente me permito señalar las novedades en torno a la visita allí
efectuada:

• No se encuentra en el domicilio X
• La dirección aportada no corresponde o no existe
• Nadie atiende al llamado
• Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario X

• Inmueble deshabitado.
• No reside o no lo conocen.

• No se logra acceder a la dirección

Descripción:
Se realiza desplazamiento a la dirección proporcionada (CRA 13 B ESTE No.
81 B 83 SUR), una vez en el inmueble se me informa por parte de un
habitante de la vivienda (JONATHAN MUÑOZ) que el mismo se encuentra en
la Picota. Por lo anterior no es fue posible darle cumplimiento al auto en
cuestión.

Cabe señalar que ni la Rama Judicial ni la Especialidad de Ejecución de Penas
han proporcionado medios tecnológicos par^'realizar registro fotográfico.

/

El presente se rinde bajo la gravedad de jura'mgnto para los fines pertinentes
del despacho. ,_ í ;

Cordialmente.

COSME-OANIZAtE^ RASTILLO
CITADOR



19/3/24, 16:12

MENU

INGRESO - INTERNO

JURIDICO

CONSULTA EJECUTIVA

CONSULTA EJECUTIVA

ÍCONSULTA EJECUTIVA INTERNO I

HELP DESK

SiSIPEC WeBFASEII

SISIPEC WEB
ICerrar Sesion><^ ICambiar Contraseña |

Establecimiento: CENTRO DE RECLUSION PENITENCIARIO Y CARCELARIO VIRTUAL | Usuario: OA72002«)2 | Ip: 10.0.15.252

Consulta Ejecutiva de Internos

Datos del Interno

Interno 1054549

Td 113095563

Cons. Ingr, 1

Csise Documento Cédula Ciudadanía

^iro. Identlficadán 1136911733

Nombres JHON JORGE

Primer Apellido GONZALEZ

Segundo Apellido MENDIVELSO

Sexo Masculino

Dirección JUAN REY DOÑA ULIAI^

Recaptura No ,

Fecha Nacimiento 16/02/1999

Lugar Nacmlenío BOGOTA DISTRITO CAPITAL

Nombre Padre WILSON MARTINEZ

Nombre Madre SANDRA GONZALEZ

Nro. Hijos O

Fase Observación y Diagnósti^
Indentficacló Plenamente? No

Ranilla Ingreso 10035711 Recaptura
Estabtecimiento 24 Fecha Nacimiento

crt- Ki •• COMPLEJO CARCELARIO Y Lugar NacmientoEstablecimiento nr-.,
PENITENCIARIO BOGOTA Nombre Padre

Fecha Captura 25/06/2019 Nombre Madre :
(%cha Ingreso 4/07/2019 Nro. Hijos i

Fecha Salida Pa-g .
Estado Ingreso Alta Indentficacló Plenamente? I

Tipo Ingreso Boleta de d^nción
Tipo Salida

Teléfono 3223987872 Lugar Domicilio BOGOTA DISTRITO CAPITAL
Primero Anterior Siguiente UWmo

Procesos del Iriierno

Ubicación

Documentos Nacion^dad - Alias- Apodos Ut>icadón • Ultima Labor Don^ciliarias BefieRaos AdrtJinistrativos

Cwsecutivoingreso- 3

Numero 123-5464

Fecha 11/03/2024

KTRÜCTURAJtUDicaaon pasillos

Estado Actréo

Primero Anterior Siguiente Ultimo

Labor Establecimiento

Nombre Establecimiento COMPLEJO CARCEURIO YPENITENCIARIO BOGOTA Ubicación TYD, AULA PROGRAMA IND.TTO TEATRO Y PATIOS
Labor PROGR-WA DEINDUCCION AL TRATAMIENTO PENnENCIARIO Fecha Inicial Labor 18/03/2024

Primero . Anterior Siguiente ' Ultimo

10.130.10.13(}/SislpecWeb/faces/consultaEjecuílvaHome?_adf.ctrl-sta{e=15wlle2hfti_3



Rama Judicial
, Cctót^oSjjpcrior déla (udicatura

f ' República de Colombia

JUZGADO JX EJECUCION DEPENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

FECHA DE ENTRGA

PABELLÓN y.

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOUTANO

DE BOGOTA «COBOG"

NUMERO INTERNO. l ^

TIPO DE ACTUACION: ^ .J

U'JC OTRO

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO

TECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL:

MAROUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI X NO

HUELLA DACTILAR:



9/4/24, Í6:4e

3í!r7Ui! Rudrigiiez':i:f^irzonc#'i'ocui-aii'
Para: FidelAogsl Psjia i^uimero

ACUSO'fiKlBIDO

Correo: FidelAngel Pena Oiiintero - Ouílook"

Resyunder j Responder a todos. (feeWvlai

Vit IMS/3aj4 I4::<S

De; fidcl Angel PenaQuintero <ft3er\aB@)eentío].r3ma!ijdiclal.gov.«»
Enviado; jueves, 1 riefebrero de 20244:38 u. m.
Para; Cartilla Fcrna"ri:i Garzón Rodríguez <cisaríori@proi;iiraduria.gov.co>
Asumo: NI 43810-illíGAOO 19 DE tJCUODWDÍ TONAS VMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOKOrA--Al t^O 2024-110 -CONDENADO-JHON iORGi GOrg/,Ut¿ MENOlVElSO

!ÍoSe ^medidas DE SEGURIDAD DE BOGOTA -- Al NO 2024-110 -CONDENADO: JHON
Buen diay Cortiial Saludo.

Para los fines leples coire^Hdietites i,ie permito remitir el auw interlocutorlo de la referencia, con el ñn de NOTIFICAR la pi-r.viaHm-ia en arctúVa
actjuiuo profenaa porel juzgado 19 de i-jecucíón de Ptnasy Medidas de Seguridad deüogofá.

Pai aiitea«s de valitiez de la notific-actún sulltlto su amable coiaborjciún, en el se»Helo de rcinítir oportunamente la ctiíifiriiiacion tit.' Ifictura.

Sin Qtro particulary para tes Fmes legales a quehayalugar.

Atentamente,

FIDEl ANGEL PEÑA QUINTERO
B.scribiGnte
Centro deServidos Adniínistrativos Juzgados Efeciicióti dePenas y Medidas de Seguridad
subsecretaría 3

tMtps://ouMook.ofBce,corrVmail/id¿AAQhAPgyYWY4N2BjLTJfiYWEINGYwCC1iOTVhLTA20WViMeAyirYTFhYaAQADk%2^cte<j{lM)!T1o4yGtf»RW%30 ÍH
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^ C<*ou.<|0 SopeVtOr «k1a,lui2ii';)lur.i

f 0<.pú^«£>i ilirCuloniUia
SIGCMA

Saeteado;

pyemn;

Qtf.tó:
RedüsJón

Ocosén;

JUZGADO OIEClNUeVE 0£ CJECUOON DE PENAS

V MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D, C.

adoi iicni-GÓ^róTs'<Qsi >o-o^s-'co
TW; 44^
lar^efe JAIME FABIAN KERHANPE2 PüLIDO
0¿ -ES IONES PERSONALfS DOLOSAS
J6Ján; ENJERTAD CONSUSPENSIONDE LAPÍ^A
{tón: I&gt:LÁf^''L'¿'fC'lOU 0£ U YUSERACIWPgflHff

AlirO INTERLOCUrORIO No. 2023 - 1404

•. C., nueve (5) de ffiOrcnj dedos veinficuatro (2034)

i. ASUNTO

€t 6 reaOWer sob^g \s extinción de f« P«nd v Libers^ón DefiAitívB IM
Stt^teRClatfo. solicitada oor^a defert^a ás JAIME FABIAN HERNANDEZ Poaoo.

2. A NTEC EDE NTES PROCESALES

2.1 5í d de Oscsect'Cre de 2017, Ju¿gaflci iO Pena! MuriKloai co" Tjncion de Contiamrento de Sí^gotá,
conOe^ó o ?AIHE FABIAN HERNANDEZ PULIDO identificado CX. No. eO.B94.998, a (a pena
dB 34 ntesee de prisión, al pa^o de rr.ulitd en i-jn-ia equlvaic*n(r« a IV. sü sa'^rio^ mmimos le^afes
mensusies vjgenies v s la aitesona ct innabjiitoción para el C;e'í>aQ £e derechos y funciones DÚbUcas
por e( misrno ^apcci, :o*nc respgn^abic ::e! l?5!0NPS pfpSONAí.fs DOLOSAS, cdnce<nénd<^ lá
suspensión condicional de ja «jecución de s>efía, por un período de prueba de 286os.

2.1 El 4 de enero 2D18, el sentenciado suscribió ditldencia de compromiso del drtíoJ^ del
C.P., y aporco caucior prt>Mji^ri--j medidiire (lUt'o ^iiQ.ciaf No '«OClOOOCéiCSO-JS ^or valor de $7 CffiO y
titufOJuCica^ Nc. 4ÜUlC<KÍÜb40i:2b por valor de $/3l •'!'/.

?.3. £1 6 flp mayo fjp 1-^0 5^, cstespspccho síiumió (> rnnofim^r'nrn le las Qihyenclds

P.4. El1' oe mayo de 2023, tto se aic&l-e a deírníar \ü t'jflncior de ia pena y fífaíraDÓn deflnitivs. n\ la
prescripción de la pene, ai sentei^ciado HERNANDEZ PUUDO, 3 (a par se sciiv'tó físformedóií ofldái
'Sofere ei cu:rípl»m terreo de los compfofrtsos adíjuiridos por el sanaonado, diirants si periodo (Se prueba.

2.5.- Ei ¿2 dejufjo de 2C7^, so fQcihió of<c'of-io. RU O 775S üe>&dei mismo mes y arjalidad, medíanle
«^üial el C€nt'©d«^5e*vick>s Judiciales del Sistema Penal Aaisatsrjo de Booocá, informa que oentro ne
se dto iniclo-ot'Bmite; oe incrienie de repa'&ctón lnleu)fat der>tr-<i ckii preseníe asunto.

2.6.-él 1 de agesto de Z022-. se reclDtc oñíKj No, 202303lSeS6/AiajMC«^RUCl l 9 proveniente Ge ka
Dirección de Investigacic-o Cnrriinal e ínter^ol DIJIN, med'enie el cual remite fe«8C;ón de «tHecedentes
[tejíales del iemfvncüitío.

2.7.- 5i 19 ^-septiembre de 2023< se^et^bió procedente del correa elecu-óntco del Dr. fdwacd Johny
AysfftMora, memoriaj en que ei se.'úenciado otorga poder (autenbcado con firma» ante notaría ira üel
^eircu^de Sogotá), para su defensa er> este asunto a' ptecilano profesional, con el Hn Solicitar (a
e«inelón de 13pei»a y ctevalución oe .a caüüw^ prendaria

3. CONSIDERACIONES DEL DESRACMO

3.1. Oeta e^nfitórt de la ^na y liberación def^nícfva.

Con respecto a la e^lrKlón de la pena nara las perso<'ds bervehoaaas cdn fes sübro^sco^ pena'res, prevé
el artículo 67 del D^lgo Penal, lo s<sjlente; 'Extinción y Uberación. Trafjscurn^jo si i^erh^ de prt/4£>^^
sm qwe sí incurra en ¡as contfycws ús sus trata el ¿rtíojlo anterior, fa a}ntíefía

V<ai^í-facfón te t&ndré cv '̂)f> r'<Ao!iirJon lOiUc-oi >7o'¿i aff h de^rm/ne."

'>fc íjUA pH-t"», '-5fl<''jijli'. i;f iif?' Penídi "ft<?v»H-artórr de ia stísf.'iznsfó/: da /a eÍBCvción
candfctonal de ta pena y de ia tit»art»d ccndidorts'- 5i cf tfíriocJc ¿fe c>fv<zb'ó e/ concfena^ío
vvü'ar» i'tiaiqverá de <as (ybiigsocncs \mpw3icss. í6 innyediftiam&f'e ¡3 sentencia sn lo que
hub'tre stoo motivode susperisióny se haré efecavá hy ceutcióf\ presnáa (..)'

&nd 5UÜ exan^iAe, se íieneque a JAIME FABIAN HERNAN&EZ PULIDO, te fue concedíe( subrogado
de Ib suspensión cortdicionai, con un penndo de prvec^ti oe 2 AMOS, mismo que coitel^ó a paiiJr d«i'
4 de enero de 20 i8, fecha en \¿> nuQ suscribió üii.goncia de c:.improfrk}SQ, hasta el 4 de ener-óde 2Q20.
es üecr que, en electo, í3l Oís d» hov. el terniitic cMCuentJ'a sup€rd<to,

Ohi>pi »^iipenur dk;I4 juduutura SIGCMA

5n Idd» '59rt-::já:}»cor^pjtm^isosusí.rita oor e^sentencjado, seíO'S^gnaque este, uuetie oblitía«^cdurante
el pcJodo cc pi(°el(d, a:

/ informar rod: cambia de r^^cKJa por escrito.
2. Observar tHJ^a cond>jr:ta, 'ó cüaí impiKS ta oW^aa^n Je no com^cer "wevoi cfe/f'tos.
3, Rapsrsf tos da^s sa^satíos ccn al detitOs
4. Prasentsn-'ft ai despacho o a >aautofid^ cue ast^ ¿w^ociendo la eJectíUón de Ja peaa^ cada, ve£ Qi/e
ses requerido.
5, iVo saUr siei r>aissin pnfvía at/toraaclái del de^*«:^o.

las ':o$as. procede e] despactiQ a e^diar sobre el cumpílnilento de las nbit^gclones adQ^ifidr^s-por
el sentenciado, <or.fo.Tne ala dacunrentaaón alienada al plenaria y ias coii&ultas realizadas*

En ppIfT.er lugar, se mneres^-ei penado no vítxo las condiciones ce pfesentarse ame autoridad itdKkel
cvando fu«r? reqwe-'ido e informar tode^camoio de dornicilio al juzgado.ejeiíjtpr,

Además, durante ios 2 años que como perlcdo de se le impuso, el corrdenfflio, observó buena
cíjndüCta, da cuenta fleello, la mrormecó^ epsrtada P'ii la Dlrecaór? de Irrvestlgación Criminal E Interpof,
al remitir ^a relación de antecedentes ce tiElUIANDEZ PUUOO, asi conno e^ reporte de cgnsultd al

^SlSiPEC dé TNP£C y al Serena de Gesüón ííe e^ta H«?o«cicti>f1«d; ubservándose que, aunque r^^.-síra
0^^ anoCaciD'^ dfN^ntes a la presente ella» no ocuiTi<r^ durante el transcurso del pertod^
de soieba-senadacos

Poí* «PO iadv, no ««%e infcgmsoón alguna por parte cte Mig.-scióíi, soore safioa alguna del país de'
pretítado seritencSado dwj^nte el ispeo crobatono, pese a que so sot^cjtó en aftcK^ í^-o. SlOl dé^ 26 de
lunio de 2^21'.

Enotro orden da ideas, nose tasaron perjukJosen 13 sen?snoa ccnUenatona, v a f3 per, se Ctfneeficio
No. füJ O 77^9 d(?( fe,Gft fumo de 3023, rermtJdo ser el Céntm.ffe Sarvícics Judiciales et Sistíím» Penal
Acusaíoric de esta ciudad, Wwn^ndo que an este asunto tío »e dio «r^icto a traml» de incJdenfe de
repara^ücn inie»jr;íi

En cwnsccueF.tw, «^¿e sjes^cfle, confjndamento e" ic«'prtnCjpóK de o»bptifi3¿nalidaÜ, oporttmidad y
racióñab'tJdart. ñnWOTtera este ssupcc y de cenfhrmMad co" tas tl(ST>os;ctor^ n^enoonadas ^«jceoerá a
decretar la n*?Jr^ció^ ueJas perrasprincipal f «ccesoíifls de interdicción dedererttK.y fun<4Dnes públicos
Que le fueron impuestas al prenombradoen el fdílo rcscí^o^ Yen cansecuenaa a ordínor la liberactón
deílhiüva del .-jrpnoTrbradp.

De igual^orma se ordenará común^car esta determinación g todas las sutoridaflestiue «^nocieron deJ
^llo coDdeneiorlG en'estas diligencias.

3,3. De ra í^sna 09 MwHa.

En lo atenienre a ta pena de multa equivalente a i7^3 SMLVM, impuesta al srntcndiaáo, la entidad
para emitir pfr>ntinci3n:lento de fondo sotífe el particular ns ta Direcdór Seccional Sjeativa de
Administración Juü^ciai de Bogotá, Ofians deCo&fo Coactivo, para I0 cua^ fue remniflo, pftr parte flei
Centro ce ^eivicios JiiOicrales del Sistema Pei^ei Acusatono di ftogoíá, OFICIO N«. BP-C- 43363 del
8 de agosto de 2018.

Por lo aríiT or, Noes d^ rg.sortade e&teDespache hecer pronynciamienco scOre ta vlgcncia o no de l3
piec'tada T-.-yis >por [arto cualquiersottclti^d ai respecto deberá r^mrtrse ante la n)enf.onad3OFICINA
DE COBF.O COACTIVO p al Juzgado hilador.

4. OTRA OETERMIKACXON

De otra ^-auii, for caanlo él profesional P.DWARO JÜHNN'' AVALA MORA, no reg-stra antecederr^K
disciplinarios v ante el mandato debscarr^en'e conferiíJo^ se rer.-nnoce personería a. precitado, para qwe
actué en escjs diligencias como defensor de conflanya de? sentenciado JAIME FA&IA?í HERNANDEZ
PULIDO, eo términos y para los f!ne*> lrtíí>»riOf. en ei rnernorial ooder ddjurto °ara tos fnes
ijftmnp.iEi"., slrtem^ -S? -eatüi'<^ y Siglo aX!

rn v ,'x£;.ic;5t^, ? JUZCAOO DiEUNUEVE DE E3ECUC30N DE PENAS V HEDIDAS DE
SEeURmA3 Di 30S0TA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO! IJ-líCRITAR LA EXTINCl6f^ DE LAS PENAS principal y accesoria^ ir^ipirestas en este
asunto y X^ LIBERACION OERNITIVA deí JAIME FABIAN HBRHANDEZ PUUOO



JuAkiol
Cnraúf<«̂ ^riuf <¿eb |a\lii»kin)

Rrptrbiicii tit- CnJcBn>««i

laentíficado con C.t No. 80.8Sá.998i par 1-35 -az.-iiiss ronslünaüai ín 1= oarte motiva ae sst=
p-OyiO¡rJli

SEGÜKOO: la ¡vesentedewmilnation TO es«Oensiva a laPEItA M MUtTA. pSfrazones eonsignádas
en la parte motiva.

TERCERO! ORCENAR que, una vez «Jecuterlaaa Ib srasente etectsóf, por -el Centro fervicios
Adrai-nstratvos, se comunique ís ella a toea's lai ajtorldasas que coftocteiOT del ftte, pere si
rehabHrt,ación definitiva.

Memas, comunicar sobre esta dacístón al luzgade tsBador 20 Penal Mu«c»al con Funtíón ae
Cor^K rmeiKo v a)Centro de Servlckis }udlcía)es del SSt^af^al Acusaterís de BOgoti I>>C., para h»
efectos ae sus caraos y ocultarments al pá&l!co-ae las eneraaeiM de este ««unts' en les arcftlv9$'de
gestión, correspondientes

CUARTO: igualmente, en firmeesta deci^dn y porcuaitte el 4entetwl»í3o no Incumplió ningunade tas
obllgacli^ni^c:intenjdas enla diligencia deconuiromfso suscritas al mctái^arse elsubro^atib oteado
se ORDENA REALIZAR LA DBVOLi;GIOM Y, PA<50 úv 105 Titulas JufllíAtes NOS, 40P1000064ÍBCM6 por
vdlur rte 57.0C0y 400100X6401128 por valorOe$731.717del BañesAgioto Je Ctíom&&. medente
104 c-uaiES presto la r^ucldn pienflaria ordenado para garantizar el CHmBUmiento <tetaleS'CsraBiornlsos.

P3-a tsieí efectos^ SOIICII'AR ai Centro <Se Servíaos Judiciales cíe! Sistema Penal Acuseono de esta
ciuf^ad, a t'Mfü fiutírifa se constltLyerc/n dichos títulos, por cuanto ne fueron convertidos a la Cíjent»
:ca c.ai cíe csce Despacho.

QUINTO: Cumplido toao lo aMerior, ORDENAR el ocult«Inl«nlO del proceso al nú&lico, finalmente,
DEVOLVER el prixsao a su Uigar oe ortsen pera su arcttiiro arilnitiw.

Proceden loe recursM de ley.

NOTIFIQUESe Y CUHPLA&E

RITFH STELLA HELeAREM MOUNA
JUEZ

Centro ele Servicios Adn)inis.trativciR )nzc4adi-,s de
Ejecución de Penas y Medidas de Seynnrtad

En ta fecha Noflf''-'i'p nnrEsfacídNo.

1 : ABR 2024
La anterior piw.

E! Secretario.



Rdma.ludicial
Consejo Sujwriot de la ludicahjra

República de Co&snbia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

®n"iail ventaiiiliiiZcsnimiislitj^cenfioi.raiiiaíudicial.güV-ci)
Calle 11 No.9a-24 Teléfono {1)2832273

EaifÍGio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 27 cía 'la 202J

SEÑORÍA)
JAIME FABIAN HERNANDEZ PULIDO
iR'.- N'

tí!"!'..' .^A L") C

TELEGRAMA N' 2814

NUMERO INTERNO 44936
REF: PROCESO: No, 110016000015201180665
C.C: 808&4998

SÍRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL AUTO INTERLOCUTORIO nio. 2023 - llu-j cfel
nueve [9] de febrero efe dos mil veinticuarro [2024), PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN, DECRKTA LA
Í^XTINCION DE LAS PENAS principal y ^rcesoria. impuestas eii e.ste asunto y LA I.fBHRACION DEFINITIVA del
seiitendadf) JAIMF FABIAN H^RNANOf:?. PUUÜO, L;i presente determinación no es extensiva a la PENA DE
MULTA, por razones consignada-!; en la parte motiva. ENTRE OTRAS,

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUiSR SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNIC&f
•/i.'iiujjI! Ll¿csjvyjjjsl;l;:i'a'-i.-.nii.l.ii.i'::i rnniinilnüj.b^i-'v.cii

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



26/.V24, or 30 Cofi'fio. Fidel Angel Pena Quintera - OuBcrek

í'ara: BO.Mmastéi'fi'prijaiíatíijria.gc'ViCO

NI JLlZSADG 10 D£ E...
Jf O-^oul:

ii mensaje se enA^ó a los siguientes destinatarios;

^¡í'spíiiide- RespowíeraiFiíSai a^nisf *$'

• 2&í05iíá0í4

Aan»; NI44936- JUZGADO 19DE eCUCiON DE PENAS YMEDiStó DE SEGURIDAD DE BOGOTA - AJ NO. a23> í*» -CONDENADO; JAtME FABIAN HESSANDS
F1H.IIS0

L_

P3f« po5tmister®'out|i3okcom

rs!t4'lSs6- JUZGADO 19DÍ E
£l«hifnic> wf üuUuuLi

Et mensaje se entregó a loa sfE^fentes destinatarios:

!tesp<Mi!(€? R»5D0rider i toóc Seewist

M.ir ?{W3/2ffJ4iT32.

Asunto: N{4«35- W2GACO 19 DSEJOJCION DE^iAS V MEDIDAS DESEGWÜDAD DE BOCOTA - AI NO. 2023 • 1404- CONDENADO: JAIME ftBIANURNANDEZ PlIUDO

L riK'iaáo yai gtieg'taiicia Alta

•Para; CafrtilapsfnftnilaüBWOriRcd'rigüeí

Cco ischvAfd Avala mCra

Rtspoider RessoniJe'a Ipdo'i Reenviar

•1.11 Jli/iliV3024 ' 'i

"ijialntS.'ol404Decríita£xtir«: ;
' iV.Í

NI 4493«- JUZGAD019 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - Al NO. 2023 • 1404 -
CONDENADO; JAIME FABIAN HEi^NANDEZ PULIDO

Buen <líay Cordial Saludti,

Pai-a los finesWgafes corresporítlleirte.s me permitfireinítii elaiitci,íilti;rlo(;uü)riQ déla referencia, ron el fin lie NOTinCARla ri''''̂ 'l<-'̂ "claen
archivo adjunto proferida por el ¡uigadn 19 de E|ecuctóii de Penas y Msdüiiis de SeRBi id.id de Bosntá.

Para efecMs de váJidez.áe la notificación soliCtosB amable colaboración, eu.éisemido de remitir opurtunamente la confírmaciopi.tie 1«iSura.

Sin otra particglaTy para los fines legales a ,que haya lugar.

Atfiniainente.

RDELANGBC PEÑA QUINTERO.
E.'ácribieinc'

Centro de ServiciasAdmuiistrativos juzgjiííos ^ecución de Penas y Medidas deS^urt'dSd
SubSecreuiria 3

f\ttéfcí^ixitiook.QWce.com/matb'sentiterns'¡d/AAQKADgyYWV4NzBjLTJhYWEfNK3YwOC1i0TVñLTA2CWViM2AwyTRiYQA0AO1ygXyUWQRJc|ÉJeGtv... 1/1



9/4/24,16:51 Corfeo: FidelAngel Pena Quinlefo- OuMook

Garzón Rodríguez <cfgaP2on@proci
Paa: FidelArgel fers Quintero

acuso recibido

Rosponder I Sespynder a todos Rsenirtaí '2>

UjnO3fO«202* 15:41

De; Rdel Angel Pena Quintero «tpenapglcendGi.ramajudldal.gov.cQ»
Enviado; tridrtei, 26 de mariode 2024 7:32 a. m.

fas»; Camila Pernaiida Garzón RodngUPi<cfgsrzori®lprocijr3dLjria.gov.cp>
A5íinto:f-ll449ae-IUZGAD019DtüCUCI0N DEPENASYMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA - Al fJO 2023 - I4D4 - COMDENADO, JAIMEFABIAN HERNANDEZ PULIDO

NI 44936-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -AIN0.2023- 1404 -
CONDENADO; JAIME FABIAN HERNANDEZ PULIDO

Riicri ilía y Coi-dial Saludo.

Para los fines legales correspondientes me permitoreinitii' el auto ¡nterloimtorio de la referencia, cun el fin dt NOTIFICAR la pinvidi^iida en afcKivo
adjunto proferida por el juzgado IS de Ejecución de Penas y Medidasds Seguridad de Bogotá,

Pira efectos de validi;v:íje la nnlificación solicito su amablecolaboración, unel senlidodn remitir epovtunanienU.' latonfírmacián dp leitiiFa.

Sin otro particular y para los flnes legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEI. ANGEL PEÑA QUINTERO
Escrihíentti

Centro de Servicios Admínislrativos Juzgados Ejecución de Pena.s y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

httfs;//0ut)ooít.C>ffice.corn/maiMd/AAQkApgyYWY4MzBiLTJhYWE»<GYwOG1tOTVhLTA2QWViM2AwYTFn>^QAO1ygXyUWoRJeíJet3!yftCJs%3D 1/1



SIGCMA

República do Coiombin

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 25430-60-00-660-2021-01021-00 '
Interno: 48509

Condenado: LUZ CARINA AC05TA

Delito: FUGA DE PRESOS. HURTO AGRAVADO
Reclusión: | CPMS BUEN PASTOR

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1907 / 1908

Bogotá D. C., diciembre veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

1." ASUNTO A RESOLVER / A

Emitir pronunciamiento en tomo a la eventual libertad por pena cumplida y extifición-dé las &
¡a sentenciada LUZ CARINA ACOSTA. -

\ •' ;/
2.- ANTECEDENTES PROCÉSALES '

:nas en favor de

1." El 25 de mayo de 2022, el Juzgado 2° Penal de); Circuiió, con. Fundón de Conocimiento de Funza
(Cundinamarca), condenó a LUZ CARINA ACOSTA identificáda ctín Cédula de Ciudadanía número
52.880.900, a la pena principal de 30 meses de prisión, así como a lá accesoria de inhabilidad para el ejercicio
de derechos y funciones públicas por el mismo lapso\ al ericontrarja coautora responsable del delito de hurto
agravado en concurso homogéneo y autora del puniblé\de ftjgá^de presos, negándole iasuspensión condicional
de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Según hechos ocurridos el 12 de agosto de 2021.

2.- La sentenciada cumple la'sanción phvada de su libertad en centro penitenciario desde el 12 de agosto de
2021, cuando fue aprehendida\y le fué iippuesta medida de aseguramiento privativa de la libertad, a la fecha.

3.- El 10 de febrero' de 2023, se avoco'̂ ei conocimiento de las diligencias, yse negó la acumulación jurídica de
penas entre josfadicádos 25430-60-00-';560-202l-01021-00 NI 48509 y11001-60-00-017-2016-14059-00 NI.

4.- Se le ha re¿óno,Gido redención de pena así:
8 días, el >14 de junip-de 2023

'̂ 11.5 días,'el 14 Oejuriio^e 2023.
\18 días, el iB de octubre de 2023.

3.- CONSIDERACIONES

3.Í.-DE LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

Cpmo se anotó en el acápite de antecedentes, LUZ CARINA ACOSTA se encuentra privada de la libertad por
.cuenta de estas diligencias de manera ininterrumpida desde el 12 de agosto de 2021 - fecha en la que fue
aprehendida y le fue impuesta medida de aseguramiento privativa de la libertad- hasta la fecha, tiempo en el
que ha descontado 28 meses y 17 días, más 1 mes y 7.5 días de redención reconocida hasta el momento,
guarismos que sumados arrojan un total de 29 meses y 24.5 días.

Entonces, tenemos que LUZ CARINA ACOSTA cumplirá el total de la pena impuesta el próximo 3 de enero de
2024, en consecuencia, se ordenará su liberación inmediata e incondicional por cuenta del presente asunto a
partir del 4 de enero de 2024, para cuyo efecto se librará la correspondiente boleta en tai sentido ante la
Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad para Mujeres de Bogotá Buen Pastor, por ser el estabiecimiento
encargado de la vigilancia de la pena que viene cumpliendo el condenado, junto con el INPEC, entidades a las
que además deberá informarse sobre la liberación de la precitada, con la advertencia que deberá ser dejada a
disposición del radicado 11001600001720161405900, para cumplir la pena allí impuesta.

3.2.-DE LA EXTINCIÓN Y LIBERACIÓN DEFINITIVA.

De otra parte, se tendrá porcumplida la pena accesoria de inhabilitación para el ejercicio dederechos y funciones
públicas fijada en la sentencia en contra de LUZ CARINA ACOSTA, de acuerdo con lo dispuesto en el artículo
53 del Código Penal toda vez que concurre con la pena privativa de la libertad. Corolario de lo anterior se
rehabilitarán los derechos afectados con la sentencia de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 92 del Código Penal, a partir del 4 de enero de 2024.

En ese orden de ideas, se decretará ia extinción de la sanción penal y la pena accesoria impuestas en este
asunto, a partir del 4 de enero de 2024, y se ordenará que una vez adquiera ejecutoria esta providencia, se
comunique a las mismas autoridades que conocieron de la sentencia condenatoria correspondiente, se realice

. Pagina 1 de'̂ 2
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el ocultamiento al público de las anotaciones registradas en el sistema Siglo XXI, respecto de este proceso;
luego de lo cual se enviará el proceso a su lugar de origen.

Finalmente, remitir copia de esta decisión a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad para Mujeres de Bogotá
Buen Pastor, donde se encuentra la condenada, para fines de consulta y para que obre en la hoja de vida
correspondiente.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a la sentenciada'UÜZ CARINA ACOSTA
identificada con Cédula de Ciudadanía número 52.880.900, y demás genei'ales de ley y características
morfológicas consignadas en la sentencia, a partir del 4 de enero de 2024. /

! \
SEGUNDO: LIBRAR la correspondiente boleta de lioertad ante la Cárcel y Peniténciarip.de"Medi3 Segundad para
Mujeres de Bogotá Buen Pastor, en favor de LUZ CARINA ACOSTA identificadá cor^Ceduiá de Ciudadanía
número 5Z.880.900, con la advertencia que deberá'seV,^ dejada a--'disposlción del radicado
11001600001720161405900, para cumplir la pena alli impuesta. \ V.,

TERCERO: DECLARAR extinguidas la condena privativa de la\ libertad V la accesoria de inhabilitación para el
ejercido de derechos yfunciones públicas, proferida cory:ra\yz CARINGA ACOSTA identificada con Cédula
de Ciudadanía número 52.880.900, respecto al\adldádo que áqCií sp^ejecuta, a partir del 4 de enero de
2024. \ \', \ -•

CUARTO: REMITIR COPIA de esta determinación, a la Cárcel^ yPenitenciaria de Media Seguridad para Mujeres
de Bogotá Buen Pastor, para su^^enterarnientp y para quéxrep'ose en la hoja de vida de la interna.

\ ^ i' i
QUINTO: Cumplido lo anterior, COt^UNICAR esta decisión, una vez en firme, a todas las autoridades quienes
conocieron de la sentencia y ejecución respecto de LUZ CARINA ACOSTA identificada con Cédula de
Ciudadanía núrnero 52.880.900, efectúese el ocultamiento al público de las anotac[ones registradas en el
Sistema de Regis'tro SIGLO XXI, y\devuélvase el proceso al juzgado de origen.

'' ''\ \Contra ¡esta c^^isión proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE y CUMPl^SE

RUTH STELLA MELGAREJO MOUNA

JUEZ

fí
im JIJADOS P?SÍ! .L,. ÍÍ..A.J ütSEGüRa'DAD DE ao3üTl^ b/c B03üT^I la fectia

AÍV»!» KiA 1-1

1hBií
,a astesicrprovidsníiáa

El ffetífícírfíb -

E¡(ía)Secfetgrío(a) Cqp>\

,a anterior

ElSeGT^^
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Para; pirstmastB@iprocwacluria.gov.co

JJZSADÓ'19 DE ..
tkhiwrtti -J? OuTtook

Correo: Fidel Aogel Pena Quintero • Qijaecík

ResponíÍBF Responder atedas i fleenvár <£)

Mié OÍA»l®24 W38

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

amtia férnñn6s Gar?.

Asunto; ra 485Q9 -JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PfNAS YMKÜDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA --AI NO 2023- 1907-1908 •CONDENADO; LUZ CARINA «aJSTA

Responder I Reenviar

Mensaje eRvisclo cürrimportarKiiAlea.

Para. Camila Fernanda GMSon Rodríguez

AijtoliiiWoi907-T«i08£onced
• 164 KB

Responder _ Resjjender tf-südos j Reaiviar I

•• 2023-1»7.1908-CONDENADO: I

Buen -díáy Cordial Saluda,

Me permito remitir el oficio tiela relerencia parasu trámite yfines pertinentes.

Ateiitainpnle,

1^)
FIDEL ANGRL PEÑA QUINTERO
E-s-cribiente
Centro de Servidos AdministratíTOS juzgados Ejecudón de Penas yMedidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

https://oiitlool(,iáffice.com/mail/set>tltems/id/AAOkAD9yYWY4NzBiLTJhYWefWGYwOC1iQTVhL.TA20WViM2AwYTFhYQAQABNQUeHhyn{GrGé1W9b-..



Correa: Fidel Angel Pana Otiintero - outlook

)ar¿on Roürigw;?••-cl'gerzon(áim.>curatii
Para. Fidel Angel Pcn«tjyiin<ro

_ Respqntíer _| Responder a todos _ Reenviaf

Lu>i®m4/an4IS;27

AGtBO RECIBIDO

De:Fidet Angel Pena Quintero <ípenap@)cenclo!,rart58!U£llcia!.gov,co>
Enviado: pilér-coles. 3 de abril de 2024 2:36 p. riy
Para: Camild ferranda Garzón Rodrigue! <cfganof!(aprocLraduria.gDV,co>
Asunto: Ni 1S509 - JUZGADO 19DE EJECUCION Di PENAS YMEDIDAS D€ StGUSIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2023- 1907-1908 - CONDENADO LUZ CARir^A ACOSTA

NI48509-JUZeADO 19 DE EJECUCION DE PENASYMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA AlNO 2023-1907-1908 - CONDENADO: LUZ
('AR iKíA AOOST"A

Buen día y Orrilal Salurto,

Mí permito remitir el oficio tie refi.'PBfitla |jara sti trámite y fines ppitiiieiitcs.

Atentamente,

/

FIÜHL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro deServicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

fttí>s://outto©k.0Ífice,cora/fn3ilMMQkA0gyYW¥4N2BjLTJfiYWEtt^wOC1i0TVfiLTA2OWViM2íwYTFhYClAQABNOUeHfyf!tGrcelW9bXS«!%3D 1/t.
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado;" I n001"60-OQ-Q16-2015-"oÍ524-00
interno: .1§.S3Í
Condenado: j 30SEESTIVEN MORENO HERNANDEZ
Delito: , , LESIOIMES PERSONALES DOLOSAS
DECISION ! DECRETA PRESCKIPCiOfJ DELAS PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1393

Bogotá D, C., nueve {9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO POR TRATAR

Se procede, de oficio, a resolver sobre la eventual Prescripción de las Penas impuestas al sentenciado
30SE ESTIVEN MORENO HERNANDEZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.1. El IB de septiembre de 2018, el Juzgado 26 Penal Municipal con función de Conocimiento De Bogotá,
condenó a JOSE estxven moreno Hernández identificado con c.c. No. a.ü22.S'9i.003, a !a pena
principal de 18 meses de prisión, a la pera de multa de 17.32 S.M.L.M.V, y a la accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones pábHcas por el mismo lapso de la pena principal, por haber sido
hallado responsable del delito Lesiones Personales dolosas, concediéndoie la suspensión condicional
de la ejecución de la pena, por un período de prueba de 3 años, previa constitución de la caución
prendaria y suscripción de la ditigencia da compromiso. Igualmente se tiene de la sentencia, oue los
DQriuicios fueron Indemnizados.

Dicho fallo cobró ejecutoria el mismo 18 de septiembre de 2018.

2.2." El 3 de mayo de 2019 este despacho avoco el conocimiento de las diligencias y requirió al penado
para que previa constitución de la caución prendaria, suscribiera diligencia de compromiso,

3. CONSIDERACIÓNES DEL DESPACHO

3.1. De la Prescripción de las Penas.

Sería el caso contirtííar con el trámite de ley, a f;n de disponer la Ejecución intramural de la pena Impuesta
en este asunto, a JOSE ESTIVEN MORENO HERNANDEZ, ante la renuencia deí prenombrado en cumplir
con los mandatos impuestos en el fallo base de esta actuación, sin embargo, se advierte que ya no es
posible para el Despacho, emitir decisión al respecto, por cuanto acude el fenómeno jurídico de la
prescripción de la sanción penal, de acuerdo con los siguientes argumentos:

El articulo 88.4 del código Penal, consagra como una causa de extinción de la sanción penal, la prescripción
de la misma.

En el mismo sentido, el artículo 89 ibídem, prevé: "Término de prescripción tfe la sanción pena!. La
pena privativa de ta libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordénamiento jurídico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser inferiora cinco años contados a partir tíe la ejecutoria de la correspondiente
sentencia. La pena no privativa de la libertad prescriba en cinco. (5) años." (Negrillas del despacho)

Además, sobre !a interrupción dei término prescriptivo, indica el articulo 90 ut. Supra, lo siguiente:
"Interrupción dei término de prescripción de ia sanción privativa de la libertad. El término de
prescripción de ta sanción privativa de la libertad se interrumpirá cuando el sentenciado fuere aprehendido
en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de ia autoridad competente para el cumplimiento de
la misma".

En el presente asunto, se tiene que JOSE ESTIVEN MORENO HERNANDEZ, fue condonado a pena de
prisión y además le fue concedido e! subrogado de la suspensión condicional de ia pena por un periodo de
prueba de 3 años, bajo las condiciones de prestar caución prendario y suscribir diligencia de compromia)
en 1<K términos del artículo 65 del CP, cuyas obligaciones omitió el sancionado y en consecuencia b^ta ía
fecha, no ha sido posible materializar el subrogado otorgado.
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De acuerdo a la anterior situación féctica y a ias normas en comento, para ei presente caso, el término
prescriptivo de la pena de prisión impuesta, empegó a correr a partir de la ejecutoria de la sentencia, es
decir, desde e! 18 de septiembre de 2018.

Por cuanto en el caso en concreto la pena privativa de la libertad, impuesta, no supera los 5 años, este es
el quantum prescriptivo que se tomará como referencia, el ya transcurrió para este momento, sin que acuda
ninguna causal de interrupción, por cuanto a JOSE ESTIVEN MORENO HERNANDEZ , no le fue revocado
el beneficio, ni fue aprehendido en virtud de la sentencia o decisión posterior, ni puesto a disposición de la
autoridad competente para el cumplimiento de la sanción, mientras estaba corriendo e! término de la
prescripción.

Por lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en tas normas citadas, resulta imperativo decretar la
extinción por prescripción de la pena principal, corno también de ta accesoria impuestas, por cuanto, de
conformidad con lo previsto en e¡ artículo 53 del Código Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan simultáneamente con ésta.

3.3. Sobre la pena de Multa.

En lo ateniente a la pena de multa equivalente a 17.32 S.M.L.M.V. impuesta ai sentenciado. Ja entidad
para emitir pronunciamiento de fondo sobre el particular es la Dirección Secciona! Ejecutiva de
Administración Judicial de Bogotá, Oficina de Cobro Coactivo, para lo cual fue remitido, por parte de! Centro
de Servicios Judiciales deJ Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, OFICIO No. EP-0 21358 deí 6 de marzo
de 2019.

Por lo anterior, No es de) resorte de este Despacho hacer pronunciamiento sobre la vigencia o no de la
precitada muita y por tanto cualquier solicitud al respecto deberá remitirse ante la mencionada OFICINA DE
COBRO COACTIVO o al Juzgado fallador,

£n razón y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
OE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO; DECRETAR la PRESCRIPCIÓN, de las penas de prisión y accesoria, impuestas a JOSE
ESTIVEN MORENO IHERNANDEZ identificado con C.C. No. 1.022.991.003, por las razones esbozadas
en este proveído.

SEGUNDO: DECLARAR que esta decisión no se hace extensiva al pago de la muita impuesta, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveído.

TERCERO: En firme esta decisión, COMUNICAR sobre la misma a las autoridades que conocieron de la
sentencia, tal como lo prevén los artículos 476 y 482 de la Ley 906 de 2004.

Además, comunicar sobre esta decisión al ]uzgado fallador 26 Penal Municipal con Función de Conocimiento
y al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogotá D.C., para los efectos de sus
cargos y ocultamíento al público de las anotaciones de este asunto en los archivos de gestión,
correspondientes

CUARTO: Cumplido todo lo anterior, reañzar las anotaciones del caso y ocultamíento del proceso^ai
público en el sistema de información judicial yJuego DEVOLVER la actuación al Juzgado de conoc^ííf^tíb^
para la unificación y archivo definitivo del proceso.

Contra proveído proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

cfr ,\o-

^ í-'-

RUTH STELLA MELGAREJO MOLtNJfc^
JUEZ \
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINÍSTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCiON DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

e^ail ventanilla2csfeiHn.';btafa'cendoi,raiiiaiudic¡al.^ov.ci)
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 27 de Marzo t.ie 2024

SEÑORÍA)
JOSE ESTIVEN MORENO HERNANDEZ
CALLK }'(> A BIS MO 14^53 INT 1- BARRIO MARICHUELA.
BOGOTA D C

TELEGRAMA N" 2813

NUMERO INTERNO 48634
REF: PROCESO: No. 110016000016201501524
C.C;1022991003

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL nueve (9) de febrero de dos raii veinticuatro
(2024). PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN, mediante el cuat, DECRGTA la PRESCRIPCIÓN, de las peiuis de
prisión y accesoria, impuesta.s a lOSr: FSTIVEN MORENO HERNANDEZ, DECLARA que esta decisión no se líate
extensiva al pago de la multa impuesta, de conturmidaJ con lo expuesto en la parte motiva de este proveído
ENTKE OTRAS.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
vi.;nL.)iiillJ2i.'siepm^l)C¿>fa Ci'-'idiii,r.ir)i;i!ni.[h. ml.jjov.CT

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE



26/a'24, 07:12 Coneo. FidelAngel Peiia Ouinfera- OutteQii

l^ira: ixMtmusiinwptocutatlui'á.gwj»
Resfjorider Réti^níJéi a iDílos R«ayi« 'í'' L

N! 4S(,j4-iU?OADO I«DC ...
fitiintntn de (iaúrivi

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

MM2S.(aíí12«.7.K

HeRfJAN^"'*' ^ OECUaOíl OE PENA3 VMEDIDAS DE SEGUBIOAD DfBEKKyrA - tel 2023-1393 -CONDENADO: .10^ eSTIVEN MnRENO

Rirspenátr _ Hetavlír

L Mens^ enviaOíj i'un impuitouij Alii

Pii» Camilal-LTTi.imlii'jutZíjiiRuüiifflicz
Responder RísiMncferatoaot ffeenviár .

\Í,'J i í.'^

Aut'ilntNol.W3Dc£fel5pieíjt[i .
• fí»«R

2023-1393.CONDENADO: JOSEfco I fVcN MO^NO HERNANDEZ

BiiKii dij y Cordial Saludo,

Para los fines legales correspüiidKntes om* pBrmKo reinlQr e! auto inCei loí-tiEoi-ir) rie la refíreBcia, con el fjn de NOTIPiCAR Uppvn^irendaen
archivo adjunto proferida poreljuzgatlo 19deEjeruciÓB dePeras y Medidas de Seguridad-deRogoia.

Para efectos íe validez de ia notíficacMn soticto ai amable coiahoractón, en el seutídu de remítfr uportufiarténte b conflrDMcmn de ieetura.

Sia Ciro partícuíary para Iss fines legales a que haya lugar.

Atemaniente,

FIDEL AMGEL PFÑA QUINTERO
Escribienlf

Centro cleSemaosAdniinistnjCivo.s Juzgados Ejecución de Renos y Medidas deSeguridad
ísub Secretaria 3

hnps.7/outloolí.offiG6,CorT\/ma¡i/ser«items/id/AAQkAOgyYWY4NzajLTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYOAQAOnviQdoD7lll<lhhqWEza... 1/?
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^tzon RiSlriguíz <tfgan;ón(A|irc>ciiraJi
Kra: FiJd Ange! Prna yiiínlBro

aeus® recibido

Correo: Fidel Ar^i Pena Quintero - Outiook

Resix)fider j Responda a tüdos Heenviaí j

k.aa.Ü&(Wí2(a<lí:4l

De; Nrdel Angel Pena Cluirtero<lperap@cendoj.r3majuc)icial.gDií,ct&
enviado: martes, 26 da marzo de 2024 7:13 s. m.
Pata:Camila Fertianda Cia'ion fiodriguez <cf6ar2orv(Spren:ijraduria gav-co>
A5unto:NHa634-JUZGADO 19 b£ EJECUCION DE PENAS VMEDIDAS DE SEGURIDAD Dt BO60TA--Al NO 2C23-J393 -CONDENADO JOSE ESTiVEN MOHÉ'NO HERNANDEZ

MO^o'HERNAmEZ MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA ••Al NO 2023- 1393 -CONDENADO: JOSE ESTIVEN
Buen dia yCor<jial Saludo,

Paralos fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de !a referendá, con el fin de NOTIl-ICAR la providencia en archivo
adjunto profericlá porel juEgadn 19 efe Ejecución de Penas y Medidas Je S^suncíad de Bogotá.

Para efet'tos de validez de la notilieaciún solicito su amable colahuracük. en elsentido de remitir opoitunaniente ia confii'niaciuii de lectura.

Sin otro particulary para los Tmes legales a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecucióti íie Penas y Medidas de Segivridad
Sub Secretaria 3

W^s://otótook.affice;C0m/rR^/i<i/AAQItAD§yWVY4N2BjLTJhYWElP^Y)ífOCliOTVriLTA2OWViMzAwyTFl5YQAQADnvíQ£lc^7iltdHiiaWEza14%3D
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Radicado;

Interno:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

Decisión:

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

11001600001720218019400
50261

__ANDRES FERNANDO ANGULO BOTERO
FABRICACIÓN, TRÁFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
FUGA DE PRESOS,

CPMS MODELO

RECONOCE REDENCION DE PENA PARCIAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 264

Bogotá D. Cv marzo ocho (08) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el eventual reconocimiento de redención de pena en favor
del sentenciado ANDRES FERNANDO ANGULO BOTERO, aa>rde con la documentación allegada.

2. ANTECEDENTES

1." El 9 de noviembre de 2022, el Juzgado 5 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, condenó a ANDRES FERNANDO ANGULO BOTERO Identificado con C.C. No.
1.000.943.710, a la pena principal de 60 meses de prisión y a ta accesoria de inhabilitación para
el ejercicio de derechos y funciones públicas por eí mismo lapso de la pena principal, como autor
responsable del delito de fabricación, tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
o municiones, en concurso con fuga de presos, negándole la suspensión condicional de la ejecución
de la pena y la prisión domiciliaria.

2.- El 1° de noviembre de 2023, se avoco el conocimiento de las diligencias y se legalizo la
aprehensión del sentenciado para el cumplimiento de la pena impuesta.

3.- El 14 de febrero de 2024, se recibió oficro No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-02024 con el que el penal
remite documentos para estudio de redención de pena.

3. CONSIDERACIONES

La Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá La Modelo, allegó con el oficio No. 114-
CPMSBOG-OJ-LC-02024 sin fecha, certificados de cómputos por actividades para redención realizadas
por el sentenciado ANDRES FERNANDO ANGULO BOTERO, además de otrosdocumentos, soportes
de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 5 de
la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

Conforme con los aludidos certificados se tiene que el sentenciado estudió 720 horas así;

Certificado No. 19009359, en 2023, enjulio(114 horas), agosto (120t)oras), septiembre (126 horas).
Certificado No. 19072893, en 2023, en octubre (126 horas), noviembre (120 horas), diciembre (114
horas).

De la revisión de las diligencias, se encuentra que, el sentenciado ANDRES FERNANDO ANGULO
BOTERO se encuentra privado de la libertad por esta actuación desde el 1° de noviembre de 2023,
cuando fue dejado a disposición por el centro de reclusión, luego, las actividades realizadas en los
meses de julio a octubre de 2023, no fueron realizadas por el condenado durante la ejecución de la
pena que aquí se vigila, por lo que, por el momento, este Despacho se ABSTENDRA en reconocer
redención de pena por las 486 horas de estudio registradas para esos meses,

No obstante lo anterior, se requerirá información al Juzgado 17 homólogo de esta ciudad, a fin de
que informe si en el Radicado No, 110016000017201804564 le fueron reconocidas las referidas horas
de estudio.

De otra parte, comoquiera que, respecto de las demás horas certificadas, si fueron adelantadas
durante la ejecución de la pena impuesta en este asunto y, que, el artículo 101 de la Ley 65 de 1993,
condiciona la redención de pena a tener en cuenta la evaluación del trabajo, la educación o enseñanza
y la conducta del interno, al punto que si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe
abstenerse de conceder dicha redención; tenemos que, durante fos meses en que el penado desarrolló
actividades de educativas certificadas por ei INPEC, su conducta fue calificada como EJEMPLAR,
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asimismo, durante los pehotíos en mención, eldesempeño en las actividades educativas que adelantó
fue SOBRESALIENTE, por tanto se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para
efectos de redención de pena.

Ala par, de conformidad con el articulo 97 de la ley 55 de 1993, que prevé que por cada dos días de
estudio se abonará un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de seis horas
dianas de actividades educativas, se redimirán diecinueve punto cinco (19.5) días de la pena que
cumple ANDRES FERNANDO ANGULO BOTERO por las 234 horas de estudio cursadas.

Finalmente, se ordenará remitir copia de este proveído a la Cárcel y Penitenciarla de Media Segundad
de Bogotá La Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su
respectiva hoja de vida,

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR DIECINUEVE PUNTO CINCO (19.5) días, a la pena que cumple el
sentenciado ANDRES FERNANDO ANGULO BOTERO identificado con C.C. No. 1.000.943.710,
por las razones señaladas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE DE RECONOCER redención de pena al sentenciado ANDRES
FERNANDO ANGULO BOTERO, por las horas de estudio cursadas en los meses de julio a octubre
de 2023, hasta tanto se allegue la información correspondiente por el Juzgado 17 Ejecutor de esta
ciudad.

TERCERO; REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de inedia Seguridad de
Bogotá La Modelo, a efecto que se enteren de lo aquí dispuesto, obre en la hoja de vida del Interno
y demás fines pertinentes.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPWSE, )íI Nniif..,,, norEstacloNo.

' ' •abrRUTH STELLAllBr6ARE30:MpLINA
JUEZ

• E[Secretertn

(0 Ct-vcof SEfi>'trir)?AC^í!NlSTRAnvoSJU2GiOOSDE
.. Pt^A5 rmjiüAS D£ StCuniDAO D£ BOGOTA

Bogotá, D C.

En la fecha no.,fique |, anterior prov¡de„,,a ,

Fifma

Céduia

Qpa)8ecfetr'_-(3),



Corroo: FiSelAngel Pena Quintero - Outlook

íarton ÜiKirísuní «¡fgarzon-S^procuratl
Para; FidelAi>gtl PenaQuintero

acuso recibido

_ Bespotider .J l^^ispoiidef a _ Resíiviar

Liui üS.fHi-aKil l»:4ó

De: Fidel Angel Pena Quintero <fpet«p@cendo| rama|iidicial.govr.co>
Enviado: marlEs,19 dú iiiaao tíe 2024 12:18o ni.
Para; C-imila Fernanda G^jrzon Rodriguen <c.%.irzon@prf>curaduria.gov.cG>
Asunto: NI S0261 -JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SESURIDAS DE BOGOTA -Al NO 2024- 264 -CONDENADO: ANDRES FERNANDO ANGUIO BDWHO

NI -JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • Al NO 2024- 26d -
CONDENADO: ANDRES FERNANDO ANGULO BOTERO ainu¿U¿4-2M.

Buiín día y Cordial Satudo,

Pava los filies leales correspoivdisntes tije permito remitir el auto interlocutorio de la referencia, con el fin de NOTIFICAR la p^o^•iLlt!l^t•¡a en anrhiuo
adiutJCü proferida porel juzgado I"? de Ejecución dePenas y Medidas deSeguridad de Uogotá.

Para efectustie validez de la noHFifación solicito su amable colaborjcu'in, en el semidn de rcmfür oportunaniátite la coiifirmadoii de Icrtitra.

Sin fitro particulary para las lines legaiej a que haya lujEar.

Atentamente,

KIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro deSemcios Administrativos litigados Ejecución de Penas y Medidas deSegundad
Sub Secretaria 3

hKcts;//OUllook.office,eom/marKl/AAQKADgyYWY4«2BjLTJftYWEtNGYwOClK3TVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAI6bYN5TtWxHkYxn7ako72w%3D
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: I 11001-31-04-035-200^00304-00
Interno: 50301

Condenado: EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA
Delito: HOMICIDIO

PORTE ILEGAL DE ARMAS
DECISION I DECRETA PRESCRIPCION DE LAS PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1472

Bogotá D. C., diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO POR TRATAR

Se procede, de oficio, a resolver sobre la eventual Prescripción de las penas impuestas a! sentenciado
EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.1. El 27 de febrero de 2007, el Juzgado 4 Penal Del Circuito de Descongestión De Bogotá, condenó a
EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA identificado con C.C. No. 79.771.077, a la pena principal de 187
meses de prisión, a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por
el mismo lapso de la pena principal, por haber sido hallado responsable del delito de homicidio simple en
concurso real con fabricación, porte ilegal de armas de fuego o municiones; y al pago de ÍO S.M.L.M.V.,
como perjuicios materiales y 20 S.M.L.M.V como perjuicios morales; negándole la suspensión condicional
de la ejecución de la pena y la medida sustitutiva de prisión domiciliaria, ordenando la aprehensión del
sancionado. Por lo que se ordenó librar orden de captura.

Dicho fallo cobró ejecutoria el mismo 21 de marzo de 2007.

2.2.- El 19 de enero de 2018, este despacho asumió el conocimiento de las diligencias, y oficio a las
autoridades competentes con el Rn de que se informara el tramite dado a las ordenes de captura libradas
en contra del penado.

2.3.- El 28 de abril de 2022, se ordenó reiterar las ordenes de captura No. 0144226, 4122, 423 del 23 de
marzo de 2011.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. Sobre la Prescripción de las Penas impuestas.

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA, fue
condenado a pena de prisión y accesoria, por el Juzgado 4to Penal Del Circuito de Descongestión De
Bogotá, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria, por loque
se libró orden de captura en su contra; a la fecha tal aprehensión no se ha hecho efectiva, a pesar del
requerimiento de este Despacho y la actividad adelantada por la Policía Nacional para lograr la aprehensión
del penado.

Sin embargo, se evidencia, que para la fecha ya no le es posible legalmente al Estado, continuar
desplegando trámites y emitiendo ordenes, para alcanzar la captura del sentenciado y hacer efectivo ei
cumplimiento de la pena impuesta en la sentencia base de esta actuación; por cuanto se advierte que
acude al presente caso al fenómeno jurídico de la prescripción de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
que está regulada en los artículos 88, 89 y 90 del Código Penal.

Así, el Artículo 88 de tal normatividad, en su numeral 4, consagra como una causa de extinción de la
sanción penal la prescripción de la misma.

Seguidamente ei artículo 89 del Código Punitivo prevé: "Término de prescripción de la sanción penal.
La pena privativa üe la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporadosal
ordenamiento jurídico, prescribe en el término fijado para ellaen lasentencia o en elque faltepor ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser inferior a cinco 5 años contados a partir de la ejecutoria de la
correspondiente sentencia.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) años".
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Y el artículo 90 ibídem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción privativa
de la libertad. El término de prescripción de la sanción privativa de la libertad se interrumpirá cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma"

De conformidad con !o anterior, se observa que EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA, fue condenado el
27 de febrero de 2007, a la pena de 187 MESES DE PRISION y a la accesoria de inliabilitadón para el
ejercicio de derechos y funciones públicas, por el mismo lapso.

Se evidencia que en el fallo condenatorio, se negó al prenombrado el subrogado de la Suspensión
Condicional de la Ejecución de la Pena y la prisión domiciliaria, por lo que se libró orden de captura en su
contra; resaltando que dicha sentencia cobró ejecutoria el mismo 21 de marzo de 2007, fecha en
que además empezó a correr el término de prescripción de la sanción penal, de 15 AÑOS y 7 MESES,
equivalente al tiempo que hace falta por cumplir de la pena.

Además, el referido lapso no sufrió interrupción, por cuanto ei sentenciado EDGAR ENRIQUE DIMATE
ZUÑIGA, nunca fue privado de la libertad, no obstante haberse ordenado su captura y agotado todos los
medios para elío, a fin de que empezara a cumplir efectivamente la sanción. En consecuencia, para el 21
de octubre de 2022 prescribió la sanción penal privativa de la libertad.

Por lo anterior, a la fecha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION la PENA DE PRISION yACCESORIA, ^
impuestas en esta actuación al sentenciado y asi se declarará en este proveído.

De otra parte, se deja advertencia que no se tazaron perjuicios en la sentencia base de la ejecución, y
tampoco se conoció de apertura de incidente de reparación integral, sin embargo, de hacerlos las víctimas
quedan en libertad de acudir ante la jurisdicción civil, a reclamar el resarcimiento del daño causado.

Una vez en firme la presente determinación, se librarán las comunicaciones previstas en el artículo 476
del Código de Procedimiento Penal {Ley 905 de 2004).

Finalmente, se dispondrá, cancelar la orden de captura librada en contra del penado, en este asunto.

3.2. Sobre el pago de los perjuicios

En otro orden de ideas, debe recordarse que ei 27 de febrero de 2007, el Juzgado 4to Penal Del Circuito
de Descongestión De Bogotá, condeno a EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA, en sentencia condenatoria,
al pago equivalente a 10 S.M.L.M.V., por concepto de perjuicios materiales y 20 S.M.L.M.V por daños
morales, a favor de la víctima.

Sin embrago, no obra en el expediente elemento material probatorio alguno que acredite el cumplimiento W
del sentenciado, respecto a! pago de la suma referida, por lo que aún permanece vigente a cargo de!
sentenciado, tal obligación pecuniaria.

Lo anterior, por cuanto la prescripción de la sanción penal aquí decretada, no incluye, ni afecta
la condena al pago de perjuicios, por cuanto la victima cuentan con las acciones civiles para
obtener el pago de dicha pretensión.

Conforme lo indica el artículo 99 del Código Penal, que señala:

"La acción civil derivada de la conducta punible se extingue por cualquiera de los modos consagrados en
el código civil. La muerte del procesado, el indulto, la amnistía impropia, y, en general las causa/es de
extinción de la punibiiidad que no impliquen disposición del contenido económico de la
obligación, no extinguen la acción civil.".

En razón de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

R E S U E LV E:

PRIMERO: DECRETAR la PRESCRIPCION DE LA PENA DE PRISION Y ACCESORIA, impuestas a

EDGAR ENRIQUE DIMATEZUÑIGA identificado con C.C. No. 79.771.077, por las razones fijadas en
este proveído.
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SEGUNDO: ADVERTIR, que la prescripción aquí decretada NO SE HACE EXTENSIVA A LA
CONDENA PARA EL PAGO DE PERJUICIOS impuesta a EDGAR ENRIQUE DII^ATE ZUÑIGA, toda vez
que la víctima cuenta con las acciones civiles para obtener el pago de tal pretensión, conforme con lo
explicado en esta determinación.

TERCERO; CANCELAR LAS ORDENES DE CAPTURA libradas en contra del penado, ante los organismos
de seguridad del Estado y LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocieron del fallo,
respecto de la extinción de la pena de prisión y accesoria.

CUARTO: Igualmente en firme esta determinación, EFECTUAR EL OCULTAMIENTO al público de las
anotaciones de este proceso, que correspondan a la ejecución de la sentencia proferida en contra de
EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA.

QUINTO: Cumplido lo anterior, previo registro, DEVOLVER LA ACTUACION al Juzgado de origen, para
la unificación y archivo definitivo de las diligencias.

Contra ia presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramaludicial.aov en
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 28 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA
CALLE 49 C No. 75 - 10 SUR JERUSALEN
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 311

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 50301
REF: PROCESO: No. 110013104035200400304

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICACIÓN
PROVIDENCIA No1472 DEL 10 DE AGOSTO DE 2023 QUE DECRETÓ LA PRESCRIPCIÓN DE LA PEÑX
SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR
ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE
PODRA CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csieDmsbta@cendoi.ramaiudicial-QOV.co
CALLE 11 NO.. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTÁ D,c„ 28 de Febrero de 2024

DOCTOR(A)

ALFONSO MEJIA VALLEJO
CALLE 71 SUR No. 78 B 28
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA K 312

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 50301
REF: PROCESO: No. 110013104035200400304
CONDENADO: EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA
79771077

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventaniHa2csiepinsbta@oendoi.ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No, 9a - 24 Teiéfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 28 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
EDGAR ENRIQUE DIMATE ZUÑIGA
CALLE 49 C No, 75 - 10 SUR JERUSALEN

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 311

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 50301
REF: PROCESO: No, 110013104035200400304

SIRVASE COMPARECER AESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9A24 EDIFICIO KAYSSER AFIN NOTIFICACIÓN
PROVIDENCIA No1472 DEL 10 DE AGOSTO DE2023 QUE DECRETÓ LA PRESCRIPCIÓN DE LA PENA.
SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR
ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE
PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos,ramajijdlcial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@c8ndo].ramajudicial,gov,co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

/¿>

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



9/4/24, 16:22 Correo: Fidel Angel Pena Quirttero -Outlook

^ COfiDIAÍ SALUDO,

SE REMTE AUTO PARA LO PERTINENTE.

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTEDEl CIRCUITO

Centro de Servicios Administratii-os -Juz|sdos de EJPMS Bogotá

fESÍ'yESMS: por |q tonto, sé solicita dirigirlas 0I
ó isn 5u defecto directamente oi correo deldespoelio que

aueTI do adjuntovantes de enviarlos, loao.vez.
band"o?ecíreínÓdeseodo, ">™tomaaccm«nleoí

Responder Reftivrjar

Para' FidetA"gpl PemaQuinterci

COfttSAL SALUDO,

SE REMTE AUTO PARA LO PERTINENTE.

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIEN1T DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos •juzgados de EJPMS Bogotá

Sesp(Wiaef I RestJcwde? a :odo4 RésHvlar' '^i

lunQesatjpoiAmu

Se informo Qüe_c^corroo NO ET^UABUÍTÁDO PAkA HiCim mfiWSTAS. por lo tonto, se solicito dirigirlos al

requiere la nlormacion. Adicionalrr^ente, íb odvierte que se debejn verificar los archivos adjuntos aníes-de envianés.\da Vaz
que 31 Fíl rft'vidor detecto oue el orciiivo contiene virus oque ojmoceno contenido molicioso lo desvioró automáiicament® a
la bandeja de no duseado.

De: C.imila Fernanda (aarzon Rodríguez <cfgar!on(§)prot:uraiJuns.gov.co>
Enviado: lunei, 8 de abril de 2024 17:08
Para: Mario AlSeno 0Blgad£><mdelgacl(2icenaoi.ramajudicl3l.gov.co>
Aíu«o; RE: Al-1472-2023 Ni-SOál AUTO DECRETRA PSESCRIPCtÓN

Buena larde

De la ma>«ra más atenta, me pern.ito notificar del auto No. 2023-1472 de 10 de agosto de 2023. Es de advertir que previamente ala fecha de 27 de febrero de 20'
•mefKion para fines de rwtfficaclin.

Cordialmeme,

CAMfLA FtR^íANDA GARZON RODRIGUEN
PROCLWADORA 241 JUDICIAL I PENAL

Oe: MarioAlbertoDelgado <mdelgadi®cBndoj.ramajudlci3l.£ov.co>
Enviado; martes, 27de febrerode 20243-.07 p. m.
Par* Camila Fernanda Sarzonftodrtguej <cfgarzon®Brocüfadurla.g0v,50>
Asunto; Al-1472-2023 Nl-^^ AUTO DECRETRA PRESCfflPCIÓN

Cordial saludo:

ht^s://outlook.office.com-'rriaTI/id/AAQkADgyYWV4(a^LTJhYWE!NQYwOCtK3TVtii.TA20WVÍM2AwYTFhYClAQAHRVvsOBcn9Fu5Z9E%2FUs«(k%^
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado; 11OO1-60-QO-O5O-2016-19785-0Q
Interno: 50877
Condenado; RAFAEL ALBERTO RAIMONOI INQUINTANELLI

^ APROVECHAMIENTO DE ERROR AJENO O CASO FORTUITO

Reclusión; SUSPENSION CONDICIONAL DE LA PENA
Decisión; I AUTORIZA PERMISO PA^^SALIR DEL MIS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 351

Bogotá D. C., marzo veintiséis (26) de dos mil veinticuatt-o (2024)

1.- ASUNTO A RESOLVER

De parte, emitir pronunciamiento en torno i\ la solicitud de autorización para salir del país, por la defensa
del sentenciado Rafael alberto raimondi inquintanelli.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 11 de diciembre de 2023, el juzgado 6 Penal Municipal con Función de Conocimiento de Bogotá,
condenó a RAFAEL ALBERTO RAIMONDI INQUINTANELU identificado con Cédula de extranjería No.
341.405, a la pena principal de 20 MESKS DE PRISION, y a la accesoria de inhabilitecón para e!
ejercicio de derechos yfunciones públicas por el mismo tiempo de la condena principal, por encontrarlo
responsable del delito de APROVECHAMIENTO DE ERROR AJENO O CASO FORIUITO, concediéndole la
suspensión condicional de la ejecución de la pena, previa constitución de caución prendaria
de 1 SMLMV, y suscripción de acta de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del
C.P., por un periodo de prueba de 2 años.

2.- El 21 de marzo de 2024, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- El 22 de marzo de 2024, el penado suscribió diligencia de compromiso con las obligaciones
del articulo 65 del CP, y constituyo caución prendaria mediante póliza judicial número CBC-lQOOllllO
por valorasegurado de $1,160.000, expedida por la Compañía Mundial de Seguros.

4.-El 22 de marzo de 2024, se recibió memorial mediante ei cual la defensa del sentenciado, informa al
despacho sobre el episodio sucedido a su prohijado el pasado 5 de marzo de la anualidad, cuando el
mismo pretendía salir del país siendo detenido por funcionarios de Migración y entregado a la policía
Nacional, URl ta Granja, donde se verifico que en su contra no existía orden de captura, lo que impidió
su salida de! país; a su vez, pone en conocimiento del despacho que, el sentenciado trabaja como
gerente Regional de la empresa COREBI SAS y allí debe cumplir con funciones específicas en distintos
países, e informa la fecha del próximo viaje que hará el penado, ei próximo 7 de abril de ia anualidad,
con destino a la Ciudad de Las Vegas California, EEUU, con regreso al país el 12 de abril de 2024.

El despacho procede a realizar estudio la procedencia de autorización para salirdel país.

3.- FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISIÓN DEL DESPACHO

El sustituto pena! del que actualmente goza el sentenciado RAFAEL ALBERTO rajmondi
INQUINTANELLI, es un subrogado mecanismo a través del cual se le otorgó la suspensión condicional
de la pena por un periodo de prueba.

Si bien goza de plena libertad de locomoción en el territorio nacional, para salir del país, debe pedir
autorización.

Asi lascosas, evidente resulta que, aunque no tiene restricción de la locomoción, la leyprevé, en casos
como en el que nos ocupa, que la autoridad a cargo de la ejecución de ia pena conceda autorización
para salir del país.

En esta oportunidad ocupa la atención del despacho es la solicitud de RAFAEL ALBERTO raimondx
INQUINTANELLI de autorización para su salida del país con destino a la ciudad de LAS VEGAS,
CALIFORNIA, ESTADOS UNIDOS, por asuntos laborales, del 7 al 12 de abril de 2024, y se hosptídara en
MGM Grand Hotei & Casino, para lo cual allega reservas de hotel y copia del pasaporte.
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As! 13S cosas, de conformidad con los compromisos adquiridos por te justiciada al momento de suscribir
el acta de compromiso, conforme los términos del artículo 65 del C.P„ se tiene que ésta secomprometió

"1. Informar todo cambio de residencia.
2. Observar tuerca conducta.
3. Reparar los daños causados.
4. Presentarse al Despacho o a laautoridad c¡ue este conociendo la ejecución de la pena cada

vez que sea requerido.
5. No salir del pais sin previa autorización del Despacho.

Conforme lo anterior, como se aportan los soportes necesarios y no obra obstáculo alguno de orden
legal que lo impida, pues el sentenciado ha cumplido hasta ahora con (as obligaciones que contrajo
cuando se le otorgó la suspensión condicional, como es prestar caución prendaria, suscribir acta de
compromiso, se torna procedente la autorización para salir del pais presentada por el penado y por el
eÜQ el despacho faculta a RAFAEL ALBERTO RAIMONDIINQUINTANELLI identifrcado con Cédula
de extranjería No. 341.405, con destino a la ciudad de LAS VEGAS, CALIFRONIA, ESTADOS UNIDOS
a partir del día 7 al 12 de abril de 2024 inclusive, debiendo con posterioridad al cumplimiento de Igs
dihoencias, anortar al despacho las respectivas constancias v soportes de asistencia.

De otra parte, anexar la diligencia de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del CP suscrita
por el sentenciado.

Finalmente, se ordena que a través de la Subsecretaría Tercera informar de este permiso a la
MIGRACION COLOMBIA y a la POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA- CONTROL MIGRACION Y
AEROPORTUARIA, para los fines pertinentes, (Adjúntese copia de este auto).

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER AUTORIZACIÓN PARA SALIR DEL PAIS al sentenciado RAFAEL ALBERTO
RAIMONDI INQUINTANELLI identificado con Cédula de extranjería No. 341.405, con destino a
la ciudad de LAS VEGAS CALIFORNIA, ESTADOS UNIDOS, a partir del dia 7 ai 12 de abril de 2024,
debiendo con posterioridad al cumplimiento de las diligencias aportar al despacho las respectivas
constancias y soportes de retorno.

SEGUNDO: INFORMAR de este permiso a la MIGRACION COLOMBIA y a la POLICIA NACIONAL DE
COLOMBIA- CONTROL MIGRACION YAEROPORTUARIA, para los fines pertinentes. (Adjúntese copia de
este auto)

TERCERO: Contra ia presente decisión proceden los recursos de ley,

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGARLO MOLZNA
JUEZA

La
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Rpspíjnder Rí!sp<^l^de^ato^Jo5 Résrivíar

Para: postmasteí^'procuraduria.gov.co

-n NI 50377.JUZGADO 1?Ü£ ..
E(i>n«nR« c)e Ouitowb

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Ma27;0J«0&» II,St

Asunte: NI50877 - KHGADO 19 DEEJECUCION DEPENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA - AI Ná 2624 • 351CONDENADO: RAFAaAi^TO RAlWO««
IMQmNTANEUJ

_ Reí^onder L Reenviar

Para: postrriaslsr®oufbo)r.com

Réspondei' atoeíc^ flgerm$r 0

f-íií ¿y/os/202* 11 sa

Ni 5087' . JUZGADO 19 01:
EWf»«^ Oe Cu'look

El mensaje se entregó a ios siguientes destinatarios:

Asunto: NI 50877 - JIJZGAOC 19 D£ E)ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS OE SEGURIDAD DE BOGOTA - AI NO. 2£J24 - 351 CONDBMDO: RAFAELALBERTO PAIMOMCa
INQUINTANELU

Wtn^ají enviado '.on importancia AÍTd

Pftfa: Camila femanda Garion fiodnguez

Cco: Safael Alberto Raimondi lirquintarelli <raf3eljarmoiidi@hotrrisit f:ini >

ttsiportlef a toüoi Reenviar ^

Mili 2'/03'¿O24 11:S0

Alnt'>lo?51Aiitoriz3Ssiida?aiS.
' ^ bOSlíS

NI 50877 - JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • Al NO. 2024 - 351 CONDENADO: RAFAEL
ALBERTO RAIMONDI INOUIMTANELLI

AUTORIZA PERMISO PARA SALIR DEL PAIS

Rúen df.i y Corduil S.iUidu.

Para los fines legales correspondientes ine pcritilto remíOr e! au(o interlocutorio de la reíerencia, con el fm de NOTIFICAR la provideniaa ets
dfclilvo adluflto proferida por el juzgado 19 de Eieevicii'ni rt«Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

i'M'ii efectos de valide:: de la iiotüicacion solicito su amable colatnración, i-n el sentido de remitir opoi-tunanienie la confiniiaciún du lectura.

Sin otro pai-ticular y pira los tinos legales a qui; haya lugar.

Atentamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUfNTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3

htlpS^Z/ouBock,office.cfflTi/mal/senlilems/¡d;'AAQkADgyYWY4N2BjLTJhVVl'EtNGYw0C1¡0TVhLTA20WViMzAwYTFhYQAQAImnVcH5k0VBkKn5/tHjQ... 1/1



12:00 Comso: Rdel Angel Pfiiia Ouinlero - Outlook
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Para: n*iimci3:ibo25ilos<írgtiii<il cwi^

•-? L L

Mií

N15l«7--)U/.GADC) l'í Di: ..
Elfintnt" Be

Secompletó ta entrega aestos ttestinatarios ogrupos, pero el servidor de destino naenvió infonriación <Je notífieacién «to
entrega:

Asunto; NI 50877 -JUZGADO 19 DE DECUOON DE PENAS VMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - -Al NO 2024- 3S1- CONDENADO: RAFAEL AlScRTO RAtMOtóH
JNQUlNTANaLI

Bcípttnder Reenviar

Menwjeisnvraüo c^jii importancia Alia.

Bespot^sj Responder a todos Raenvlar ^

Pora: t¡-áttii:mhuiíaJu»lú!gntMÍlcotii Vli5 12ra<

A!iilNu35IAut"TOaSaliiiaPaii

NI 50877 - JUZ6AD018 DE EJECUCION DEPENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD DE BOGOTA - - Al NO 2024- 351-CONDENADO; RAFAEL
ALBERTO RAtMONDI INQUINTANELLI

Buen día y Cordial Saludo,

Para los finss legales correspondientes me pcrmiM rerattir elautoitoriflcutorio dela refefencia, conelfin de NOTIFICAR la providencia en
archivo adjuntoproferida por el juzgado 19 de Ejeeiietón de Penasy Medidas de Segundad de Bogotá.

Para efectos de validez de lanotUicaciór soliciso suamable cdahoraclón. en elsentida de remitir oportunameni^ laconfirrtraííón ifc

Sin otro particulary para los fines legales^ que haya luga]'.

Atottamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Semcios Administrativos Juzgados Ejecución dé Penas y Medidas de Seguridad
Siib Secretaria 3

http8i'touttaGk.office.conVmail/sen¡ítems/id/AAQIíADgyyWY4N2B}LTJhYWEtNGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFhYOAQAP2c2DtÍNgRFqZb2XJyc... 1/1
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Garaon Rodríguez <:cfgaaí5n@f3roci
Pafa f)del Angd Pena Quintero

ACUSO RECIBIDO

Correo; FidalAngei Pena Quirttero- Oullook

Responder Responder a Codos Retwiai o? i

Luft08/W/2Ci4 I&M

De: Fidel AngelPenaQuimero <fpDnáp®t:enaoj.rama|udicial.gov.cos>
Snviado; miércoIcs, 27 de n^arzode 2024 11:50 a. iri.
Para' Camila fetnanda Sarzon Rodríguez «cfgafsoniSBrtKuraduriá.gov.cp»
Asunto; Ni S0877 -JUZGADO 19 DE EIECUCION DE VENAS YMEDIDAS DiSEGURIDAD DE BOGOTA -Al NO. 2024 -351 CONDENAOOi RAfAEl. ALBERTO RAIMONDI
INQUINTANELLI

NI SQ877 -JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • A! NO. 2024 -351 CONDENADO: RAFAEL
AI.BERTO RAIMONDI INQÜINTANELLi

AUTORIZA PERMISO PARA SALIR DEL PAIS

•Buen día y CordtaJ Saludo.

l>aFa ios fines legales curresptindientes niepermito remitir el auin intéríócutorio delaréTeréncia, con el fin de NOTIFICAR la provirit'nclaen ardtlvo
adjunto proferida poreijuzgado Wdé Ejecución dePenas y Medidas de Seguridad deBofotá.

Paraefectos devaíide?. de la notificación solicito su amable colabor.ictón, i;nc(senfidQ de remitir oportunamente Ta cdnArmacKin dulóctaráf

Sin otro particulary para tos fines legatesaque haya li^ar

Aléntameníe,

FIDEL ANGEL PEIÍA QUINTERO
Escribiente

Centro de ServiciosAtámiiiistrativos juzgados Ejecución de Ponasy Medidas de Seguridad
Sub Secretaria 3
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

11O01-6O-QO-Q13-2O19-12681-OO

52862

MANUEL DE JESUS COLINA BARRIOS

HURTO AGRAVADO

SIGCMA

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Decisión: ORDENA EJECUTAR PENA INTRAMURAL, NO CAUCION NI COMPROMISO I

AUTO SUSTANCIACION No. 2023 - 1225

Bogotá D. C., agosto cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO A TRATAR

De oficio, procede el despacho a resolver sobre la viabilidad de ORDENAR LA EJECUCION INTRAMURAL
DE LA PENA impuesta al sentenciado MANUEL DE JESUS COLINA BARRIOS, conforme a la
documentación allegada.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1." El 20 de noviembre de 2020, el Juzgado 4° Penal Municipal de Descongestión con Función de
Conocimiento de esta ciudad, condeno a MANUEL DE JESUS COLINA BARRIOS identificado con C.C.
No. 27.880.763, por el delito de HURTO AGRAVADO, CONSUMADO, ATENUADO, imponiéndole como pena
principal 6 MESES DE PRISION, y la accesoria de inhabilitación de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la pena principal, concediéndole la suspensión condicional de la ejecución de ia pena por
un periodo de prueba de dos (2) años, previa constitución de la caución prendaria equivalente a un (1)
S.M.L.M.V. y suscripción de la diligencia de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del C.P.

2.2." El 5 de marzo de 2021, este despacho asumió el conocimiento de las diligencias, a la par, requirió a
al sentenciado con el fin de que suscribiera a diligencia de compromiso y acreditara el pago de la caución
prendaria, para lo cual le concedió 15 días hábiles a partir del enteramiento del auto.

2.3.- El 5 de mayo de 2023, se ordenó correr traslado que trata el artículo 477 del C.P, con el fin de que
el sentenciado compareciera a suscribir diligencia de compromiso previo pago de la caución prendaria.
Dicho traslado se surtió entre el 27 al 29 de junio de 2023.

2.4.- El 5 de julio de 2023, ingreso constancia secretarial del traslado del artículo 477 del C.P.P., con
término vencido.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez de ejecución de penas y medidas de seguridad podrá
revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspensión condicional de
la condena y Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi lo determine (artículo 66 del Código
Penal Municipal y 477 del C, de P.P. (Ley 906/2004).

También prevé, si transcurridos noventa días contados a partir del momento de la ejecutoria de la sentencia
en la cual se reconozca el beneficio de la suspensión condicional de la condena, el amparado no
compareciere ante la autoridad Judicial respectiva, se procederá a ejecutar inmediatamente la sentencia,

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la determinación que corresponda previa
consideración del origen del incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones a cargo
del sentenciado y la valoración ponderada de las pruebas, descargos y justificaciones que presente,
teniendo siempre el funcionario Judicial como faro la consecución del cumplimiento de la sentencia y la ley.

Recibido el proceso para la vigilancia y control, este despacho judicial, avoca el conocimiento y debido que
aún persiste el incumplimiento por parte del sentenciado, esto es comparecer a suscribir e! compromiso y
constituir caución prendaria equivalente a (i) SMLMV, requiere al condenado a las direcciones registradas
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en el proceso, para que cumpliera con las obligaciones, luego, ordena correr el traslado que trata el artículo
477 del C.P.P,

El mencionado traslado se ordenó con miras a garantizarle sus derechos al debido proceso y a la defensa
y de contera para permitirle presentar las explicaciones, justificaciones y pruebas de su inobservancia y no
comparecencia, para cuyo efecto el Centro de Servicios Administrativos le remitió comunicación telegráfica
a la dirección obrante dentro del expediente, requiriéndola en tal sentido, a lo que el sancionado hizo caso
omiso, sin que se recibiera respuesta alguna.

Así, pese a que esta instancia ejecutora de este Despacho, otorgó al penado la oportunidad para presentar
sus descargos, justificaciones y pruebas frente al incumplimiento de las condiciones para la permanencia
temporal del subrogado, éste optó por no cumplir con las obligaciones de suscribir diligencia de compromiso
y prestar caución prendaria, impuesta en la sentencia condenatoria.

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, no cabe duda para esta ejecutora que el sentenciado MANUEL
DE JESUS COLINA BARRIOS, no ha mostrado ningún interés de cumplir con las obligaciones impuestas,
toda vez que no ha suscrito diligencia de compromiso, y tampoco constituido caución prendaria y por el
contrario se ha mostrado ausente, a pesar de habérsele dado la oportunidad para que cumpliera o
presentara las pruebas de justificativas de su cumplimiento; situación que evidencia la falta de voluntad e
interés de la condenada de cumplir con las obligaciones impuestas para la concesión del subrogado.

En consecuencia, ante el incumplimiento injustificado de las obligaciones impuestas en la sentencia para la
procedencia del sustituto, no queda otro camino que disponer la EJECUCIÓN DE LA PENA IMPUESTA con
miras al cumplimiento material de las funciones previstas para el en la ley.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD, DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR LA EJECUCION INTRAMURAL DE LA PENA de prisión, impuesta a MANUEL
DE JESUS COLINA BARRIOS identificado con C.C. No. 27.880.763, con fundamento en lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, con la ejecutoria de esta decisión, LIBRAR ORDEN DE
CAPTURA en contra de MANUEL DE JESUS COLINA BARRIOS identificado con C.C. No. 27.880.763,

ante los organismos de seguridad del Estado.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Melgarejo molina
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CENTRO DE SERVICiOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csieDmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a -24 Teléfono (1)2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 28 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
MANUEL DE JESUS COLINA BARRIOS
CALLE 21 NO 14-38

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N" 291

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 52862
REF: PROCESO: No. 110016000013201912681

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA 1225 DEL 4 DE AGOSTO DE 2023 QUE ORDENA LA EJECUCIÓN INTRAMURAL DE LA PENA DE
PRISION, SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER
INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajLidicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE

/y _.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilia2csieDmsbla@cendoi.ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C-. 28 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
MANUEL DE JESUS COLINA BARRIOS
CALLE 21 NO 14-38

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 291

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 52862
REF: PROCESO: No. 110016000013201912681

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA 1225 DEL 4 DE AGOSTO DE 2023 QUE ORDENA LA EJECUCIÓN INTRAMURAL DE LA PENA DE
PRISION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER
INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/Jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csiepmsbta@certdoj.ramajudicial.gov,co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

/ o

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE



9/4/24.16:24 Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Para: SfdelAngelf%i9 Quintem
Lunns/&l/2ífa417-24

•CQRWAL SALUDO,

SE REMTE AUTO PARA LO PERTINENTE.

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPM5 Sogotá

Se por b ionio, se solicita dirigirta$ al

requiere la iniormación, Adicionolmente, se advierte que se deben venficor lo? archivo.s adjuntos antes de en«!arlos,'̂ fo^vez
que. si ei servidor detecta que ei archivo con!:ore virus o qL;e almacena coníenido malicioso loüesvioráaytornátlcon^nte a
lo bandeja de caneo no deíeado.

Respondei Reenviar

De;CamHa FernandaSation Rodríguez «^arjon^procjradLna.gov.co
Enviado: lunes, 8 fiéaixilde 2024 17:22
Pata: MarioAlbertoDelgadoondelgad^cendoí fBfnaititÜcial.gov.co
Asunto: RE; AI-n25-2023 Nt-52M2

Buena Tarde

De la maneta más atenta, me permito notffhar del autoNo. 2623-1225 rfe 4 de agosta de20?3. Es.de advertir quepreviamentea lafectia t}e27ítefebnsrode20^
mención para fines de notificación.

Cordialmente,

CAMILA FERNANDA GARZON ftOQRlGUEZ

PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

De;MarioAlbertoDelgado«nKfelgadgtcendoi.rarraíudtdal.^iwco
Enviado: martes, 27 de febrero de KI24 11:10». m.

Para: CamilaFernanda íSstton totitlguej <c%afíon@procuradurfa.gov.cc">
Asumo: Al-1225-2023 NI-528^

Cordial saludo;

Respetado{a) DoGtor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva rwlificBción.

Atentamenla

ipTVfliTA2CíWVíM2AwYTFtiYQAQAJI5%28)6nT4pPnhcg3%2'FKicSs%30 1/1
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CARCEL

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

50001-60-00-564-2016-05834-00 ~
53539
ANGIE 3ARLEIPY ROJAS ROJAS
FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
HOMiaPIO AGRAVADO.
CPMS BUEN PASTOR,

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 245

Bogotá D. C., febrero veintisiete (2?) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO
n,!' l--"

Emitir pronunciamiento en tomo al reconocimiento de redención de pena a ta sentenciada ANGIE
JARLEIDY ROJAS ROJAS, conforme a la documentación allegada.^, \ ^

2.-ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 4 de octuDre de 2019, el Juzgado 5 Penal dei^Cii-cuito'con función, de conocimiento de
Villavicenclo, condenó a ANGIE JARLEIDY ROJASs ROJAS identificada con C.C. No.
1.023.901.466, a la pena de 17 años y 8 meses de prisión,'y-accesoria de Inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la' pena principal, al haber sido
hallada autora responsable de los delito de Fábrie.ación, Tráfico o Porte Ilegal Armas o Municiones y
Homicidio Agravado, negándole la suspensión cohdicionai de !a ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. , ' _

\ ^ - /
Sanción que cumple desde ei 22 de febrero 2017, fecha en la que fue capturada.

\ ' •
2.- El 28 de enero de 2D20, el Juzgado 3 Hdmólogo de Acacias Meta, avocó el conocimiento de las
presentes diligencias.-"' \ '• \

í -• y''

3.- Ala sentenciada,sé^!.e-1íaYeconoctdo redención de pena así:
- 7 meses y 19 dÍM;:'el 13'de,mayo de 2020,
- 4 meses y 10 días/,er2p..dé ^ayo de 2021.
- 5.|Tieses y 4 días, 26,.déagosto de 2022,
>-1755 días, 29 de noviembre de 2023.

\ ^
4i- El 29 de noviembre de 2023, este despacho avoco conocimiento de las diligencias,

S.-'EI 3l\de enero de 2024, se recibió oficio No. I29-CPAMSMBOG-JUR del 25 de enero de 2024,
pedíante'el cual la Cárcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogotá,

^'remite certificados de cómputos para estudio de redención.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La Cárcel y Penitenciaría con Alta y Media Seguridad de Bogotá Buen Pastor, allegó junto con el oficio
No. 129-CPAMSMBG-A]UR- del 25 de enero de 2024, certificado de cómputos por actividades para
redención realizadas por ANGIE JARLEIDY ROJAS ROJAS, además de otros documentos soporte
de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el articulo 6 de
la Resolución 2376 del 17 de Junio tíe 1997, expedida por ei INPEC.

De acxjerdo con el referido documento, la sentenciada estudio 24 horas así:
Certificado No. 19086343, en el año 2023, en octubre (24 horas), en noviembre (O horas}.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona ta redención de pena a tener en cuenta la evaluación
del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta es negativa,
el 3uez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

En el caso concreto, tenemos que durante los meses en que la penada desarrolló las actividades para
redención certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada como EJEMPLAR, no obstante, el
Establecimiento Carcelario, catalogó el desempeño en las referidas actividades como DEFICIENTE.

Por lo anterior, se concluye que no se cumplen los requisitos del articulo 101 de la Ley 55 de 1993,
para efectos de redención de pena y en consecuencia, NO SE RECONOCERÁ redención de pena
por las 24 horas de estudio registradas en los meses de octubre y noviembre de 2023
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4. OTRAS DETERMINACIONES

4.1.- Incorporar para tener en cuenta en el momento procesal oportuno. Informe cíe verificación de
arraigo No. F-GD-CO-02, del 29 de diciembre de 2023, allegado por la comisaria de familia No. 1 de
PItaMto- Huila, el cual ingresó el 04 tíe enero de 2024.

4.2.- Oficiar a la cárcel de Media Seguridad de Bogotá Buen Pastor, a efectos de que se sirvan
remitir cartiüa biográfica actualizada, certificados de estudio y trabajo realizado por la interna, actas
de calificación de conducta, y demás documentos que obren en la hoja de vida de ANGIE 3ARLEIDY
ROJAS ROJAS.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a ia Cárcel de Media Seguridad de Bogotá
Buen Pastor, donde se encuentra el condenado para fmes de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE OE EJECUCIÓN DE PENAS Y \ MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C., ^ ' J

RESUELVE;

PRIMERQ: MO RECONOCER tiempo alguno de redención, a-ANGIE JARLEIDV ROJAS ROJAS
identificada con C.C. No. 1.023.901.466, por las actividades adelantadas en los meses de octubre
y noviembre de 2023, conforme lo señalado en este proveído.

SEGUNDO: A través del Centro de Servjpps Administrativos de estos despachos, CUMPLIR
INMEDIATAMENTE con lo ordenado en el acápite dé/'OTRAS DÉTERMINACÍONéS" de esta decisión.

TERCERO: COMUNICAR la presente^declsión a la Dirección de la Cárcel de Media Seguridad de Bogotá
Buen Pastor, para su información y para que repose en la hoja de vida de la interna.

Contra la presente decisión proceden tos recursos de iey.

NOTIFIQUES^ YCÚI^PLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA -—;—de 1

/'sj 11

tüMaJuiilA''

!{.JOTíPiCACíON'iS

1oÉDUtA:-:^
inombra de funcionario que NOTIñCA'.[

11 m 202't

^ a antóf'of "" ""
I I

Et ?ftf:retana:

HUfilXA

Oíoina 3 de"!
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"iarzun Ro!Írigu«<i?fga»on(g'piocuradi
Píia; fiílel Angel Pena Oanae'"

AcMu recibido

Enviado dcs«fc mi iPIianc

Correo: FidelAngel PefaQuiníero -Outlook

Responder _| Responder a lodos

El 7/03/:(l24,a lili';) 2:07 p. ni.. Fidel Angel Pina IJijmiera'fpcnaitó cciidoj.rjmaiudicial ?u'..e(r- cscribiíV:

ReenviarIf i' _ -!

Mar miOSii H:?-?

NI S3539 •JUZGADO 10 OE EJECUCION DE PEKAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA •• Al NO 2024- 245 •
CONDENADO: ANGIE JARLEIDY ROJAS ROJAS

Ruüri día y Ourdial Saludu.

Pai-a los lines Segales correspondientes :ne permite remitir el auto inierlocutorio de la referencia, covi el fin de NOTIFICAR la providencia
enarchiva adiunto proferida porel juzgado 19de EjecuGíón dePenas y Medidas deSeguridad de Bogotá.

Para efectos devalide? de Li nciHficatión solicito suamable ctiiaboración, tn el sentido de remitir opnrturianvuiite la coiifirm.iciun de
lectura.

Sinotro particulary para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos [uzgados Ejecución de Penasy Medidas de Segui-itiid
subsecretaría 3

https://ouilool<.office.
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

11001-31-04-Q15-2ÓÍ2-0Q555-Ü0 (Acumulado 11001310400120020024900)
55172
RAQUEL ZENIT CHARRÍS ORTIZ
PECULADO POR APROPIACION
LIBERTAD CONDICIONAf

AUTO INTERLOCUTQRIO Nos. 3024 - 231 / 232 / 233

Bogotá D. C., marzo cuatro (04) de dos mil veinticuatro (2024)

1.- ASUNTO A RESOLVER
C-'"

Se pronunciará el despacho en torno a la eventual libertad por petia-\cump[lda, revocatoria i^é'í
subrogado de !a libertad condicional y extinción de la sanción penali eri- favor de la'sentenpisda
RAQUEL ZENIT CHARRIS ORTIZ. , \ '

2.- ANTECEDENTES PROCÉSALES

''i
1.-E! 13 de etiero do 2006, ei Juzgado 1° Penal del Crcuito.Especializado, de Descongestión de
Bogotá," Foncolpuertos, condenó a RAQUEL ZENIT CHARRIS ORTSZ identificada con C.C, No.
22449433 a la pena principal de 135 meses 15 dias, muita de\$3,í3.188;314, así como a la accesoria
de inhabilidad para el ejercicio de derechpsy funciones públicas^por el termino de 10 años, prohibición
del ejercicio de la profesión de Abogado' po-- up término de 5 añ.os,' a pagar perjuicios en la suma de
$313.188.314, dentro de un término de 1 mfes contado a partir de la ejecutoria de la sentencia a
favor de MINISTERIO DE LA PROTÉCC!OÑ<SQdAL, al encontrarla responsable de los delitos de:
Peculado por apropiación en calidad dé.deterfii'ínadora, falsedad ideológica en documento púbiico en
concurso homogéneo en' calidad de ¿eterminadora, fraude procesal en condición de actora er»
concurso homogéneo-,"prevaricato por acción ér\ calidad de determinadcra y concierto para delinquir
como coautora,,.négándbl.e" la suspensión-condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria.

2.- Dicho fallo fúe modificado por la Sala Penal de Descongestión del Tribunal Superior del Distrito
Judiciaf de Bogotá D.C,' eón decisión del 4 de agosto de 2005, en el sentido de absolver a CHARRIS
QRTIZ por el delito de fraujáé procesal, modifica el quantum punitivo, dejando la pena en 112 MESES
15 DÍAS y por el n^lsmó' lapso la peña accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funcionés públicas y éh lo demás fue confirmada.

3.- Ua Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación penal, el 16 de mayo de 2007, inadmitió la
dfemáncla'.

-4." El 22 de septiembre de 2014, el Juzgado 2" de Ejecución de penas de Barranquitla, acumuló las
penas impuestas por los Juzgados 1° Penal del Circuito Especializado de Descongestión de Bogotá,
de 13 de enero de 2006 y 1° Penal del Circuito de Descongestión de Bogotá del 29 de octubre de
2004, quedando como PENA ACUMULADA 117 MESES 15 OÍAS y vigente el radicado 2012-00555,

5.- El 21 de febrero de 2017, el Juzgado 2®"de Ejecución de penas de Sarranquilla, corrigió el auto
de 22 de septiembre de 20214, señalando que la PENA ACUMULADA ES 127 MESES Y 15 DÍAS y
otorgó la liCiertad condicional a CHARRIS ORTIZ, por un periodo de prueba del tiempo que !e faltaba
por cumplir, suscribió el compromiso ei 13 de marzo de 2017, con las obligaciones del artículo 65 del
C.P., incluyendo la de cancelar los perjuicios impuestos en sentencia, y constituyo caución prendaria
por valor de $100.000 mediante título judíela'.

6.- El 28 de septiembre de 2020, este juzgado asume el conocimiento de la actuación, se solicita
información a las autoridades y se requiere a la penada, acredite el pago de los perjuicios fijados en
una de las sentencias acumuladas,

7." El 30 de septiembre de 2021, no se concede la liberación definitiva y extinción de la pena
deprecada por la defensa de la sentenciada, se soiicita información sobre el cumplimiento de fas
obligaciones derivadas del subrogado de Is libertad condicional, y se corre traslado del artículo 486
del CPP, por cuanto no se acredito e! pago de los perjuicios impuestos en sentencia.

8." El 13 de mayo de 2022, no se repuso la providencia del 30 de septiembre de 2021, y
subsidiariamente se concedió en efecto devolutivo ante lasala Pena! del Tribunal Superior del Dtstrfeo
Judicial de Bogotá D.C.
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La decisión fue confirmada el 23 deagosto de 2022, por la sala Penal de! Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotá D.C.

9.- El 10 de marzo de 2022, se recibió oficio No. 20227030059651 del 27 de enero de 2022, con
información de movimientos migratorios.

10.- El 19 de mayo de 2022, ingresó constancia de trasiado del artíctilo 486 del CPP„ con términos
del 8 al 24 de febrero de 2022.

11.- £1 11 de noviembre de 2022, se recibió oficio No. 20220515256í'D:IJJN-AgAIG-GRUCI 1.9 del 25
do octubre de 2022, con reportes de antecedentes.

•" '""N12.- El 8 de junio de 2023, ingresó memorial suscrito por la defensa de la sentendadá, en ¡ePque
luego de indicar que la pena impuesta definitivamente de prisión, es de 117 meses y/15 días"';-afi'rma
que, no ha podido disfrutar plenamente de su libertad provisional, por cuanto regMra dos órdenes,
de captura vigentes por ios radicados 2002-0249 y 2005-003009, j

Sostiene que, la sentenciada se encuentra en prolongación arbitrarla-de prisión por cuanto" pese'a
que ha cumplido [a pena impuesta, hia permanecido cautiva toda ve¿ que, por criterio áei..Pesp&chG,
debe cancelar los perjuicios a los qué fue condenada, lo cual, considera fes errado, pues, debe primar
el cumplimiento de la pena, y la condena de perjuicios resulta ser de carácter civil y accesoria a la
pena de prisión. Considera que, la prescripción de las obligaapnes^pecqniarias, opera a los 5 años,
aunado a que, sus argumentos fueron expuestos en la sustentóción bel 'recurso de apelación, en ei
que, además, realizo una disertación amplia de la prescripción dé.lasacción coactiva según el Estatuto
Tributario. . , \

Argumenta además que, la pena se encuentra totalmente cumplida en razón a que, el quantum de
esta corresponde a 117 meses y l^'díasvy, comoquiera que, fue aprehendida el 15 de octubre de
2009, cumplió la sanción ei 30 de julio de''20i9, lo que indica, según su entendido que, para el
momento en que se resolvió anteriorriiente sobre la extinción, había superado la pena, pues, para el
30 de septiembre de 2021 había curhplido\145 meses, completando para la presentación de la
petición, 165 meses, reitera, configurándose la prolongación arbitraria de la pena, y solicita liberar
inmediatamente a -la penada.de los grillos en-los qua se ha mantenido injustamente,

, x' , ' ,
Aclara que, lo quese*;ha estado solicitando es ia liberación total y absoluta por pena cumplida, por lo
que, refiere, noquiere voiver'á' ver que se mencione bajo pretexto las multas, ni los perjuicios, que,
bajo-^su entendido, no tiene'n que'ver con la delimitación de la pena.

Finalrnente, solicitarse,decrete la extinción y liberación de la sentenciada de conformidad con el
artículo.67 del CP., se canceien las ordenes de captura, se disponga la devolución de ta caución y se
ordene el archivo del expediente.

\ ' )
, ' , 1/ 3.-CONSIDERACIONES

Vs.l.-ÍJBERTAO POR PENA CUMPLIDA.

Este Despacho advierte desde ya que, no concederá la libertad por pena cumplida solicitada por la
defensa de la sentenciada RAQUEL ZENIT CHARRIS ORTIZ, por las razones que se exponen a
continuación,

i?n primer lugar, contrario a lo indicado por el prafes'onai en ei memorial que antecede, la sentenciada
RAQUEL ZEIJ3T CHARRIS ORTIZ NO esta privada de la libertad por esta actuación, mucho menos,
se ha prolongado arbitrariamente ia privación de su libertad, como se pasa a exponer, por lo que, a
todas luces resulta improcedente su solicitud, toda vez que, resulta incensario disponer la libertad de
quien actualmente goza de tal derecho.

En segundo lugar, huelga precisar que, no asiste la razón a! togado al afirmar que, la pena Impuesta
fue de 117 meses y 15 días de prisión, si bien, en providencia del 22 de septiembre de 2014, se
decretó la acumulación jurídica de las penas, y en efecto, se dispuso fijar el quantum en 117 meses
y 15 días, debe tenerse en cuenta que, en providencia del 21 de febrero de 2017, ei Juzgado 2®
Homologo de Barranquilia, corrigió el numera! segundo del proveído del 22 de septiembre de 2014,
y en su lugar fijo como pena acumulada 127 meses y 15 ctías de prisión, luego, es esa ia pena
impuesta y que aquí se ejecuta,

Fn tercer lugar, corolario de io anterior, es necesario adarar a la sentenciada RAQUiL ZENIT
CHARRIS ORTIZ que, como lo afirma en su solicitud, el pasado 21 de febrero de 2017, se le concedió
¡a libertad condicional por un periodo de prueba de 36 meses y 8 días. Luego, al ser beneficiada eon
el subrogado, quedó sujeta al cumplimiento de lasobligaciones contenidas en el artículo 65 del Cp.,
por el tiempo que como periodo de prueba se le impuso.
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Entonces, el cumplirriiento de la pena se encuentra suspendido por el tiempo que como periodo de
prueba le fue Impuesto, por lo que resulta improcedente contabilizar la totalidad de la pena desde la
fecha inicial de su captura, como lo argumenta en su petición, por el contrario, lo procedente es
aplicar lo dispuesto en ei artículo 67 del Código Penal, respecto a la extinción de la pena para las
personas beneficiadas con los subrogados penales.

Asf las cosas, de la revisión de la actuación, la sentenciada CHARRIS ORTIZ estuvo privada de la
libertad por esta actuación desde el 15 de octubre de 2009, fecha en ta que fue capturada, hasta ei
21 de febrero de 2017, cuando se concedió 'a libertad condicional, lapso en el que descontó 88 meses
y 5 días, más los 3 meses y 2 días, reconocidos como redención para ese momento. Guarismos que
sumados arrojan un total de pena cumplida de 91 meses y 7 días, lapso inferior a la pena acumulada
de 127 meses y 15 días.

Es evidente entonces que, RAQUEL ZENIT CHARRIS ORTIZ, hasta el 21 de febrerO'd '̂ 2Ó17, "que
le fue concedida la libertad condicional, nc cumplió la totalidad de la pena acumulada ifnpuesta y,^
como quedo visto, a la fecha, NO se encuentra descontarído la pena en prisión':); dado^qub, sel
encuentra disfrutando de la libertad condicional previamente con^dida, por tañtOx jesuíta
improcedente contabilizar de manera ininterrumpida ei cumplimientp-de'f^ pena desde'su capíufa
inicial, luego, no se accederé a la libertad por pena cumplida solicitada, sin ahondar^eii mayores
disquisiciones. 'v

3.2, REVOCATORIA DE UA LIBERTAD CONDICIONAL; \ \ \ !
Seria del caso entrar a resolver sobre la revocatoria de la ^^ibértad 'condicional otorgada a la^
sentenciada dentro de este asunto, una vez surtido en deb^a forma, .;6l traslado consagrado en et
artículo 486 de la Ley 600 del 200Q, noriria'áplicable al ca&D concrttoi'̂ trámlte que se. adelantó, por
cuanto la sentenciada RAQUEL ZENIT Ci^ARRIS ORTIZ (ncup>plió la obligación de cancelar los
perjuicios a los que resulto condenada. l j

''''

El Juez Ejecutor de la Pena podrá revocar o'riégar tos mecanismos sustltutivos de la pena privativa
de la libertad (Suspensiórí>,^condiclonal'"de la'condena y Libertad condicional) con fundamento en la
prueba que así lo defertriiné (artículo 6é\deí ¿ódlgo Pena! y486de la ley 600 del 2000).

De lo anterior, se infiere-la facultad del Juez de Ejecución de penas, para adoptar la detenninación
quecorresponda previa"co,nsidei;adón de! origen del incumplimiento, la gravedad en la inobservancia
de las obligacion^ a cargo del.sentenciado, entre ias que se encuentra la de indemnizar a la victima,
y la.vaioración ponderáda^íje lás pruebas y justificaciones que presenten, teniendo siempre el Juez
pfnoyaro, la consecución del cumplimiento a las determinaciones judiciales yla ley.
\. A \
En, el caso concreto,"'a la sentenciada RAQUEL ZENIT CHARRIS ORTIZ mediante auto del 21 de
febrero de 2017, se le concedió el subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba de
36 mes^es y 8 días, mismo que comenzó a correr a partir del 13 de marzo de 2017, cuando suscribió
diligencia' de compromiso acorde con las obligaciones contenidas en el artículo G5 dsl CP, hasta el 21,

/ de maréó de 2020, es decir que, el termino se encuentra superado.

A la par, se advierte que, en sentencia proferida e!, 13 de enero de 2006, en el radicado 2012-00555-
00 previamente acumulado, fue condenada a pagar perjuicios en la suma de $313.188.314, a
favor del MINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL, Y, al suscribir la correspondiente diligencia de
compromiso en los términos del artículo 6i del CP-, por habérseie concedido 'a libertad condicional,
se ratificó la obligación de cancelar los perjuicios a los que fue condenada en sentencia. Sin embargo,
culminado el periodo de prueba, a la fecha, no se ha acreditado por parte de la sentenciada, la
cancelación de la suma impuesta como condena dé perjuicios.

Por lo expuesto en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio consagrado en el
artículo 29 de la Constitución Nacional y artículo 1® del Código de Procedimiento Penal, este Despacho
dispuso ei trámite previsto en el artículo 486 de la Ley 500 del 2000, por ser la norma aplicable en el
asunto.

El mencionado traslado se ordenó con miras a garantizarle sus derechos al debido proceso y a la
defensa y de contera para permitirle presentar las explicaciones, justificaciones y pruebas, frente al
incumplimiento de cancelar los perjuicios a los que fue condenada, lo cual resulta de suma
importancia, sin embargo, al respecto, no se tiene certeza de que se haya cumplido dicho presupuesto
en el caso concreto, toda vez que, st bien se libraron comunicaciones a las direcciones que figuran en
el expediente, llama la atención que, el telegrama que se libró a la condenada RAQUEL ZENIT
CHARRIS ORTIZ, se dirigió a la CALLf 84 NO, 42 A 2 -21 de BOGOTÁ y, aunque la nomenclatura
coincide con la que obra en la diligencia de compromiso suscrita por la prenombrada, y la que reposa
en el plenario, la ciudad no corresponde a la que se ha indicado por parte de ia penada en los
diferentes documentales que obran en el expediente, pues, se ha indicado reiteradamente que, eslía
misma dirección.; CALLE 84 NO. 42 A 2 -21 pero de la dudad de BARRANQUILLA.
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La anterior situación permite inferir que, existe la posibilidad de que la sentenciada RAQUEL ZENIT
CHARR5S ORTI2, no haya recibido la comunicación dei traslado; lo cual resulta indispensable para
que unavez surtida la diligencia de enteramíento, de considerarlo pertinente se pronuncie al respecto
y aporte las pruebas que considere rtecesarias para su defensa.

Por consiguiente, con el fin de garantizar el derecho de defensa y debido proceso de la sentenciada
RAQUEL ZENIT CHARRIS ORTI2, no se revocará por ahora, el subrogado de ía libertad condicional,
en su lugar, se ordenarán las gestiones necesarias pare que se surta el traslado nuevamente,
garantizando la puesta en conocimiento de la condenada, para luego, resolver de fondo, sobre la
revocatoria o no del subrogado.

No obstante, desde ya, se advierte a la sentenciada RAQUEL ZENIT CHARRíS ORTIZ.que ptiede
realizar abonos al_ pago de los perjuicios irrogados con la conducta, lo cual, poárá realizar
directamente a la víctima, acreditando el pago parcial o total, o a la cuenta judicial de este'Despacho.

Por consiguiente, con el fin de garantizar el derecho de defensa y debido proceso de CHARRIS'
ORTIZ, no se revocará por ahora, el beneficio de la libertad condicronal, en su lugar,"sé disgoíídrá
iniciar nuevamente el traslado del articulo 486 del CPP, también, se reiterará la información'qu^-en
su momento se solicitó en auto del 30 de septlemore de 2021, al Ninistenp de Salud y. Protección
Social, que a la fecha no se ha recibido, para luego, resolver de fondo, 'pbre. la revocatoria o no del
subrogado. i ''' \

^ 'v \
3.3. EXTINC.TÓN YLIBERACIÓN DEFINITIVA. \ l >, ,-

De acuerdo con la solicitud elevada por !a defensa de la sentenciada,I^QUEL ZENIT CHARRIS
ORTIZ, en la que requiere se decrete ía' éxtínción y liberación definitiva de conformidad con io
dispuesto en el articulo 67 del CP., norma aplicable en este asuijto', por cuanto, como se ha venido
anotando, la precitada se encuentrá en •libertad/condicional, se procederá a efectuar el análisis
correspondiente. \ V' ,/

De conformidad con lo-previsto en el articulo 67 del Código Penal (Ley 599/2000), una vez
'transcurrido el término'dePperíodo de prueba, sin que el condenado vioíare cualquiera de las
obiigacionos impuestas, la liberación se tendrá como definitiva, previa decisión judicial que así io
determine.

De conformidad, con'la'norm'átividad vigente, el beneficiado con la suspensión condicional de la
ejecución de la p'éna o''la-libertad condicional, está obligado sujeto a dar cumplimiento, durante el
periQ^o de prueba,\a.las obligaciones contempladas en el artículo 55 del Código Penal, dentro de las
que sff<!ncluye la deV'ff^/jsrar los daños ocasionados con el delito, a menos que se demuestre
que está en la posibilidad económica de hacer/o".

Al tenor de lo dispuesto en el artículo 66 de la ley 599 de 20QQ, si el condenado Incumple, durante e!
periodo, de prueba, cusíquícra de las obligaciones impuestas, se ejecutará inmediatamente la

' sentericia y se haré efectiva la caución prestada, en contraposición, el artículo 67 ibídem, prevé que
vde,.tránscurrir el periodo de prueba sin que se violen las obligaciones impuestas en virtud de!

subrogado concedido, la condena quedaré extinguida, previa resolución judicial que asi lo determine.

Se infiere de lo anterior que con el fin de acceder a ia extinción de la pena es necesario que el
sentenciado cuntpía el término del periodo de prueba y a la vez, que cumpla las
obligacíonas impuestas, de lo contrario se deberé proceder s revocar el beneficio y ejecutar la
pena en lo que hubiere sido motivo de suspensión.

En el caso concretó, a RAQUEL ZENIT CHARRIS ORTIZ le fue Impuesto un periodo de prueba de
36 MESES y 8 DÍAS, que se contabilizan a partir del 13 de marzo de 2017, fecha en la suscribió
diligencia de compromiso, por lo que, podemos concluir que cumplió el periodo de prueba el 21 de
marzo de 2020.

Sin embargo, como quedo visto, y contrario a lo señalado por la defensa en el memorial que antecede,
no basta con el cumplimiento del periodo de prueba impuesto, debe verificarse, además, el
cumplimiento de las obligaciones derivadas del subrogado de la libertad condicional a (ss que se
encontraba sujeto en ese lapso, de conformidad con los ya citados, artículos 55, 66 y 67 del CP.

Al respecto, se advierte que, la sentenciada RAQUEL ZEí^IT CHARRIS ORTIZ fue condenada por
concepto de perjuicios, en sentencia proferida el 13 de enero de 2006, en el radicado 2012-00555-
00 previamente acumulado, al pago de la suma de $313.188.314, en favor del MINISTERIO DE LA
PROTECCION SOCIAL, y a la fecha NO SE HA ACREDITADO SU PAGO O LA IMPOSIBILIDAD DE ESTE.

Se concluye entonces que en ei sub examine no se reúnen todos los presupuestos necesarios para
que ia sentenciada acceda a ia extinción de la pena, pues, no ha dado cumplimiento integral a ias
obligaciones adquiridas con el beneficio, cabe advertir que este despacho mediante autos del 28 áe
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septiembre de 2020 y 30 de septiembre de 2021, la requirió para que se pronunciara al respecto, sin
embargo, no ha hecho mención aiguna.

De lo anterior, se reitera, no obstante, el periodo de prueba impuesto, el penado no ha acreditado el
pago de los perjuicios a los que fue condenada en sentencia, luego, se infiere que, ha incumplido con
la obligación de realizar el pago a las víctimas por concepto de perjuicios, tampoco acredito su
imposibilidad absoluta del pago.

Se concluye entonces que en el sub examine no se reúnen los presupuestos necesarios para que la
sentenciada acceda a la liberación definitiva y consecuente extinción de las penas, pues no dio
cumplimiento a tas obligaciones adquiridas con e¡ beneficio de la libertad condicional.

Por consiguiente, no se decretará la überadóri definitiva y consecuente extinción d.e'-^a condena,
pore! contrario, se corre.'-á el traslado que trata ei artículo 486 del C.P.P,, para que la p.enaiáá RAQUEL
ZENIT CHARRIS ORTIZ y su defensor, rindan las explicaciones del caso,' eh'-cuanto a!\
incumplimiento de las obligaciones respecto al pago de la totalidad de ios perjuicios.. ' • , " , •

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y Í*1EDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C., ' _

RESUELVE:
\ ^ .í\ ;\

PRIMERO. NO CONCEDER ta libertad por cumplimiento de lá .pená'̂ a la sentenciada RAQUEL
ZENITH CHARRIS ORTIZ identificada con C.C. No. 22449433, por ías-razónes expuestas en la
parte motiva de esta providencia. '

SEGUNDO. -NO REVOCAR el subrogado'de Ta libertad cindidonáí, otorgado a la sentenciada
RAQUEL ZENITH CHARRIS ORTI2 identificada con C.C.\No. 22449433, de acuerdo con lo
consignado en la parte motiva de la!,f)resente decisión.

/'
TERCERO: NO DECRETAR LA LIBEly^CION DEFINITIVA y EXTINCIÓN de ias penas de prisión
y accesorias impuestas a ia, sentenciada RAQUEL ZENITH CHARRIS ORTIZ idet-itificada con CX.
No. 22449433, en el'presente proceiso, añ»rde con lo señalado en la parte motiva.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASC,

RUTH STELLA MELGAREJO
JUEZ

ji.i I
í fiecücionde'psn.f'''̂ "=^"'aftvos ti'Z

" "-^rBsfado No.

'' ABR 202Í
«-asnfer/orprü. ^

-¿i^ecrefario.
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Para- j«sinKiílcE:í,iiWi>ca/adiiria^óV(.'a

JUZGADO l«Dt..
E^merifii de OutiMk

El mensaje se entregó a los s^uieniesiíesHnaiarii^:

Responder ReiDoi>cit:i a todos REWivisf <5i'- L

AsUfltti: MI55in-JUZGADO 15 DEEJECOCION D£ PENAS V MEDIDAS DESEGURIDAD DE BOGOTA •• Al NO2024-251-232-233 - CBNDEfJADOvaAjJL®. ZaSJT CSttHRJS
omz

_ 8^>e«d«r _ Reenviír

Pal»: p'.islrTaFleriír;ou?l<>ol(.con»

NI55IV:-iUZüADll IV 0t.
Hi ÜutletA

El mensaje se entregó a los siguientes (iestinstarioB:

L Reoponder ftesiwnderaUidos

\ii.'«jíW?WJ4J2

Asunto: W 55172- aiasADO !9 OH EffiCUCION DE PENAS YMRJIpAS DE StíBiRlOAD DE BOGOTA - • AI t«J M124- 231-232-233 - COtSDENAESO; RAQI ta ZENIT CHASRB •

MifiüsoftExcharige329e71et88ae46rSbbcJ68t>6ce4,l lti9e@c-endoÍá-A0wjudit
Pulu: raquc^charrisojtíziafl'^wíl.voiil

Mí «ín:-JUZGADO 10 Dt

Mk Uí'04'®>t6,5i

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envió información de notificación de

Asunto: NI551?2 - JUZGADO 13 DEEJeCUClOM DEPENAS VMEDIDADESESIRIDAD DEEOSOTA--AI NO 2024-231-232-233-CONDENADO: RAQUEL ZENIT CHARWS
09T1Í

Mci>?ajc (-iiyi%lncují imp^rtfliicia Allá

Pafa: Camrl? f-miaiida Gsrzon RcKlri^cz

Cco: laqsiclchafrisGiiizifi amaíi.coiw: gw-wo am^'llgncciA

ReS|Kin£)i;r Respondera todos R?«nvl<B- ^

" • Aulalii|Vu23!-:!32-233NKi!j['...
' Sd2kB

N! SSl72-JUZQAi:»)19De EJECUCION DE PENASYMEDIOAS DE SEGURIDAD DE SOQOTA •• Al NO 2024-231-232-233 -
CONSENADO; RAQUEL ZENIT CHARRISORTIZ

Biieii ilíd y (lurill.il SaKuiti,

Príi-a Ins filies legdles corresiiondieiites me permitn remitir el auiij inEei liicuturia de la referencia, con el fir de MílTIPiCAR la proviriencla en
arohtw íidjiuitc proferida por si }uzgado 10.de Kjecudón df Penas y Medulas de Segundad de Bogotá.

Para efectos da vsüdsz de l.t no.c^acióii solicito su amabk- rolal.iorjción.en el seiiHdo dt; remitir ojiortuna mente tj cenfirtnacinn elelectura.

Sin orro partitrulaí-y para los tltMs- leales a que haya, lugar.

Atenianiente,

htt;s:í/ouUook.offlce,com/mail/sen[ttems/id/AAQfeAOgy\'Wy4N2S}LTJhVWEtNGYwQC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFHYQAQANkFBygp79dlrvr)OUW-tí... 1^2



9/^24, 16:52 Gorreo: FicJelAngel Pena Quintero - OuUook

, laiíon Rodrigue/ ' ctgBrzoníiprocuraái
Para, FiüclADgel Pesa l^intero

Responder _i Responder a todos Reenviar _

timOSflMteí 15:31

ACUSO f?ECIBlDO

Oe; fidel Angel fe/ia Quintero ífpenapiaicerxJoi.nsmajudiciíi gQv:cii>
Enviado: miéicoles, 3 de abril de 2024 6:52 a. m.
Pars: Cjrnila FernaniJa GaRon Rodríguez <i::f6atYori@orocuraduria.gov.co>
Asunto; NI 55172-JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y tiflEDIOAS DESEGURiaAD DE BOCjOTA •• Al NO 2024-231-232-233 - CONDENADO: RAOUÉL iSNir CHAftRISORTIZ

NI 55172-JUZGA0019 0EEJECUCIONOEFENASYMEOIDASDE SEGURIDAD DE BOGOTA •• AINO 2024-231-232-233 •
CONDENADO; RAQUEL ZENIT CHARRlS ORTtZ

Buen dU y Cordial -Saludo,

Para lusfines legales con-espontfierrtfs me pennitu remitir el auto intcrloraUJi m de la referencia, con el lin de MOTlFiCAR la pTOvidpiicla enartWvo
adjunto proferida por el jugado 19 de Ejecuctón de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para efecMs de validez de la notificación solicito su amable colaboi acioii, en el sentido de remitir oportunamente la confirmaciiirt de lectura.

Sinotro parlií.ulai'y pai'a los Fines legale.s a tquehaya lugar.

Alentameníe,

FIDEl, ANíiKL PI-ÑA QUINTERO
Kscribienle

Centro de Servicios AdministrativosJuzgados Ejecución de Penas y Medidasde Seguridad
Sub Secretaria 3

ñtí)s://oütl«3k.offic^com'maPd/MC»AOQyYWy4NzBjLTJtirWE<NGYwpC1lOT'VtiLTA20W\fiM2AwYTFhYQAQANI<FSy9p7SWlrWJOUir.l,ti%2BE%|3.D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:

Interno:

Concier^ado:

Delito:

Reclusión:
Decisión;

11001-60-00-017-202G-04381-00
6Q413
SERGIO ARMANDO TRIANA TOCASUCHE

fab'ricacion, trafico, porte o tenencia
DE ARMAS DE FUEGO, PARTES O
MUNICIONES, HURTO CAÜFICADO Y
AGRAVADO
ESTACION DE POLICIA CANDELARIA E-17

LEGALIZA CAPTURA

SIGCMA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 340

Bogotá D. C., marzo dieciocho (18) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la legalización de ia situación de privación de la libertad del
sentenciado SERGIO ARMANDO TRIANA TOCASUCHE, acorde con la documentación allegada.

2. ANTECEDENTES

1." El 15 de noviembre de 2023, ei Juzgado 60 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a Sergio armando triana tocasuche identificado con C.C. No. 1.026.571.612, a la
pena principal de 153 meses de prisión y ia accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal, y a ia privación de tenencia y porte de armas de
fuego por el termino de 1 años, como coautor responsable del delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE OTENENCIA
DE ARMAS DE FUEGO, PARTES O MUNICIONES y HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.

Para tai fin, se libró ORDEN DE CAPTURA No. 2023-2473 del 21 de noviembre de 2023.

2." El 18 de marzo de 2024, se avoco el conocimiento de las diligencias.

3." Mediante correo electrónico del 18 de marzo de 2024, se recibió oficio de la misma fecha, suscrito por
patrullero integrante de la Policía Metropolitana de Bogotá, con el que deja a disposición de esta actuación al
sentenciado, además, se recibió copia del acta de audiencia de legalización de captura proferida por el juzgado
69 Penal Municipal con Función de Control de Garantías, del 17 de marzo de 2024.

3. CONSIDERACIONES

Sobre ia aprehensión para el cumplimiento de pena impuesta, la legislación indica que; el capturado debe ser
puesto a disposición de la autoridad judicial competente dentro del término de 36 horas siguientes a su captura,
con el fin de adelantar los tramites a los que haya lugar, para el caso, a disposición del juez de conocimiento
que profirió la sentencia. Al respecto, el artículo 298 parágrafo 1° de la Ley 906 de 2004, indica;

"ARTÍCULO 298. CONTENIDO Y VIGENCIA. (...) La persona capturada en cumplimiento de orden
judicial será puesta a disposición de un Juez de Control de Garantías en el plazo máximo de treinta y
seis (36) horas para que efectúe la audiencia de control de legalidad, ordene la cancelación de la
orden de captura y disponga lo pertinente con relación al aprehendido. Lo aguí dispuesto no se
aplicará en los casos en que el capturado es aprehendido oara el cumolimiento de la sentencia, caso
en el cual será dispuesto a disposición del íuez de conocimiento aue profirió la sentencia".

Sobre el tema, la Corte Suprema de Justicia sala de Casación Penal, el 9 de septiembre de 2020, en el radicado
No. 58088, MP. Eyder Patino Cabrera, considero referente al control de legalidad de las personas capturadas
para el cumplimiento de pena impuesta, como en el caso que nos ocupa, que:

"De conformidad con la norma trascrita, las capturas materializadas para el cumplimiento de una
condena excluyen el asunto del ámbito de competencia del Juez de Garantías y dispone que ese
control de legalidad lo realice el juez de conocimiento, sin que sea necesario, en consecuencia, realizar
audiencia preliminar dentro del término perentorio de 36 horas que exige la misma norma".

Pues bien, el referido pronunciamiento ratiRca que, en el caso de aprehensión para el cumplimiento de una
pena, el capturado debe ser dejado a disposición del Juez de conocimierjto, o en su defecto, del Juez Ejecutor
de la Pena. No obstante, comoquiera que no se hace referencia al termino en el que debe adelantarse la
disposición y, teniendo en cuenta que en la Especialidad de Ejecución de Penas se continua con el tramite
escñtural y no se cuenta con un trámite especifico en la Ley 906 de 2004, por analogía, es procedente remitirse
a lo dispuesto en los artículos 351 a 353 de la Ley 600 de 2000, que prevén;
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"ARTICULO 351. REMISION DE LA PERSONA CAPTURADA. El capturado mediante orden
escrita será puesto inmediata y directamente a disposición de! funcionario judicial que
ordenó la aprehensión.

Si no es posible, se pondrá a su disposición en el establecimiento de reclusión del lugar y el director
le informará inmediatamente o en ¡a primera hora hábil siguiente, por el medio de comunicación más
ágil, dejando las constancias a que haya lugar".

"ARTICULO 352. FORMALIZACION DE LA CAPTURA. <Para los delitos cometidos con
posterioridad ai lo. de enero de 2005 rige la Ley 906 de 2004, con sujeción a! proceso de
implementadón establecido en su Artículo 528> Cuando el capturado, según las previsiones legales,
deba ser recluido, el funcionario judicial bajo cuyas órdenes se encuentre dispondrá de un plazo
máximo de treinta y seis (36) horas para legalizar dicha situación, contadas a partir del momento en
que tenga noticia de la captura. En tal caso, expedirá mandamiento escrito al director del respectivo
establecimiento de reclusión, para que en dicho lugar se le mantenga privado de libertad. La orden
expresará el motivo de la captura y la fecha en que ésta se hubiere producido.

Vencido el término anterior sin que el director del establecimiento de reclusión hubiere recibido la
orden de encarcelación, procederá a poner en libertad al capturado, bajo la responsabilidad del
funcionario que debió impartirla. El incumplimiento de la obligación prevista en el inciso anterior, dará
lugar a la responsabilidad penal correspondiente".

"ARTICULO 353. LIBERTAD INMEDIATA POR CAPTURA O PROLONGACION ILEGAL DE
PRIVACION DE LA LIBERTAD. Cuando la captura se produzca o prolongue con violación de
las garantías constitucionales o legales, el funcionario a cuya disposición se encuentre el
capturado, ordenará Inmediatamente su libertad. Lo dispuesto en el inciso anterior también se
aplicará cuando la persona sea aprehendida en flagrancia por conducta punible que exigiere querella
y esta no se hubiere formulado.

La persona liberada deberá firmar un acta de compromiso en la que conste nombre,
domicilio, lugar de trabajo y la obligación de concurrir ante la autoridad que la requiera".

Como ya se anotó, e! 18 de marzo de 2024, ingresa oficio de ia misma fecha, con e! que patrullero integrante
de la Policía Metropolitana de Bogotá, deja a disposición de estas diligencias al sentenciado SERGIOARMANDO
TRIANA TOCASUCHE identificado con C.C. No. 1.026.571.612, por haber sido aprehendido el 16 de marzo
de 2024, siendo aproximadamente las 17:00 horas, a la altura de la estación de Transmilenio denominada
BICENTENARIO de esta ciudad, en consecuencia al procedimiento realizado sobre control de personas y
solicitud de antecedentes, y en cumplimiento de la orden de captura No. 2023-2473 del 21 de noviembre de
2023, proferida en e! radicado de la referencia. Para ios fines pertinentes adjunta copia acta de derechos del
capturado del 16 de marzo de 2024 suscrita por el condenado, oficio No,GS-2024-134102-COMAN-SETRA-
29.61 del 16 de marzo de 2024 con reporte de órdenes de captura vigentes en contra del penado, informe
sobre consulta web de la Registraduría Nacional del Estado Civil, formato de solicitud defensoría suscrito por
el condenado y copia del acta de audiencia de legalización de captura del 17 de marzo de los corrientes
proferida por el Juzgado 69 Penal Municipal con Función de Control de Garantías. Para el caso, resulta oportuno
tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia C-042 de 2018, que prevé;

"(...) Ante la ausencia del Juez de conocimiento, el control judicial de la captura debe realizarse por
el juez de control de garantías, el cual resolverá sobre la situación de la captura del condenado,
adoptará las medidas provisionales de protección a las que haya lugar y ordenará la presentación de
la persona junto con las diligencias adelantadas ante el Juez de conocimiento que profíñó la sentencia,
ai día hábil siguiente, con la finalidad de garantizar los derechos fundamentales al debido proceso, de
defensa y de contradicción del detenido, así como el principio de Juez natural".

Luego, de la revisión de la actuación se advierte que, sergio armando triana TOCASUCHE, se encuentra
requerido para cumplir intramuros la pena de 153 MESES de prisión, impuesta en sentencia del 15 de
noviembre de 2023, por el Juzgado 60 Penal Del Circuito con Funciones de Conocimiento de esta ciudad, al
hallarlo coautor responsable del delito de fabricación, trafico, porte O tenencia de armas de fuego, partes
o municiones y HURTO CALIFICADO YAGRAVADO, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena
y ia prisión domiciliaria, decisión que fue notificada y se encuentra ejecutoriada.

Así las cosas, habiéndose verificado (i) que existen motivos para la afectación del derecho a la libertad de
SERGIO armando TRIANA TOCASUCHE, toda vez que no fue agraciado con subrogado o beneficio alguno; (ii)
que el detenido se encuentra debidamente identificado según la cartilla de la Registraduría Nacional del Estado
Civil; (iii) que le fueron respetados sus derechos como persona capturada y; (iv) que el 17 de marzo de 2024,
el Juzgado 69 Penal Municipal con Función de Control de Garantías declaró la legalidad de la captura y ordenó
poner a disposición de este despacho a primera hora y día hábil siguiente, encontrándose dentro del término
legal de las treinta y seis (36) horas luego de la captura; se legalizará la situación de privación de la libertad
del penado dentro de este asunto y, en consecuencia, se ordenará la expedición de ia respectiva boleta de
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encarcelación ante el director del Complejo Penitenciario con Alta, Media y Mínima Seguridad de Bogotá La
Picota, y/o ai que para tal fin disponga el INPEC.

Corolario de lo anterior, se dispone, la cancelación de la orden de captura emitida en esta actuación en contra
del sentenciado SERGIO armando triana tocasuche.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D. C.,

RESUELVE;

PRIMERO: LEGALIZAR LA PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD de SERGIO ARMANDO TRIANA TOCASUCHE
identificado con C.C. No. 1.026.571.612, por cuenta del presente asunto, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: EXPEDIR BOLETA DE ENCARCELACIÓN con destino al Complejo Penitenciario de Alta Media y
Mínima Seguridad de Bogotá La Picota.

TERCERO: CANCELAR la orden de captura librada en esta actuación en contra de SERGIO ARMANDO triana
TOCASUCHE identificado con C.C. No. 1.026.571.612.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOI^Í^A7(>
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN

Teléfono(s):.

Juzgado No._Í^ Numero Interno: Tipo de actuación:
Fecha Actuación: JÜ. /2rúA
Nombre completo del notificado: Amando 4^ irn.n \n(QSurUp
Número de identificación: v Teléfono(s):^0¿^55g^2
Fecha de notificación: ,t2£. 1Recibe copia de actuación: Si: No:
¿Desea ser notificado de manera virtual? Si; No:
Correo electrónico:
Observaciones:

SIGCMA

Lií No.aa^U-ai^Q



9/4/24, 1,6:55 Correo; Fidel Angel Perra Quintero - ^tleok

iiitíon Roiitiguss <c!g»rzeh(¿!pr<x:ur4iii
Para. Rdel AngefPenaí.iuimen)

_ Resfíorírféf _ t^spopKtef a toiioi | flBctivaf

Uiies.w»a:4 ií.-js

acuso recibido

De: Videl Angef Pera Quintero <fpen9p@cendoj.ramajudiclal gov.co
Enviado: martes. 19 de tnarso de 2024 11.21 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodrigue! <rfgariun@iprocuraiJijria.gov.c»>
Asuntó: NI 60415• JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS VMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA - -Al ^0 2024-340 - CONDENADO: SERGIO ARMANDO ÍRIANA T0CA5UCHE

NI 60413-JUZGADO19 DEEJECUCION DEPENAS YMEDIDAS DESEGURIDAD DE BOGOTA -- AIND 2024-340 - CONDENADO SERGIO
ARPIANDO TRIAMA TOCASUCHE

Buen día y Cordial Saludo.

Para los fines legales correspondientes n^e permito remitir elauto inttrlocutorio de la i'efercntia, con el ñn de NOTlf ICAR ¡aproviii[.'ncia enarchivo
adjunto prríferUí por el juzgado 19 de Ejecución de Panas y Medidjs dé Seguridad de Bogotá.

Paraefectos de validez dela notiticación solicito suamable coiabor.iciiSn, tn el semidí) de remitir oportunamente lainfirmación de lectura.

Sinotro parOciilary para los fines legales a que hayá lugar.

Ateiitamunte.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Scrvieios Administrativos |uzgado,s Ejecución ele Penasy Meditia.? de Seguridad
Sub Secretaria 3

hl^://outtool<.'
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Radicado: I 11001-31-04-Q42-20Q1-DQ291-01
Interno: 66421
Condenado: EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ
Delito: HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARI^IAS
Decisión: NO DECLARA EXTINCION DE LA PENA Y LIBERACION - CORRE 477

- SOLICITA ANTECEDENTES ;

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 774

Bogotá D. C., mayo veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

1. ASUNTO PARA RESOLVER

Procede el despacho a resolver en torno a la eventual extinción de la pena y liberación definitiva solicitada
por el sentenciado EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 17 de junio de 2002, el Juzgado 42 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó
a EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ identificado con cédula No. 80.013.676, a la pena
principal de 9 años y 10 meses de prisión, y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones públicas por el mismo término de la pena principal, al haber sido hallado autor responsable del
delito de HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y la prisión domiciliaria,

2.-El 16 de mayo de 2008, e! Juzgado 5 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja Boyacé,
decreto acumulación jurídica de penas. Impuestas por el mismo Juzgado 42 Penal del Circuito de Bogotá, el
25 de septiembre de 2002 y 17 de junio de 2002, fijando la pena en 22 años y 9 meses por los delitos de
homicidio y porte ¡legal de armas.

Dicha sanción ia cumplió desde el 9 de marzo de 2001, hasta el 5 de julio de 2013.

3.-El 26 de junio de 2013, el Juzgado 9° de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de Descongestión
de Bogotá, concedió al penado el beneficio de la libertad condicional, por un periodo de prueba de 105
meses y 8 días, previa suscripción de la diligencia de compromiso del artículo 65 del C.P.

4.-E1 8 de julio de 2013, el sentenciado suscribió diligencia de compromiso del articulo 65 del C.P, y aporto
caución prendaria mediante título judicial No. 4001000041377 por valor de $5.895.000.

5.-El 9 de noviembre de 2017, este despacho asumió el conocimiento y la vigilancia de la pena Impuesta al
penado.

6.-El 3 de enero de 2018, se recibió oficio No. 20170678120/ARAIC-GRUCI 1.9 del 15 de diciembre de
2017, allegado por ta Dirección de Investigación Criminal e Interpol de la Policía Nacional.

7.-El 29 de julio de 2022, se recibo memorial del penado solicitando paz y salvo por pena cumpiida.

8.-El 17 y 29 de marzo de 2023, ingresaron memoriales del penado solicitando extinción de la pena.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Respecto a la extinción de la pena para las personas beneficiadas con los subrogados penales, prevé el
artículo 67 del Código Penal, lo siguiente:

"ARTICULO 67. EXTINCION YLIBERACION. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra
en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberación se tendrá
como deñnitiva, previa resolución judicial que así lo determine."

De otra parte, el artículo 67 del Código Penal, indica;

"Si durante el período de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutará
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspensión y se hará efectiva ia caución
prestada (...)".

En el sub examine, se tiene que en la ejecución de la condena objeto de la presente vigilancia, a EDUARDO
ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ le fue concedida la libertad condicional con un periodo de prueba de
105 meses y 8 días, mismo que comenzó a partir del 8 de julio de 2013, fecha en la que suscribió diligencia
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de compromiso, hasta el 16 de abril de 2022, es decirque, en efecto, ai día de hoy, el termino se encuentra
superado.

No obstante lo anterior, es necesario que esta autoridad judicial proceda a realizar las verificaciones sobre
el cumplimiento de las obligaciones adquiridas por ei justiciado al momento de accederai subrogado penal,
y es que, se reitera, a pesar de que el periodo de prueba ya culmino, se desconoce si EDUARDO ANTONIO
CASTILLO FERNANDEZ, acato la totalidad de los compromisos establecidos en el artículo 65 del C.P., y
comoquiera que se condenó al pago de perjuicios por valor equivalente a 140 S.M.L.M.V a favor de [as
victimas, dentro de los radicados que fueron acumulados 042-2001-00291 y 022-2008-00203, lo
procedente, previo a emitir un nuevo pronunciamiento integral y de fondo sobre el asunto que nos ocupa,
es solicitar a la Dirección de Investigación Criminal e Interpol, y a la Oficina de Migración Colombia,
información relativa a los antecedentes judiciales del prenombrado, tendiente a verificar que este no haya
incurrido en nueva conducta delictiva durante el sometimiento a prueba, y no ha salido del país sin
autorización del Despacho.

Finalmente, con el fin de verificar el pago de perjuicios se dispone, CORRER TRASLADO del artículo 486
de la ley 600 de 2000 al sentenciado EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ identificado con
cédula No. SO.013.676, y a su apoderado (de haberlo), para que rinda las explicaciones que considere
pertinentes frente al señalado incumplimiento, a la par, oficiar a las entidades correspondientes con el fin
de establecer la situación económica del penado.

Como consecuencia de lo anterior, no se concederá por ahora la extinción de la condena y rehabilitación de
las penas accesorias solicitadas por el sancionado, sin perjuicio de emitir nuevo pronunciamiento una vez
se realicen las verificaciones ya mencionadas,

OTRAS DETERMINACIONES

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos:

1.- CORRER TRASLADO del artículo 486 de la ley 600 de 2000 al sentenciado EDUARDO ANTONIO
CASTILLO FERNANDEZ identificado con cédula No. 80.013.676, y a su apoderado (de haberlo), para
que rinda las explicaciones que considere pertinentes frente al señalado incumplimiento.

Para efectos de lo anterior, ENTERAR al apoderado y a la sentenciada por el medio más expedito,
telegráficamente, en las direcciones que registren a su nombre en el expediente; CALLE 65 B No. 106
A -27 Barrio el Muelle, y demás direcciones de haberias registradas en el expediente, además, se remita
comunicación por correo: iurias23Ql@Qmail.com. y telefónicamente al abonado 3154077465, ei trámite
dispuesto, las fechas de inicio y terminación dei traslado.

2.- OFICIAR a la Dirección de Investigación Criminal E Interpol de la Policía Nacional, requiriendo los
antecedentes penales del sentenciado EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ identificado con
cédula No. 80.013.676.

3." OFICIAR a Migración Colombia, para que informen si durante el lapso del cumplimiento del período
de prueba impuesto a EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ identificado con cédula No.
80.013.676, contabilizados desde el 8 de julio de 2013 al 16 de abril de 2022, el precitado salió dei país,
de haberio hecho, indiquen las fechas, y si contaba con la correspondiente autorización de autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD ¡>E BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO DECRETAR -por ahora- la extinción de la pena impuesta a EDUARDO ANTONIO
CASTILLO FERNANDEZ identificado COn cédula No. 80.013.676, por las razones expuestas en este
proveído.

SEGUNDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos, dar cumplimiento al acápite de OTR^
DETERMINACIONES.

yY t'n \
Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQÜESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO

JUEZA

LINA

.0.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilia2csiepmsbtaía>cendQi.ramaiudicia!.Qov.co
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 1 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ
CARRERA 104 A # 23 G - 32 BARRIO FONTÍBON LA CABAÑA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 332

80013676

NUMERO INTERNO 66421

REF: PROCESO: No. 110013104042200100291

SÍRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 774 DE FECHA 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETÓ LA EXTINCIÓN DE LA
PENA YORDENÓ CORRER TRASLADO PARA EXPLICAR INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES DERIVADAS DE LA
SENTENCIA EMITIDA POR EL JUZGADO 042 PENAL DEL CIRCUITO de BOGOTA D.C. : IGUALMENTE ENTERAR
TRASLADO ART. 486 C.P.P. TÉRMINO CORRE A PARTIR DEL 6 de Marzo de 2024 HASTA EL 22 de Marzo cíe 2024.
INCUMPLIMIENTO ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO PREVIO TRAMITE DE
LEY. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN
POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE
PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudici3l.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

y Ó

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No . 9 A-24 KAYSSER - Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C., 1 de Marzo de 2024

DOCTOR(A)

FABIO ENRIQUE BERNAL JARAMILLO
CALLE 17 No, 10-16 OFICINA 103

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 333

NUMERO INTERNO 66421

REF: PROCESO: No. 110013104042200100291

CONDENADO: EDUARDO ANTONIO CASTILLO FERNANDEZ
CEDULA: 80013676

SÍRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 774 DE FECHA 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETÓ LA EXTINCIÓN DE LA
PENA YORDENÓ CORRER TRASLADO PARA EXPLICAR INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES DERIVADAS DE LA
SENTENCIA EMITIDA POR EL JUZGADO 042 PENAL DEL CIRCUITO de BOGOTA D.C, : IGUALMENTE ENTERAR
TRASLADO ART. 486 C.P.P. TÉRMINO CORRE A PARTIR DEL 6 de Marzo de 2024 HASTA EL 22 de Marzo de 2024.
INCUMPLIMIENTO ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO, PREVIO TRAMITE DE
LEY. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN
POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD AESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE
PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudiciai.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



Para: fálc! Aflgel'Peiiiiyuiniero

COftOfAL SALUDO.

SEafMTEAUTo PARA LOPertinente.

Gbrreo; Fidel Angel Pena Quintero -OuHpck

j Resporidef L Resp.ontlsra todos Reenviar

i,ira0fc()4':os4nm.

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUITO

Centro efe Servicios Administrativos -Juzgados de EJPMS Bogotá

chngírlaE al

requiere la mioirnocion. Adicionalmente, se advierte que se draben verificor los archivos adjuntos antes de envioflos'toda vez
que, II el scsrvidordetecta aue el a'chivo contifcne >/irus o que alnmqenq contenido malicioso lo desvioró Ciutomóficofr^te a
la bcnidejo ae (-oneo nc deseado.

R«p<maci- Rcciiviai-

De: Camila Fernanda Garzón Rodríguez ^c%ar2cn@iprocuradufta.gctf.cc»
Enviado: lunes, Stleabill de 2024 17i00
Para: Mariu Altierto Delgada <mdelgadg>cendoj.ram¿ijudki3l.gt)v.i:ü>
Asunto; RE; Ar-774-203J NI-6S421 4UTO ORDENA CORRER TBA5LADO

Buena Tai-üe

Cordlalmerte,

CAMILA FERNANDA GARZON RODSiGUEZ
PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

De; Marro Alberlo Delgado <mdelgad@>cei!doj.r3majitcSc:isl,gov,co>
Eniriado: jueves, 29 ele fel)refode 2024 ¿;¡t9p. tn.
Para: Camifa Fernanda Garzón Rpdr^uez <ctgar70n@proeuradurta.gov.co>
Asuitto: AI-774-2023«I-S&121ALfTO ORDENA CORRER TfíAILADO

Cordial saludo;

•Respet8clo(a) Doctor(a)

Se.aci>iinta copla de auto para su respectiva notificación.

.AtoHamenta

https://ouaook.oftice,com/mall/ií^AAQkAD8yYWV4N26jLTJhYWEWGYwOC1«>TVnLTA20.WWMZAwYTFttYQAQAOtTNRzh6PwclHuORSvu2Sl^^
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JUZGADO DIECZNUeVE DE EJECUCtÓM OE PENAS
Y MEDIDAS DE SESURIDAQ DE BOGOTÁ D. C

I BMccaio: ~ I iiool ;i C- 04J 1W fKnjl i)0
Y'náfnc: ^1043;3
Condenado: ' I.UI| EOUARDO WqUCRüIZ
DeHWn MÜM(Ó'0:0_ÁCR^fqp " LEY 91*.0 0€ 3OOO
&«jsi6fi INÍj »iTVQ'iÁ LIBfcR rÁD*CÓ Ü:Ci f^AL

PgCCETA PftESCRIRCJC^ Di LAS P^tNAS

AUTOS {NTERtOCUTORJOSNus. 2023 - 1609/161Ú

Sofiolá D. C., ruftve (9) d« febret-o de dos mii vei'>ticijñtro ^024)

1. ASUNTO TRATAR

t3e oficio, procede eí tíc5pacho a decidir ^nbre la vi^biir'ctna a revocar ia I4b«rtsd condicional y sobra
prMcHpcrcn da la pana an fdvcr LUIS EDUARDO DUQUE RUIZ.

2. ANTCCEDCNTES PROCESALES RELEVArrT£S

2.1,- EH39 deaünl de Í999, el ^uigaco 42 Penai De» Circuito Dé ñococa. baio loa parámetros de-la Ley
600 de 2ÚOO, condenó a LUIS EDUARDO DUQUE RUIZ MentWcado con CX. Ho. 60.471.439, a )a
oei^a princifwf ce 43 años de prisión/ a la dccísofiaile inhaRiiiUi'íán para c\ ujfTiCiO de ríer«chP5 y
funcWnes públicas per eí t€'mino de 10 años; y ef p&gc de ?0Ü gfamos oro por concepto fle p«f]uicioa
materiales y morales, e» encontrado autor resporisíiDtt? 6^'. delito HOMICIDIO AO,RAVADO, negarfl&le la
suspenstón de la ejecución de le pcrta y la C">stón donirolisna.

2.2 -El 23 de npvíernbrí <de 20^1. el ^jz^pdo ?do de £;ecucl6n de Penas y Medidas de Segurtílad de
Tunja Etóyd<:á. disausío recosifica; Id pena impuesta en la sen&ancia^ fi^ar)cK> corro pena 27 años y 3
mases,

2.2.- El senrenciado estuvo privod<> de la libertad desó« el 29 de agosto cíe KasCa el 4 de Oe
20 i P ferha en \a que se fTtai>?ria{ijo « lil^ertaú co'»di<iona!.

2.4,*Ei 30 oe abni de 201Q, el Juzgaco 1 HcrDolcgo de ^unja de Efoyaca, ie concedió la tíbertad
condicional a*iierttenc«ado por un p«Hodo de prueba de 130 meses y 24 días^ baia constiti^clór^ de
cauctóo prefi<33'!a y suscnacidm de dii:ge«^cia de compnoniiso^ además le concedió un lérmino de 24
me»e& oera rsoarar )o&daños ocastonados con (a conducta punible.

2.5.-El 4 de mayo de 201C^ eJ aerrtendadp suacrl1>ió dilisancfa de compromiso» con ias
-obligaciones del articulo óS C.P., y aporro cauoáft p,-c^daria medisr^w póliza jjdioal f«. 17-H-
l0101Z865por valor asegurado de $1,545.000, e-xpedida por Se^n)» ^ tS^o.

2.^.- S 10 de noviembre de 2017, esta des^a^o avoca el conpctmfent;G de íds presentes di^géncfASr
ademasordeno corrertraslado 466da la Ley 500del 2000< porcuantonóha acreditado e[ paacde M
per^ijfcios.

2 7.-El LO de ériéra dé 2018, se rec^'ó onsCanda secre£artai del articulo 485 de ía ley 606.d< ¿OOQ,
con témiino verfcido,

3. COMSIKRACZÓNES ML DESPACHO

3,1. De íá Ravocetotía <lel sutM^ado da U )»kMrUd condicional.

S^ia ei caso entr»- a resolver &o&re *a -evocatona del subrogado de la •it>er(ad condtc*onal,
por este de^oacAo a la penada, ana vez surtido en de Sida ^rma, el traslado consacir^^-dn ai tripulo.'
48SdBl C.PP. tl.py fOO de ?OriOs.

Trámate '3i,c se otlcs^íiiitc;, por vW-aiHü suiUt'nc.acn rtmttiu f wagr a la viaima. de los
impuestcaen ser^tenca iorWenotor'a del C de abrii d^ Z995, esto 23el page d^ dañ« y per^üictós ¿6^
la sufna eQv'vaitriS a 700 §?dm<;i;oro.

A^dTet^Qo ^os anteriores argumentos, es preciso recordar al penado, que conforme cor^ los St^culoi
381 y ¿59 deí Código de Procedtrrtíertto Penal. correspor»de a los juertiS de ejecjción de penas, adoptar
las deíisjones, necesarias para que las senterrcias ajecutorwíss cjue impongan saf»C'ona penases, se
cumplan; en consecuerKla debe propender por fOfira*' el cumpiírefrta efectivo de (Cidas las orden»
emitidas er- et fallo condi:n;»torfo y para el presente caso, uno ce los mandatos Impuestos a LU2S

^ ftamd |u<£íciaI^ Con -uT>S»Tppríof de UJudiCülu i.
^ Kvfúl'btii do Cokirribu

SIGCMA

SOUAROO 9UQU5Ri^Z ei*i la se.itencia con>den,Mor'd de 9 de abrilde i999, es pa^o de los darlosy
per^i^toS' en las condiciones y montos allí señalados.

Fn jguai sentios, el esra^^oprocedimentai pacía!»p-^escribeque el JuerEjecutf^rde ta Pena podrá revocar
o ne^ar los rnecanlsmos susbtutlvos de la pona privativa da la ífbertad tSuspensién condicionad de la
tofídena y Libertad condiconal} con fundamento en ta prueba que así lo deteiinine (af^ulo £6 d^
Código Penal y 486 del Código de Procedimiento Petial • ley 600 de 2000),

A su turno el Articulo J134del Código de Protedimíenlo Pe.ial - Lüy $Ofi de 7000. cstatjíece ciue: '^'el
denefiaado con lé suspenden conüioonel ch ¡a ejecución efe Id pena, sin jvsts cnvss, no r^parsm tos
tfaftos Jenfní iife! término uue te ftár fi^ádo el >üeí, se orrieps^ inmef^iaearpente d cumplimiento Oe ía
pef%a reíoec^l'a v se prcjcejerí ccvno si ia ^eneenc/a rto $e ^wb/ens 6uspen(}i<3Q'

Luegoy ooTckfa~rci el sancionado incurrió yn 3\ tHcumplIniíenio de diciia obifgacion pecuntarta^ se requirió
a Lilis IDUARDO D^QI-K RUIZ, para a je acreditara e^ paga total de la indemnización ímp^j^ta; sin
embargo, el pfenomt»níGo guard<^ ^nencio, acotando este despacho que fue notificado debidamente.

Fniortces, los térm,nos otorgados a DUQUE RUEt para acredita^y cancelar el pago de los perjUJÜos
ocasionados e (s v^ctrma, se encuentra ampliamente.superado, y a ía fecrra no h^n sido reparados.

Por lo expuesto en precedencia y nn .^ras de garaMíiar el debido pr^eso, principio consagradd en
artículo 29 de >aCo.^stituciótt Nacional v artlcuto 1* del Códiío De ^cee»m^enro Pena), éste Despacho,
en auto cel 10 de noviembre de 2017, dispuso ei trámite previa en ei articulo 486 de la Ley 600 de^
?0Q0« a fin de que el sancionado rinciera las explicaciones pertinentes frente al ^.'^cumpiimienCo de la
obil^aclófi ue reparar los daños que ocastono con la conduce punible de^plg^ada, y a los que fue
condenado en sentencia condenatoria el 9 de abril de 1999.

"No obstante, la anteflor, pan foca, rrs js ppsib'-c ai Espada continvs' írlgiendo 3J se'^^enciado, a
través de is ^unsdicción penal, el cyn^iimiento de los martdatos contenidos en e> ^iio base de e$te
actuación, enrr»» eiwjs et p^o de ios perquirios; hnOa ve? que se configuró la prescnpfiOn t<e la fíerio,
conforme cono se explicará más adelante y en consecuencia esta luncjonarla NO REVOCARÁ el
suÍ>rogadn de la libertad condiaonal, otorgada ai sancionado,

3<2.- fa pr^crípclón de (as p<nas impuastaa

Como se müicó anter>ormentc. de la actuación adelantada, se evidencia que so conflyur^ una 4;,aus^lQue
Imolde contT.uar adelsfite con el resoe«it»vo crsmíce de ejícufión de la pená, confonre cor el Siguiente
análisis.

De conF&rmiuad con lo previsto en «1 articulo B9 del Código Penal ÍLey í:»99/2üüD), la pena privativa de
la libertad prescribe ert el termino fijado para eJia en ta sentencia o en el que Faite por ejecutar, sin que
en rMngón caso sea Infetlor a cinco í5) años.

mente, e> artrcuio 'SO ibH^m. consagra: "Stttsrruptíón def térmfna tfe pr^serfpdáA d9 f9
sanción pnVaüva <fe ía El término de prescripción de la sanctón prrvafíva Oe la liOertaef se
interrumíwá cmnefo e,' senfwwtfb futre apnefi^rW/tfo en vrrti/d tfe la senfenc/a, o fuere pwesfo a
aispcmiCo <le l<f áutorJíísd coinpeiente wa el s.vn£?fírTwer?ü ctó la rntsma'.

Además, confc-me con )os lineam^ericos jLrtspruaenctaios Ce *a Sala de Casacon Pena! de «a Corte

Suprema de Juste a, en caso de Que ci condenado, en vrtud cei otorga miento de un su'brogado perigl,
acepte 'a su sen pelón de fa diligencia de compromiso y mieotras esté acatando las oWig aciones

impuestas, p'^rmanece sujeto a la vigilancia dei luez de ejecución y por tarrto, durant« el periodo de
prueba, et tárfnino de prescrlpddn de !a pena, permanece 8U6p«n«Ndo.

£n igual serdcdu, se concluye de la ^ntencia del 27 de agosto de 201.^. pronunciada por la precitada
Sala de Caveiciijn ppnal Ce le Corte Suo-ema de lust>..a, «ue ei témurro ¿c ¡a ptescripcón correrá
r-jcvam®i.iie ci" jn té-r i'.'ü f>c mÍc-'U' íi onro ^fc,-:. una ver fmaHce el oertodo da prueba

"Ot'S^ri'cfse Otje el Tripovís/, en iug:á''«Jt fO'rtsr ep cen&híersocn la fecfta a p^sri/rde ¡s cual se nKu/vp/ió.
derrTTO aWperico de pn/^a. la otii'fíéocn Gt rep^raaón (fécfya daramente detenwí/iatóe como veremos
más édeianie), 'JIo por suptjesto Que e; lénniw Oeba corttabihsane desde la ejecutoria Oela proveértela
en Iá Que se detUaré el /ncumfiiimieñCo y resacó el Pertefíao. Struación Qife Oa fugar a que se impcy^ a(
ccKíeterradb •'3'̂ <x<r^5ectjencU*s nagath/ij^ fie *a mora ^udtóaf.



l^.amd judicial
dv la ittdic.)rur;\

República (ic C^umbid
SIGCMA

S' e^y/wKO és pítente, a laf' :e ¿n,;- '̂t3-yJ '0--h:-,íSic 's otovoviio^ Que <ier.iaui rfi
incufTiphnvenK úd" e/ hez/ic n>i:-rr,o :j:.i- 'C fi j.o': ,«> c!í\-^rM'¡n /ic ta ptr\a pútdt tfxn/irse un
ftempo razoñi\bít psrs rv.vocar el subrogaoc. por cf trttjmpi-fniefíro (f€ odhgsaofís^ ocorrhi&s fiin ese
tóíSCrs<sn(íore'.evdine Jecermfmr s' mcrr-erti:) sn Que se ''Kvmoliervn ¡as oOfíijacioiyes, pues a pB'tJr
Geesa fec^e se /mpon/a e/ ae¿>ertfe/Bstatío^ per inKfS'ytKliQ ó^í funcionado judir.ni, fU: ^umír cf contraf
Oe¡a ejecudo/i <fe¡a ¿i?'w v orc'e^jr ta nprehtnsJón a^i coníkn^^ in virtvé cíela sonando conúenaofid.
S^/9 6" e/ caso <Sb que no potSbfe determinar la f^cha de) ¡rtcumpfim/^nto, que dtú /uger a
ie re»^9Cstoría deberá ton>»rse d día de (inaHiaeión dei periodo de prueba cctfíO el tnon>ento
tfestfe et cuaf empimxa a cpntatUiJs^rse ¡a prescripción de. le pene. £sfa fQm\?i ae eborOar e!
proOiema Jurídico Oene tjn.t clf>t^<¡ josv^oón. Par jn ísííq, se tomó en cuenta ccconsiancid irtetanai
é partf' de ¡6 cua¡ el condenado. r)Bñefkjédocon á¡ sdtrogarKi pcnsi. Sé muestru en rcteidia respecto
de' controlQueel estsda e;efc« safc.*« él, sterydo diítser de las avtor'dédes ^ccu-ar ccn celerklad, para
evaiu9f el inojmpiirr'iento y en coetsea/enCs, rev&carle med/da y ordenan tí e;ecyc/o^ /"meckaa de ía
conde'Vi'^

Asi i&s cosas, para f) aso. d Juez Ejecutor que oíorgo & suBro^aflo <Je la iil>erta(3corfüictor>di
f^b unafecH» dena wi^a cumplir-con laoUf^oón d« irKíermizar i«Qu>Cf®s, sslc es» 2<mesessigutcnces
a la materialización daí benefidú, aslo es e( penado tenfs txima plazo para cubnr la obligaa¿n
tecL/ntarts ei 4 de maye de 2022, por lo que et término preScriptivo de ía pena str empieza a calcular a
partir del 5 üe mayo ds 2012.

&t Hjn$&euenc>c/ ^ lapsoda pres&ípcfón de las^dón puniüvaes poret lénrilnoque faltapara cumjS'r
a pe-^, e«o es 130 rieses y 24 días^ cuyofepso a la fechase eftcj«mrs amplia merice superado,toda'
vezQue se cumplid el pasado 1 d« maizo de ^23.

£s tfe resaltar que ef término d< presolpctón transGurrió sm que se venficará causal alguna Qe
interrupcióri d€l mismo, por cuanto c! pendido ns 'ue capturado, ni puesto a o'jspw'crón de es(ás
diligenc<ds« CQmo tamooco se r«vt^el beneRciode libertad condicional concedido.

Portdnk), ante la imposibilidadóel Ú^sdo para ejercer su potestad punitlvj^, haPiendPtrBnscumdocíesde
la fecha en que este Incumpltó ton ia.% ooitgaoones adquiridas el momento de sus»:n&¿r diligencia de
compromiso, el tiempo mlnrmcj'exisido p^r el artlcuHí S9 dei Código Pene», resulta procedente declarar
preicMta l<t pen« impuest».

Unavez en firme la prescfite oeterminadór, se típraren las comunlcatianes preveas enei diticulo 48S
de) Codigo de PrpcedimienSo Panal Cl-ey 600 <3e 2000) CumplidoJoantcrjot, se dfspooe el artí^lvo
deñnicIvD de jas diligenc^, V(a remis'ón del expediente al liiz^ado de ort^en para io de su car^.

3.3.- Sobre la ebl^adón ite l/Htemnizar los perjiudof

De otra parte, con^ose ht venido advfrfleftdü, en fallo Ja seníencia condehatoria del 9 de abril de 1999,
al sai^clooado se le «mpuso la obligación de pagsr el valorci^uivaienfe a 700 gramos dn ora título de
íjerpKios materiales y morases, para elle, le fue copcedKrael ^azo de 24 meses, que ftasíJí^n el 4 de
mayo de 2012. cuando venció el termino conced'do por el Juzgado 3fo Homologode Turja de Sovacé.

Sin embargo, es perimwte resalí ar en este punto, Que d articule 99 dei Códice Pe^ai, señaia oue. "¿a
acaón clvl derivadade la oindvca pumOle se etó/igue por cua/qu/erade los modoscoossgradcs e/Jel
cód^ c/vít. La iTnie^ del procesado, e/ Indafro, afnnrstíá impropia^ y, en genei'9l /aa X9ít9aé^
ertfoeióo de la punibiOdad que /vo Jmpti<tuan disposición del e^tíenido ec&námfco de h
otiigaeiún, no úxtJn^usn la acapn dvlf.

Por tarta, atsfidieí^do íicfio pb'átnei'ci leya!, la pri^srnpcióri de la sanciO" penal aqui deeretada, no
IncJuye, ni afecta la condena al pago de pcrioicos, poí cuanto las víctimas cuentan con l&a accionen
civilespara obtener el pago de d.c^^a oretensión, en el monto adecuado, eri caso de no habe;^ ojmplldo
por parte oel sancionado la tocaisdad -de la misma.

Por lo expuesto, ei iUZfiAOO DIECINUEVE DE BJECUCIOM DE PENAS Y MEOXOAS DE SEGUUDftO
DE BOGOTA D. C,

A ES U C L VE:

PFISMSRO: NO REVOCAR «| l>«r>«fÍcío de la Libertad Cendic^nal, otorgaoc' al sentenciado tUZS-
EPUARtK) DUQUE RUIZ Identificado con C.C. No. S0.47t.439, por las razona expuestas en la
oaflc moilva de esta determinación.

<Cdfle Qe¿iOix-afisU M Cj««ei6n 27 lU dges» de 201^ MP JOS£ cEONlOAS
BUSTOS MARTiNE2.

^ *v Roma |utiio«ij Cua^cio Supenof de la fudiCdCur»
/ Rcpi'dHk<^ dv Colombia

SIGCMA

SECUNI30; rjeCBFrftR i5 PRSSCRIPCIÓN, de l9S penas principal y accesoria. uurucí^Uj^ LUIS
E0UAR!3Q ?JC¿UE BUIZ UJeMifíeado e«n C.C. No. 60.473.439, por las rrizci-^^s «ctx>2aJa< ^n es4,e
prove.tío.

TERCERO; DECluftftAftqüe La prescripción de Is pena squl decretada NO COMPRENDE le Pbl^»c^ de
tndemniidr, lal coíno se anotó en precedencia, por lo qoe la victima ca^anta con (as Kcl^es civiles
ordiner^as para per^ufp tal pretensión.

CUAKTO: En fírme esta decisión, comuniqúese a las autoridades que se dispuso en is semencia, tal
como lc> p^evet^ les artículos A7By 482 fle la Ley 906 de 2004.

Además, comunicar sobrt; esta decisión Ju^adp fallador 42 Pe^i del Orculto de este oudad, a la ORona
de Apovo JuOícrai correspondiente y al Juzgado 3 Oe Ejecución de f'enas y Wedldas de Seguridad de Ti-nja
Bovecá y a sii Cenfode Servicios Adminístraiivos, para los eíectosde sus cargos y ncultamiento ai oúblico
de 'as snotaciontó de este asunto en los atc^ivos fia. gestión, correspondientes.

QUJNTO: CUMPUDO todo lo antifrlor, reeli^a^ las ano^adones dei caso, devolueión de \a caudón
prendaria y ocuUamiento del proceso aJ público en & sistema de infcrniñclr^n judicuii y lutí9C
devolver sa actuación al Ju?qaOo de gcjT'CC miento

Contra esta o'ecisiófl proceden toe recureoe do ief,

NOTIFIQUESE y CUMIASE ^ _

RUH STELLA MELGAREJO HOLINA
3UEZ

Ejecucioíde de

í í A6R 2Q2it
Laanlertorpiu.

—S.Secrelario



Rama Judicial
Coasejo Superior df U fudicatura

República de Colombia

.i: • íi j~ V

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email venl:anii{a2cs¡epiiisl»a@cendc>i.ratiiaiudicial.gnv-ro
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 28 de Mar^o de 2024

SEÑOR(A)
LUIS EDUARDO DUQUE RUIZ
CRA •;i:'5C#65B-'>7

BOGOTA DC

TELEGRAMA N° 2824

SIGCiVtA .

NUMERO INTERNO 104313
REF: PROCESO: No, 110013104042199800139
C.C: 80471439

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA AÜTOS INTERLÜCUTORiOS Nos. 2023 -1609/1611.), del
nueve (9) de febrero de do.s mil veinticuatro (2024), mediante el cual se decreta NO RKVOCAR el beneñcio de la
Libertad Condicional, otorgado al sentenciado LUIS EDUARDO DUQUR RUiZ identificado cim C.C. No. 8Ü.471,439.
DFCRIiTAR la PRESCRIPCION, de las penas principal y acce.soria. Impuestas a LUIS EDUARDO DilQÜIÍ RUiZ
identificado con C.C. No. 80.471,439. DECLARAR que La prescripción de la pena aquí decretada NO COMPRENDE
la obligación de indemnizar, tal como se anotóeii precedencia, por lo quelavíctima cuantacon lasacciones civiles
ordinarias para perseguir tal pretensión.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO:
VCTtanilL);:;c.sjepinylniiia'i.-t.'ndiii.ratiiiíitidici;il.gov.r:(>

FIDEL ANGEL PENA
ESCRIBIENTE



26/3/24,1801 Corroo: FidelAngel Pena Quintero- OuUook

Para: posEmastexi^ocüraduria.gov.co
Respontier Raspondef a toflos Bcenviet

•-] NI 10-131?-JUZGADO 19DE-
fle ÚJtJo«K

Ma-Sá/eSíiSK tWB

El manaaíe se enh-egó a tos s<cM«nt«a dsstfnatsríos:

NI 104313 -JUZGADO 19 DE HeCUOON DE PENAS Y DE SEGURIDAD Oí BOGOTA --AÍ SO 2023- 1609-1610 -C0NDEP4AD0; LUIS EDUARDO DUQUE

.. Responder _ Reenviaf

L Mens^csnvstlotoo importancia Alta.

Para Carr^fla Fenidr>cfc! Garzón R<^ri^e2
r r" Responder fiespcnderBtadp-. Rtowfflf igi

Vi')' i6í(B/2W4 l«*J3

Aj!alnlNtíí6D9-1610NoR(>yo..
- 355*8

Buon día y Cordial Saludo,

Para los fines legales Corres^ndientes me permito remitir el auto ¡nterlocutorlo de la reí'sreiicia, con el fin de NOTlPltAR la provirieticia it
arctilfo adjunto lyoferkfa porcí ju^du 19 de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de Bogotá,

Paia efectos de validez de la nottficacidi) soiidlosu amabie colaboractón, en el sentido de remitir oportunamente la confirmaciun de lecsuia.

Sínoti-o particular y para losfines legales a <jue haya lugar.

Atentanientej

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escríbicnto

Centro cíe Servidos Administrativos Juzgados Ejecución de Penasy Medidas deSeguridad
Suh Secretaria 3

https://Out[ook,cflice.CQm,'m3ilfe«nfitems,'id/AAQkADgyYWY4N2BiLTJhYWE{MGYwOC1iOTVhLTA20WViMzAwYTFtiYQAQAHJcJDxxylZli3C;SS20ygU... 1/1



9/4/24, t6:S)

•toa Rodnguaz '<;ífaraon(£|pri)curadwi:
Parai FiilelAiii!i:U"tira QHintero

acuio recibíéo

Correo: FidelAngel Pena Quintero - Outlook

RasDOnder _ Responder a lotitK Seeiiviat '2; _ J

l.«nl)S4Mffl)24Í3;JS

De: FfíSel Angel Pena Qviintero <^enap®tcendo¡.ramaiuaic(algou.co>
Enviado; rn<irte5, 26 de marzo df 2024 5:03 p. m.
Para: Camiia fernamla GarzónRocf'igjez<cf6aaon(Sipi'ocijr3dijria.gov.co>
Asunta NI 104313 - IIJZtVAOO 19 DE EJECUCION Df-PEIViAS VMEDIDAS DE SEGUR:DAD DE BOGOIA --Al NO 2023-1609-1510 •CONDENADO: UIIS ÍDUARDO DUQUE RUlí

N1164313 -JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -- Al NO 2023-1609-1610 -COMOENAOO: LUIS
EDUARDO OUQUE

Buen día y Cordial Saludo,

Pat-a losfiiws legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutono de la referencia, con el fin de NOTiKICAR ¡a providencia en archivo
adjuntnpr«fend3pctrei lujado 1') de Ejectictón de Penasy Mfdidas deSeguridad de Bogotá,

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la tonfirniadun de lectura,

Sinotro partinilar y para los fines iégales a que ha>-a lugar

Atentamente.

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Adrainistrativos juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
subsecretaría 3

haps;//oiStook:omee.Gwn/mail/id/AAQkADgyYWY4MzBiLTJhYWBNGYwOC1iOTVhiTA2OWVili;izAwYTFhYQAQAHJcJDxxylZHQcSS?0yaUftó%3£> 1/1
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SIGCMA

]UZe4D0 DIECINUEVE DE EJECUCrON DE PENAS

V MEOIMS OE SEGURIDAD OE BOGOTA O. C.

Raa!Cc>g;^; | ) lüai 60 .*»n Dl'^-20Cr9-09C04-00
ínterro: H39aj

Cof»Oeñ¿)'o: iUI5 ALFREPQ^jTÍA60M'BL0
oe*'it¿^ RECfcpTAcraN
Deq^; T'd&CRE1 APRF5CRI PcToN'bTUS P&lAS

AUTO INTfiRtOCUTOfUO 2023 - 14&6

90j^U 0. C, dc<e U2) de.SQOsío de dos mii vemtitpfts(2023)

t.- ASUNTO pon TRATAR

De ofícío, D<^ce0e el despecho a decida sobre 'a V'aniiKiad de decretar \s prescripción óe Im peru^
frhpuestas d Lins AkFREÜO dUlTftAGO HEtO.

2.- Af^TECEDENTES PROCESALES BELEVANTIS

3,1 - El 17 de marzo C€ 2G1C, e< Juzgado9 Penal ?}ei Cycü'to con Fuioótt de Ccncclmíerrto de Bogotá,
cond^^nó d LUIS ALFREDO BUITltAGO MELO identificado con C.C. No.SO.439.940, a tapena principal
(ie3S me»e« de prisión, a la pena oe niu»a de 3.5 S w.i.M v., v a la accesoria Ce inhsWtitación par?el
ejí>rcícf0 de oerechos y 'jrn:iones públicas per ei micmo lapso, al encoriCrarlo responsable del delito
RSCE^n'ACTON, r.egindc'c suscsnsián ¿e la Jt Sa ptra y ló ¿rísJcr Jvii.;c;iiJné).

Dicho rdliO fuecorJifTíado Qn so inCey/idad, po' el Tribunal Supertor de Bogaté baia Penal el yde rnay© oe
2010.

2.7 - Si penacio«sttfw privacto 4i« la lliMitaé d«»tfe «1 26 de achibre 2000, hasta «I 25 de
r»ovÍembre de 2011, cuar.co se h'2o efectiva ta injertad ccndrcicinal.

2.3.- F:l 2a de jun;o de 201!, el :iJzci.irto 2 Ejecución de Penssy ^^eüidas de -SísgurMíjcf de Bogotá, sutortzó
al penado, e) pago de l8 muita impucsía »n sentencia condenscoHa. equivaicnro .»i 5.5 S.M.LM.V., en 24
cuotas mensuales,

2.A.- ÉL 23 de ncviemCfe ae 2311, el Juagado Ti de F:ecuc>ón de Penis y Medlaas de Seguridad de Tun^a
Scyacá. conc«d>« ai sentenciadoa libertad <«r>dicÍonat, por un períodode pruebe de 9 mese»y
26 días, pfevio pagoOe caución prendan® ysuscripción de diligencia Ge cor^proíríío.

2 5.' V 2S áe noviembre de 2011. el senteoeiedo susa-Jbié dHl^efielade compramíeo con las
e&jiya£lor>es del articulo 65 del C,P., y aporto CDnio caud6n prendar»»la p6h2ajud ciai No17-4 i -1010319(37
por valar asegurado equivalente a $$3S.£QC, de Sequros del Estado.

2.6.- El 11 de novieifi&re de SOIfi, esr? cteapacho aijjmfi e: concHtfmienco de Ids diligencias y vigHanda de
la pena.

3.- «mSZ0ERAa6NES D6L DESPACHO

3.Í.- De Ja Prescripcfén de tas P«nas

Se adviene fe lo sctuecián saeianlsda en est® asuntt, que LUIS ALfRÉOO BUlTftAGO MELO, fup.
ccocicnadc a pfins de 0't?(ón v ncípso's, pi>ft\ JuigaCc 8 Penc-i cpi C "* -i.n:i.'>f de Conuc'mliorir.o
lie '50' 'o que -.'"ítiJ'/r rir •.'dcc ce ¡3 -tdO í-c ,ve na Je ••'.íúí " hyri-' i-- ccvKv a\ ot yuSiitiry
il£ P.OO'-' hasta c A^cv njvienU'rcdo ¿Oll. pc>5^nnfjtr»ii;'*»tc fie cor i'l ••.lji*i>y,KÍy déla l.r«e'tad
condic.ona., por go periodo de prueba de 9 moficjt y 26dfas, í) cual t'-aoscu'NO «ífísde el :25ue noviembre
deSGll, fecha en la qte sjbcnbió dntgencia de CG?npror»iso, hasta ti 2i cté septiemDre fle 2012,

5o dicho penodo t

a*.

penaüo se ccmi^rorretiG a cum^tr con tas oBligactones de Que trata el s<tíai6£5 <

.' ^ Consslo 5upeHcrN& laJudíctfttn-d
J R«piFMfe.<l dtf Cu:kwTibl.i
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De la consulta al SISIPEC'WEB y al sistema judicialSegtó se puede cofegtfque c; SAnrrior^floelpafscer
no tncu/rió en nuevp delito dentm ¿ei penodo de prueba, toda vez que no re^iiSra ob's sentenda
condñnatQrfa, sin efT>&argo, esta circunstancia no s« encuínCra plenamente demf«íraító, porcoanio no.sbrs
información de los orgatifsrnos de, segundad del CeUdo sobre ano^tíones y antoced^f^s p^aiés otie
registre ei sentendedo.

De otr% parte, see^^derida pue no hey lugar ai pago de indamnización üa pec^uFcios.

Con todo Id ánrerior, se encueiTtra pendiente por verificar^ el cumplimiento de las demás obiigadanes
contraídas, durante el lao?o probatorio.

Sm embargo, rcKulta úemoscrado que para ia'*^cha ya no le es posi&(ei^eimen^al E^ds, eS^Hecer el
cumplimiento de las obtlgadpnes impuestas en tft diligencia da cpmprismtso o per el contrario, ordenar la
ejecución efectiva de lo que le res^ de la pena; por cuanto se advierte Que acude at presente cass el
^nótneno Jurídico de la prescripción ric \9 pena privativa de la libertad que e^ regulada en los articulas
90, 69 y 90 del C60194 Penal.

Asi, el Artfrulo 69 de tal rn^rinativldad. en su numer^U, consagre coniouna causa de extinción de la sanción
penal ia prescripción de la m^ma.

Seguldamenie el articulo 89 del Código Punitivo prevé: "Término de ^escrípclóf* f9 sanetóo
l.s:pena pi^V9ti<fS de ^ Htwtsd, sstvo io previsis^en frecactosjnternsoonsies üeb'S&znsnts incorporados #/
ordeMfliieíJK» joi^ico, prescfjbe^en e/ térmi^ fij&tío 09rs eo Idi^entenod o &ñ <}ue fétl^ oor e/erutdr,
Í>en3 ert r^/rvjún raso podrá-ser interhc -y anco (S) añoj:

oena nó pfivátfy^ de te />33e/t3tf£»rescr7be en anco (5) dños'.

¥ S 9<*t¡aj»o 90 ibidem^ consagra: 'Xnt^típe^n ehl término de prescripcfón de ta sancfón privativa
tfe l9 fifrsfír^ E!término de peescnísciónde k>s^noón pnvaoK'a de is f'fWftac ¿e ir^tQ'rxinipiFé cusndo e/
íertrerxtatfo /uere aprehendí en virtud de la ¿eofs/io^. o f(j*£r6 í/ucstc^ a dispobtción de is autondad
aimpetenfe para ef cumphmf^co de ¡a

Además, coníame con ios (•neamientosjunsprüdcnciaies Ge la Saia ce Ca^doó" Penar de la Corte Suprema
de Justicia, en caso de que el condenado, en virtud del ^torgardjento de un ^^brogado penal, acepte la
suicnpcón de la diligencia de comprorr^iso y mientras este aiacando las of:'Mgacionc^ imptjcs{;a<i, permanece
sujeto a la vnqngncia od juc¿ de c)eci^ctón y per tai^ct», durante el periodo de prueba, el término de
prascrípcfén de la parta, permanece suspendido.

Pri jgufli sei'tcco, concluye ae la st-ntencia del 2'/ óe agosto dn 2^13. pronuartaii? po' 'a pi*ec;íada Sa's
de Cascíción Pen^íi ae la Corte Suprema de Justicie, que el término de la p^esc peón correrá nuevamente
por un íérmnc no ¡ofenor a cin-o años, yna vez fanatice tí petado de orueha eoi^eacMHidrent^ a en
eu defecto, una m pierda waeneia el beneficio: al indicar (ju«

(^ae e' Trtti/.ysi. so lugar de> tomar r.on^derarjón « frena .? psrfírde la cuaí se /ncumplió,
dentro de' per'odo de pnjefía, ta oaiígaa^ tís reíiar9o6n (feché c/arsm&Jte datérminabts como veremos
fT-ésadefan^i. di^ por supuesto ^ue ei tériruriií d€t>íacoocahiliiarse dc%de tí ejecutoria de 'a providencia
en /a que fe d^cfaró el iiKiimp/imi<¿;r>tú / 'ivocó & b€nefíck\ Situaoán quS da fugar a que se imponga ál
condenadla las car^secuendas neg^t vss de la mora judíaa!,

51 e<tüh'9co es patenes. aePtdo a que la autondad judióal confundió la providencia <jue dsdsra d
inwmpíifíUiriic corTe/ hítctto mtsn^o ooe le motivó. B }ue¿ de etecudóh de la pafia putc^ temarse un Oempo
rasonatífa para revocar el soprogado, por el incumpiimlentn de obiigacionas ocurridos en ese lapso, siendo
ulevains iii7isr'>7insr c' iT>o;ne'nfr' eri /y- «e i'nt'ír/-?f^.''e'-ün /as jt^lioaCiCrvs eufs a carfr de esa fecha se
/ryj^sw.'a «'»' "r ':i" •Icl f ^*r.í.'A2, c'^) cí^: fu:-cicnái 'O luJioCf, aí-my"/ c.' ¿O'ilií!» ¡a •fj-^iuoón tía

fa pen¿? ,u.i'2ii3' r,'e' jc tó jcKOK-rt .'Tg.oJi.njro^,- Sólo en el eaae

de di/e /ro res» posible detarnilnar /a fectia dé/ incuniplimianto. que dio fugar a Í9 ravocatcrie
deberé to/Trarae el dia de fíneitzación det periodo de prueba como ei rnomertto desde tí eu9Í
empieza a caMabíflzafíte fe prestripclón de la p«na. EsU fdmia de abordar el orotilema Jurídico üerte
una dobfe jusCñc^iór,: Po¡ u/i /aa-j. se tO'Tra en cuenja ia úircun^iaiK'a matesria/ a partir dé la cual el
Gorvienadc, Denetñdadw cw? el subrogado pena', sé muesir3 e" rebeldía r^specfL^ del control aue el diado
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e,'«rce iObre él, Sienac üeecr r/t? I'nf Ji/rornísdíS acev,ir con <:r¡rrla--.l. s'J'? ev^'ur.f ?> iñcu'npJimier<tc y e/5
cofísscutínzjo, re%'Ocar>& rt.eú'So y itrtfenír m cjci.'uífnn inrnéd'ata de <cfndñnr^ •

De Conformidad con io anterior» se Qb$erv«r qv^ UIZS AL^FUDO SUrTRAGO MtLO. ^js condenado el 17
de maraj da 2010, a Is pena « 36 MESES DE PRISION v i lí íctesarld de INHABrUTACION PARA EL
BERClCfO DE DERECHOS f fUNClDNES PUBLICAS, por er mismo Japso.

Por cuaMo, luego oe pulgar sarte ce la sarcicn, en p^stafliceiniento peniteredaño, se cancedfó ai
prenombrado el subf09<9d0 c€ Td L-bertad Cortdkicnei, con pe nodo 4< pruebd de 9 meses y 26 d^s, ei
aancionsao suscribió d'dgenoa de compro'^i$o el 25 de noyíemoce de 2011 por lo Que el ^enodo probdiorio

cumpJHS «I 21 de septiembre de 2Q13.

Pof tanto, el 27 de septiembre de 2012, effipezó s coriv e{ térmlrto d« pmcripciófi de la sanción
pertal, de 5 AÑOS, todavez^ue elmonto de pcoa,ruante porcumplir (<j mese» y 26días),nosuperaba
dtcno Quaníum.

Aá(j el refaNdo latoso r>o sufrió interrupción, poccuanto e' sentenciado UXCS ALFREDO 9LIITRA60 MELO,
nc fije privado de 'a líbeftsd pam continuar cumpliendo efectivamente lo que le restaba de sanción, m se
dispuso (a ejecuciért de la scncencta c la captura de le sancionada, tn cons$cuer)&a. para el 22 de
septtembré 4e 2017 ^rescrlWó la sanctón penat prívaHva de Id libertad.

Asi las cosas, en el entendido de que mr^guno de Iw hechos qoe interrumpen (e orescnoctón, se vert/lcó
mientras éstsba corriendo ei término previsto para eüo, contabiltzado al día siguiente dei vencimiento del
pe/lodo ^ pfueda del subrogado de susp&risaófrcond^^onal de fa pena, de conformidad con lo dispuesto en
fas normas otadas, resuHa imper^iwo decretar la extinción de 'a pena principal por prescripcién, como
tambiénde tas acfewrias Inípuestas, porcuanto,de conformscad conloprevlKD en el articulo 53delCódfyo
Penal vtgetrte, las penas privativas de otros derechos conctirrenies con una pri^anva de la fibertad, se
aplican f efecutan sfmui^neacTienle con 69^.

3.2.- Sobre Is PecM de Multa.

En lo steniente a ^ pena de multa equivalente a 3.5 S.H.LM.V. impuesta a la sentenciada, como se detó
di^o en ios antecedentes,ei Juzgada2 Ejecución de ^nas y Medidas de Seguridad de Bogotá, sutonzo al
penado, el pa^ de la multa en 24 cuotas mensuales.

De dicho CTjmpiimtentóse tiene que el penado r«alí?o 5 pagcs o abonos, los cuales fiieron consignados al
CortsejoSuperior de la Judicatura, {conformequedo escrito en la sentencia)/ el nOrne'ro de cuenta 3-0070-
OOOO-30'I. de le siguiente manera:

•Cofístgnacién No. 3CS30S71 fecba 19 de mayo de 2011 por valor de $50,000.
•Con^nacián fi». 3X449473 ctefecha 31 de msyo fie 2DU por valer efeSSO.CiCO.
•OWc^naOón WOi 35547213 de fecha 34 oejumo de 2011 por valor de 150.300,
<cfí^nación No. 3S547696 de fecba 5 de agosto de 2011 por valor de SW.OOO.
•CofíStgnación No. 29549233 de fecha ?0 de agosto de 2011 por valor de 150.OOQ.

Asi las cosas, se tiene que, que ums ALFREDO BülTRAGO MELO, ha adoneílo a la multa un tote! de
Í250.DQ0,es Cedr que, conforme a la relación Oe abozeos que obran en et cupeciente, el prenombrado nc
ba realizado gi pa^o tbtai de la malta Impuesta y por cusrtto no cumplió con ei plato otorgedo pur el
^zsado 2 Homólogo de esta ciudad, e« pertinente hacer exísibJe el pago del aatdo resUnfce de
dicha pena« ante ^a Ofidna de Colero Coactivo respecHva.

En consecuencia, y comoguiera oue no obra oNcio remtrido a lá entidad encargada de vigifar la pena oe
multa, se oroenara OFICIAR al Juzgado 8 ^nal de' Cfrcurto con Función de Conocirriiento de Bogotá y al
Centro oe Servicies JuOte. ales Oel Si'^temaPenalAcusafOtio de e^ta civdad, con «Ifiri de que, de no hacerse
hecho ya se remrta la comunicrfclón <1 la Ofiana do Cobro Coacri^c, junto con los anexos de ley, a ñn de
que se adelante el f:ot>ro ce la pena de multa impuesta al p-enonibrado y/o se adopte la decisión Definitiva
r«pecCo de la v¡gencla de dicha sanción pecuniaria, toda *ei c-.¡e esíe DesDacMoi*!© es competente para tai
efecto, aOviértase en la rc^nda corííumcaaén sobre ios abonos paatafes realizados por #i sertencia<Jo
LütS ALFREDO BUtTRAfiO MELO, afras relacionados y ramílase «gualmentP cop'a auténiécs. cor'

' Ccl» Suprtms ae JusitctdSdiaúeCsetC'er Mrv»nce 9c ¿?0c 4909^0 9? ?C13 jO&f iECNiOA,S
HJST05 «AapTiagrr

V. Ma/7i9Jud «ia|
J Cninwla Superior a«a Judicatuw
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cortsíaílcta fie ejecbtortá, del aut« proferido e* di» Ju«o de ÍOU, vít ei Jiítgadn / HoíTuiiftgr» dft R«d
cridad.

Por lo dnt«no^^ y por cuanto no es del resolte de este De^pac'^o riacer pror^unoi^inentc sobre ^a vigencia o
no de la precitada mutta, cualquier solicitud al respecto deberá remitirse »nt6 \ñ mencionada OFICIMA Df
rOSAO COACTIVO o al Juzgado failador.

En r^7^n de lo expuesto, el JUZ6A00 DI£CtNU£Ve De EJECUCIÓN OE PENAS Y MEDIDAS DE
SE«JR?OAI> OE BOGOTA D. C..

RESUELVE:

PRIMERO: nfCRfTAR la PRESCftlPOON D£ LA PENA DE PfUSION, irnpuesta a LUIS ALFREDO

BUITRA.CO MEU> identificado con CX. Na. «}.43S.940, por las rabones ^ladas en el auto.

S6GUNOO: PRfCI&AR que ftO es competencia de c«te Oespaoho hacer pronunchiirH«nto sobre la

videncia o no d« ia PENA DE MULTA.

En coos^cuenaa Oe lo aníertor, OFICIAR al Juzgado tí Penal d€i Ctrojítc con Funcsón cíe Ccnocirruenta de
Bogotá y al Centru de Servicios Jbd»c;ol«is del Sistema ^^enal AcusaJ-oao de esta ciijddd, con el fin de que,

de no haberse hecho va se remita fa comunicación a <aOficina de Cobro Coactivo, junto con los anexos de
tey, a ftr,de aue se adelante el cobró de la pena de multa impuest?. al prenombrado v'o se adopK la dec^^^
definitiva respecto de la vigencia de dicha sanción pearniar^a. Acemas, ADVERTIR cr> la refeñja
comunicación que el sentenciado hizo abonos paiX'ales, eouivalentes a un total cW $2SQ-ODO, haciéndola

relaciór^ detallada de los mismos, agregando copia de ios recibos de consignaciones, relacionados en el

dc¿plte correspondiente a la multa y del auto autenticado v con constancia de ejerutoi^a. preferido el 2^ de
junio de 2011. con el nve ei Juzgado 2 Homologo de esta ciudad, autaruó ei pago d*^ Iá muita en 24 ct'Otas

TERCERO: fn ^me esta determinación, COMUNICA sobi'e ella a todas las autoridades que conocieron
Gei faKo y devuélvase la caución prendaria constituida por el penaQO, tal como quedo con^nadoen la parte
moOvs.

Además, comunicar sobre esta dec^^n al Juzgado ^Uador 8 Penal del Oroulto con Función de Conocimiento
fle est« íTludac" y al Centro de Servidas Judiciales Ce» SUsíema ^inal Acua^orio de Bogxítá D.C., para los
eN<ctQsde sus cargos v ocultamiento al p^bitcn oe lesenotaoones de este asunto en (os archivos de gicstión,
correspondientes.

CUARTO: Cumplido todo lo anterior, devuelta la caucón prendaria p<^tada mediante p¿l);za judicial,
REALIZAR las anoraciones d^l caso y OCULTAR e( proceso a: púdico en e) stsCerna os información jud'clal
y luego DC^/QLVER la actuación al Juzgado de conocirnlento pare la uniHcdcvón y archivo defiolt'vo del

presente asunto.

Lo anterior, por cuanto con decisión interiocutona def 14 de febrero de 2011 cJ Juzgado 7 Mcmotogo de es»
ciudad, d^reto a favor del otro sentensado en este asunto, MARCO AféTONlO BUITRAGO MELO, «a
liberación definitiva de la pena principji y acccsona, cuyo proveído se cncijentra ejecutoriado.

fiden los recuraoa de ley.

Centro úe Servfci 5^ AclmiTH5¿t>atwos lij?.c|;uJc>s de
Ejecución de P srias y MecildüftTíf^<3gKf^*fií81yLAs

En tafecha Nbtl*''""'" nnrEstado No.
RUTH STELLA HEU1ARE30 MOUNA

JUEZ

ABR 202^1
La anterior prc

El Sdcrfetario.



C«i.sejo S&períorde la ¡ucikata»

IfepCiHkade Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

®mai' ventanina2csíepi»shta@cpndfti.raniaiudiclal.gov.cu
Caile 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C.p 28 ciñ Marzo de

SEÑOR(A)
LUIS ALFREDO BUITRAGQ MELO
CAF^RFf'ÍA 77 L BIS NO. 71-39
DOG'.'-n'A D.C,

TELEGRAMA N" 282S

NUMERO INTERNO 113S92
REF; PROCESO; No. 110016000019200909004
C.C: 60435940

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVtCfOS UBICADO EN LA CALLE 11 No, 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FiN NOTIFICAR PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1466, del doce
I12j deagosln de dos mil veintitrés [2023), medinteel cualse ordena DECRETAR la PRESCRIPCION DE U PENA
DE PRISION, impuesta a I.UiS ALFREDO RUITRifiiüO MFI.O identificado con C.C No. 80.435,940, PRF.CISAR que
NO es competencia de este Despacho hacer pronunciamiento sobre la vigencia o rto de la PENA Di" MUI TA
ENTREOIRAS.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO- EtECTRÓNICü:
ví.'iijjnillj2i.-';ie}?mslmiM'ci.-n..!Li¡.ramniiiiiiunl.¿iH-.f.ri

FIDEL ANGEL PEÑA
ESCRIBIENTE
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í'ura; posFinssiCFCíj.'procuíadu'ia.fOv^o

tvl 1139<S2UÜ20A!® 19 DE...
Cknffttü A Oi»flool:

Correo: Fidel Angel Pena Qumfero - Outiook

L ftesp.ondef Respondera todos

Et mensaje se entregó a los siguientes (testinatarlos:

ReeinHsr •?> L
'H)ÍJ'>;0?M47:2T

Asumo; NI 113992 - JUZGADO t9 DE EJEOiaON DE PENAS VMEOIOASOE SEGÜRÍE5A0 M BOSDTA - -AlNO 2013 - 146$ - CONDENADO' LUIS ALfREDO BUJTRAS)
MELO

_ Respender _ Re«nviaf

Pira- posmiBSIer^i'iUuilüok.cnra

Bespondír Responder a todos Reenviar

NI I13VU2 - JUZÜARKJ iw DL
EIcnMbi (•vktlxak

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Mi,' )7®.v;ii.U 7-u

Asunto: W 113992 • JUZGADO 19DF FJECUCTON DE F€WlS YMEDIDAS OE SEGURIDAD DE BOODTA - - AI NO 2Q23 - 1466 • CONDENADO UJIS ALFREDO BUITRAGQ
MELO

r Mcsi^jc n^visdo<(111 iDij3ortancts Atu

Para: CamUa I-esTittiHla Geirzü«RcJj igtsc/

Car. damf<;t9fi1>(fl,lK>iti^3íl,cam

Responder Responder a tcxíoi feenviar <¿i

'«k ;7fl)3i;W47.2í.

,I Au iol n{Su14 Prtrvtti,..
* Wíííl?

NI113902 -JUZGA0019DE EJECUCION DE PENASYMEDIDAS DESEGURIDAD DEBOGOTA -- Al NO 2023-1466 - CONDENADO'LUIS
ALFREDO BUITRAGO MELO

Buen día y Cordial Saludo,

Para losFines legalss correspondientes me permito remitir elautn interiocutorio delareferencia, conelfin <ie NOTIFICAR la providencia e:
archivoai1|iinto proferida por el juzgado19 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de BngotÁ.

Paia efectos de validez de la notiticacipn solicito su amable coiaburaaón,en el sentido de remitir oportunamente laconfirmsfKin de lectuiu

Sin otro particuldr y para los fínss legales a que hajM lugar.

Atentamente,

fIdEÍ ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centrode Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penasy Medidas de Seguridad
Siib Secretaría 3

httos://outlook.ofnce.com/ma¡li^sentifems/icl'AAOl<ADgyYWY4N2BiLTJhYV\'EISíGYwOC1¡OTVhLTA20l/"A/!M2AwYTFhYQAQAEü04Q%2FHZ%2SpHqw... 1/1



9/4/24, 16:49

jarzon Rixíriguc/ <tfgar2oníü::procun«li
Para; FulelAnfd PeHayuintero

Correo: Rdel Angel Pena QuirWero - Outtoo^

_ Responder J Responder Stodos Reenvtar ^

Byena Tarde

Oe la manera más atente, rse permito notificar del auto Ho. W66 (le agosto 12 de 2923. Es de advertir que previamente ata fecha de 37 mat^o 201i no
sehaljiaremltido.Blairtoenmer^-n(aráfinesdenotiticación. - hílt.s oe oe mauo no

Cordialmwite,

CAMILA-FERNANDA GARZON ROORMUEI
PROCURADORA»! JUOKHALI f^Al

De: fitlel Angel Pena Quinlero <fpen3jj@ce^dijJ,r8rtíaJuaidal,gov.C<t>
Enviado: miércoles, 27 de marro de 2024 7:26 a. m.
Para; Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfg8rior(aprcK:ur3dijri8 gOKCa»
Asurco: NI 113992 -JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PEN« YMEDIDAS DE SEGURIDAD 01 80GOTA --Al NO 2023 •1466 -CONDENADO: LUIS ALFREDO BUITRAGO MELO

ALfS ¿UiSmEW ^medidas de seguridad de BOGOTA -• Al NO 2023 -1466 -COWDENADO: LUIS

Buen ília y CordijI Saludo,

Pja lüs nnes legales eorrespondíeirtes me permito remitir el auto ifiKriocutorlo de la referencia, con el fm de NOTIFICAR l.vproviiloiicia en archivo
adjunto proJei ida por el Juzgado 19 cíe Ejeaicí^n d&Penás y Medidas t.ip Seguridad tie Bogotá.

Pai'a efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir o|>ortunamente la confirmación Uc lectura.

Sin oti-o particujar y para los fines legales .1 que haj-a lugar.

Ateiitemente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administi-ativos Juzgados Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad
Sub Secretaria 3



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombid

ffl JS'-V

^3

ov 't

SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: I Il00l-40-04-n3?-?nnd-nnfi?-^.nn ]
Interno: 117'835
Condenado: 30SE DAVID luna tui anti^
Delito: HURTO AGRAVADO ~

.PE^ION I DECRETA PRESCRIPCION DE LAS PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1411

Bogotá D, C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1." ASUNTO POR TRATAR

Svofde '• en

2." ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

níiuA^lm 32 Penal Municipal Adjunto De Bogotá, condenó aJOSE DAVIDLUNA TULANIK identificado con C.C. No. 80.201.061, a la pena principal de 30 meses de prisión
a la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lanso- al
ericontrarlo responsable del delito HURTO AGRAVADO, negándole ia suspensión de la ejecución de la p¿na
y la prisión domiciliarla.

El penado estuvo privado de la libertad desde el 22 de noviembre de 2010 al 11 de enero de
2012, Vdel 3 de octubre de 2013 al 21 de noviembre de 2013.

2.2.- El 21 de noviembre de 2013, el Juzgado de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Yopal
Casanare, concedio la libertad condicional al sentenciado, por un periodo de prueba de 11 meses v 5
días. '

2.3- El 26 de noviembre de 2013, el sentenciado suscribió diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 6 del C.P., y aporto caución prendaria mediante póliza judicial I^o 11-41-
101019393 por valor asegurado de $300.000, de Seguros del Estado.

2.4 -El 10 de enero de 2018, este despacho avoco conocimiento de las presentes diligencias yla ejecución
de la pena, a la parse solicito antecedentes penales del panado, con el fin de resolver sobre la extinción
de la pena.

5.5 -El 20 de abril de 2018, se recibió oficio No.20181240022271 del 13 de abril de 2018, mediante el
cual la Fiscalía General de la Nación allegada antecedentes penales del sentenciado.

5.6.-EI 27 de abril de 2018, se recibió oficio No. 20180192609/ARAIC-GRUCI 1.9 del 13 de abril de 2018
allegado por la Dirección de Investigación Criminal e Interpol DIjIN.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la Prescripción de las Penas

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que si bien se encuentra demostrado aue el
sentenciado JOSE DAVID LUNA TULANIK, fue condenado a pena de prisión yaccesoria, por el juzgado
32 Penal Municipal Adjunto De Bogotá, el sentenciado estuvo privado de la libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 22 de noviembre 2010 al 14 de enero de 2012, y del 3 de octubre de 2013 ai 21 de
noviembre de 2013 ycon posterioridad fué beneficiado con el subrogado de la libertad condicional, por un
periodo de prueba de 11 meses y 5 días, por lo que suscribió diligencia de compromiso.

Se evidencia de la información allegada y requerida por este Despacho, conforme a lo Indicado por la
Dirección de Investigación Criminal e Interpol, de la Policía Nacional y el resultado de las consultas al
SISIPEC del INPEC y el Sistema de Gestión de esta especialidad, que, aunque LUNA TULANIK registra
otras anotaciones diferentes a la presente, ellas no ocurrieron durante el transcurso del periodo de prueba
señalado, es decir, observo buena conducta durante tal lapso.

Por otro lado, no existe reporte alguno por parte de Migración, con información sobre salida alguna del
país del precitado sentenciado,
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Asi las cosas, sería e! caso, emitir pronunciamiento sobre la eventual extinción de la pena y liberación
definitiva del sancionado, de no ser porque se tiene, que para la fecha ya no le es posible legalmente al
Estado, establecer el cumplimiento de los demás mandatos impuestos en la diligencia de compromiso o
por el contrario, ordenar la ejecución efectiva de lo que le resta de la pena; por cuanto se advierte que
acude al presente caso al fenómeno jurídico de la prescripción de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
que está regulada en los artículos 88, 89 y 90 del Código Penal.

Asi, el Articulo 88 de tal normatívidad, en su numeral 4, consagra como una causa de extinción de la
sanción penal la prescripción de la misma.

Seguidamente el artículo 89 del Código Punitivo prevé:

'Término de prescripción de la sanción penal. La pena privativa de la libertad, salva lo previsto en
tratados internadonales debidamente incorporados al ordenamiento jurídico, prescribe en el término fijado
para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningún caso podrá ser inferior a cinco (5)
años.

La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) años".

Yel articulo90 ibídem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción privativa
de la libertad. El término de prescripción de la sanción privativa de la libertad se Interrumpirá cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma".

Además, es pertinente recordar que la materialización de los subrogados, como el de la libertad
condicional, aquí concedido, se encuentra condicionada a la observancia de las obligaciones contenidas en
el artículo 55 del C.P. y el incumplimiento de cualquiera de ellas por parte del pendo, conlleva a la
revocatoria de dicha grada y al restablecimiento del término de prescripción, que se encontraba
suspendido con ocasión de la vigencia del periodo de prueba.

Al respecto, ha señalado la Sala Penal del Tribunal Superior del distrito Judicial ^ y de la Corte Suprema
de Justicia, que:

efecto, cuando el procesado se benefiaa con el sustituto de la libertad condicional, el término
prescriptivo de la pena no corre durante el período de gracia, toda vez que el Estado no fia perdido
el dominio de la situación y el sentenciado se está sometiendo a sus reglas y condiciones,
concretamente, al cumplimiento de determinadas obligaciones con el propósito de alcanzar explícitos
beneficios, por lo que implícitamente acepta unas cargas adicionales a cambio de hacer menos
gravosa la ejecución de la pena privativa de la libertad impuesta, difiriendo sus deberes en el tiempo
durante un período de prueba, y por tanto solo hasta su vencimiento y verificación de cumplimiento
comenzará a contabilizarse la prescripción de la sanción impuesta, salvo que exista algún
incumplimiento.

La Alta Corporación, en apoyo doctrinal, señaló sobre dicho tópico lo siguiente: "(...) siempre que el
condenado acepte la voluntad estatal y se someta a sus determinaciones y condicionamientos, no
corre el lapso prescriptivo. Tal ocurre si está en prisión (domiciliaria o intramural) o si está en
libertad por la vía de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, de la libertad condicional
o de la libertad vigilada mediante mecanismos electrónicos. Si en cambio se declara en rebeldía y
se fuga o elude la captura, siempre que, obviamente, el propósito no resulte fallido, comienza a
correr el lapso prescriptivo, simultáneamente con la obligación estatal de cometer al contumaz." ^

En el presente asunto, se tiene que al penado le fue concedida la libertad condicional, por un periodo de
prueba de 11 meses y 5 días, el cual comenzó con la firma de la diligencia de compromiso, esto es el 26
de noviembre de 2013, y transcurrió hasta el 31 de octubre de 2014; por lo que durante dicho lapso
igualmente se suspendió el lapso de prescripción de la pena.

Sin embargo, por cuanto para el 1 de noviembre de 2014, empezó a correr ¡a prescripción de la sanción,
que para el caso concreto es de 5 años, por cuanto el término de sanción, restante por cumplir, no supera
dicho quantum, a la fecha ya se superó dicho lapso, sin que a JOSE DAVID LUNATULANIK, se le hubiese
revocado el subrogado otorgado o hubiese sido aprehendido nuevamente en virtud de la sentencia o

^Sala Penal Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C., auto del 22 de agosto de 2019, Radicado No.
2006-05698-02, M.P.AlvaroValdivieso Reyes.

^Sala Penal Corte Suprema deJusticia. Agosto 27de2013, T-66429, M.P.José Leónidas Bustos Martínez. Extracto
tomado de Solarte Portilla Mauro. Algunos temas problemáticos en ejecución de penas. Bogotá; Escuela Judicial
"Rodrigo Lara Bonilla". 2013 P.130.
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decisión posterior, ni puesto a disposición de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma
mientras estaba corriendo el término de la prescripción.

Asi las cosas, en el entendido de que ninguno de los hechos que interrumpen la prescripción, se verificó
mientras estaba corriendo el término previsto para ello, contabilizado al día siguiente del vencimiento del
periodo de prueba del subrogado de suspensión condicional de la pena, de conformidad con lo dispuesto
en las normas citadas, resulta imperativo decretar la extirtción de la pena principal por prescripción, como
también de las accesorias Impuestas, por cuanto, de conformidad con lo previsto en el articulo 53 del
Codigo Penal vigente, las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de ia libertad
se aplican y ejecutan simultáneamente con ésta. '

Como consecuencia de la decisión adoptada, se devolverá la caución prestada por el penado, mediante
póliza judicial 11-41-101019393 por valor asegurado de $ 300.000, expedida por de Seguros dei Estado
para lo cual elCentro de Servicios Administrativos, enviarán las comunicaciones que sean necesarias oará
su devolución. ^

3.2.- Sobre el pago de los perjuicios

En otro orden de ideas, debe adararse que en el fallo base de esta actuación y emitido el 24 de julio de
2009, el Juzgado 32 Penal Municipal Adjunto De Bogotá, aduce en la pare considerativa que se condena a
JOSE DAVID LUNA TULANIK, al pago de un millón de pesos ($1.000.000), a favor de la víctima por ios
danos materiales causados con la conducta punible, otorgándole un plazo de seis (5) meses, siguientes a
la ejecutoria de (a sentencia, para cumplir tal obligación. No obstante, en la parte resolutiva de la
sentencia, señala que no se impone sanción por perjuicios.

Con todo ello, el plazo otorgado por el fallador en las consideraciones, se encuentra superado en el
momento y no obra en el expediente elemento material probatorio alguno que acredite el cumplimiento
del sentenciado de la suma referida, por lo que aún permanece vigente a cargo del sentenciado tal
obligación pecuniaria. '

Lo anterior, por cuanto la prescripción de la sanción penal aquí decretada, noincluye, ni afecta
ia condena al pago de perjuicios, por cuanto la victima cuentan con las acciones civiles para
obtener el pago de dicha pretensión, conforme lo indica el artículo 99 del Código Penal aue
señala; ' ^

"La acción civil derivada de la conducta punible se extingue porcualquiera de los modos consagrados en
elcodigo civil. La muerte del procesado, el indulto, la amnistía impropia, y, en general /as causales de
extinción de la punibilidad que no impliquen disposición del contenido económico de ia
obligación, no extinguen la acción civil.".

En razón y mérito de lo expuesto, el :iUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO; DECRETAR la Prescripción de las Penas principal de prisión y accesoria impuestas a
JOSE DAVID LUNA TULANIK identificado con C.C. No. 80.201.061, acorde con lo consignado en la
parte motiva de este proveído.

SEGUNDO; ADVERTIR, que la prescripción aquí decretada NO SE HACE EXTENSIVA A LA
CONDENA PARA EL PAGO DE PERJUICIOS impuesta a JOSE DAVID LUNA TULANIK, toda vez que
la victima cuenta con las acciones civiles para obtener el pago de tal pretensión, conforme con lo explicado
en esta determinación.

TERCERO: En firme esta determinación, COMUNICAR sobre ella a todas las autoridades que conocieron
del fallo y devuélvase !a caución prendaria constituida por el penado, tal como quedo consignado en la
parte motiva.

CUARTO: Cumplido todo lo anterior, devuelta la caución prendaria prestada mediante póliza judicial,
REALIZAR las anotaciones del caso y OCULTAR el proceso al público en el sistema de información judicial
y luego DEVOLVER la actuación al Juzgado de conocimiento para la unificación y archivo definitivo del
presente asunto.

Contra esta decisión proceden ios recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE S

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ

Cc'iiiro ele Servicrus Aüiniii(sir¿itivos luzgados
Ejecución de Ponas y Medidas ele Seguridai

Enlaft'cha NoTf'""' nnr Estado No..

1 ; ASR 20ZÍ(
La anterioi pío.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csieDmsfata@cendoi.iamaiudicial.gov.rn
Calle 11 No. 9a -24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 11 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
JOSE DAVID LUNA TULANIK
ORA 10 NO 12-90

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N" 1662

NUMERO INTERNO 117835
REF: PROCESO: No. 110014004032200400623
C.C:80201061

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER, PRESENTANDO ESTA COMUNICACIÓN.

FIN NOTIFICAR AUTO INTERLOCUTORIO NO. 2023 - 1411 DE FECHA 9 FEBRERO DE 2024 EN EL
CUAL SE SE RESUELVE DECRETAR LA PRESCRIPCIÓN DE LAS PENAS PRINCIPAL DE PRISIÓN Y
ACCESORIA, IMPUESTAS A JOSE DAVID LUNA TULANIK.

ADVERTIR, QUE LA PRESCRIPCIÓN AQUÍ DECRETADA NO SE HACE EXTENSIVA A LA CONDENA
PARA EL PAGO DE PERJUICIOS IMPUESTA AL SEÑOR LUNA, TODA VEZ QUE LA VÍCTIMA CUENTA
CON LAS ACCIONES CIVILES PARA OBTENER EL PAGO DE TAL PRETENSIÓN.

INFORMACIÓN QUE PODRA CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https;//procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectaf.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRÁMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial,gov.co INFORMANDO EL
CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO

MARTHA ISABEL CULMA S.

AUXILIAR JUDICIAL IV



9/3/24, 12;23 Correo: Mwttia Isabel Culma Soacha - Outlook

stmaster@procuraduria.gov

Para; pos!místet@procuradurÍ8.gcv.a3

Responder Sesponder a todos | RfiwWíat' f • f

|—j Aülü INlERLOCUTORtOMo...
Ctwienív de Outiook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Sáb094)3^&24753

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No, 2023 - 14U//Radicado; 11001-40-04-032-2004-00623-0) Interno: 117835 Coíiüenado: JOSE DAVID LUNA TULANIK/ZNOTIFICAaON

Responder L Reenviar

Mensaje enviiido con importancia AKa,

irtha Isatel Culma Soac

Para: Cainla Fernanda Garzón Rodríguez

D Au'.oli«tNol411DecretaPrescr...
28-<KO

Cortiial saludo,

Responder Responclers todos Reenviar I, I

Síb 09/£B/2M4 7:51

Se adjunta copia del Auto interlocutorb del asunto para su respectiva NOTIFICACiÓN.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 14Xl//Radicado: 11001-40-04-032-2004-00623-00mterno: 11783S Condenado; JOSE DAVID LUNA
TULAtiJIK//NOTIFICACIÓN

Sin otro particular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos de ¡os

/uzeadas de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

htU»://outlook,office.com/mail/id/AAQkAGMxNTgzZTMxLWI1OTMtNDfijYi04YTN((LTk5ZTg2MjE2NzcwYgAQAMYrDkD2YylJqWCar0TCKXA%3D



9/4/24.16:08 Goffeo: Fidel Angel Pana Quintero • Ouüook

Garzón Rodríguez <cfgarzon@proci
^ra: Ftriel Angel Ptna Quintero; Martha Isabel Culma Soacha

ACUSO RECIBIOO

De; Martha isabsl Cutma Soacha <mculmss@cendo).ramslud¡cial.gov.co>
Enviado: viernes. 5 de abril de 2024 lO:J4 a. m.
Para: Camila fernanria Garzón Rocfriguez <cfgar7ori@procijraduria,gov.cb>
Ce; Cjdel Angel Pena Quintero «fpenjp^cendüi.ramajudicial.goKco
Asomo; RV: AUTO INTERIOCUTORIO No. 2023 -14:i//Radicado: 1J(M1^Í>W)32-

Cordial saludo,

RespDO(ter s todos fteeiMai -V;

•: JOSE DAVID LUNA TULANIK//(JOTIFlCACIÓN

De minera atenta se reitera correo precedente vpor fw résporide s! ®rr^ Angel Perva Qumtero" <fpenap@cendcj.
ramajudlcldl,gnv.co>

Sin otro particular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos de tos
¡ti^gadoi deEjecución dePenas yMedidas deSeguridad

De; M.írlhd Isabel Culma Soacha

Enviado: sst>.í<Jo, 9 de msrzn de202á 7:51
Para; Camila Fernanda Garjon Rodríguez <c%anofi@procuradLria.gov.to>
Asunto; AUTO IfJTEflLOCtfTORIO Mo, 2023 -i4n//Radícado: n001-«!-04-032-2«M.00623-00 Interno: 117835 Condenador JOSE DAVID LUNA TULANtK//N0TIF|CACl6N

Cordial saludo,

Se adjuntaoo|tó cfel/Uito Interlocutofio üel asunto parasu respectiva NOTIFICACIÓN.

TÍutiS/Nm!™ 11001-40-04-032-;-004-006J.3-00 Interno: 11783S Condenada: JOSE DAVID LUNA
Sin otro particular,

Marttta I. Culma S.

https;//Qytlc»t<.office.com/maflfid/AAQkADgyYWY4Nz8jLTJhVWE4NGYwPCliOTVfiLTA20WViMzAwYTFt>YQAQAMYrOt<DZYyWqWCarOTCKXÁ%3D 1/1



^ 'i Rama Judidnl
r i Consejo Superior de laJudicatura

República do Colombia

iMk SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: | 1100I-60-00-013-2012-01490-OQ —1
Interno: 122110

Condenado: MIGUEL ANGEL NAVARRETE GARZON

FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICinNFS
DECISION I DECRETA PRESCRIPCION DE LAS PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO Nos. 2023 - 1536

Bogotá D. C, dieciocho (18) de septiembre de dos mii veintitrés (2023)

l.- ASUNTO POR TRATAR

De oficio, procede el despacho a decidir sobre la viabilidad de decretar la prescripción de la pena en favor
de MIGUEL ANGEL NAVARRETE GARZON.

2." ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2.1.- El 10 de abril de 2012, el Juzgado 8 Penal del Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá
condenó a MIGUEL ANGEL NAVARRETE GARZON identificado con C.C. No. 80.895.553, a la pena
principal de 81 meses de prisión, y a las accesorias de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas yprivación del derecho a la tenencia yporte de armas, por el mismo lapso; ai encontrarlo
responsable del delito Fabricación, Tráfico yPorte de Armas de fuego omuniciones, negándole la suspensión
de la ejecución de la pena y ta prisión domiciliaria.

2.2.- El 17 de agosto de 2012, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotá, Saía Penal, confirmó la
sentencia de primera instancia. Quedando en firme el 5 de septiembre de 2012.

2.3.- El penado estuvo privado de ia libertad por cuenta de estas diligencias, desde el 23 de enero
de 2012 hasta el 1 de julio de 2015, cuando se materializo la libertad condicional otorgada.

2.4.- El 1de Julio de 2015, el Juzgado 1ro de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad de Acacias Meta,
le concedió al penado la libertad condicional, por un periodo de prueba de 32 meses y9días, bajo
caución juratoria.

2.5.- El 1 de julio de 2015, ei sentenciado suscribió diligencia de compromiso con las obligaciones
del artículo 65 del C.P.

2.6.- El 5de febrero de 2016, este despacho asumió el conocimiento de las diligencias y ejecución de las
penas, en libertad condicional.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la Prescripción de las Penas

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que si bien se encuentra demostrado que MIGUEL
ANGEL NAVARRETE GARZON, fue condenado a pena de prisión y accesoria, por el Juzgado 8 Penal del
Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá y estuvo privado de ia libertad por cuenta de estas
diligencias desde el 23 de enero de 2012 y hasta el 1 de julio de 2015; con posterioridad fue beneficiado
con el subrogado de la libertad condicional, por un período de prueba de 32 meses y 9 días, e! cual
transcurrió desde el 1 de julio de 2015, fecha en la que suscribió diligencia de compromiso, hasta el 10 de
septiembre de 2018.

En dicho periodo el penado se comprometió a cumplir con las obligaciones de que trata el artículo 65 del
CP.

De la consulta al SISIPEC-WEB yal sistema judicial Siglo XXI, se puede colegir que elsancionado al parecer
no incurrió en nuevo delito dentro del periodo de prueba, toda vez que no registra otra sentencia
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condenatoria, sin embargo, esta circunstancia no se encuentra plenamente demostrada, por cuanto no obra
información de los organismos de seguridad del Estado sobre anotaciones y antecedentes penales que
registre el sentenciado.

De otra parte, se evidencia de la sentencia base de esta ejecución, que no el penado no fue condenado a
perjuicios por la naturaleza del delito.

Con todo lo anterior, se encuentra pendiente por verificar, el cumplimiento de las demás obiigaciones
contraídas, durante el lapso probatorio.

Sin embargo, se aparece demostrado, que para la fecha ya no le es posibie legalmente al Estado, establecer
el cumplimiento de las obligaciones impuestas en ladiligencia de compromiso o por el contrario, ordenar ia
ejecución efectiva de lo que le resta de la pena; por cuanto se advierte que acude al presente caso el
fenómeno jurídico de la prescripción de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD que está regulada en los
artículos 88, 89 y 90 del Código Penal.

Asi, elArtículo 88 de tal normatividad, en su numeral 4, consagra como unacausa de extinción de la sanción
penal la prescripción de la misma.

Seguidamente el articulo 89 del Código Punitivo prevé: "Término de prescripción de la sanción pena!.
La pena privativa de la libertad, salvolo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento jurídico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser inferior a cinco (5) años.
La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) años".

Yel articulo 90 ibídem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción privativa
de la libertad. El término de prescripción de la sanción privativa de la libertad se interrumpirá cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de la autoridad
compefente para el cumplimiento de la misma".

Además, conforme con ios lineamientos jurisprudenciales de la Sala de Casación Penal de ta Corte Suprema
de Justicia, en caso de que el condenado, en virtud del otorgamiento de un subrogado penal, acepte la
suscripción de la diligencia de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas, permanece
sujeto a la vigilancia del Juez de ejecución y por tanto, durante el periodo de prueba, eJ término de
prescripción de la pena, permanece suspendido.

En igual sentido, se concluye de la sentencia del 27 de agosto de 2013, pronunciada por la precitada Sala
de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia, que el término de la prescripción correrá nuevamente
por un término no inferior a cinco años, una vez finalice ei periodo de prueba correspondiente ff en
su defecto, una vez Pierda vigencia el beneficio: al indicar que:

"Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideración la fecha a partir de la cual se incumplió,
dentro del periodo de prueba, ¡a obligación de reparación (fecha claramente determinable como veremos
más adelante), dio por supuesto que el término debía contabilizarse desde la ejecutoria de la providencia
en la que se declaró ei incumplimiento y revocó el beneficio. Situación que da lugar a que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

Ei equivoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundió la providencia que declara ei
incumplimiento conel hecho mismo que lo motivó. Eljuez de ejecuciónde la pena puede tomarse un tiempo
razonable para revocar el subrogado, por el incumplimiento de obligaciones ocurridos en ese lapso, siendo
relevante determinar el momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa fecl^a se
imponía el deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumirel control de la ejecución de
la pena y ordenar la aprehensión del condenado en virtud de la sentencia condenatoria. Sólo en el caso
de que no sea posible determinar la fecha del incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria
deberá tomarse el día de finalización del período de prueba como el momento desde el cual
empieza a contabilizarse la prescripción de la pena. Esta forma de abordar el problema jurídico tiene
una doble justificación: Por un lado, se toma en cuenta la circunstancia material a partir de la cual el
condenado, beneficiado con el subrogado penal, se muestra en rebeldía respecto del control que el Estado
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ejerce sobre el, siendo deber de las autoridades actuar con celeridad, para evaluar el incumplimiento yen
consecuencia, revocar la medida y ordenar la ejecución Inmediata de la condena"'.

De conformidad con lo anterior, se observa que MIGUEL ANGEL NAVARRETE GARZON, fue condenado
el 10 de abrí) de 2012, a la pena de 81 MESES DE PRISION ya la accesoria de INHABIUTACION PARA Fi
EJERCICIO DE DERECHOS YFUNCIONES PUBLICAS, por el mismo lapso.

Por cuanto, luego de purgar parte de la sanción, en establecimiento penitenciario, se concedió al
prenombrado el subrogado de la Libertad Condicional, con periodo de prueba de 32 meses y 9 días el
sancionado suscribió diligencia de compromiso el 1 de julio de 2015 por io que el periodo probatorio se
cumplió el 10 de septiembre de 2018.

Por tanto, el U deseptiembre de 2018, empezó a correr el término de prescripción de ia sanción
penal, de 5ANOS, toda vez que el monto de pena, restante por cumplir (32 meses y9 días) no superaba
dicho quantum.

Así, el referido lapso no sufrió interrupción, toda vez que el sentenciado MIiSUEL ANGEL NAVARRETE
GARZON, no fue privado de la liberi:ad para continuar cumpliendo efectivamente lo que le restaba de
sanción, ni se dispuso la ejecución de la sentencia o la captura del sancionado. En consecuencia, para el
11 de septiembre de 2023 prescribió >a sanción penal privativa de la Miberlad.

Asi las cosas, en el entendido de que ninguno de los hechos que interrumpen la prescripción, se verificó
mientras estaba corriendo el termino previsto para ello, contabilizado al día siguiente del vencimiento del
periodo de prueba del subrogado de suspensión condicional de la pena, de conformidad con lo dispuesto en
las normas citadas, resulta imperativo decretar la extinción de la pena principal por prescripción como
también de las accesorias impuestas, por cuanto, de conformidad con lo previsto en el artículo 53 del Código
Penal vigente, las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de ia libertad se
aplican y ejecutar simultáneamente con ésta. '

En razón de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la PRESCRIPCION DE LAS PENAS DE PRISION Y ACCESORIAS de
inhabilitación para el ejercicio de derechos yfunciones públicas yprivación del derecho a la tenencia yporte
de armas, impuestas a MIGUEL ANGEL NAVARRETE GARZON identificado con C.C. No. 80.895.S53,
por las razones fijadas en el auto.

SEGUNDO; En firme esta determinación, COMUNICAR sobre ella a todas las autoridades que conocieron
del fallo ydevuélvase la caución prendaria constituida por el penado, tal como quedo consignado en la parte
motiva.

TERCERO: Cumplido todo lo anterior, REALIZAR ias anotaciones del caso yOCULTAR el proceso al público
en el sistema de información judicial y luego DEVOLVER la actuación al Juzgado de conocimiento para la
unificación y archivo definitivo del presente asunto.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

n 7' ASR 2024

) MOLINiL
—¿[.•lecretarin

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLIN

JUEZ

^Corte Suprema de Justicia Sala de Casación Penal, sentencia de 27 de agosto de2013 Wl PJOSÉ LEONIDAS
BUSTOS MARTÍNEZ,
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csientn.slita(a)cendo¡.ramaiudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 11 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
MIGUEL ANGEL NAVARRETE GARZON
CARRERA 21 A NO. 64-82SUR BARRIO SAN FRANCISCO
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1663

NUMERO INTERNO 122110
REF: PROCESO; No. 110016000013201201490
C.C:80895553

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER, PRESENTANDO ESTA COMUNICACIÓN.

DECRETAR LA PRESCRIPCION DE LAS PENAS DE PRISION Y ACCESORIAS DE INHABILITACIÓN
PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS Y PRIVACIÓN DEL DERECHO A LA
TENENCIA Y PORTE DE ARMAS, IMPUESTAS A MIGUEL ANGEL NAVARRETE GARZON.

INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajLidicial.gov.co/jepms/bogotajepms/coneciar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRÁMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial,gov.co INFORMANDO EL
CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO

MARTHA ISABEL CULMA S.

AUXILIAR JUDICIAL IV



Correo: Martha Isabei Culma SoacJia - Outlook

stmaster@procuraduTÍa.gov

Para: poittnaster@procufaduna govxo

í'"« AUrOINTfcRLOCUTORIONos...
£teri-"tG ele Oultoot

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Responder Respondera Wdos Reenviar I K
Sst>OS.'QStíaM 7:5R

Asumo; AUTO INTEIUOCUTORIO Nos. 2023 • 1536//Raaicaclo: UQ01-60-00-ai3-20I2-01490-C® Interno: 122110 Condenado: MIGUEL ANGEL NAVARRETE
GARZ0N//N0TIF1CACIÓN

ftesponder Reenviar

¡rtha isabel Ckiirna Soac

Para: Camila fprnanda Garzón Rodfiguez

CC: nmarlmSídefenswia.org.com

Aulo[nlNo1536DecretaPrescr..
K} KS

Cordial saludo.

Responder I I RMporKtóratodos Reenviar I I
Sáb 05/03/3524 7:54

Seadjunta copia del Auto Interlocutorio del asunto para su respectiva NOTIFICACIÓNf.

AUTO INTERLOCUTORIO Nos. 2023 -1536//ftadlcado; 11001-60-00-013-2012-01490-00 Interno: 122110 Condenado: MIGUEL ANGEL NAVARRETE
GARZON//NOTIFICACIÓN

Sin otro paíticular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos de los

¡uzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

https://outtooic.office.eom/mait/id/AAQkAGMxNT9zZTMxLWIlOTMtNDhjYi04YTNkLTk5ZTg2MjE2NzcwYgAQAC7obCoa0BFKrrApNP5yUU%3D



9/4/24, 16í(}9 Gorreo: Fidel Angel Pena Quintero - Outloolí

Garzón Rodiiguez <cfgarzon@proci
Para- Manhá Isabel CiilmaSoacha; Tidel Angel Pena Quintero

Buena Tarde

Responda I Responder a todos Reenviar

Déla manera más ateWa, nro pertiiitonotfíicsr-tíel auto No. 1535 de SEPTIEMBRE 18 de 2023 £s de sdi.'erttf
ncse había remitido elautow nWHCíón para fltws dehotlficaciOn.

Cofdlalmente,

CAMILA FfRNAMDA GARZON RODRIGUEZ
PROCURAP0RA 241 JUDICIAL I PENAL

Lur> 09/04/292416:25

que previamente a la fetíia cffi 5Ele abril de 2024,

De; Martha Isriüel Culrtia Soacha <fnc^iírnas@t:entíoj.fdmaiud'Cial.EOV.co>
Enviado:viernes, 5 ds abrilde 2024 10:24a. m,
Para; Camila Fernanda Garzón Hoddguei ts%arzonf)procLir3Cluria.gov.co»
Ce: Fidel Angel Pena Quintero <fpenap#residD¡.ramajudícial.gov.co>
Asunto; f!V: AUTO IMTERIOCUTORIO Nos. Z023 • ISi6//(ta<iicado,- n001-60-Ol>.013-20l2-OI49CM» Iriterñé-
GARZON//^IOTIF(CACIÓ^

Cordial saludo.

ÍB Condenado; MIGUEt ANGEL NAVASReTE

De maneraatanta se relteracorrEopreMdenteyporfavorfespondesI correo "Rtíel Angel PenaQuintero" <feenap@tei.doj.ramaji/dicial,gov.coi.

Siii otro parttculat,

Martha I, Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de aerviciax Administrativas de las
h'ygadosde i:iecución dePenasyMedidas de Seguridad

C'̂ ü.

http8://outloolc.orfce.com/niail/ict/AAO^DpyYWV4NzSiLTJhYWEmGywOC1IOTVhLTA2^WViMzAwYTFhYQAQAC7obCoaOBFKrrA(.NP5yLaU%3P 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: I llOOl-60-00-Qi5-20"i7-nnn^^-nn
Interno: 122670 ~~

Condenado: ANZIZAR SANTAMARIA AMADO
Delito: HOMICIDIO,""tENTATIVA HOMICIDIO
DECISION NIEGA EXTINCION Y LIBERACION - CORRE 477

PERJUCIOS

AUTOS INTERLOCUTORIOS No. 2023 - 773

Bogotá D. C., Mayo veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

1.-ASUNTO •, I . (

Emitir pronunciamiento en torno ala eventual revocatoria de la extijidón de la pena'y^liberaciór/
definitiva solicitudes elevadas porel sentenciado ANZIZAR SANTAÍÍAfÜA AMADO jáentlfica'do
con ex. No. 79.720.898 de Bogotá. [ • ' \

-X ' f \
2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

\ . \ \ .5
1.- El 30 de mayo de 2012, el Juzgado 21 Penal del Circuito'con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a ANZIZAR SANTAMARIA AMADO identificado'con C.C. No. 79.720.898
de Bogotá D.C., a la pena principal ,de 80 méses de pri^iónNy a la accesoria de inhabilitación
para el ejercido de derechos y funj:iónes públicas por el mtsrhp ;5er¡odo de la privativa, como autor
responsable de los delitos de 'HOMltlD/O en concurso con HOMICIDIO EN EL GRADO DE
TENTATIVA, negándole la suspensión condicional y la prisión domidiiaria.

\
Sanción que cumplip-désde el 1 de\eneró de 2012, fecha en que fue capturado, hasta el 2 de
diciembre de 2016'.' -• ^ • \

>" .A
2.- El 10 de;^agostó dé 201''2 este Juzgado avoco el conocimiento de las diligencias.

3.- El 25 de noviembre de 2^3, el Juzgado 11 de Ejecución de Penas yMedidas de seguridad en
_.Descongestión\de Bogotá,'''avoca la ejecudón de la pena y ordena remitir el asunto por
cor^petencia, por cuanto'el condenado fue trasladado q la Colonia Agrícola de ACACIAS META.

\ X--''\4.- BK7 de febrero''de 2014, el Juzgado 1de Ejecudón de Penas y Medidas de Seguridad de Acadas
Meta,''avocó el conocimiento de este asunto.

]
p 28 de diciembre de 2015, se concede al sancionado el sustituto de la PRISION

^2^MICILIARIA, conforme con el artículo 38 Gdel Código Penal.
6.- El 4 de mayo de 2016, este Juzgado reasume el conocimiento del asunto.

7.- Con Oficio No. RU-O-9187 del 14 de junio de 2016, el Centro de Servicios Judicialesdel Sistema
Penal Acusatorio de esta Ciudad, remite Copia del fallo del Incidente de Reparación Integral
emitido el 24 de enero de 2014, por el Juzgado 21 Penal del Circuito con Fundones de
Conocimiento

8.-El 23 de noviembre de 2016, se concede la libertad condicional, por un periodo de prueba de
1 ano y 8 meses, previa suscripción de dillgencai de compromiso y pago de caución eauivalente a
1 S.M.LM.V. ^

El penado aporto póliza judidal No. 11-53-101001285 de 29 de noviembre de 2016, ysuscribió
compromiso el 1 de diciembre de 2016.

9.- El Zde marzo de 2020, el despacho negó la extinción de la pena impuesta al penado y no
revoco la libertad condidonal por pago de los perjuidos, ademas, otorgo un plazo de 24 meses
para cumplir con la obligación.

10.-El 5 de junio de 2020, ingreso oficio No. 50N2020EE08074 del 29 de mayo de 2020, de la
Oficina de Registro de Instrumentos Públicos - Zona Norte, mediante e! cual informan que no se
localizo matricula inmobiliaria a nombre del penado.
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íl.-EI 12 e agosto de 2020, se recibió oficio No. 2020303014471 por el Ministerio de Transporte
indicando que el sentenciado no tiene a su nombre ningún vehículo.

12.-4 de diciembre de 2020, se recibió oficio No. GOPS-15490 del 27 de mayo de 2020, por la
Oficina de Registro de Instrumentos Públicos Bogotá Zona Sur, indicando que no se hallo registro
alguno a nombre dei penado.

13.-El 9 de junio de 2021, ingreso solicitud de libertad por pena cumplida y expedición de paz y
salvo por parte dei penado.

14.-27 de octubre de 2021, se recibió memorial dei apoderado de las victimas solicitando^(^ación
para recibir el pago de los títulos.

15.-ei 14 de junio de 2022, el 30 de agosta de 2022 ye! 30 de mayo de 2023í^ef-^^0^ha
remitido memoriales solicitando respuesta a la extinción de ia pena. |

3." CONSIDERACIONES DEL DESPACHO J
y \ y y

3.1.- DE t-A LIBERACION DEFINITIVA YEXTINCIÓN DE LAíPENA \ ' .
' "''i

De conformidad con lo previsto en el artículo 67 del''Código, Pe '̂a! (il?y 599/2000), una vez
transcurrido el término del periodo de prueba sin que ej condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, la liberación se tendrá como ijefmiíix^, prev,ia\decisión judicial que asi lo
determine. \ \ \, \

De conformidad con la normatividad^,vi5ent^\, el beneficiado con la suspensión condicional de la
ejecución de la pena está obligado sCÍjeto^a dar cumplimiento,''durante el periodo de prueba, a las
obligaciones contempladas en el:'ártícülo 65 del Código Penal, dentro de las que se incluye la de
"Reparar los daños ocasionados con el déUto/a menos que se demuestre que está en la posibilidad
económica de hacerlo". \

\
Al tenor de lo dispuéstp.en el articuló 66 de la ley 599 de 2000, si el condenado incumple, durante
el periodo de prueba; cualquiera de l^s,obligaciones impuestas, se ejecutará inrnediatamente la
sentencia y.sé hará'efe'ctiva la caución prestada, en contraposición, el artículo 67 ibídem, prevé que
de transcurrir elVéVio.do de prueba sin que se violen las obligaciones impuestas en virtud del
subrogado concedido;'la_pondena quedará extinguida, previa resolución judicial que así lo determine.

x'̂ sédnfiere de lo anterior,qué con el fin de acceder a la extinción de la pena es necesario que el
\ sentenciado cumpla el término del periodo de prueba y a la vez, que cumpla las
\ obligaciones impuestas, de lo contrario se deberá proceder a revocar el beneficio y ejecutar la

•pena'en lo que hubiere sido motivo de suspensión.
\ I

y\,Eñ el ¿aso concretó, a ANZIZAR SANTAMARIA AMADO le fue impuesto un periodo de prueba de 20
"meses, que se contabilizan a partir de! 1 de diciembre de 2016, fecha en la suscribió diligencia de
..co'mpromiso, por lo que podemos concluir qje venció el periodo de prueba el 1 de agosto de 2018,
sin embargo, comoquiera que no se acredito el pago total de ¡os perjuicios, este despacho mediante
auto Interiocutoío dei 2 de marzo de 2020 le concedio un nuevo plazo (24 meses), para finalizar el
cumplimiento de la obligación respecto al pago de los perjuicios, termino que venció el 2 de marzo
de 2022.

No obstante, se advierte que el prenombrado fue condenado por concepto de perjuicios, mediante
decisión del 24 de enero de 2014, falló el Incidente de Reparación Integral, a pagar en término
máximo de 12 meses contados a partir de ia ejecutoria de tal decisión, por e! delito de HOMICIDIO:
$5.440.000.00 por perjuicios materiales y el equivalente a 300 S.M.L.M.V. por perjuicios morales y
respecto al delito de HOMICIDIO EN EL GRADO DE TENTATIVA la suma de $5.133.400 por perjuicios
materiales yel equivalente a 20 S.M.L.M.V. por perjuicios morales, y a la fecha solo ha acreditado
el pago de dichas sumas por valor de $10.573.400.

Se concluye entonces que en el sub examine no se reúnen todos los presupuestos necesarios para
que el sentenciado acceda a la extinción de la pena, pues no dio cumplimiento integral a las
obligaciones adquiridas con el beneficio, cabe advertir que este despacho mediante auto del 2 de
marzo de 2020, te concedio nuevamente un plazo de 24 meses para acreditara el cumplimiento de
la obitgacion, en este caso el pago total de tos perjuicios que equivale a $10.573.400, oo más 320
S.M.LM.V,, o en su defecto la acreditación sumaria de su imposibilidad absoluta de pagar.

De lo anterior, no obstante el periodo concedio por este despacho el 2 de marzo de 2020 venció
el 2 de marzo de 2022, y el penado no ha acreditado el pago totai de los perjuicios, se asume,que
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incumplió su obligación de realizar el pago a las victimas por concepto de perjuicios tamooco
acredito su imposibilidad absoluta del pago.

Se concluye entonces que en el sub examine no se reúnen los presupuestos necesarios para que
ei sentenciado acceda a la liberación definitiva yconsecuente extinción de las penas, pues no dio
cumplimiento a las obligaciones adquiridas con el beneficio.

Porconsiguiente, no se decretará la liberación definitiva y consecuente extinción de la condena
por el contrario, se correrá el traslado que trata el artículo 477 del C.P.P., para que el penado
ANZIZAR SANTAMARIA AMADO y defensor, rindan ias explicaciones del caso, en cuanto al
Incumplimiento de las obligaciones respecto al pago de la totalidad de los perjuicios,

4.- OTRAS DETERMINACIONES . ^

4.1.-CORRER TRASLADO del artículo 477 de la ley 906 de 2004 ai sentenciacio-^ANZÍZAR
SANTAMARIA AMADO identificado con C.C. No. 79.720.898 de Bogotá dIG;'̂ a SU.
apoderado (de haberlo), para que rinda las explicaciones que considere pertinentes frente ai;
señalado incumplimiento. ) ,/

Para efectos de lo anterior, ENTERAR al apoderado yal sentenciado p¿r el medio más expecííto,
telegráficamente, en las direcciones que registren a su nombre en é\expedlente",~"el'trámité
dispuesto, las fechas de inicio y terminación del traslado..-'^ V'.. \

4.2.- Con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado én auto det--i2 de marzo de 2020, respecto a!
pago de los títulos realacionados mas adelante, a las victimas; se ,dispone, para que a través del
Centro de Servicios Administrativos de esta especialidad se''̂ hvie comunicación a las victimas y
apoderados, quienes deberán comparecer^"este despacho;, preVio^géndamlento de cita a través del
abonado telefónico 6012847308, cop'fécha y h\)ra, a fin de-,generar orden de paqo de cada uno de
los títulos. /'

-A favor de RUBIELA PATINO GÁRCIA C.C '̂ 52.460.414, cónyuge sobreviviente del señor JAIME
CAICEDO CARDENAS C.p. 5885419/^ e! váíor de $5.440.000, representado en los siguientes títulos
judiciales, 400100006536973, 03/0f/20í8, $2.000.000,00; 400100006587118, 02/05/2018 $
300,000,00; 400'100006626467, 28/05¿¿018, $300,000,00; 400100006672870, 25/06/2018;
400100006755059-,-'0.6/08/2018, $300:000,00; 400100006819220, 17/09/2018, $300,000,00;
400100006915ilV^4/l-l/2018, $300,000,00; 400100007010030, 21/01/2019, $300.000,00;
4001000070'53399,18/02/20U9, $300,000,00; 400100007096925,18/03/2019, $300.000,00;
400100007148710,^22/-04/20l9, $300.000,00; 400100007182809, 13/05/2019, $440.000,00, a.

^ -Págar porconcepto ^e perjuicios materiales a FREDDY PATIIÑO GARCIA C.C. 1.033.683.597, victima
\ acreditada, la suroa'de $5.133.400,oo, representados en ios siguientes títulos: 400100007227219
\10/06/2019, $300,000,00; 400100007269450, 08/07/2019, $300.000,00, 400100007313982,
5/08/2019, $300,000,00; 400100007353440, 02/09/2019, $300,000,00; 400100007392189

„ 30/09/2019, $300.000,00; 400100007431011, 28/10/2019, $300.000,00; 400100007470731,
'̂ 25/:!,í/2019, $300.000,00; 400100007543736, 16/01/2020, $300.000,00 y 400100007552250,

^8/01/2020, $2.733.400,00.

Para el efecto, requerirlos alas direcciones registras en elprodeso y por intermedio de su apoderado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- NO DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA y EXTINCIÓN de las penas de
prisión y accesoria impuestas ANZIZAR SANTAMARIA AMADO identificado con C.C. No.
79.720.898 de Bogotá D.C., en el presente proceso, acorde con lo señalado en la parte
motiva.

SEGUNDO.- A través del Centro de Servicios de esta especialidad, dese cumplimiento al
ACAPITE OTRAS DETERMINACIONES.

Proceden recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Servicios Administrativos de
/ Eiecucion de Penas yMedidas de SegitntJ.id

1 Enlatecüa norEstado No.

RUTH STELLA MELGAREJO ikoLINA ] \ 2024
JUEZA i

j La anterior pro.

Ei Secretario
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i Cons^Superior de la Judicatura

f República de Colombia SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER - Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.c„ 1 de Marzo de 2024

DOCTOR(A)
LUZ ANGELA LOPEZ SALAZAR
CALLE 72 B No. 76 - 50
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N' 338

NUMERO INTERNO 122670
REF: PROCESO: No. 110016000015201200035

CONDENADO: ANZIZAR SANTAMARIA AMADO
CEDULA: 79720898

SÍRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 773 DE FECHA 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETÓ LA. LIBERACIÓN
DEFINITIVA DE LAS PENAS A SU PROHIJADO Y ORDENÓ COMUNICAR PARA QUE RINDA EXPLICACIÓN AL
INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES EN SENTENCIA DEL 30 DE MAYO DE 2012 EMITIDA POR EL JUZGADO 21
PENAL CiRCUITO DE CONOCIEMIENTO de BOGOTA D.C. YASU VEZ s LE ENTERA DEI trasi Ann
ART. 477 C.P.P. TÉRMINO CORRE A PARTIR DEL 11 de Marzo de 2024 HASTA EL 13 de Marzo de 2024
INCUMPLIMIENTO ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO PREVIO TRAMITE DE
LEY. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN
POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE
PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar,asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.00 PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



Ramatudidal
Cons^Superiorde la judicatura

República de Colombia SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ernail ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramaíuclicial.aov cQ
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1)2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C„ 1 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
ANZiZAR SANTAMARIA AMADO
CARRERA 108 No. 65 A- 16 BARRIO LA MERCEDES EL MUELLE ENGATIVA
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 337

NUMERO INTERNO 122670
REF: PROCESO: No. 110016000015201200035

SÍRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle t1 No., 9 A- 24 KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 773 DE FECHA 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETÓ LA LIBERACIÓN
DEFINITIVA DE LAS PENAS Y ORDENÓ COMUNICAR PARA QUE RINDA EXPLICACIÓN AL INCUMPLIMIENTO
OBLIGACIONES EN SENTENCIA DEL 30 DE MAYO DE 2012 EMITIDA POR EL JUZGADO 21 PENAL CIRCUITO
DE CONOCIEMIENTO de BOGOTA D.C. YA SU VEZ SE LE ENTERA DEL TRASLADO ART. 477 C.P.P.
TÉRMINO CORRE A PARTIR DEL 11 de Marzo de 2024 HASTA EL 13 de Marzo de 2024. INCUMPLIMIENTO
ACARREARA EVENTUAL REVOCATORIA DEL BENEFICIO CONCEDIDO, PREVIO TRAMITE DE LEY. SE ADVIERTE
QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE
SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD AESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR
EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogoiajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

/ o

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE
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República de Coiombia SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINiSTRATfVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER - Telefax: 2832273

BOGOTÁ D.C., 1 de Marzo de 2024

DOCTOR(A)
NESTOR ALtRIO DIMATE MORENO
-REPRESENTANTE DÉ VICTIMAS-
CARRERA 9 No. 14—36 OFICINA 303
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 338

NUMERO INTERNO 122670
REF: PROCESO: No. 110016000015201200035

CONDENADO ANZIZAR SANTAMARIA AMADO
CEDULA: 79720898

SÍRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 773 DE FECHA 29 DE MAYO DE 2023 QUE NO DECRETÓ LA LIBERACIÓN
DEFINITIVA DE LAS PENAS Y ORDENÓ COMUNICARLE AL CONDENADO PARA QUE RINDA EXPLICACIÓN
AL INCUMPLIMIENTO OBLIGACIONES EN SENTENCIA DEL 30 DE MAYO DE 2012 EMITIDA POR EL JUZGADO 21
PENAL CIRCUITO DE CONOCIEMIENTO de BOGOTA D.C. YASU VEZ S LE ENTERA DEL TRASLADO
ART. 477 C.P.P. QUE SE LE CORRIÓ AL CONDENADO YAL APODERADO, TÉRMINO QUE CORRE APARTIR DEL 11
de Marzo de 2024 HASTA EL 13 de Marzo de 2024.. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE
ESTOS DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp, SE INFORMA
QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csJepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.00 PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE
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Paia; Fidel An^-I PeiiaQ-Jhitero

CdBOfAL SAIUDO,

S£ REMTE AUTO PAt?A LO PEFTtfNENTE.

Correo; FidelAngel Pera QumteTO - Outtook

Rpsponde' I Resfiondei'a wmjs fteenvisr

luiiCI/ÍMyaCEí 17;(8

MARIO ALBERTO DELGADO

eSClílBIENTE OtL CIRCUITO
Centro de Servicios Atímlnistrativus -Juzgados de EJPMS Bogotá

HASUUTADO PAHÁ WC/S/R RBSPUBSTAS: por lo tanto, se solicita dfrlgMos at
wlFli óensu defecto directamente alcorred del despacho que

fequiere lo íofofrr.ac^or,. Adioionalmente. se advierte que se deben verificar los oíctilvos adjuntos antes de enviorlo. lodo vez
que. SI el servidor detecto que eí archivo contiene virus oque almaceno contenido malicioso tó desviará aufomólicamente a
lo bandejfl de correo no deseado. i •= v-

Responder Reenviar

De: Cartilla Fernar^tía Garzón Rodríguez <cfgaí'ton(®procuradurla.gov.co>
Enviado: luries, 8de abril de 2024 17:01

Para; ManoAlberto Delgado <fndei|adi®cencloi.rsmajudlci3l.gov.co>
Asunte; RE AI-773-2023 NI-IZÍSTB AUTO NO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA

Buena Tarde

De la manera más alema, me perrillo notificar del auto tío. 2023-773 de mayo 29 da 2023 Es de advertir que previamentt aJa fedia de 29 de febrero de 2024 r
menddn para fines de notificación.

Cordialmente,

CAMILA FERNANDA GARZOPJ RODRIGUE?
PROCURADORA 241 JUDICIAL I PENAL

De:Mario Albefto Delgado <miJelg8d@cendo!.ramai>»d¡ci8l.g®e.cs>
Enviado; luevfs, 29de febrero de 2024 3:15p. m.
P»rs: Camila Fernanfls Garzón Rodríguez <cfgarzor)@prwuraduri3.gav.co>
AsaJnto:AI-773-2023 Nl-Í|2®7a AUTO fíO DECRETA LIBERACION DEFINITIVA

Gordla! saludo;

h^s;//ouHoí^.offlce.oem/maiyKl/AAQkADgyYW¥4NjSjLTJhYWEíMG¥«^C1tOTVnLTA20WViMzAwYTFhYQAQAt5G6í3kYCUpAneK2X7gGl9^%3D 1/1



Rama judidai
Consejo Superior de lo judicatura

República de Colombia
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: I ll0Ol-60-00-oi7-2Qi7-n7mn-nn
Interno: 124208 ~

Condenado: GUSTAVO ALONSO SANDOVAL MNCON
DeUto: TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO,

LESIONES PERSONALES DOLOSAS
Decisión: | DECRETA PRESCRIPCION DE LAS PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1537

Bogotá D. C., nueve (9) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno a la eventual Prescripción de las Penas Impuestas al sentenciado
GUSTAVO ALONSO SANDOVAL RINCON, conforme la documentación allegada.

ANTECEDENTES PROCESALES

1." El 30 de enero de 2013, el JUZGADO 10 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO de Bogotá, condenó a
GUSTAVO ALONSO SANDOVAL RINCON identificado con C.C. No. 4.978.773, a la pena principal de
84 meses y 27 días de prisión, y a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo periodo, ai haber sido hallado autor responsable del delito de HURTO CALIRCADO
AGRAVADO y LESIONES DOLOSAS AGRAVADAS, negándole la suspensión condicional de la ejecución de ía
pena.

El 2 de septiembre de 2013, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotá, modificó el precitado fallo
fijando a GUSTAVO ALONSO SANDOVAL RINCON, pena de prisión de 77 meses y 26 días yen eí
mismo lapso la accesoria accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos yfunciones públicas.

El sentenciado estuvo privado de la libertad poreste asunto, desde el 26 de mayo de 2012, hasta
el 30de octubre de 2015, fecha en ¡a que se materializo la libertad condicional otorgada.

2.- El 28 de octubre de 2015, el Juzgado de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Zipaquirá
Cundinamarca, concedió la libertad condicional al penado, por un períodode prueba de 30 meses
y caución prendaria equivalente a $120.000.

3.- El 30 de octubre de 2015, el sentenciado suscribió diligencia de compromiso con las
obligaciones del artículo 65 dei C.P., y aporto caución prendaria mediante póliza judicial No NB-
1002799494 por valor equivalente de $120,000, de la Compañía Mundial de Seguros de Bogotá.

4.- El 31 de enero de 2017, se avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se advierte de la actuación adelantada en este asunto, que GUSTAVO ALONSO SANDOVAL RINCON
fue condenado a pena de prisión y accesoria, por el Juzgado 10 Penal Municipal con Fundón dé
Conocimiento de esta ciudad y que luego de descontar parte de la pena, privado de la libertad el 28 de
octubre de 2015 se le concedió el subrogado de la Libertad Condicional, por un periodo de prueba de 30
meses, que transcurrió entre el 30 de octubre de 2015 y 30 de abril de 2018.

En dicho periodo el penado se comprometió a cumplir con las obligaciones de que trata el artículo 65 del

De la consulta al SISIPEC-W/EB yal sistema judicial Siglo XXI, sepuede colegir que ei sancionado ai parecer
no incurrió en nuevo delito dentro del periodo de prueba, toda vez que no registra otra sentencia
condenatoria, sin embargo, esta circunstancia no se encuentra plenamente demostrada, por cuanto no
obra información de los organismos deseguridad del Estado sobre anotaciones yantecedentes penales oue
registre el sentenciado. ^ ^

En cuanto a los perjuicios, se tiene que en la sentencia base de la ejecución no se Impuso condena de
prejuicios, y de la revisión de la ficha del proceso en la página de la Rama Judicial consulta de procesal
general, se evidencia que no se dio Inicio a trámite de incidente de reparación integral.
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Con todo lo anterior, se encuentra pendiente por verificar, el cumplimiento de las demás obligaciones
contraídas, durante el lapso probatorio,

Sin embargo, se evidencia, que para ta fecha ya no le es posible legalmente al Estado, establecer el
cumplimiento de las obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso o por el contrario, ordenar la
ejecución efectiva de lo que le resta de la pena; por cuanto se advierte que acude al presente caso el
fenómeno jurídico de la prescripción de la PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD que está regulada en los
artículos 88, 89 y 90 del Código Penal.

Así, el Artículo 88 de tal normatívidad, en su numeral 4, consagra como una causa de extinción de la
sanción penal la prescripción de la misma.

Seguidamente el artículo 89 del Código Punitivo prevé; "Término de prescripción de la sanción penai.
La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados Internacionales debidamente Incorporados al
ordenamiento jurídico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser inferior a cinco (5) años.
La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) años".

Y el artículo 90 ¡Didem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción privativa
de la libertad. El término de prescripción de la sanción privativa de la libertad se interrumpirá cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de ia sentencia, o fuere puesto a disposición de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma".

Además, conforme con los lineamientos jurisprudenciales de la Sala de Casación Penal de la Corte Suprema
de Justicia, en caso de que el condenado, en virtud del otorgamiento de un subrogado penal, acepte la
suscripción de ia diligencia de compromiso y mientras esté acatando las obligaciones impuestas, permanece
sujeto a la vigilancia del juez de ejecución y por tanto, durante el periodo de prueba, el término de
prescripción de la pena, permanece suspendido.

En igual sentido, se concluye de la sentencia del 27 de agosto de 2013, pronunciada por la precitada Sala
de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia, que el término de la prescripción correrá nuevamente
por un término no Inferior a cinco años, una vez finalice el periodo de prueba correspondiente o en

"Obsérvese que el Tribunal, en lugar de tomar en consideración la fecha a partir de la cual se incumplió,
dentro del período de prueba, la obligación de reparación (fecha claramente determinable como veremos
más adelante), dio por supuesto que el término debía contabilizarse desde la ejecutoria de la providencia
en la que se declaró el incumplimiento y revocó el beneficio. Situación que da lugar a que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

El equívoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundió la providencia que declara el
incumplimiento con ei hecho mismo que lo motivó. El juez de ejecución de la pena puede tomarse un
tiempo razonable para revocar ei subrogado, por el incumplimiento de obligaciones ocurridos en ese lapso,
siendo relevante determinar el momento en que se incumplieron las obligaciones, pues a partir de esa
fecha se imponía ei deber del Estado, por intermedio del funcionario judicial, de asumir el control de la
ejecución de ia pena y ordenar la aprehensión del condenado en virtudde la sentencia condenatoria. Sólo
en el caso de que no sea posible determinar la fecha de! incumplimiento, que dio lugar a la
revocatoria deberá tomarse el día de finalización del período de prueba como el momento desde
el cuai empieza a contabilizarse la prescripción de la pena. Esta forma de abordar el problema
jurídico tiene una doble justificación: Por un lado, se toma en cuenta ia circunstancia material a partir de
la cual el condenado, beneficiado con el subrogado penal, se muestra en rebeldía respecto del control que
el Estado ejerce sobre él, siendo deber de las autoridades actuar con celeridad, para evaluar el
incumplimiento y en consecuencia, revocar ia medida y ordenar la ejecución inmediata de la condena"'.

De conformidad con lo anterior, se observa que GUSTAVO ALONSO SANDOVALRINCON, fue condenado
el 30 de enero de 2013 a la pena de 77 INESES Y26 DÍAS DE PRISION y a la accesoria de INHABILITACION
PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el mismo lapso.

Por cuanto, luego de purgar parte de la sanción, en establecimiento penitenciario, se concedió al
prenombrado el subrogado de ia Libertad Condicional, con periodo de prueba de 30 meses, el sancionado
suscribió diligencia de compromiso el 30 de octubre de 2015, por lo que el periodo probatorio se cumplió
el 30 de abril de 2018.

Por tanto, ei 1 de mayo de 20318 empezó a correr el término de prescripción de la sanción penal,
de 5 AÑOS, toda vez que el monto de pena, restante por cumplir (30 meses), no superaba dici^o quantum.

' Corte Suprema deJusticia Sala ae Casación Penal, senlencia üe27 deagosto de2013, M.P.JOSÉ LEONIDAS
BUSTOS MARTINEZ
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r por cuanto el sentenciado GUSTAVO ALONSO SANDOVALRINCON, no fue privado de la libertad para continuar cumpliendo efectivamente lo que le restaba de
sanción, ni se dispuso la ejecución de la sentencia o la captura del sancionado. En consecuencia, para el
1 de mayo de 2023 prescribió la sanción penal privativa de la libertad.

Finaímente, se tiene que los perjuicios fueron indemnizados integralmente, tat como se dejó claro en el
cuerpo de la sentencia condenatoria.

Por lo anterior, a la fecha ya se EXTINGUIO POR PRESCRIPCION la PENA DE PRISION ylas ACCESORIAS
impuestas en esta actuación al sentenciado y así se declarará en este proveído. '

diecinueve DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
ssclaUKlDAD DE BOGOTA Di C.,

R E S U E LV E¡

°^CRETAR la PRESCRIPCION DE LAS PENAS DE PRISION Y LA ACCESORIA de
intiabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones públicas, impuestas a GUSTAVO ALONSO
SANDOVAL RINCON identificado con C.C. No. 4.978.773, por las razones fijadas en el auto,

SEGUNDO: En ñrme este proveído, LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocieron
de la sentencia base de esta ejecución, respecto de la extinción de la pena de prisión y accesoHas.

ÍustIvo aTonso
CUARTO: Cumplido lo anterior, previo registro, DEVOLVER LA ACTUACION al Juzgado de origen para
la unificación y archivo definitivo de las diligencias. '

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ

í- ""

espacio No. /
' MSfi ¡¡¡¡f I

I
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República de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ernail ventanilla2csienmshta@cendo¡.rama¡iidir¡al.gov.cn
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1)2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 11 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
GUSTAVO ALONSO SANDOVAL RINCON
CALLE 127 D N, 95-56 BARRIO SAN CAYETANO SUBA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1664

NUMERO INTERNO 124208
REF: PROCESO: No. 110016000017201207010
C.C: 4978773

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER, PRESENTANDO ESTA COMUNICACIÓN.

FIN NOTIFICAR AUTO INTERLOCÜTORIO NO, 2023 - 1537 DE FECHA 9 DE FEBRERO DE 2024 EN EN
EL CUAL SE RESUELVE DECRETAR LA PRESCRIPCION DE LAS PENAS DE PRISION YLA ACCESORIA
DE INHABILITACIÓN PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PÚBLICAS IMPUESTAS A
GUSTAVO ALONSO SANDOVAL RINCON.

INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRÁMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.GO INFORMANDO EL
CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO

MARTHA ISABEL CULMA S.
AUXILIAR JUDICIAL IV



9/3/24,12:41 Correo: Matiha IsabelCulma Soactia- Outlook

stmaster@pr0cura1iurla.90v

Para: poilrnaiferraprocuradiiria.gov.co

BespcMder Responder atodos I Reenviar I I
5ib09/03/30Z4 7.59 ,

^ ^ AUTO INIERLOCUTQRlONo. .
E^erüa de Outloob

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Oimila Ffrn^nHa (^i7nn Rodríguez

Asunto: AUTO ¡NTERLOCUrORIO No. 2023 - 1537//fiadicaao; 110D1-5O-O0-017-2O12-O7OIMO Interno: 124208 Cordelado: GUSTAVO ALONSO SWJDOWL
RI(C0N//N0T1F1CACIÓN

Respoiitíer I Reenviar

"] Mensaje envíitdücon importartcia Alfa.

• Q Revender • ftespórideratodos c •
>rth3 Isabel Culms Soat

Pira: CamHa Fernanda Garzón Rodríguez
Sáb 0aA>3/J024 7:58

AutolntWo1S37DecretaPre5cr.-
MSKB

Cordial saludo,

Se adjunta copia del Auto interiocutorio del asunto para su respectiva NOTIFICACIÓN.

AUTO INTERIOCUTORIO No. 2023 - 1537//Radicado: 11001-60-00-017-2012-07010-00 Interno: 124208 Condenado: GUSTAVO ALONSO SANDOVAL
RINCON//NOTIFICACIÓN

Sin otro particular,

Martha l. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos de /os

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad

tittps;//outiook.office.com/mail/icl/AAOI<AGMxNTgzZTMxLWI10TMtNDtijYi04YTNkLTk5ZTg2MjE2NzcwYgAQAPnRiHD31d1Grms7caaCH8c%30



9/4/24, 16:09

Garzón Rodríguez <£fgarzon@proGi
* Para: Mariha Isabel Culma Soacha

ACUSO RECIBIDO

'Correo; Fidel Angel Pena Quintero - OuflootC:

Respotidei a todos Reeiiyia." ve

0t;Martiia Isabel Culma Soacha <rtTCUlmas@ceniloi.rama|udjcisl.gotf.co>
En*laifo: viernes. 5 de abnl de 2024 10:25a, rrt.
Para: Cartilla Fernanda Garzón Rodríguez <dsar2on@(iroEuraduria.5Qv.,i:os>
Ce: FWel Angel Pena Dumtero <fp€nap@cendQi.r3m3jLdl<rial.gov.ca>

110O1-6O.OM17.ÍO12^7Oí(WO fntemo; mS$ Conder^ado: GUSTAVO ALONSO SANDOVAL

Cordial saludo.

De manera a.ema se reitera co.Yeo pre«deme ypor favor responde al cor^o "FideUngel Pena Quintero" <fp.nap@cendol.ramaiud.c,al.eov.co>

Sin otro particular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administracivns ile los
¡u¿gado^ deFjeciiciór) dePentn yMedidas deSeguridad

Oí: Martha línbal Culm^-Soactia
Enviado; iábadú, 9 de marzo de 2024 7;S8
Para: Canilla Fernarda t3ar20n Rodríguez <cfgar¿on@í3rQcuraGluria.gov.co>

t2420econdeoa<io. GUSTAVO A1.0NSQSANDOVAL

Cordial saludo,

Se adjunta copia delAuto Interiocutorio delasunto parasu resper^tiva NOTIFICACIÓN.

ALONSOSANDOVAL

Sin otro particular,

.Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Cent/o de Servicios Ad

https://outloQk.office.<x>m/mail/'Kj/AAQkADgyYWY4N^jLTJhYWElNGywOC1iOTVhLTA20WViM2AwyTFhYQAQAPnRiHD31d1Gr!n5rcaaCT48c%3D
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: | 11001-60-00-028-2012-04206-00 ~
Jnterno; 12482^ "
Condenado: EDGAR MANUEL ROCHA dIaZ
Delito: HOMICIDIO *
Cárcel: I LIBERTAD CONDICIONAL

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2024 - 155 / 156

Bogotá D. C., febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024)

1." ASUNTO

Procede el Despacho adecidir sobre la libertad por pena cumplida yextinción de la p^V'soíí^das^
por el sentenciado EDGAR MANUEL ROCHA DIAZ. \ y"<~^

2.- ANTECEDENTES . \ \ ^
/'V\ \ :vv-'\1.- El 4 de febrero de 2015, el Juzgado 28 Penal del Círcuit? cV^utópne^vde Conocimiento de

® MANUEL ROCHA DIAZ identificada la cétiula^de ciudadanía No.1.073.6B5.529, a la pena prinapal de 104 meses de prisión,\yxa la atc¿^ria de interdicción de
derechos y funciones publicas por el mismo .lapso, al encontrarlo córnplice del delito de homicidio
negándole la suspensión condicional de inejecución de la pena y las prisión domiciliaria.

2.-Por esta actuación estuvo privado'de la'lil^rtad desde el 8de diciembre de 2012, fecha en la que
fue capturado y le fue impuesta medida dé^aseguramiento en centro de reclusión, hasta el 9 de mavo
de 2017, cuando se libró boleta de libertad.

3." El 25 de abril de^^Ol?, se concedió al, condenado la libertad condicional por un periodo de prueba
de 39 meses y 27.5 día^r ^ \ ^

4." El 26 de ma^o de-^01^7í-^^asumió el conocimiento de la ejecución de la pena.
octut^re dé\2í>Í3,.ingresó memorial suscrito por ef condenado solicitando se expida paz

^ue h^címplM-referencia, argumentandoqije, cumplido con la^totalidad de la pena y ha cumplido las obligaciones impuestas.

\ 3.- CONSIDERACIONES

^3.1,/ LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.
' ~ /

^ste-c5espacho no concederá la libertad por pena cumplida solicitada por el sentenciado EDGAR
MANUEL ROCHA DIAZ, por las razones que se exponen a continuación.

En primer lugar, resulta Importante aclararle que, por cuenta de estas diligencias NO se encuentra
actualmente privado de la libertad, por lo que, a todas luces resulta improcedente su solicitud, toda
vez que, resulta incensario disponer la libertad de quien actualmente goza de tal derecho.

En segundo lugar, corolario de lo anterior, es necesario aclarar al sentenciado EDGAR MANUEL
ROCHA DIAZ que, el pasado 25 de abril de 2017, se le concedió !a libertad condicional por un periodo
de prueba de 39 meses y 27,5 días. Luego, al ser beneficiado con el subrogado, quedó sujeto al
cumplimiento de las obligaciones contenidas en el artículo 65 del CP., por el tiempo que como periodo
de prueba se le impuso.

Entonces, el cumplimiento de la pena se encuentra suspendido por el tiempo que como periodo de
prueba le fue impuesto, por lo que resulta improcedente contabilizar la totalidad de la pena desde la
fecha inicial de su captura, como lo argumenta en su petición, por ei contrario, lo procedente es
aplicar lo dispuesto en el artículo 67 del Código Penal, respecto a la extinción de la pena para las
personas beneficiadas con los subrogados penales.

Así las cosas, como se anotó en ei acápite de antecedentes EDGAR MANUEL ROCHA DIAZ estuvo
privado de la libertad por esta actuación desde el 8 de diciembre de 2012, fecha en la que fue
capturado y le fue impuesta medida de aseguramiento en centro de reclusión, hasta el 9 de mayo ^
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2017, cuando se libró boleta de libertad, lapso en el que descontó 53 meses y 1 día, más los 11
meses y 22 días, reconocidos como redención para ese momento. Guarismos que sumados arrojan
un total de pena cumplida de 64 meses y 23 días,/tiempo inferior a la pena Impuesta en esta
actuación.

Es evidente entonces que, EDGAR MANUEL ROCHA DIAZ, hasta el 9 de mayo de 2017 -que
permaneció privado de la libertad-, no cumplió la totalidad de la pena y, como quedo visto, a la fecha,
NO se encuentra descontando la pena impuesta privado de la libertad, dado que, se encuentra
disfrutando de la libertad condicional, por tanto, no se accederá a la libertad por pena cumplida
solicitada, sin ahondar en mayores disquisiciones.

3.2." EXTINCIÓN DE LA PENA.

De conformidad con lo previsto en los artículos 66 y 67 de la Ley 599 de 2000, transcürridp elperíüdo
de prueba fijado al conceder la suspensión condicional de la ejecución de la pepa b fe libertad^
condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberación se tendrá'cpmo/
definitiva, previa resolución judicial que así lo determine.

Prevé el articulo 67 del Código Penal: "articulo 67. EXTINCION YLIBERAUON.^ Transcurrido eLp.eriQdo de
prueba sin que ei cor)denado ¡recurra en las conductas de que el a^rtíci^Ia anterior, la condena queda
extinguida, yla liberación se tendrá como definitiva, previa resoli^án judicial qué^si lo^etermine."
De otra parte, el artículo 56 del Código Penal, Indica; "Si dúr^nt^dp^iódoye^pruehs el condenado violare
cualquiera de las obligaciones Impuestas, seejecutaré Inmediatamente ihsentendk, eñJó'que hubiere sido motivo
de suspensión y se hará efectiva la caución prestada \

En el sub examine, se reitera, al sentenciado EDGAR MANUEL |lOCHA DIAZ le fue concedido el
subrogado de la libertad condicionaV^r^n periojlo de prueba--de 39 meses 27.5 días, mismo que
comenzó a correr a partir de! 9 de m^o de>2.0'Í7„fecha en la que suscribió diligencia de compromiso,
es decir que, en efecto, hoy el termino se encuentra superado.

\ ' \
No obstante lo antenojr'es''pecesario que eSta^autorldad judicial proceda a realizar las verificaciones
sobre el cumplimiento d,e''las obligaciones adquiridas por el justiciado al momento de acceder al
subrogado pena],'y¡ ^qu^-S^ reitera, a pesar de que el periodo de prueba ya culmino, se desconoce
si EDGAR MANUeL^OCHA-^IAZ, acato la totalidad de los compromisos establecidos en el artículo
65 del C.P., poriJo que, |o"procedente, previo a emitir un nuevo pronunciamiento integral y de fondo
sobre el asunto que no^ ocupa, és solicitar a la Dirección de Investigación Criminal e Interpol, y a la
C^cfna de Migración Colbmbia; información relativa a los antecedentes judiciales del prenombrado,
fendiénte a verificar^quepste no haya incurrido en nueva conducta delictiva durante el sometimiento
aXprue^a, y no ha sálidd'del país sin autorización del Despacho.

\ ": \
Como éonsecuencia de lo anterior, no se decretará por ahora, la extinción de la condena y
rehabilitación de las penas accesorias solicitadas por el sancionado, ni la expedición de paz y salvo y

^cuitan;yento que requiere, sin perjuicio de emitir nuevo pronunciamiento una vez se realicen las
_^^r¡ficá'ciones ya mencionadas.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la libertad por cumplimiento de la pena al sentenciado EDGAR
MANUEL ROCHA DIAZ identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.073.685.529, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NO DECRETAR la extinción de la pena deprecada por el sentenciado EDGAR MANUEL
ROCHA DIAZ identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.073.685.529, por las razorfis
expuestas en este proveído.

Contra la presente decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTH STELLA MELGAREJ<
JUEZ

La

BSectegÜSa®-
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

V6rilarnll32csi6Dmsbta@c6ndoi.ramaiudicial.aov cq
Calle 11 No. 9a -24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 11 de Marzo de 2024

SEÑOR(A)
EDGAR MANUEL ROCHA DIAZ
NO OBRA DIRECCION EN EL SISTEMA DE GESTION SIGLO XXI
ELEGRAMA N° 388

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 124829
REF: PROCESO: No. 110016000028201204206

rill .MI*.

Im

FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA SEIS (6) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024) QUE NO CONCEDE
LA LIBERTAD POR CUMPLIMIENTO DE LA PENA AL SENTENCIADO EDGAR MANUEL ROCHA DIAZ
IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANÍA NO, 1.073.685.529

MARiO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE '
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csieDmsbta@cendoi.ramaiudiciai.qQv.co
CALLE 11 NO- 9 A- 24 KAYSSER

Telefax; 2832273

BOGOTÁ D.C., 11 de Marzo de 2024

DOCTOR(A)

JEANETH CIFUENTES VILLARREAL
CARRERA 56 No. 18 A-47
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 389

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 124829
REF; PROCESO: No. 110016000028201204206
CONDENADO: EDGAR MANUEL ROCHA DIAZ
1073685529

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA SEIS (6) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024} QUE NO CONCEDE LA LIBERTAD POR
CUMPLIMIENTO DE LA PENA AL SENTF.NCIADO EDGAR MANUEL ROCHA DIAZ IDENTII-'ICADA CON I.A
CÉDULA DE CIUDADANÍA NO, 1.073.685.529. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE
ESTOS DESPACHOS https://procesos.ramajudic'tal.gov,co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA
QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov,co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

^ / c>

MARIO ALBERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



mm. t6:25

Para: Fidel Angel PenaQtiintero

COROfALSAlUDO,

S£R£MTE OFiaO PARA LQ PERTINENTE.

Cofpeo: RdelAngel Pena Quinlercj - Outlook

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCIRCUnO
Centro deServicios Administrativos -JLiziatJos de EJPMS Bogotá

I.IJIIÜSD4/SÜJ/ it-a;

Se e^tecorreo NO mÁHAmjJADOPARA gCOB/l? mPUSSTAS: por lo tanfo. se solicita dfngirIm.Qf
I ó en su defecto directamente alcorreo despoctK) aue

oue envíate, todo
Saieia™eo° contenidomoT^fesolo desviará au.omóHcom^te alo

Respontler Reenviar

arzón Rodríguez <rfgarzon@'pr(
Para Mario Alberto Delgado; PidetAivjell

acuso recibido

Respondéf _ Responderíisdos _, Rwnwiar O L L

l.r.nO«/M/'2£«i1M5

De: Mario Alberto Delgado <nidetgad@cendoj.ramaJucllcial.gínUo>
Enviado; martes.12de maríode 20244:09p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez «c^rzoni^procuraduria.gov.GO
Asumo: Rf: AI-155/J56 MI 324^ AUTO NO COVCEDE LIBERTAD POR OJMPIIMIEI-JTO OE LA PENA

CODIAL SALUDO,

SE ADJUNTA AUTO PARA NOTIFICACIÓN

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCüTO

Centro deServicios Administrativos -Juz^'dosde EJPMS Bogotá

De; Cdmila Fernanda Garzón Rodríguez <clgar20n@pr0curadLfr13.g0v.e0>
EnvlsdO! martes, 12 de marzo de 2024 14:31
Para;Mario Alberto Delgado «mdelgadiSJceiidoj.ramaJudicial.gov.CE»-
Asunto: Re; AI-lSS/156 NI lí^ALTTO NO CONCEDE LIBERTAD POR CUMPLIMIENTO D|LA PENA

Buena tardt?

Mo ss adjuntoetáüto parafees de ncitilic?e¡Ó!i.

Coi'dislmenta

Gsmifa feroaiNda Garzón fitodriguet
PPBCuradora ¿41 JiicJklal I fáQrwl

Enviado desde mí rPhoi)e

E.I8y02/aQ24, afei(s)35fip. m M
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-40-D4-065-2006-OClfi7-nn
Interno: 140934

Condenado: LUIS RAFAEL VEGA PACHON ~
Delito: LESIONES PERSONALES
Ley: Ley 600 de 200Q
Decisión: DECRETA PRESCRIPCION DE LAS PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023 - 1539

Bogotá D. C., nueve (9) de febrero de dos rnil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO A RESOLVER

^ eventual Prescripción de (as Penas en favor del sentenciado LUISRAFAEL VEGA PACHON, conforme la documentación allegada.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 31 de diciembre de 2008, el Juzgado 10 Penal Municipal de Descongestión de Bogotá, bajo los
a LUIS RAFAEL VEGA PACHON identificado con C.C. No.

19.433.419, a (a pena principal de 12 meses de prisión, a la pena accesoria de inhabilidad para ei
J publicas por el mismo periodo, al haber sido hallado autor responsabledel delito de LESIONES PERSONALES DOLOSAS, concediéndole la suspensión condicional de la ejecución

de la pena por un periodo de prueba de 2 años.

Igualmente, en dicho fallo, se Impuso al prenombrado el pago de 1SMLMV, afavor de la víctima otorgando
un plazo de 3 meses, contados a partir de la ejecutoria de tal proveído, para cumplir con la obligación

Dicha sentencia que cobró ejecutoria el 16 de enero de 2009.

de septiembre de 2011 el sentenciado suscribió diligencia de compromiso con las
obligaaones del articulo 65 del C.P,, y aporto caución prendaria mediante póliza judicial no 17-41-
101029486 por valor asegurado de $535.600 de Seguros del estado.

2.3.- El 15 de septiembre de 2016, este despacho avoco conocimiento de las presentes diligencias.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. Sobre la Prescripción de las Penas Principal y Accesoria.

Seadvierte de la actuación adelantada en este asunto, que al sentenciado LUIS RAFAEL VEGA PACHON
fue condenado a pena de prisión y accesoria, por el Juzgado 10 Penal Municipal de Descongestión dé
Bogotá, concediéndole el subrogado de la Suspensión Condiciona! de la Ejecución de la Pena, durante un
periodo de prueba de 24 meses, el cual a la fecha se encuentra superado, por lo que seria procedente
entrar a verificar e! cumplimiento de las obligaciones adquiridas para disponer sobre ta extinción de la pena
consagrada en el artículo 66 de) CP o por el contrario la revocatoria del subrogado concedido.

Inicialmente, se evidencia que, el prenombrado cumplió con la obligación de suscribir diligencia de
compromiso y al parecer observó buena conducta durante el periodo de prueba señalado, por cuanto de la
consulta al SISIPEC del INPEC yel Sistema de Gestión de esta especialidad, sedesprende que el sancionado
aunque registra otras sentencias los hechos de las mismas no ocurrieron dentro del periodo de prueba
impuesto en estas diligencias, de lo que se Infiere que el sentenciado cumplió la obligación de observar
buena conducta.

De otra part:e, se encuentra pendiente por verificar el cumplimiento de las demás obligaciones contraídas,
durante el lapso probatorio, entre ellas, el deber de indemnizar los perjuicios impuestos, para decidir sobre
la revocatoria del subrogado o extinción de la pena y liberación definitiva del sentenciado.

Sin embargo, para la fecha ya no le es posible legalmente al Estado, establecer el cumplimiento de los
demás mandatús impuestos en la diligencia de compromiso o por el contrario, ordenar ta ejecución efectiva
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de la pena impuesta; por cuanto se advierte que acude ai presente caso al fenómeno jurídico de la
prescripción de !a PENA PRIVATIVA DE U\ LIBERTAD que está regulada en los artículos 88, 89 y 90 del
Código Penal-

Así, el Articulo 88 de tal normatividad, en su numeral 4, consagra como una causa de extinción de la
sanción penal la prescripción de la misma.

Seguidamente el artículo89 del Código Punitivo prevé; "Término de prescripción de la sanción penal.
La pena privativa de la libertad, salvo loprew'sfo en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento jurídico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
pero en ningún caso podrá ser inferior a cinco (5) años.
La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) años".

Yel artículo 90 ibidem, consagra: "Interrupción del término de prescripción de la sanción privativa
de la libertad. El término de prescripción de la sanción privativa de la libertad se interrumpirá cuando el
sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto a disposición de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma".

Además, es pertinente recordar que la materialización de los subrogados, como el de la suspensión de la
ejecución de la pena, aquí concedido, se encuentra condicionada a la observancia de las obligaciones
contenidas en ei artículo 55 del C.P. y el incumplimiento de cualquiera de ellas por parte del pendo, conlleva
a la revocatoria de diciia gracia y ai restablecimiento del término de prescripción, que se encontraba
suspendido con ocasión de la vigencia del periodo de prueba.

Al respecto, ha sefialado la Sala Penal del Tribunal Superior del distrito Judicial ^y de la Corte Suprema de
Justicia, que:

"£í7 efecto, cuando el procesado se beneficia con el sustituto de ¡a libertad condicional, el término
prescriptivo de la pena no corre durante el periodo de gracia, toda vez que el Estado no ha perdido el
dominio de la situación y el sentenciado se está sometiendo a sus regias y condiciones, concretamente, al
cumplimiento de determinadas obligaciones con el propósito de alcanzar explícitos beneficios, por lo que
implícitamente acepta unas cargas adicionales a cambio de hacermenos gravosa la ejecución de la pena
privativa de la libertad impuesta, difiriendo sus deberes en el tiempo durante un período de prueba, y por
tanto solo hasta su vencimiento y verificación de cumplimiento comenzará a contabilizarse la prescripción
de la sanción impuesta, salvo que exista algún incumplimiento.

La Alta Corporación, en apoyo doctrinal, señaló sobre dicho tópico lo siguiente: "(...) siempre que el
condenado acepte la voluntad estatal y se someta a sus determinaciones y condicionamientos, no corre el
lapso prescriptivo. Tal ocurre si está en prisión (domiciliaría o intramural) o si está en libertad por la via
de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, de la libertad condicional o de la libertad vigilada
mediante mecanismos electrónicos. Si en cambio se declara en rebeldía y se fuga o elude la captura,
siempre que, obviamente, el propósito no resulte fallido, comienza a correr el lapso prescriptivo,
simultáneamente con la obligación estatal de cometer al contumaz." ^

De conformidad con lo anterior, se observa que LUIS RAFAEL VEGA PACHON, fue condenado e! 31 de
diciembre de 2008, a la pena de 12 meses de prisión y a la accesoria de INHABILITACION PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por el mismo lapso.

Por cuanto, en el mismo fallo se concedió al prenombrado el subrogado de la Suspensión Condicional de la
Ejecución de la Pena, con periodode prueba de 24 meses, el sancionado suscribió diligencia de compromiso
el 14 de septiembre de 2011, por lo que el período probatorio se cumplió el 14 de septiembre de 2013.

Es así que el 15 de septiembre de 2013, de acuerdo con la regia general, comenzó a correr el término de
prescripción de la sanción penal, de 5 AÑOS, toda vez que la pena de prisión impuesta no supera dicho
quantum; término que ya se cumplió.

^SalaPenal Tribuna! Superior del Distrito Judicial de Bogotá D.C., auto del 22 de agosto de 2019, Radicado
No. 2006-05698-02, M.P. Alvaro Valdivieso Reyes.

2 Sala Penal Corte Suprema de Justicia. Agosto 27 de 2013, T-66429, M.P, José Leónidas Bustos Martínez.
Extracto tomado de Solarte Portilla Mauro. Algunos temas problemáticos en ejecución de penas. Bogotá;
Escuela Judicial "Rodrigo Lara Bonilla". 2013 P.130.
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^ PO"- cuanto el sentenciado, no fue privado dela libertad para continuar cumpliendo efectivamente la sanción, ni se dispuso la ejecución de la sentencia
-.s p^ri^rarciaí

3.2. Sobre el pago de los perjuicios

MfITl vÍgVpacho^^^ ejecución, se condenó a LUIS

suma referida, por lo que aun permanece vigente acargo del sentenciado, tal obligación pecuniaria.

lBrnn7^Z'̂ r 'a sanción penal aquí decretada, no incluye, ni afectala condena al pago de perjuicios, por cuanto la victima cuentan con las acciones civiles o^a
Íña"r pretensión, conforme lo indica el articulo 93 del Código Penal, que

DE s«;'r:;apVe ^
RESUELVE:

^veído Identificado con C.C. No. 19.433.419, por las razones esbozadas en este
SEGUNDO; ADVERTIR, que la prescripción aquí decretada NO SE HACE EXTENSIVA A LA
CONDENA PARA EL PAGO DE PERJUICIOS impuesta aLUIS RAFAEL VEGA PACHON, toda vez que la
victima cuenta con las acciones civiles para obtener el pago de tal. pretensión, conforme con lo explicado
en esta determinación,

COMUNICAR sobre la misma a las autoridades que se dispuso en la
sentencia, tal como lo preven los artículos 476 y482 de la Ley 906 de 2004.

CUARTO: Cumplido todo to anterior, previo aia devolución de la caución prestada, realizar las anotaciones
del caso yocultamiento del proceso al publico en el sistema de información judicial yluego DEVOLVER
la actuaaon al Juzgado de conocimiento para la unificación yarchivo definitivo del proceso.

Contra este proveído proceden ios recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Ejecución tie Penas y Mo.E=;tario No.

¿íew i .T™»
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ , ^_a P'"•

Pl Secretaritess
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

vgntanilla2csieDmshta®cendo¡.ramaiiidiriaL|;rnv m
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 11 de Marzode 2024

SEÑOR{A)
LUIS RAFAEL VEGA PACHON
CALLE 5 # 7 A 46 ESTE LOS LACHES
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N" 1665

NUMERO INTERNO 140934
REF: PROCESO: No. 110014004065200600167
C.C:19433419

COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER, PRESENTANDO ESTA COMUNICACIÓN ti NO. a A24
FIN NOTIFICAR AUTO INTERLOCUTORIO NO. 2023 - 1539 DE FECHA 9 DE FEBRERO DE 2024 EN EN

VICTIMA CUENTA CON LAS ACCIONES CIVILES PARA OBTENER EL PAGO DE TAL, PRETENSIÓN,

INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp,

DE REQUERIR AGOTAR EL TRÁMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
MENSAJE AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL

CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO

MARTHA ISABEL CULMA S,

AUXILIAR JUDICIAL IV



•9/3/24,12:48 Correo: Martha Isabel Culma Soactia -Outlook

jtmasteríS.procuraduria.gov.c
Para: posimaslcri^ptücuraduna.gov.ou

Responder Respordera lodos Reenviar ( [_

• , AUTO n\TtRL0<;UT0R10 .
Flmwnio <le OsilMk

El mensaje se entregó a los siguientes destfnalarlos:

Sib u9,imu24 g:03

Asunto: AUTO l^TÍRLOCUTDRIO No. 2023 -1539//R3a^do: 11001^4.065-2006^0167.00 Interno: 140934 Cbnderatfc; lUIS RAFAEL VEGA PACHON//^«TlF,CAaóí,

r Responder Reenviar

rtha l?abel Culma Soach;
Para: Camila Fernanda Garrón Rodriguen

! Responder ( Responder atodos Reenviar

AutolnlNol559Decn:laPre5tri...
-• 262 kB

Cordial saludo.

Se adjunta copia del Auto Interlocutorio del asunto para su respecliva NOTIFICACIÓN.

UOOl-40.04-065-2006-00167-00 Interno; 140934 Condenado:

Sin otro particular,

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV

Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecución dePenas yMedidas deSeguridad

Sil) 09/03(3024 8i£w

LUISRAFA£LVíeA

https://outlook,office.com/mail/id/AAQkAGMxNTgzZTMxLWi10TMtNDhjYi04YTNkLTk52Tg2MjE2N2CwYgAQAH2«REmHP1ihzv%2BCuJQD2A%3D



Garzón Rodríguez <cfgarzon@proci
Para. Martha IsabefCulma Sóácha

ACUSO RECIBIDO

Correo: Fidel AngeJ Pena Quintero -Óuilook

RespontJgr | Responder a todos Rewivlai •'/,

LunO&W/2024 1624

De:Marth3 Isabel Ciilma Soach3<mriilma5@tendQj.ratn3jijdiclal.gQ¥ci»
Eodiado: vismes, 5 ds aísril de 2024 10;25t. m.
^ri)Camila Fernanda Garzón Rodrlgucír <t%srzoníiiprocijracti;ri3,gov.co>
Ce; Fidel Angel Pena Quintero <fBenap@iterdoJ,raniajudic(aUovco>

Cardial saigdo,

Gracias.

Sin otro particular,

Wlartha I. Culma S.

Auxiliar Judicial tV
Centro de Svivkios Atlminhtralivos Je los
hrzgmios JeEjecución de Penas y\fedidas de Seguridad

De;Ma'tha isaCel CulmaSoacha
Efivtador sabado, 9 de marrode 2024 8;04
Para: Camila Fernanda Garlón Rodríguez <cfgarzar>®prBi:uradurls «3vai>
A,™.:..™ ,.TC«taC.r0.0 -«d... ...no: Í4..MCond... ...
Cor<fiat safudo,

Se adjunta copia del Agís Interlocutorio dri asunlo para su respectiva NOTIFICACIÓN.

*wS,™r'- >™"0«-MS«00«7« ,„™: ,««54 LU.S RAFAEl VE»
Sm «fo pafBcular.

Martha I. Culma S.

Auxiliar Judicial IV
Centro de Servicios A

htsps:(Voutlook.Office.
'xxREmHP1lhzv%28GuJQD2A%... I/.I
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