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297 11001600009020160006300 0019 10/05/2024 Fijaciòn en estado LADY JAZMIN - SOLANO PACHON* PROVIDENCIA DE FECHA *27/03/2024 * Auto 2024-377 Niega libertad condicional //MARR - CSA//

3837 85001600116920200000400 0019 10/05/2024 Fijaciòn en estado
MILLERLADY - AGUDELO CABRERA* PROVIDENCIA DE FECHA *20/03/2024 * Auto 2024-385 Corrige Auto 2024-248 del 29-02-23024 Aclara numero de Documento de identidad   

//MARR - CSA//

30013 11001600005020170121300 0019 10/05/2024 Fijaciòn en estado
JAVIER ARMANDO - ROMERO IBAÑEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/04/2024 * Auto 2024-417/421/422 Niega libertad condicional y concede redenciòn de pena //MARR - CSA//
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS de: SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Condenado:

Delito;

ftedusión:

Decisión:

11001-60-00-Ü90••>016-00063-00 NI. 297
jj^DY JAZMIN "SQLÁNb PACHON

' CÓRRÚPCIÓN DE ÁLiMÉNTOS PRODUCTOS MEDICOS O MATERIAL
PROFILACTICO, USURPACION DE DERECHOS DE PROPIEDAD
INDUSTRIAL Y DERECHOS DETENEDORES DE VARIEDADES.
VEGETALES, CONCIERTO PARA DELINQUIR.
Prisión domiciliciria: CALLE 2 B NO. 1 A 62 Tel. 3202887023 -
3132397387.
NO CONCEDE LIBERTAD CÓNDICÍONÁL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 377

Bogotá D-C., marzo veintisiete (27) iJe dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento sobre el subrogado de la Libertad Condicional, en favor de la sentenciada
LADY JAZMIN SOLANO PACHON.

2. ANTECEDENTES

1.- El 31 de enero de 2020, el juzgado 57 Penal del Circuito con funciones de Conocimiento de Bogotá,
condenó a LADY JAZMIN SOLANO PACHON identificada con C.C. No. 1.013.S86.465, a la pena
principal de 61 MESES de prisión, muirá de 163 s.m.i.m.v. para el año 2017, a la accesoria de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal,
y a la prohibición para el ejercicio del correrdo por 36 meses, en calidad de coautor de los delitos de
corrupción de alimentos productos médicos o material profiláctico y usurpación de derechos de propiedad
industrial y obtenedores de variedades vegetales, y autor de concierto para delinquir, concediéndole la
prisión domiciliaria.

2.- El 4 de dideffibre-de'2.020, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá, modifico
Ib pena impuesta respecto de otro de ios condenados, confirmando en lo demás la sentencia.

3.' Dicha sanción la cumple desde el 24 de septiembre de 2019, cuando fue capturada y se le
impuso medida de aseguramiento privativa de la libertad, luego, en prisión domiciliaria concedida en
sentencia.

4." E! 20'de agosto de 2021, se avoco el conocimiento de las diligencias.

5.- El 9 de febrero de 2023, no se concedió la libertad condicional a la sancionada y se dispuso correr
traslado del articulo 477 del CPP., a la sentenciada y a la defensa con el fin de que rindieran las
explicaciones que considere pertinentes frente a los reportes de trasgresrones allegados por el CERVI.

6.- El 25 de julio de 2023, ingresó memoriai suscrito por la condenada en ei que solicitó se requeriera al
centro de reclusión con el frn de que remitieran los documentos necesarios para estudiar sobre el
beneficio de la libertad condicional, de acuerdo con lo señalado en auto del 9 de febrero de 2023.

7.- El 2 de agosto de 2023, se recibió correo electrónico con ei que la oficina de domiciliarias de la Cárcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá Buen Pastor, adjunto resolución favorable No, 1129,
cartilla biográfica, e historial de certificaciones de conducta.

3. CONSIDERACIONES

La libertad condicional, erigida por el iegislador como sustituto de la pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas.de ¡a libertad a través de
los jueces, tiene lugar una vez reunidos ¡os requisitos expresamente señalados en el artículo 64 del
Código Penal (modificado por el artículo 30 d<; le ley 1709 de 2014), que indica:

"Articuío 64. Libertad condicional. ElJuez, previa valoración de la conducta punible, concederá la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de Ja libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido las trev quintas (3/5) partes de la pena.
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2. Que su adecuado desempeño y comportsmienco durante el tratamientx} genftenciario en el centro de
reclusión permita suponer fundadamente que na existe necesidad de eontinmr la ejecución- de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar / social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos tos
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o Inexistencia del arraigo.
En todo caso su conces/ón estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento'd&l pagó
de la indemnización mediante garantía personal, real bancaria o acuerdo de pago, salva que se
demuestre insolvencia del condenado. B tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrá
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro
tanto Igual, de considerarlo necesafio."

Asi, la citada norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el penado haya cumplido
las tres quintas partes de ía condena, aunado a la valoración de la necesidad de continuar con la
ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante
el tratamiento penitenciario, más la existencia de: un arraigo famiiiar y social, previa valoración de
ía conducta punible.

De conformidad con lo anterior, e! Despacho procederá a efectuar el anáiisís correspondiente.

Con relación al requisito objetivo, tenemos que la sentenciada LADY JAZMIN SOLANO PACHON, se
encuentra privada de la libertad por cuenta de estas diligencias, desde el 24 de septiembre de 2019 -
cuando fue capturada y se le Irripuso medida de aseguramiento en centro de reclusión, luego, en su
domicilio por habérsele concedido la prisión domiciliaria-- hasta la fecha, lapso en el que ha descontado
54 meses y 3 días, y las 3/5 partes de la pena de 61 meses de prisión, equivalen a 36 meses y
18 días; por tanto, se infiere que en el sub examine se suple el factor objetivo.

Con respecto al análisis de la condurta .punible realizada por SOLANO PACHON se tiene que, fue
condenada como coautora de los delitos d^ corrupción de alimentos productos médicos y profilácticos y
usurpación de derechos de propiedad industrial y obtenedores de variedades, en concurso heterogéneo
y autora de los punibles de concierto para delinquir en concurso homogéneo, por cuanto de labores
investigativas se estableció la existencia de una organización delincuencial integrada por un grupo de
personas con vocación de permanencia, dedicada a la distribución y comercialización de bebidas
alcohólicas alteradas, falsificadas y fraudulentas, especialmente, whisky de las marcas Buchanan's, Oíd
Parr, Red Label, Jhony Waiker, Grant's, Chivas Regal, Somethlng Specíal, Aguardiente Antioqueño,
Néctar, Sir Edwards, con incidencia principalmente en la ciudad de Bogotá, sector San Andresito de la
Sabana, y realizando despachos a varias ciudades y municipios del país, a través de envíos o trasporte
público interdepartamental.

Se tiene entonces, frente a la valoración de la conducta punible que, en el estadio de la ejecución de
la pena, debe ser acorde con ios fines de prevención especial, dado que la conducta desplegada
conlleva significativa gravedad, toda vez que, la modalidad de estas y las circunstancias que rodearon
el ilícito se trata de acciones lesivas del orden legal y constitucional que colocan en peligro bienes
jurídicos tutelados como la salubridad y segundad pública entre otros, de ahí que en el caso concreto
deba tenerse especial atención ante el componente de reinserdón social y tratamiento penitenciario que
conlleva la ejecución de la pena.

Referente a! requisito previsto en el numeral segundo del artículo 64 dei Código Penal,
encuentra e! Despacho que en el caso concreto no se satisface esta exigencia, pues no
concurren suficientes elementos, indicativos de que no existe necesidad de continuar la
ejecución de la pena.

Con relación a este aspecto conviene anotar que ti Consejo de Disciplina de la Cárcel y Penitenciaria de
Media Seguridad de Bogotá Buen Pastor, allegó resolución favorable No. 1129 del 19 de julio de 2023,
en la que resolvió conceptuar favorablemente la libertad condicional de la sentenciada, en razón a que
presenta conducta en grado de EJEMPLAR según acta No. 26 de la misma fecha, y cumple con eí factor
objetivo.

No obstante, resulta contradictorio lo afirmado por el centro de reclusión frente a ia conducta de la
sentenciada, aunado a que, solo la valoración emitida en acta del 19 de julio de 2023, no es suficiente
para aducir que cumple con el factor subjetivo, si se tiene en cuenta que, en anterior oportunidad se
informó por parte del CERVI sobre visitas negativas realizadas en el domicilio de la sentenciada LADY
JAZMIN SOLANO PACHON, así como reportes de trasgresiones por cuanto ia precitada ha dejado
descargar el dispositivo electrónico, situación que permite inferir que, la precitada no ha cumplido con
los compromisos adquiridos derivados del sustituto de la prisión domiciliaria y que eventualmente
podrían acarrear la revocatoria del beneficio.
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Ujego, si bien se allego resolución favorable, no puede desconocer esta ejecutora los diferentes reportes
de novedades que a la fecha no han sido justificados por la condenada, por lo que, NO encuentra esta
ejecutora, como exige la norma, elementes suficientes a partir de los cuales se pueda concluir que no
existe necesidad de continuar la ejecución de la pena o que la sentenciada está preparada para la vida
en libertad, pues por ei contrario LADY JAZMIN SOLANO PACHON, de acuerdo a los reportes de
transgresiones allegados a tenido un dosempeño y comportamiento no adecuado durante ei
curhplimiento de la prisión domiciliaria y ha hecho casa omiso a las obligaciones que se le han impuesto.

Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial, este Despacho se apartará del concepto
favorable emitido por centro de reclusión, por la facultad judicial que en materia de libertad radica en
cabeza del operador judicial, y no se concederá la libertad condicional a LADY JAZMIN SOLANO
PACHON, pues resulta indispensable continuar la ejecución de la pena privada de la libertad, hasta tanto
se clarifique las transgresiones reportadas por el sistema de vigilancia y contar con lüs insumos
necesarios para concluir si ei tratamiento penitenciario restrictivo de la libertad, ha ¡levado a la
consecución de los fines de la pena o no.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana
Seguridad de Bogotá para Mujeres Buen Pascoi-, para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTÁ D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER el subrogado de la Libertad Condicional a la sentenciada LADY JAZMIN
SOLANO PACHON identificada con la C.C. No. 1.013.586.465, por las razones antes anotadas.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Segundad de
Bogotá para Mujeres Buen Pastor, para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden ios recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTH STELLA MÉLGAI
JUEZ

ÍJO MOLINA

Pnj.f / y de SegundadEn la fecha nnrE.lado No.

1o MAV 2m
Laanterior pr;j.

• El Secfefaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEíGURIDAD

CONSTANCIADE NOTIFICACIÓN

Juzgado No. f? Numero Interno: 2^ Tipo de actuación:
Fecha Actuación: Ti ^
Nombre completo del notificado:JlLüÁX ^
Número de identificación: Teléfono(s):
Fecha de notificación: 2^ /_2^ Recibe copia de actuación; Si: JC No:
¿Desea ser notificado de manera virtual? Si:^^— No:
Correo electrónico: _j ?'?üf)'VlQ,c^n'r3oVX^.^ WlVoysM'C^^
Observaciones: —

SIGCMA

V> v<



landaGñfzon Rodríguez <.cfgar?on(g>ijrocuradu

f^ra: Pidel Angel Pena Cíiilntero

Acuso recibido

Enviado desde ini.iPhone

Cfirrao: Fidel Aiig^i Pena Quiiitoro. - Outt^fc

E! 18/04/2024. a la(s) ?:06a. m., Fidel Angel Pena Quntoro <fpenap(cíícendoj.ram3juc(icial.gQv.co> escribió:

13/04/202" 9:5S

NI 297-JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA • - Al NO 2024-377.
CONDENADO: 1J\DY JAZMIN SOLANO PACHON

Butn (iia y Cordial Saludo,

Para bsfings legales correspondientes me permito remitir el auto interloaitorio de ía referencia, con el lin de
NOTlFí¿AR la providencia en archivo adjunto prolenda por el juzgado 19 de líjecución de Penas y Medid^is de
Segiu'idad de Bogotá.

Para efectos de validez de ia notificación

solicito su amable colaboración, en el sentido de r'iirtitjrflportunamente la confirmación de lectura.

Sin otro particular y para los Fines legales a que h:iya lugar.

Atenfaniente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos juzgad<)s Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
.Sub Secretaria 3

EL ÚNiCO CORREO ELECTRÓNICO AUTORtZADO PARA RECEPCIÓN DE DOCUMENTOS
O SOLICITUDES ES

ventanilia2csjepmsbta@cendoj.ramajudicíal.gov.co.

ESTE CORREO NO ESTÁ HABILITADO PARA RECIBIR RESPUESTAS, evite enviar copia de
correo o solicitud a correos diferentes ai del área de ventanilla, ya que se genera duplicidad en

la solicitud generando un mayor tiempo para la respuesta.

NeLa. El uso cobrei er> el texío, negrilla'j, niayúsajías y resaltares, s«rf?imcnte pretemie llamar su a-tcíuió» ¡.obic cirílicos, Ncivii.í lvl|^^n(Jnadü
coíi p1 roño iti' voz m <.x>n et tle ánimo.

Antes de impcinifr este mensaje, por favor cnmpruebeque '.'.s verdaderamente Hecesít K». El MecUo Ambiente es;<.-(is.i de lodtfe.

AVlStl DE CONFIDENCIALIDAD: Este coiTep electrónico contiene inforfnación de la K^nia judicial de Colombiii. Si no es el
dÉRTtinatario de este con^o y lo recibió por error comuiiíquelo de inmediato, respondiendo al reinitentey eliminuiuliicvialquier
copla que pueda tener del mismo. -Si no es el destinatai ia, no podrá usar su contenicin, de hacerlo podría lener i oii.seciiencias
legales conui las conteniólas en la Ley 1273 del S dí- enero de 2009 y tudas las .{jue le aplaquen. Si és él destinatario, le
cmresponde niantenei-reserva engeneral si:ibre la información de este mensaje, sus A>ctJt!ientos y/r) archivos adiinifiis,a no ser
que exKtii una autorización explícita. Antes de imprimir este coireo, considere si es realmente wicesario hacerlo, ircuerde tjtw
puede guardarlo conra un ai'chivodigital.

AVISO'DE CONFIDENCIAUDAD: Este correo electrón co contiene información de la Rgma Judicial de Cslombi, ' Si no es
el destinatario de este correa y lo recií:iÍQ por error cimuniquelo de inmediato, rés|íORdienria ai remiiérile y eliifiinando
tuatQi-'íer copia que pueda terfer de! misrjio. Si no es'el destiriatário, no podr

í/outlook.ofBce-.í imsL4%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DX.

Radicado-, r^OCl -fiQ-Ol-i"6S-:;Ó2-OOú'ó'4~o"o
Interno: 3837
Condenado: MILLERLADY AGUDELO CA&RERÁ
Delito: TRAFICO DE ÉsfuPE!=AClEÑTES'""
Reciusión: NO CONCEDE LÍBÉRTAD CONDiCÍONAr
Decisión; CORREGIR ERROR DE DIGITACION EN AUTO INTEftLQCUTORId

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 385

Bogotá D.C., marzo í/einte (2Q) de dos mil veinticuaLro (2024)

1. ASUNTO PARA RESOLVER

Aciarary corregir el auto interlocutorío Mo, 2024-248 del 29 de febrero de 2024, que no coocedió
la libertad condicional a MILLERLADY AGUDELO CABRERA,

2. SITUACIÓN FÁCTICA

1.- En providencia IMo. 2024-248 de fecha 29 de febrero de 2024, no se concedió a ¡a condenada
MILLERLADY AGUDELO CABRERA la libertad condicional, advirtiendo que su número de
identificación era 19.266.645, número de identificación erróneo.

2.' De oficio este despacho evidencia el error cometido, razón por la cual se dispone a corregir lo
mencionado.

3. CONSIDERACIONES

Comoquiera que, de la revisión detallada del expediente se puede advertir que, en efecto, en
providencia de fecha 29 de febrero de 2024, se indicó que el documento de identificación de la
sentenciada MILLERLADY AGUDELO CABRERA correspondía al No, 19.266.645.

"MILLERLADY AGUDELO CABRERA ¡dentif¡ca<ia con C.C. No. 19.266.64S"

No obstante, considerando el error cometido, y al evidenciar la discrepancia existente en la
Información referida, y verificado el expediente, se observa que, la cédula de ciudadanía de la
precitada corresponde aJ número 1.118.568.549, tal y como se advirtió en sentencia
condenatoria en el acápite de ¡dentifícación del acusado.

Con relación a la procedencia de la corrección de errores aritméticos o de digitación, el articulo
286 del Código General del Proceso, normativa de transversal aplicación, ha determinado cuando
procede dicha figura jurídica, de la siguiente manera:

'•ARTÍCULO 286. CORRECCIÓN DE ERRORES ARITMÉTICOS YOTROS. Toda providencia en que se
haya incurrido en errar puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en
cualquier tiempo, de ofíclQ o a solicitud -de parte, mediante auto.

SI lá corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por om/stón o cambio de
palabras o alteración de estas, siempre que estén <-onter)id3s en la parte resolutiva o influyan en ella."

Dado te anterior que el Juez puede corregir sus providencias judiciales únicamente cuando se ha
ihcurrido en errores aritméticos o de digitación, sea de oficio o a petición de parte.

Por consiguiente y por la facultad conferida a esta ejecutora de corregir ios actos irregulares,
procede a subsanar la inconsistencia aludida y se corregirá la providencia No. 2024-248 del 29
de febrero de 2024, en el sentido de ACLARAR que, la cédula de ciudadanía de la condenada
corresponde al número 1.118.568.549, quedando la anotación correcta;

"MILLERLADY AGUDELO CABRERA identificada con C.C. No. 1.11B.S68.S49". En lo demás
permanece incólume la decisión.
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Por lü expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el Auto Interlocutorio No. 2024-248 del 29 de febrero de 2024, en el
sentido de ACLARAR que, el número del documento de identificación de ta sentenciada corresponde
a la C.C. No. 1.118.568.549, quedando la anotación correcta: "MILLERLADYAGUDELO CABRERA
identiñcada con C.C. No. 1.118.568.549". En to demás permanece incólume la decisión
examinada.

SEGUNDO: REMITIR COPIA de este proveído a la Reclusión de Mujeres de Bogotá - El buen
pastor, donde se encuentra la condenada para fines de consulta y para que obre en su respectiva
hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ

Ceiilro cíe Servicos Aüministrat.vo? Jiizpactcs de
Ejecución ele Penas yMedidas rte Seguridad

En l3 fecha NnTtfi^iip nnrEstado No.

10 MAY im
La anterior pru».

Secretacin I

CENTRO DE SERVÍC1C5 ACMií^iSTRÁTí'̂ OS JUZGADOS DE i
i -V--CKJN DE rííHAS y'í!EDfDAS DE SEGURIDAD DE 80G0TA {

' K'- ' ic\ aniei'íor provKíenda-'a

NímibreA

Fnm :Kf lUW/, A i
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indaGarrón Rodríguez <cfgar2Qn@pro£uradi

fara Fidel Angel Pena Quintero

acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduria 241 Judicial I Para El Miristerio Publico En Asuntos Penales

cfqar8on@procuradurí8.3py,cs

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5" # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

Mi-10/04/árí2ii 12:13

De: Fidel Angel Pena Quintero •:fiJer>api®cen<Jej.r3iTiajudictal.govco>
Enviado: niiércoies, 10 de abril de 2024 6:S0 a. m.
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«GUDFLO CABRERA

NI 38S7- JUZGADO 19 DE EJECUCION DE PENAS Y MEOIDAS DE SEGURfDAD DE BOGOTA - - Al NO 2024- 38S ^
CONDENADO; MILLERLADYAGUDELO CABRERA

Buen ílía y Cu¡'dial Saludo,

Parn ios fines legales correspondientes me permito remitir et ñuto interlocutório de la rcferfncia, con el fin ilc NOTIFICAR la
provrdencia en archivo adjunto proferida por el juzgado 1") de Ejecución du Penai y Medidas de Seguridad de lk>gotá.

Para üfectos de validez de la notificación

solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la canfsrmat.kjn de lecti.ira.

Sin otro particular y para los fines Tegalcs a que haya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribiente

Centro de Seivicios Administrativos juzgados EjÉCUción de Penas y Medidas de Seguridad
Siib Secretaria 3
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Ad^icado:
Interno:

Condenado:

Delito:
Cárcei:
Deeistón;

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

~ \i001.-6Ó"-"to-"o5Q-2017~¡)Í.213-00
30013

3AV1ER ARMANDO ROMERO IBANEZ
"hürtq""cálifi¿ado agravado, concierto para deCinquir
CARCEL r PENITENCIARIA 0_E_MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA UK MOiaEI.0

"redime pena' " '
NIEGA LIBERTAD CONOiClONAL

CONCEDE PRISION DOMICILIARIA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 417/421/422

Bogotá D. C., abril dieciséis (16) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento de oficio sobre el Reconocimiento de Redención de pena, y r:n cuanto a la
conccsión de Libertad Condicional y Prisión Domiciliara, ai sentenciado JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ, conforme con los doeiimentos e información allegados.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 7 de julio de 2020, eI Juzgado 2Ó Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, condeno a
JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ Identificado con C.C. No. 80.113.861, a la pena principal de
12 años 6 meses de prisión, y a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso, al encontrarlo coautor penalmente responsable de los delitos de CONCIERTO
PARA DELINQUIR EM CONCURSO HETEREOGENEO Y SUCESIVO DE HURTO CALIFICADO AGRAW,DO,
negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria,

El sentenciado cumplir dicha sanción desde el 31 de octubre de 2019, fecha en la que fue capturado.

2.- El 22 de eoero de 2021, este despacho avocó el conocimiento de la pena impuesta.

3.- Ei 12 de rwjviembré de 2021, se redime pena en 9 meses 13.S días v no se concede la redosifícación
de la pena.

4.- El 27 de mepyo de 2022, se redimió penci en 123 días.

5.- El 30 de junio de 2023, se redimió 122.5 días a la pena que cumple el sentenciado.

6.- El 18 de julio de 2023, no se concede prisión domiciliaria prevista en el artículo 38 G dci Código Penal.

7." El 20 de noviembre de 2023, se redimió 19 días a la pana que cumple el sentenciado, y no se otorgó
la libertad cendieional por cuanto no cumplía con el factor objetivo.

8." El 7 de febrero de 2024, el despacho no repone la decisión del 20 de noviembre de 2023, en que no se
concedió la libertad condicional.

9." El 5 de diciembre de 2023, se recitiió informe de visita domiciliara No. 2263, suscrito por asistente
social, •en diligencia de verificación de arraigo.

IQ,- El 5 de marzo de 2024, se recibió oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-03532, mediante el cual la Cárcel
Y Penitenciaria de Media Segundad de Bogotá, allega documentos para estudio de redención y libertad
condicionai-

3.< CONSIDERACIONES

3.1.^ REDENCION DE PENA

La Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá, allegó junto con el oficio No, I14-CPMSB0G-0J-
LC-03532 sin focha, certificados de cómputos por actividades para redención, realizadas por JAVIER
ARMANDO ROMERO IBAÑEZ, además de otros documentos soporte de las exigencias del vvticuio 100 y
s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia ¿ón el articula 6 de la Resolución 237G del 17 de ]unio de
1997, expedida por el INPEC.

DE acuerdo con los referidos certificados, se tiene que el sentenciado trabajó un total de 800 horas así:

Piaina I Je '>
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Certificado No. 19D22801, en 2023, julio (152 horas), agosto (168 horas), septiembre (168 horas).
Certificado No. 19080761, en 2023, octubre (O horas), noviembre (160 horas), diciembre (152 tiores).

Eí articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener en cuefita la evaluación del
trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, ai punto que, si esta^ negativa, el Juez de
Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

Para el presente caso, durante los meses en que el panado desarrolló actividades laborales eertiñcadas por
el INPEC, la calificación de su conducta fue ejemplar; asi mismo el Establecimiento Carcelario, certificó el
desempeño de la labor ejecutada en dichos periodos, como sobresaliente, por tanto, se" reúnen los
requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, par3 efectos de redención de pena.

Por ende, de conformidad con el articulo 82 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos días de trabajo
se reconocerá uno de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de ocho horas diarias de actividad,
se reconocerán cincuenta (50) días de redenció i a ROMERO IBAÑEZ, por las- 800 horas de trabajo
desempeñado.

3.2.- LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad y
entendida como gracra estatal concedida a ¡as personas condenadas privadas de la libertad a través de los
jueces, tiene lugar una vez reunidos ios requisitos expresamente señalados en el artículo 64 del Código
Penal (modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

"Articulo 64. Libertad condicionaf. El jt¡e¿, previa valorat^ón de la conducta punible, concederá la libertad
condicional a la persona condenada a pena prlv^va dé la libertad cuando haya cumplido con lossiguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido ias tres quintas (3/5) partes de la pena.
2 Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social. Corresponde al juez competente para conceder la littertsd condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En lodo caso sti concesión estará supeditada a ta reparación a la victima o a! aseguramiento del pago ds la indemnización
mediante g^rafitía personal, real bancaña o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado. El
tiempo que fafte psra el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres
años, el juez podrá aumentarlo liasta en otro tanto igual, ds considerarlo necesaria."

Dicha norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el penado haya cumplido las tres
quintas partes de la condena, aunado a la valoración de la necesidad de continuar con la ejecución de la
pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado durante el tratamiento penitenciarlo,
más la existencia de un arraigo familiar y social, previa valoración de la conducta punible y el pago o
garantía de pago de los perjuicios.

Inicial mente, en cuanto al análisis de la conducta punible perpetrada por JAVIER ARMANDO ROMERO
IBAÑEZ, se recuerda en este punto, que confornu; con los tineamientos jurisprudenciales de la Corte
Constitucional, la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta instancia
procesal de ejecución dé la pena, sin que esa situación resulte contraria al principio non bis in ídem y del
juez natural, pues esta nueva valoración se efectúa a fin de analizar aspectos diferentes a los estudiados
por el Juez de Conocimiento, como lo son el tratcmiento penitenciario, la valoración de la conducta y la
necesidad de continuar con la ejecución de la pene.

Hechas las anteriores precisiones, procede esta Juez de Ejecución, a valorar la conducta punible en
el caso concreto, así; se tiene que JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ, fue condenado en estas
diligencias por los delitos de hurto calificado y agravando en concurso heterogéneo con concierto para
delinquir, por cuanto en informe de policía del 19 de enero de 2017, se indicó sobre fuente no formal que
dio cuenta de una organización criminal dedicada a! hurto de vehículos automotores en la modalidad de
halado y atraco.

Reatos que resultan de alta gravedad, al ser enfático el tallador cuando en la sentencia resalta que;

"(...) Siguiendo con los fines que nos ocupan, se pondera: la gravedad que representan estos delitos, mediante los
cuales realmente se afectaron los bienes jurídicamente tutelados del patrimonio económico y la seguridad pública, con
la consabida gravedad que ello Implica; la intensidad dei dolo de los procesados Interpretado de su condición de
miembros de una organización dedicada al hitrto de automotores, el cual se realizaba mediante el llamado de vehículos
añilados a la aplicación digital UBER, para luego entre vanos individuos cometer el ilícito, además con violencia sobre
sus víctimas: ta necesidad de pena que demarrda esta clase de punibles, junto con la función en concreto que debe
cumplirla para ellos, como prevención especial, le mismo que para la sociedad como prevención general. (•.)"

Página 2 de 6



KAmaJudidal
Cai'Me^Sup«'jrior<iclii Judlcattira

Rcpúhlicn di!CtilomWa

n .S-'

SIGCMA

Asi y por cuanto como se indicó inicialinente, atendiendo ios lineamientos trazariüs por la Corte
Constitucional, la valoración de la conducta punible que realice el Juez de Ejecución de Penas,
debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos v consideraciones hechas oor el iuez
penal en ta sentencia, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional. (Sentencia C-757 de 2014).

Se evidencia del extenso de la circunstancia fáctica y ios elementos materiales probatorios,
advertidos por el Juez de Conocimiento en la sentencia base de esta_ejecución, que la conducta punible
desplegada por el sentenciado JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ y por la cual fue sancionado,
conlleva significativa gravedad, toda vez qu>i, trasgredió no solo el patrimonio económico sino la seguridad
pública, siendo reiteradas las conductas delictivas desplegadas, generando zozobra e intranquilidad en la
sociedad.

Ante tan grave e Irreprochables conductas, se Impone a esta Juez, como lo dejó delineado la Corte
Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad a! momento de conceder el subrogado de la Libertad
Condicional.

Será entonces mayor la exigencia para esta ejecutora la evaluación del tratamiento penitenciario que tiasta
el momento ha alcanzado el sentenciado y las demás exigencias legales, para determinar frente a la
valoración de !a conducta punible, si se ba logrado el propósito resocializador que comporta la pena
impuesta a JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ y concluir si se encuentra o no preparado para
la vida en libertad, respetuosa de las normas de convivencia y orden social.

Con respecto al requisito objetivo que exige la norma, se colige que la pena que actualmente cumpJe el
sentenciado JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ es de 150 MESES DE PRISfÓN, y las tres quintas
partes de esta equivalen a 90 meses.

Como se anotó en el acápite que antecedes, el sentenciado ha estado privado de la hbertad por esta
actuación desije el 31 de noviembre de 2017 -fecha en la que fue capturado -, ¡apso en ei que ha
descontado,,77 meses y 16 días, más 19 meses y 28 dfasde redención reconocidos hasta el momento, lo
que arroja un total de 97 meses y 14 días, de lo que se infiere que, cumple el factor objetivo para la
procedencia de la libertad condicional deprecada.

En cuanto al desempeño y comportamiento de ROMERO IBAÑEZ durante el tratamiento penitenciario, se
tiene que la conducta del panado durante su permanencia en el centro de reclusión ha venido siendo
calificada como BUENA y EJEMPLAR, aunado que, la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá La Modelo, mediante Resolución No. 0123 del 22 de febrero de 2024, emitió
CONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado precisando que, cumple con el factor
objetivo, y que se encuentra en fase de tratamiento MEDIA según acta dei 31 de octubre de 2022,

De otra parte, se observa en las plenarias y en la documentación aportada por el INP€C, que durante el
tiempo de privación de la libertad el penado, ai sentenciado se le impuso una sanción disciplinaria, la cual
se encuentra cumplida, por otro lado, se evidencia que ha desarrollado actividades de trabajo con
resultados sobresalientes.

En cuanto al proceso resocializador sugerido por el grupo interdisdplinario para el precitado, de la
verificación de la cartilla biográfica aportada por el centro de redusión, se advierte que, por cuenta de esta
actuación, dio inicio al tratamiento penitenciario el 26 de noviembre de 2020, y fue clasificado en= fase
MEDIA ei 31 de octubre de 2022, siendo esa la última evaluación del tratamiento.

Sobre e! arraigo del sentenciado JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ, entendido dicho concepto como
et lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respectx) del cual
prosee ánimo de permanencia, conviene traer a colación algunas consideraciones hechas por la Corte
Suprema de Justicia en relación con el arraigo, sobre el particular el máximo tribunal expresó en sentencia
de febrero lo siguiente:

"fB !o que atañe a! arraigo familiar y social dei sentenciado, la teleología de la nonva es dars: asegurar la efectiva
privación de la libertad en el aomiciiio. Por ello, el juez está llamado a vaiorar los diferentes nexos que el condenado
tíene con un lugar determinado, para asi contar con un referente objetivo aue le permita suponer fundadamente que
aquél no e'^adirá el cumpiiniiento de la pena."

' V«r sanftncij Sf^lS DE 2016 (.46547), M.P. Jc;SÍ leorildas BuslQí Martiiiei

l'ágiiia 3 de 6



K.ifu.i luiliciai
Consfjníxífuwiorde la JuvIJcítiira

Ri'fublicii rff C't>l«mí>ia

i. ^

SIGCMA

Al respecto, aparece demostrado con el informe de suscrito pe asistente social efe esta especialidad, él
sentenciado JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ cuenta con un núcleo y vínculo familiar, constituido
por sus progenitores, y su hermana; quienes están dispuestos a recibirlo en su residencia (a .CAULE 138
SUR No. 141 - 39, TORRE 4, APTO 503, (inmueble propio) y apoyarfo afectiva y económicamente.
Concluyendo que el condenado cuenta con vinculo social y familiar que lo estimula a reintegrarse al
conglomerado social como un miembro útil y una red de apoyo que contribuirá a concluir con éxito el
tratamiento resocializador al que fue sometido.

En punto de este requisito, de la sentencia base de esta ejecución se tiene que, ROMERO IBAÑEZ no fue
condenado al pago de perjuicios, además, se recibió información por parte del Juzgado 20 Penal del Circuito
-de Conocimiento de Bogotá, vía correo institucional el 14 de diciembre de 2022, rnediante el cual indica
que, no se adelantó Incidente de reparación.

Ponderación de ta conducta punible, frente at comportamiento v tratamieni
intramural. adelantado por el sentenciado JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ.

mitenciario

Ahoia bien, se concluye que, JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ, por ahora, debe continuar con
el tratamiento intramuros, para que se cumpla de manera cabal los fines de prevención
especial y general positiva y negativa, que en parte se materializaran en el progreso del tratamiento
penitenciario, no hasta culminar la pena impuesta, si por lo menos, en una fase de confianza o mínima
segurtóad, compatible con la libertad coñdicional.

Asi, pues si bien es cierto que el penado ha estado privado de la libertad 97 meses y 28 días, y que su
comportamiento en el centro, penitenciario ha sido calificado como bueno y ejemplar, además, ha
desempeñado actividades de redención, en la valoración por el equipo interdisciptinario dentro de
tratamiento penitenciario recomendad®, tan solo ha sido clasificado en fase media, pese a que ha cumplido
un tiempo considerable de la pena y, sí se tiene en cuenta que en nuestro país el tratamiento penitenciario
es progresivo y tiene como finalidad preparar al condenado para la vida en libertad, a través de las
actividades que el Consejo de Evaluación y Tratam.erto del centro de reclusión recomienda para cada caso
particular-, según sus avances en el proceso de resocialización, hasta alcanzar fases de tratamiento abierto
(dt^ mínima seguridad) o de confianza, que se entienden compatibles con la libertad condicional', no se
considera consecuente con los principios que rigen la ejecución de la pena, ni con las funciones
que se observan en esta etapa del proceso penal, recomendar la libertad de un interno que no
ha cursado la totalidad de las fases del tratamiento penitenciario.

No hay que perder de vista que este aspecto está íntimamente Hgado al requisito previsto en el
numeral segundo del citado artículo 64, que no se limita a constatar la buena conducta del
recluso, sino que exige que del adecuado "desempeño y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario" se pueda concluir que es dable otorgar la libertad al recluso; de manera que no solo debe
tenerse en consideración el concepto favorable emitido por el centro de reclusión, dado que es necesario
remitirnos al articulo 144 de la Ley 55 de 1993 (Código Penitenciario y Carcelario), donde están
consagrados los criterios para determinar las fases de tratamiento penitenciario; sobre este punto indica
la referida norma:

ARTÍCULO 144. FASES DEL TRATAMIENTO. Et sistema cíeí tratamlénto progresivo está integrado por las. siguientes
fastis •

1. üüácn/ación, diagnóst/co y clasificador) de! interno.
2. A.'i.ri hegundaú quú comprende el período cerrado.
3. segundsd que comprende el perhdo semiaúierto.
4. Minims seguridad o periodo abierto.
5. De confianza, que coincidirá con la libertad condicional.
Loa programas de educación penicendana serán obligatorios las tres primeras fases para todos los internos, sin que
esto excluya el trabajo. La sección educativa dsl ÍNPEC suministrstá las pautas para estos programas, teniendo en
cuenta que su contenido debe abarcar todas las disciplinas orientadas a la resoclallzaclón del interno.
PARÁGRAFO. La ejecución del sistema progresivo se hará gradualmente, según las disponibilidades del personal y de J».
Infraestructura de los centros de reclusión. (Subrayado y negrilla del despacho).

Lo anterior, no puede abordarse con ligereza pues no de balde contemplo el legislador!á implementación
dé un sistema penitenciario de tratamiento progresivo, a fin de preparar al penado para la vida en libertad
teniendo en cuenta no solo el fin resocializador de la pena, sino además el fm de prevención general,
entonces en este momento, no se encuentran los argumentos necesarios para arrit>ar objetivamente a
considerar que la sociedad no se verá en peligro nuevamente para anticipar el retorno del sentenciado a
la sociedad, pues la valoración de la conducta delictiva sigue vigente,

"ácinn 4-1&: (i
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Asi las cosas y al poríderar la naturaleza, modalidad y gravedad de la conducta punible por la que fue
condenado JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ, tal como lo reseñó el tallador en ta sentencia, frente
al avance en ei proceso penitenciario y de rtsocialiración alcanzado poreste, se concluye que el pronóstico
para otorgar la libertad anticipada, deviene en negativo, máxime cuando ia alta Corte ha dejado en claro
<3ue cuando se Kan sancionado punible de significativa gravedad, como el que nos ocupa, la ponderación
de! juez ejecutor, de estos aspectos debe ser aún más rigurosa, porque, se reitera, se debe proteger
igualmente a la sociedad.

Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial, este Despacho se apartaiá del concepto
favorable emitido por el centro de reclusión, por la facgitad judicial que en materia de libertad radica en
cabeza del operador judicial^; pues a pesar de que el sentenciado lia demostrado un buen comportamierto
durante el tratamiento penitenciario, no se 'Satisfacen a cabalidad tos requisitos previstos en la norma, por
lo cual se considera indispensable que el penado continué privado de la libertad para qué cumpla la sanción
intramuros mientras se completa el tratamiento penitenciario en aras de lograr una verdadera
resocialización, sin perjuicio de examinar periódicamente su progreso en las fases del tratamiento,
atendiendo al concepto de Comité üe Evaluación y Tratamiento del Penal, pues solo así podría garantizarse
materialmente a la sociedad que no se verá desprotegida con la ocurrencia de actividades delictivas de
análoga naturaleza qye pudiera desplegar de nuevo el sentenciado.

Con base en lo anterior, no se concederei la libertad condicionas al sentenciado JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ, hasta tanto se determine fehacientemente conforme con el examen periódico del
tratamiento penitenciario que se le adelanta, que este, ha alcanzado las condiciones para su reintegro ai
conglGmerad,o social.

3.1.- DE LA PRISIÓN DOMICILIARIA QUE TRATA Et ARTÍCULO 38 G DEL C.P.

Respecto del sustituto de la prisión domiciliaria, prevé el articulo 28 de la ley 1709 de 2014, lo siguiente:

"Artículo 38G. La cjecucion de la pena privativa de ia libertad se cumplirá en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando hava cumplido ia mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del artículo 38 B del presente Código, excepto en los casos en que
el condenado pertenezca al grupo familiar de la víctima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos; genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparición
forzada; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tráfico de menores; uso de menores de
edad para ia comisión de delitos; tráfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad,
integridad y formación sexuales; extorsión; condeito para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpación y abuso de funciones públicas con fines terroristas; financiación del terrorismo y
de actividades de delincuencia organizada; administración de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada; financiación del terrorismo y administración de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricación, tráfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo
de los fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el tráfico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el artículo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Código." (Negrillas y
Subrayas fuera del texto original}.

Tenemos pues que la sustitución de la pena por prisión domiciliaria contemplada en esta norma procede
cugndo la persona ha cumplido la mitad de la pena, se demuestra el arraigo familiar y social, y ei delito
por el que se profirió condena no este extíuldo por la misma norma para la aplicación del beneficio y se
acredite o garantice el pago de los perjuicios.

Procederá entonces, el Despacho a examinar si el aqúi sentenciado reúne los requisitos exigidos para
acceder al sustituto de la prisión domicillana previsto en el artículo 38G del Código Penal, conforme lo
expuesto anteriormente.

Inidalmente en cuanto al factor objetivo, en el caso concreto, la pena impuesta a JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ, es de 150 meses de prisión, y la mitad de la misma equivale a 75 mebe'3.

El sentenciado ha descontado de la pena que le fue impuesta, un total de 97 meses y 14 días, que
resultan de contabilizar la privación de libertad, desde el 31 de octubre de 2017, cuando fue capturado,
hasta la fecha, es decir 77 meses 16 díss, más 19 meses 28 días, de redención de pena rc^conocida a la
fecha.

És evidente entonces, que el tiempo total descontado es superior al exigido por ia norma mencionada en
precedencia, que son 75 meses, cumpliéndose este requisito.

De otra parte, encontramos que los delitos de hurto calificado agravado en concurso hetcrogenia con
concierto para delinquir (artículo 340 inciso 1 del C.P.), por los que fue condenado el prenombrado no se

^ Ver íismencia C.S.J, Rad 22365 M.P Edgar Lomt)ans Trujilto
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encuentran dentro del listado de delitos excluidos del sustituto (en !o que respecta al listado del
artículo 38G),

En lo atinente al presupuesto contemplado en el numeral 3° del articulo 38 B del Código Penal, que está
relacionado con "Que se demuestre ei arraigo familiar y social del condenado", se evidencia y
aparece demostrado con la documentación sumaria aportada por el penado, pero en especial el informe
de visita de 30 de noviembre de 2023 realizado por parte de la Asistente Social, se corrobora que cuenta
con arraigo familiar, que están dispuestos a recibirlo y a brindarle el apoyo económico y afectivo que
requiere para su regreso a la sociedad,, en la CALLE 138 SUR No. 14J - 39, TORRE 4, APTO 503 de esta
ciudad, en calidad de propietaria del inmueble, quien cuenta con las condiciones económicas para acoger
ai PPL y apoyarlo afectivamente, vínculos de los que se percibe, pueden contribuir positivamente en su
retorno a la sociedad como una persona de bien, cumpliéndose este requisito.

De otra parte, en lo atinente al presupuesto de! pago de perjuicios establecido en el literal b, del numeral
4® del artículo 38 B, que fuera adicionado por el artículo 23 de la Ley 1709 de 2014, el Juzgado 20 Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogotá, informó vía correo institucional el 14 de diciembre de 2022, que
en este asunto no se adelantó incidente de reparación, por tanto, no es exigióle ©ste requisito para el
beneficio que se analiza.

Asi las cosas y para el caso concreto se encuentran satisfechos los requisitos exigidos por el artículo 28 de
la Ley 1709 de 2014 para acceder la prisión domiciliaria, en consecuencia, se osncederá el beneficio de la
Prisión Domiciliaria contemplada en ei artícuío 38 G dél C.P., con la implementación del sistema de
vigilancia electrónica correspondiente, como medio de controí, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 38 D de ¡a ley 599 de 2000, adicionado por la ley 1709 de 2014, art. 25.

Este beneficio procederá sólo al suscribirse acta de compttjnvso en lostérminos del articulo38 8 del Código
Penal y luego de cancelar la suma de cuatro (4) salarios rfírymos legales mensuales vigentes como caución
prendaria, fijando como dirección la CALLE 138 SüR No. 141 - 39, TORRE 4, APTO 503 de esta ciudad.

Por consiguiente, una vez el sentenciado acredite el pago de la caución impuesta y suscriba el acta de
compromiso, se librará la correspondiente boleta de traslado ante LA CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD LA MODELO, dónde se encuentra y las comunicaciones ante ese Establecimiento Carcelario,
para los fines de control y vigilancia del cumplimiento de la pena impuesta, En igual sentido, para que a
través del Centro Carcelario implemente el mecanismo electrónico con seguimiento GPS, para efectos del
control y vigilancia del cumplimiento de la pena impuesta, advirtier^do que, de no haber existencia y
disponibilidad de dispositivos en ei momento, sea trasladado a su residencia sin (a implantación del mismo;
siempre y cuando no $ea requerido por otra autoridad.

Adviértase al Penal, que el sustituto aquí otorgado y la Boleta de Traslado Domiciliario se materializarán,
solo en caso de que el penado no sea requerido por otra autoridad para el cumplimiento de una medida
más restrictiva de! derecho a la libertad.

NO obstante lo anterior y con el fin de continuar el proceso de resocialización por parte del condenado,
como quedó establecido en ei acápite de la Libertad Condicional de este proveído, surge la necesidad de
solicitar al director y al Comité de Evaluación y Tratamiento de la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD DE BOGOTA LA MODELO, CONTINUAR, aún durante la Prisión Domiciliaria dei penado, con la
función que les atañe en cuanto a la vinculación y '3et)uimjento del tratamiento penitenciario recomendado
para ei sentenciado JAVIER ARMANDO ROMERO IBAÑEZ, toda vez que este continúa siendo una
persona que está cumpliendo su pena, privado de la libertad en su domicilio y bajo la vigilancia
del INPEC.

4,- OTRAS DETERMINACIONES

4.1.- OFICIAR al COMITÉ DE EVALUACION Y TRATAMIENTO de la Cárcel y Penitenciarla de
Mediana Seguridad La Modelo, para que conforme al artículo 11 de la Resolución 7302 de 2005,
continué realizando el "seguimiento de fase" y emita el correspondiente concepto, el cual se requiere para
determinar el progreso real en el tratamiento penitenciario recxtmendado para JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ, comoquiera que, la última clasificación en fase data del 31 de octubre de 2022;
aunque eventualmente se encuentre en Prisión Domiciliaria, por cuanto aún en cumplimiento
de este sustituto, continúa siendo una persona privada de la libertad, cumpliendo la pena bajo
la vigilancia del INPEC.

4.2.- OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo, a efectos de que se sirvan
remitir cartilla biográfica actualizada, certificados de estudio y trabajo realizado por el interno, actas de
calificación de conducta, y demás documentos que obren en la hoja de vida de JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ.

Páciiia t) Je 6
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En mérita de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR CINCUENTA (50) días a id pena que cumple el sentenciado JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ identificado con C.C. No, 80.113.861, conforme lo expuesto en este proveído,

SEGUNDO: NO CONCEDER el subrogado de la libertad condicional al sentenciado JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ, por !o expuesto en este proveído.

TERCERO: CONCEDER la prisión domiciliciria prevista en el artículo 38 G del Código Penal, con la
implemcntación de brazalete electrónico como medio de control, al sentenciado JAVIER ARMANDO
ROMERO IBAÑEZ, conforme lo expuesto en este proveído.

Este beneficio procederá sólo al suscribirse acta de compromiso en los términos del artículo 3fci B del Código
Penal y prestar caución prendaria por CUATRO (4) salarios mínimos legales mensuales vigentes, fijando

Una vez suscrita la dil)§encía de compromiso y allegada la caución prendaria, en ios términos señalados,
LÍBRESE la correspondiente boleta de traslado domiciliario, ante la Cárcel y Penitenciaria de Media
Seguridad La Modelo, dónde se encuentra recluido.

AOVERTIR a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo, que el sustituto aquí otorgado
y la Boleta de Traslado Domiciliario se materializaran, solo en caso de que el penado no sea requerido
por otra autoridad para el cumplimiento de una medida más restrictiva del derecho a la libertad.

CUARTO: A través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad, CUMPLIR con lo ordenado
en el acápite de OTRAS DETERMINACIONES.

QUINTO; COMUNICAR la presente íiécisicn y REMITIR copia de la misma, a ¡a Direcaón General dei
INPEC, a la Cárcel y Peniteríciaria de.Hedia Segundad La Modelo y al Centro de Monitoreo CERVI dei INPEC,
a fin de que se implante ai sentenciado el m'iCLamsmo de vigilancia electriyfG^^pi^s efectos de controlar y
vigilar el cumplimiento de la pena. /

V ^

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE %.• 7/)

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA

JUEZ

"'W r 4f?M!A!in- '̂Anvos JUzcancs np
DEPENAV VV 'r-' 1- .l/L-i) [}£J y ct: ¿tCLK.Ü,AD BOGOTA

personnirnflnts -̂ interior prov(cif?ncta
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Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial i Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

XUHQCI Línea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
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Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

ndaíSarzon Radriguez '.tfgarzon^procuriit

•Para: Fidel Angel Persa Quintero

El mensaie
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radieado: 110ül-6ü-0ü-050-2017-01213-00 22!
No Interno; 30013

Condenado: MAURICIO ECHAVARRIA TRIANA
Delito: cdÑCIETRTü PARA DEU'ÑQUIR (ÁRficÜLO 340 INCISO 1 C.P.) -

HURTO CALfFICADO AGRAVADO (ARTICULOS 31, 239, 240 inciso 2 y 241 numeraJ
, 1CLDEL_C^P.)

CARCEL

OMISION

PRISION DOMICILIARIA

CALLE 59 SUR No, 93 C - 46 GASA 134 BARRO LA CABANA.LOCALIDAD DE BOSA de
esta dudad-
NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

URGENTE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 420

Bogotá C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

1.- ASUNTO POR TRATAR

Emitir proríunciamienlo en tornó a Is eventual concesión de la Libertad Condicional s favor de
MAURICIO ECHAVARRIA TRIANA, solicitada por el prenombrado.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 7 de julio de 2020, el Juzgado 20 Penal del Circuito de Conocimiento de esta dudad, condenó
a MAURICIO ECHAVARRIA TRIANA identificado con C.C. No. 79.447.378, á la perva principal
de 12 anos & meses de prisión, y a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y
fundones públicas por el mismo lapso, al encontrarlo coautor penalmente responsable de los delitos
de CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEREOGENEO Y SUCESIVO DE HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria.

Dicha sanción la cumple desde el 30 de octubre de 2017, fecha en la que fue capturado,

2.- El 22 de enero de 2021^ este despacho avocó el conocimiento de ia pena impuesta.

3.-EL 12 de noviembre de 2021, se redimió 360.1 días a la pena impuesta.

3.-EI 27 de mayo de 2022, no se aprobó el beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas.

4.- E! 21 de noviembre dé 2022, se redimió 65 días a la pena impuesta.

5.- El 30 de junio de 2023, se redimió 115.6 días, a !a pena que cumple el sentenciado.

6.- El 15 de septiembre de 2023, se reconoció 74.5 días de redención a la pena que cumpte el
sentenciado, a ia par no otorgó la libertad condicional, por cuanto no se cumplía con el requisito
objetivo.

7.- El 28 de febrero de 2024, se recibió memorial del sentenciado, mediante el cual solicita ia libertad
condicional, manifestando que, ha cumplido con las 3/S partes de la pena impuesta, teniendo en
cuenta que esta pnvado de la libertad desde el 29 de octubre de 2017, además, indica que ha
desempeñado labores de redención como Recuperador Ambiental.

Dicha solicitud ha sido reiterada en dos oportunidades a través de corres electrónicos allegados el 6
y 14 de mar20 del año en. curso.

8." El 11 de abril de 2024, se recibió memorial del sentenciado, a través de correo electrónico,
mediante el cual solicita revisión de la petición de libertad condicional, enviado el 12 de febrero de
2024, toda vez que su hija E.Y.E.Z. de 15 años, lleva más de 20 días desaparecida sin tener ninguna
información de ella y por esta situación le interesa obtener la respuesta rápida por parte del despacho
para poder acompañar a su madre en la búsqueda de su hija.
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De la Libertad Condicional.

3.- CONSIDERACIONES

La libertad condicional, erigida por el legislador corrío sustituto de la pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a través
de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados en el artículo 64
del Código Penal (modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

"Artículo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoración de la conducta punible, concederá ta libertad
condicional a la persona condenada a pena pn^tiva de la libertad cuando haya cumplido con tos siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las-trss quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeño y compartimiento durante el tratamiento penitenciano en el centro, f/e reclusión
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar !s ejeajción de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional estab^eer,, con todos tos dementa de
prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo €aso su concesión estará supeditada a la reparación a la victima o al aseguramiento de¡ pago de la
Indemnización mediante garantí personal, reafbmcsria o acuerdó de pago, salvo (¡ue se demuestre insolvencia
del condenado. El tiempo Que falte para el cumplimiento ele la pena se tendré como ^r^do lie prueba. Cuando
este sea inferior a tres años, el Juez podrá aumentarlo hasta en otro tanta igual, de considerarlo nscesarío."

La precitada norma, prevé un requisito de arden objetivo relacionado con que el penado haya
cumplido las 3/5 partes de la condena, y eri eJ aspecto subjetivo, la valoración de te necesidad de
continuar con la ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del condenado
durante el tratamiento penitenciario y ta existencia de un arraigo familiar y social, previa valoración
de la conducta punible.

De conformidad con lo anterior, ei despacho procederá a efectuar el análisis correspondiente.

Del factor obieUvt

Con relación al requisito objetivo, se evidencia, que el sentenciado MAURICIO ECHAVARRIA
TRIANA, se encuentra privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias, desde el 30 de
octubre de 2017 -fecha en la que fue capturado- hasta la fecha, tiempo en el que ha descontado 77
meses y 17 días, más 20 meses y 15.5 días reconocidos como redención de pena; guarismos que
sumados arrojan un total de 98 meses y 2.2 días; y las 3/5 partes de ta pena de ISO meses de
prisión, equivalen a 90 meses; por tanto, se infiere que en el sub examine se suple el factor
objetivo.

Del factor subietivo.

No sucede igual con la valoración del factor subjetivo, ya que, encuentra el despacho que no se
satisface el numeral 2° del artículo 54 del Código Penal, en la medida que, en el caso concreto, no se
aportan elementos que sugieran que no existe necesidad de continuar la ejecución de ta pena.

Con relación a este aspecto conviene anotar que no se aporta con la solicitud y tampoco obra en el
expediente, resolución favorable expedida por el Establecimiento Penitenciado correspondiente, ni
los demás documentos que den cuenta del comportsmiento del sentenciado durante el cumplimiento
de la pena; de tal manera que, el despacho NO cuenta con los insumes necesarios para conclulrque
MAURICIO ECHAVARRIA TRIANA, es apto para reintegrarse en libertad a la sociedad.

Asi lo ha sostenido el H. Corte Constitucional, en reciente pronunciamiento:

"3.2. Espea'ficamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad condiciona!, éste tiene un doble
signifícada, tanto moea^ como social; la primero, porgue estimuía al condenado que ha dado muestra de su
readaptaüón, y lo segundo, porque motis/a a los demás convictas a seguir el mismo ejemplo, con Iq cual, se logra
la finalidad rehatsiUtadora de la pena. El principal argumento para que esta figura haya sido incorporada dentro
de nuestra legislación es la resocialización del condenado, 'pues si una de las finalidades de la pena es obtener
su readaptación y enmienda y esté ya se ha logrado por la buena conducta en el establecimiento carceiario,
resultaría innecesario prolongar la duración de la ejecución de la pena privativa de la libertad. En este sentido,
puede afirmarse que la libertad condicional es uno de esos logros del derecho penal, que busca evitar la cárcel a
quien ya ha logrado su rehabilitación y por lo tanta puede reincorporarse a la sociedad".

3.3. La libertad condicional sé encuentra regulada en el articula 64 del Código Penal, modificado por el artículo 30
de ta Ley 1709 de 2014. Dicha norma consagra que, el juez, previa valoración de la conducta punible, concederé
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la libertad comfidorial a qumn ñaya cumplido los siguientes requisitos: 1) que la pena impuesta sea pnvDt^a de
ta liberad; 2) gtie el condenado haya cumplido las 3/S partes de ella; 3) que su buena conducta en <£l sitio de
reclusión permitacolcgir al funcionario judicial que es innscesarío seguir ejecutandola pena y 4) que se demuestre
arraigo familiar ysadaL Respecto de "la valoración de la conducta punible", esta expresión fue dedai:sdii c\equible
bajo el entendido de que tás váloraciones hechas por los jueces- de ejecuciórt de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la libertad condicional de tos condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y
corKideracioftes hechas por' el pez penal en la sentencia cortdenatoría, se^n estas favorables o desfavorables 9l
otorgamiento de la llbertsd condicionai-

3.4. Ahora bien, en relación con la necesidad de analizar la conducta en el sitio de recli/sión. de conformidadcon
lo señalado en si artículo 480 del Código de Procedimiento Penal, junto con la solicitud de libertad condicional se
debe allegar Is resolución favorable del Consejo de Disciplina o en su defectOi del director del establecimiento
carcelario, en el que se evalúe el comportamiento sn el sit.io de reclusión,, documento que se anexa a la petición
y que califica la conducta. Se advierte que dicha acreditación no es suficiente para valorarsí se concede o no el
subrogado penal solicitado, pues debe cotejarse el comportamiento del condenado en el lugar efe privación de is
libertad can la necestdad ds continuar p no con la ejecución efectiva de la pena, y a partir de eili}se sustentan IQS
motivos para accederá negar la libertad demandada (..

Como puede colegirse, lá valoración del aspnao subjetivo no puede abordarse con lig^ereza, pues no
fue en vano que el tegfeiador consagró las axigencias señaladas efi el articulo 471 del Código de
Procedimiento Penal, y aquellas soto se suplen con la prueba que acredite todos v cada uno de ellos,
a fin de verificar que ta pena ha cumplido su oljjetivo en ei ámbito resodalizador.

Por consiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial, este Despacho no concederá, por
ahora, ia libertad condiciona! deprecada por MAül^ICIO ECHAVARRIA TRIANA.

4.- OTRA DETERMINACION

A fin de efectuar nuevo análisis sobre el subrogado requerido por el penado, a través del Centro de
Servicios Administrativos de esta especialidad:

OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaría de Mediana Seguridad ae Bogotá, Modelo, a efecto?, de que
remitan de INMEDIATO documentación completa y actualizada, cartilla biográfica, certificados de
cómputo-3 por trabajo, estudio y/o enseñanra, pendientes de redimi--, certificados de calificación de
conducta, resolución favorable y/o desfavorable y demás documentos del artículo 471 de la ley
906 de 2004 que se encuentren en la hoja de vida de MAURICIO ECHAVARRIA TRIANA.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la Libertad Condicional al sentenciado MAURICIO ECHAVARRIA
TRIANA identificado con C.C. No. 79.447.378, conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO: A través del Centro de Servicios de

acápite de "OTRA DETERMINACIÓN" úe este auto.
Especialidad, CUMPLIR con lo ordensclo en el

TERCERO: REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciaria de Mediana Segundad de
Bogotá, Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su
respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley,

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

RUTH STELLA MELGAREJO Snter.
JUEZ

'O'-pro.

' Corte Constitucional Sentencia T-019 d© 201T;
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Correo: Fidel Aii^ Pena Quintare - Outlo<^

lilla Fefranda GarjnnRíSirlgm -írigafjoiiSiiprof-iirafífH-ii.fjov.i
País: Ftdt'l tiKiíl Pvfu Quiírtero

ACiao RECIBIDO.

Camila Fernanda Garzón RodríguK

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Para El Ministerio PuWteo En Asurvtes Penates Kjgota

efgarzan@pr.oc.utatluüa,gei¿.£a

PBX. +57 601 537-8750 Exl IP: 14611

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5®# 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. posta! 110321

AVISO DiCOMFlO£tviClALlDAD E'-fe corred elecuónico contiene iufaimacion de !aRamé Judicial de Colonibid. Si iió es «I destnMMi n tleíStS
sofreftylcvreHbió poi enor comimiquelu dp iimwdisto, respondiuidn .?l inmitaiitfeyeühíinviiid'jawlqiii^t topi.í «^ye|-;ijecla teii"i 'i'-i rnismo. Si w
«sel dasliitatófio. oopmirá usai si.i contenirio. cJé Imerio podría tañerúotwecuei'Któsiegatecoirio la? icriVpnirfcmanla Lty i;.'? 'U-i') ele enero de
20ü9y to:das lasque le apliquen. Si es el desunatano. le corresporde mantener resens# en genwa! sobre ía inforwDÓn deeste 'iit'>;..iie sus
tíocumer«G(sy/odidyvos.acijiintos, ano ssr qxie exista una áutoriiación cy()lir:lía. Antes de impiirnir este cotrec, ccnsidere si es r,.,tii'.!'r«e
necesari<3'piacerio, recueras que puede guardarlo coívid unarchivij digital. •••""•••NOTICIA DE CONFORMIDAD""^*"*" fest° m«raie
(tntluyeiTdo cualquier anextj) tuitiiana Inforinatiisn confidencial dt. la Srocuriídiirla Getiersl.ife !a Nation vmerimeriia protegida fii ta Uiy. Soío
pii8^.s«!ruttliu.da porel.p8íSatJal o rompafüañla cual estádirig.do. Si ustc-d noeseller.epwr^irtortado, o poreitor recitw csli niensíjá favtü
boirarte inmedlatáiTieiite.CiJálqíUierretencióni £ín'i.ísi6ft. dlstribudiín, -^opi? otorra de ciislc^üieí acción b?sad? ei-vella, seencu^r-i. >K'-r ifíamente
prohibido.

I t.'ucliJsijrTi w. Ii fíUC'-iss pwrurrtirTOK. J Gi «ax

I ftiKt{jíiri<Ípi'

Bje'eflV'¡»tÍt> Clin IITlJLn5rtiiRC13:>

íiilíi.l^rrfmdJ •!cfgMion@piw:ursriui-a.gov.c

?ar.3: Fidel Ariget Pana íj&ntero

Él. mensaje

,ií jj«w;tía3« IMÍ

Asunto; «(^13- JUZGADO 19B£EiajOON DE PENASYMEDIOA'i DE SEGURIDAD DE BOGOTA - aiMO 2W4- «O COW.'f-j^L'OiMAyRIClO
ECHAVÁRfiíA TR4ANA

[jiviados: l»n.?s, 22 >íe abril de 2024 1.7:55:21 íU.Tí!+00:00) Monrovia, Rey^jovife

file Isride liifií*'., ¿¿ deabfiírf? 202'' 17í55:lS [LTK-'SOiOO) Mohr^vih. Reykjavik..

.li«á5ter@pr(.iÚHaauria.fliT.

I'rtra: |Xi5lntaüi«riiTpfüCüraduria,go'/.co

NI-30013
Ek'flicntO C OmWoV

El mensaje se entregó alos seguientes destinatarios;

£a.cpife.^arni.-i Qátspn Mngm

Asunto: Ni 3S813- JUZGADO IS DE ElCUCIOtJ DE PE

íitEp5://oijfTook.oífce.com/mail/ití

Resh'íiKisr Respandér a todcii Rcv'v.-.ii l

• iwD/Uíi'iaW liía



Kamajudlc»l7
i Ccwis^ Superior^ laJudicalura

f República de Coíombia

D—,

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:
Interno:

Condenado:

Deiito:
Reclüsiéñ:
Decisión:

jj00t-60-00-015-2d25-ü3979-00
39L8"!
3UÁN DAVID AROILA HERNANDEZ

_HÜRTO CALIFICADO Y AGRAVADO
ca'i guacamayas "" ^
LEGALIZA PRIVACION DE U LIBERTAD

c «:VC V'

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024 - 419

Bogotá D, C., abril quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la Legalización de la situación de P rivación de la Libertad
del sentenciado JUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ, acorde con la documentación allegada.

2. ANTECEDENTES

1." Él 12de diciembre de 2023, el Juzgado 29 l'enal del Circuito con Funciones de Conocimiento de estaciudad
condeno aJUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ identificado con C.C. No. 1.034.279.405 deBogotá D.C.
a ta pena principal de 72 meses de prisión y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de derechos y
funciones públicas por el mismo lapso de la uena principal, como coautor responsable del delito de HURTO
CALIFICADO AGRAVADO ATENUADO, negándole (a suspensión condicional de la ejecución dt- la oena v la
prisión domiciliaria.

Para tal fin, se libró ORDEN DE CAPTURA No. 2024-0048 DEL 17/01/2024.

2." El 15 de abril de 2024, se avoco el conocimiento de las diligencias,

3.- Mediante correo electrónico del IS de abril de 2024, se recibió oficio del 14del mismo mes y año, suscrito
por patrullero integrante de la Policía Metropol tana de Bogotá CAI GUACAMAYAS, con el que deja a disposición,
de esta actuación aJ sentenciado JUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ, además, se recibió copia del acta de
audiencia de legalización de captura proferid;) por el Juzgado 81 Penal Municipal con Función de Control de
Garantías, del 14 de abril de 2024.

3. CONSIDERACIONES

Sobre la aprehensión para el cumplimiento de pena impuesta, la iegislación indica que; el capturado debe ser
puesto a disposición de la autoridad judidat competente dentro del término de 36 horas siguientes a sucaptura,
con el fin de adelantar ios tramites a los que haya lugar, para el caso, a disposición del jue? de conocimiento
que profirió la sentencia. Al respecto, el artículo 298 parágrafo 1° de ía Ley 906 de 2004, indica;

"ARTÍCULO 298. CONTENIDO YVIGENCIA. (...) La persona capturada en cumplimiento de orden Judicial ssrá
puesta a disposición de un Juez de Control deGarantías en elplazo máximo de treinta yseis (36) horss para que
efectúe laaudienoa de control delegalidad, ordene lacanceísdón dela orden de captura ydisponga lo pertinente
con relación al aprehendido. Lo aguídispuesto no se aplicará en las caso^ en que el capturado e<: apr.-hqndj^r,
parg 01 cumplimiento de-la sentencia, caso en el cual será dispuesto a disposición del luez de conocimiento <iué

Sobre el tema, la Corte Suprema de Justicia sala de Casación Penal, el 9 de septiembre de 2020, en el radicado
No. 58088, MP. Eyder Patiño Cabrera, considero referente a! control de legalidad de las personas capturadas
para el cumplimiento de pena impuesta, comc en el caso que nos ocupa, que:

"De conformidad con la^ norma trascrita, las capturas materializadas para el cumplimiento de una condena
excluyen el asunto del ámbito de competencia dei Juez de Garantías y dispone que ese control de legalidad lo
realise el juez de conocimiento, sin que sea neces¿ina, en consecuencia, realizar audiencia preliminar dentro del
término perentoria de 36 horas que exige la misma norma".

Pues bien, el referido pronunciamiento ratific,3 que, en el caso de aprehensión para el cumplimiento de una
pena, el capturado debe ser dejado a disposición del juez de conocimiento, o en su defecto, del Juez Ejecutor
de la Pena. No obstante, comoquiera que no se hace referencia al termino en el que debe adelantarse la
disposición y, teniendo en cuenta que en la Especialidad de Ejecución de Penas se continua con el trámite
escritural y no se cuenta con un trámite especifico en la Ley 906 de 2004, por analogía, es procedente remitirse
a lo dispuesto en ios artículos 351 a 353 de la Ley 600 de 2000, que prevén;
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"ARTICULO 351. REMISION DE LA PERSONA CAPTURADA. El capturado mediante orden
escrita será puesto inmediata y directamente a disposición del funcionario judicial que
ordenó la aprehensión.

Si no es posible, se pondrá asu disposición en el establechviento de reclusión dd lugar yel director
inmediatamente o en la primera hora hábil siguiente, por el medio de comunicación mas agil. dejando las
constancias a que haya lugar".

"ARTICULO 352. FORMALIZACION DE LA CAPTURA. <Para los delitos cometidos con ^xsteriorldad ai lo. de
enero de 2005 rige la Ley 906 de 2004. can sujeción alproceso de implementaclón establecido ensuArticulo
Cuando elcapturado, segúnlas previsiones legales, deba .^r recluido, el rundonarlo judicial
se encuentre dispondrá de un plazo máximo de treinta yseis (36) horas para legalizar dxha situación, ^ntadas
a partir del momento en que tenga noticia de la captura. En tal caso, expedirá mandamiento f'^5°;^
del respectivo establecimiento de reclusión, para que en dicho lugar sele mantenga privado de libertad. La orden
eKpresará el motivo de lacaptura y la fecha en que éstase hubiere producido.

Vencido el término antenor sin que el director del estatlecimiento de reclusión hubiere recibido ¡a
encarcelación, procederá a poner en libertad al capturado, bajo la respcnsahiUdad del funcionario que debió
impartirla. El incumplimiento de la obligación prevista en ti inciso antenor. dara lugar a la responsabilidad penal
correspondiente".

"ARTICULO 353. LIBERTAD INMEDIATA POR CAPTURA O PROLONGACION ILEGAL DE PRIVACION DE
LA LIBERTAD. Cuando la captura se produzca o prolongue con violación de las garantías
constitucionales o legales, el funcionario a cuya disposición se encuentre el capturado, ordenará
irtmedlatamente su libertad La dispuesto en el mase anterior también se aplicara cuando la persona sea
aprehendida en flagrancia porconducta punible que exigie-e querella y esta nose hubiere formulado.

La persona liberada deberá firmar un acta de compromiso en la que conste nombre, domicilio, lugar
de trabajo y la obligación de concurrir ante la autoridad que la requiera".

Como yí3 se anotó, el 15 de abril de 2024, ingresa oficio de! 14 del mismo mes y año, con el que patrullero
integrante de la Policía Metropolitana de Bogotá, CAI GUACAMAYAS, deja a disposición de estas diligencias al
sentenciado JUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ identificado con C.C. No. 1.034.279.405 de Bogotá
D.C, por haber sido aprehendido el 13 de abril de 2024, siendo aproximadamente las 21:56 horas, en la calle
51 sur No. 7 -55 de esta ciudad, en consecuencia, al procedimiento realizado sobre control de personas y
solicitud de antecedentes, y en cumplimiento de la orden de captura No. 2024-0048 del 17 de enero de 2024,
proferida en e! radicado de la referencia.

Para los fines pertinentes adjunta copia acta de derechos del capturado del 13 de abril de 2024 suscrita por el
condenado, oficio No,GS-20240l85056/S]GLAl-SIGLA.''.-TRD del 13 de abril de 2024, con reporte de órdenes
de captura vigentes en contra del penado, infbrme sobre consulta web de la Registraduna Nacional del Estado
Civil, formato de solicitud defensorfa suscrito por el condenado ycopia del acta de audiencia de legalización de
captura del 14de abril del año en curso proferida por el Juzgado 81 Penal Municipal con Función de Control de
Garantías. Para el caso, resulta oportuno tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia C-042 de 2018, que
prevé:

"(•.:) Ante la ausencia deljuez de conocimiento, el control judicial de la captura debe realizarse por
el juez de control de garantías, el cual resolverá ¿obre la situación de la captura de! condenado,
adoptará las medidas provisionales de protección a iasque haya lugaryordenará la presentación de
la persona junto con lasdiligencias adelantadas ante elJuezdeconocimiento que profirió la sentencia,
aldía hábil siguiente, con la finalidad de garantizar los derechos fundamentales al debido proceso, de
defensa y de contradicción del detenido, así como el principio de juez natural".

Luego, de la revisión de la actuación se advierte que, JUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ, se encuentra
requerido para cumplir intramuros la pena de 72 MESES de prisión, impuesta en sentencia del 15 de diciembre
de 2023, por el Juzgado 29 Penal Municipal con Funciones de Corvocimiento de esta ciudad, al hallarlo coautor
responsable del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, negándole la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria, decisión que fue notificada y se encuentra ejecutoriada.

Así las rosas, habiéndose verificado (i) que existen motivos para la afectación del derecho a la libertad de
JUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ, toda vez que no fue agraciado con subrogado o beneficio alguno; (ii)
que el detenido se encuentra debidamente identificado según la cartilla de la Registraduria Nacional del Estado
Civil; (lii) que le fueron respetados sus derechos como persona capturada y; (iv) que et 14 de abril de 2024,
el Juzgado 81 Penal Municipal con Función de Control de Garantías declaró la legalidad de la captura y ordeno
poner a disposición de este despactio a primera hora y día hábil siguiente, encontrándose dentro del término
legal de las treinta y seis (36) horas luego de la captura; se legalizaré la situación de privación de la libertad
del penado dentro de este asunto y, en consecuencia, se ordenará la expedición de la respectiva boleta de
encarcelación ante el director del Complejo Penitenciarlo con Alta, Media y Mínima Seguridad de Bogotá La
Picota, y/o al que para ta! fin disponga et INPEC.

Corolario de lo anterior, se dispone, la cancelación de Is orden de captura emitida en esta actuación en contra
del sentenciado JUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ.



Kamajudici^^
ConsejoSuperior de la Juditalura

República de Colombia

ÍoGoST?' diecinueve de ejecución de penas yMEDIDAS DE SEGURIDAD

RESUELVE;

PRIMERO: LEGALIZAR LA PRIVACIÓN DE LA LIBERTAD de JUAN DAVID ARDILA HERNANDEZ
Identificado con C.C. No. 1.034.279.405 de Bogotá D.C, por cuenta del presente asunto, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este proveído.

Sa ^-^ino al Compiejo Penitenciario ci. Alta Media y

HERnÍnDE?'̂ ^ '̂"*'' captura librada en esta actuación en contra de JUAN DAVID ARDILA

Contra esta decisión proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQÜESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ i

I íOMAy ^oiíi
I anterior pr„.

^crelario.

^ ^.frte

centro de SKSVICIOS AO^^!N1ST.'?•\T!VOS
jüíGAOus ue ejEcucióN ot Pcnas BwunÁ

NOTIFICA.CÍONES

.pru». Ahj¿9/2^Lr.A: 1i TECHA: '' u ' ' "•'/ ' NUhJ'x:_

-fvov?N\Th ^
i •
iNL'>v!Bff£ üc FüNCiONARiO QUt NGTíi'IGA.



8/5Í24, 17:22 Correo: Fidel Angel Pena Quiittero - outlook

aiiíla G.lmjn Rodrigiicz <L'<igarron@pEociiTBiluria.gi
Ra<u: TitldAiijie' Petia Quiniwtt

Acuso recibido

Envi:KÍíi Jesde mi iHioi.w

El 18'(i40(l24. alaís) 4:07 p. m.. Fidíl Aagel Pena Quinti;ro -•.rptna|ií,jcendoManiajiidiciaf.g()v.i.-o-^ cstribió:

NI 3Bt81- JUZGADO 19 DE EJCUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA -- Al NO 2024- 4t9
CONDENADO: JUAN DAVID AROILAHERNANDEZ

Buen día y Curdiá! Saludo,

Para los llneslegales correspoudieiUH.s me permil-; remiiir el auto interlocuturiu i.k' la releretvcia, «in t-l íin de
NOTIFICAR 1^1 providencia en arrWvo adjunto prolenda por el jHzg^ado m rif E¡eciidón de Penas yMedid-i-. d*-
Seguridad de Bogotá.

Para efertos de validez de !a Dotificación
solicito suainable cuiaboradón, en el sentído de níniltii- opMtuiiainente la confirmación de lectura.

Sin óli'í) particular y para !osfines legales a que híiya lugar.

Atentamente,

FIDEL ANGEL PEÑA QUINTERO
Escribicíiite

Centro de Servicios Administrativos Juzgados Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad
Sub Secretaria'3

ht^//ou1look,offlce.com/mafl/id/AAOkADgyYVW4N7BiLTJhYWEfNG¥wOCllOTVUJ'ft20WViMzAwYTFHYQAa«OToAr%2aDNtíBPqO':-;i2Frtfíd6LXv...
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