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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

“Radicado: 11001-60-00-057-2019-00224-00

: 1312 7 ==

Condenado: JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR, Tﬁiﬁico DE

o ESTUPEFACIENTES -

CARCEL CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA
MODELG DE ESTA CIUDAD

DECISION CONCEDE REDENCION DE PENA - NIEGA LIBERTAD
CONDCIONAL - EVALUACION EXTRAORDINARIA
SEGUIMIENTO EN FASE

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023- 465/466
Bogotd D. C., abril diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2022)
1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir nuevo pronunclamiento en torno al eventual reconocimiento de la redencion de la pena
impuesta y el subrogado de la libertad condicional a favor del sentenciado JULIO CESAR
MARTINEZ SANCHEZ identificado con cedula de ciudadania No. 1.016.019.884, conforme
la documentacidn allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

2.1.- El 2 de Septiembre de 2021, el JUZGADO 7 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
BOGOTA, condené a JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.016.019.884, a la pena principal de 04 afios 04 meses de prision, a la pena
accesoria de Inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo periodo,
al haber sido hallado autor responsable de los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR y TRAFICO
DE ESTUPEFACIENTES, negadndole la suspension condicional de la ejecuclén de la pena,

Dicha sanctén la cumple desde el 3 de Julio de 2020, fecha en la que fue capturado.
2.2.- El 27 de abril de 2022, este despacho avoc el conocimiento de las presentes diligencias.

2.3.- £l 30 de septiembre de 2022, se redime pena en 121 dias, y no se concede la libertad
condicional por no suplirse el factor abjetivo.

2.4.- £l 28 de octubre de 2022, ingresd via correo electrdnico Oficio No. 20223320771692 de 19
de octubre de 2022 por medio del cual la Carcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres remiten
certificade de computo No. 025078 y certificado de conducta No. 829 con fines de redencién de
pena.

2.5.- Fl 27 de enero de 2023, no se concedid el subrogado de la libertad condicional ordenando
evaluacion extraordinaria - seguimiento en fase.

2.6.- FI 16 de marzo de 2023, ingresé via correo electrénico fallo de habeas corpus proferido por
el Juzgado Tercero Civil Municipal de Ejecucién de Sentencia el 15 de marzo de 2023 donde resolvié
NEGAR la solicitud de habeas corpus interpuesta por el penado por conducto de su representante.
2.6.- El 29 de marzo de 2023, ingresd via correo electronico Oficio No. 114-CPMSBOG-01-2038
donde a Crcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La Modelo por medio del cual remiten historial
de conducta, resolucién faverable No. 0963 y cartilla biografica actualizada.
2.7, El 29 de marzo de 2023, ingresot via correo electrdnico Oficio No. 114-CPMSBOG-01-3722
por medio de cual remiten cartilla biografica actualizada, histortal de calificacion de conducta y
certificado de computo No. 18775833 con fines de redencion de pena.

3.- CONSIDERACIONES DE DESPACHO
3.1.- De la Redencién de la Pena

LA CARCEL DISTRITAL DE VARONES ¥ ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA D.C., allegd junto con ?
oficio No. 20223320771692 de 12 de octubre de 2022, el certificado No. 025078; Y LA CARCEL
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PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DE ESTA CIUDAD con oficio No. 114-
CPMSBOG-01-3722, el certificado No. 18775833 de computos per actividades para redencion
realizadas por JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ, ademas de otros documentos soportes de
las exigencias del articulo 100 y s, s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el articulo 6 de
la Resolucidn 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

De acuerda con los aludidos certificados se tiene que el sentenciado estudié 282 horas en el afio
2022, en el mes de septiembre (certificado No. 025078); en el affo 2022 en el mes de noviembre
y diciembre (certificados No. 1B775833). Dichas actividades fueron callficadas como
SOBRESALIENTES

Ei articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redencidn de pena a tener en cuenta la
evaluacion del trabajo, la educacién o ensefianza y la conducta del interno, al punto que si esta es
negativa, el Juez de Ejecucion de Penas debe abstenerse de conceder dicha redencién; tenemos
que durante los meses en que el penado desarrolld actividades de estudio certificadas por el INPEC,
su conducta fue BUENA Y EJEMPLAR, asimismo durante los periodos que adicionalmente certifica
el Establecimiento Carcelario, el desempefio en las actividades educativas que desarrolld fue
SOBRESALIENTE , tenemos entonces que se relinen los requisitos del articulo 101 de la Ley 65
de 1993, para efectos de redencion de pena.

Por ende, ‘dc conformidad con el articulo 97 ibidem, se reconocerdn VEINTITRES PUNTO CINCO
(23.5) DIAS de redencion a la pena que cumple JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ por las
282 horas de estudios realizadas

3.2.- Del subrogado de la libertad condicional

La libertad condicional, erigida por el legisiador como sustituto de la pena privativa de |a libertad y
entendida coma gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a través
de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente sefialados en el articulo 64
del Codigo Penal {modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014), que indica:

“Articulo 64. Libertad condicional, £l juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condiclonal a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplide con
ios siguientes requisitos:

1. Que /a persona haya cumpiido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2 que su adecuacd desempeho y comportamiento durante el tratamiente penitenciario en el centro
de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar 1a efecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia de/ arraigo.

En todo caso Su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al asequramiento del pago
de Ja indemnizacidn mediante garantia personal, real bancaria o acuerde de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd
como periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en
otro tanto igual, de consideraric necesario.”

Asl, los requisitos exigidos por el mencionado articulo 64 del Cédigo Penal y conforme con los
pronunclamientos jurisprudenciales, consisten en que una vez el Juez ejecutor realice la
valoracion de la conducta punible, proceda a efectuar analisis de ponderacién frente al
cumplimiento de los requisitos alli exigidos para concluir la viabilidad del referido subrogado.

Por tanto, tal como lo estipula la norma, deberan concurrir todos los condicionamientos
legales para dicha concesién, de manera tal que, ante la ausencia de alguno de ellos,
1§ dente el ismao sustitutivo.

r ia impr

En consecuencia, se concederd la Libertad Condicional, previa valoracion de la conducta, cuando
el penado haya sido condenado a pena privativa de la libertad y haya cumplido Ias tres quintas
(3/5) partes de la condena (requisito de orden objetiva), y ademas, que de su comportamiento
y avance en el proceso de rehabilitacién en el establecimiento carcelario, se pueda deducir
fundadamente que no existe necesidad para continuar con la ejecucion de la pena (requisito de
orden subjetivo). Todo ello siempre que se encuentre plenamente establecido dentro del proceso
el arraigo familiar y social del sancionade, para lo cual el Juez cuenta con |a facultad oficiosa de‘!
determinario.
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De otra parte, la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO allegd
mediante oficio 114-CPMSBOG-01-2038.

- Cartilla Biogréfica, del interno JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ, en que se relacionan las
diferentes Actas mediante las cuales el Consejo de Disciplina la conducta del prenombrado, como
BUENA Y EJEMPLAR, desde el 25 de octubre de 2022 hasta el 24 de enero de 2023,

-Historial de conducta del 25 de octubre de 2022 hasta el 24 de enero de 2023,
-Resclucién favorable No. 0963 de fecha 09 de febrero de 2023.

Se indica que el penado, durante el cumplimiento de esta sancién, no registra sanciones
disciplinarias, ni otre requerimiento,

Igualmente se consigna, que el sancionado estuvo privado de la libertad en la CARCEL DISTRITAL
DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES desde el 29 de julio de 2021 e inicid tratamiento penitenciario
desde el 28 de abril de 2022, siendo clasificado en “observacion y diagnostico” y mediante Acta
No. 801-0035 de 29 de agosto de 2022 fue clasificado en fase de “alta seguridad®.

De igual forma, el sancionado fue traslado de establecimiento carcelarie a la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DE ESTA CIUDAD, ingresé a dicho
establecimiento carcelario el 25 de octubre de 2022, e inicio nuevamente tratamiento
penitenciario desde el 31 de octubre de 2022, siendo ciaslflcado ern "observamjn y diagnostico”
medlante acta No 114 96-2022; es neceg[g p_a_:a_ ac
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la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELQ.

3.2.1.- En cuanto a la valoracion de las conductas punibles perpetradas por JULIO CESAR
MARTINEZ SANCHEZ.

En punto de esta exigencia, es preciso dejar en claro que sobre la constitucionalidad del articulo
64 del C.P.; en Sentencia C-757 de 2014, la Corte Constitucional declaré exequible el aparte
pertinente del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modificd el 64 del codigo penal.

En dicho pronunciamiento el alto tribuna! resalta que si el legislador introdujo el ccmponente de
VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Sequridad para determinar la viabilidad de la concesion de la libertad condicional, lo hizo
precisamente para evitar que tal decision se fundara en la mera satisfaccion de un quantum
punitivo y por ende, para armonizarla con los principios rectores del ordenamiento penal y los
postulados del ordenamiento constitucional gue a la vez encuentra sustento en un espectro mas
amplio denominada blogue de constitucionalidad.

Luego, lo que hizo el legislador fue entregarle herramientas al Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad, para decidir sobre la eventual concesién de la libertad condicional,
desde la Optica de las condiciones del sujeto en particular, pero atendiendo a principios
superiores en pro de la proteccion del interés general, de modo tal, que es precisamente ese
compenente el que le permite hacer un juicio de la conducta desarrollada y los alcances que la
misma tenga frente a la sociedad.

Debe quedar claro, que a partir de la nueva legislacion si bien es cierto se excluye la gravedad de
la conducta como elemento a examinar para el subrogado, el legisiador incluyd la “valoracion de
la conducta punible”, como examen de los aspectos valorativos de la conducta o conductas llicitas
desplegadas por el sentenclado y de las consecuencias irreparables que han causado
comportamientos de analoga naturaleza y que en esta instancia le estd permitido efectuar al Juez
de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad, sobre el tema de la expresion “previa valoracién
de la conducta punible”, la Corte Constitucional decidié:

"Declarar EXEQUIBLE la expresién "previa valoracién de fa conducta punible” contenida en el
articuio 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible
hechas por los jueces de efecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad
condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables a
otorgamiento de la libertad condicional.”
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Por tanto, la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en esta instancia
procesal, sin que esa situacion resulte contraria al principic nen bis in idem y del juez natural,
pues esta nueva valoracion se efectiia a fin de analizar aspectos diferentes a los estudiados por
el Juez de Conocimiento, como lo son el tratamiento penitenciario, la valoracién de la conducta ¥y
la necesidad de continur con la ejecucion de la pena.

Reitera ademis en esta oportunidad la Corte Constitucional que:

- En dicha valoracién de Ja conducta el Juez de Efecucién de Penas no puede apartarse del
contenido de la sentencia condenatoria al momento de evaluar 13 procedencia del subrogado
penal, debe tener en cuenta el comportamiento punible, valorado previamente en el fallo
condenatorio por el Juez de conocimiento, con Ja finalidad especifica de establecer la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado.  Esa valoracidn debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia, sean estas favorables o desfavorables
al otorgamiento de la libertad condicional.

- Es necesario tener en cuenta la gravedad del delitc para establecer el prondstico de
readaplacidn del condenado a la sociedad, " la gravedad del delito en su aspecto objetivo y
subjetivo (valoracion legal, modalidades y maviles), es un ingrediente importante en el juicio de
valor que constituye el prondstico de readaptacion social, pues el fin de la efecucion de la pena
apunta tanto a una readecuacién del comportamiento del individuo para su vida futura en
socledad, como también a proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas®, como lo
precisé la Corte Suprema de Justicia (sentencia del 27 de enero de 1999, M.P. Jorge Anibal Gémez
Gallego).

- Resaita la necesidad de asignar un orden y racionalizar lJa manera como se realizara la valoracion
de la conducta punible, por el Juez de Ejecucidn de Penas, garantizando el principio de Igualdad
y reduciendo la arbitrariedad, asi: "De tal modo, sin pretender mecanizar o cuantificar la
valoracion de la conducta punible, a manera de efemplo es razonable suponer que entre mas
grave sea la copducta punible, mas exigente serd el juez de efecucién de penas para conceder el
subrogado de libertad condiclonal. Por el centrario, entre menos grave sea la conducta, menos
exigente serd el juez para conceder diche subrogado.”

Hechas las anteriores precisiones, procede esta Juez de Ejecucidn, a valorar las conductas
punibles en el casoe concreto;

Se tiene que JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ, fue condenado por los punibles de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (ART 340-2CP) y TRAFICO, FABRICACION
o PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO (Art. 376 - 2 CP), por hechos, consignados en
la sentencia:

"Con Informe de Investigador de Campo recibido el 15 de noviembre del 2019, se crea noticia
criminal por parte de los funcionarios de PJ en cabeza de los PT. JOSE LUIS QUESADA AVILA, en
donde se da a conocer la existencia de una organizacion delincuencial dedicada al expendio de
sustancias estupefacientes, en la localidad de Engativa, barrios Villas del Dorado, Jaboque, San
Antonio y Ef Muclle, Que la misma fue puesta en conocimiento por parte de una fuente no formal
¥ que esta integrada por alrededor de 8 personas de quien conoce los allas: Leydi, Dayana, Thon
Villamil, La Gorda, El flaco, EI Gomelo, thon Wilmar, entre otros. Una vez han desplegado
actividades de verificacidn; ademas que el 13 de enero de esta anualidad, hace aparicién ante la
Policia Sijin, ta misma fuente Inicial dando a conocer datos tales como que DAYANA, EL FLACO,
continuan en la actividad illcita en calidad de expendedores, LEYDI, en calidad de LIDER, que a
los demds no los volvio a ver, y que han Nlegado otros como lo son, alias YUPI, ANDRES, EL VIEJQ,
EL ABUELO, CHINCHE.

Aportd los abonados celulares, los cuaies en este mornento estan siendo menitoreados por ORDEN
DE INTERCEPTACION, asimismo tenemos actuandc a policia judicial con la figura de AGENTE
ENCUBIERTO.

De la misma manera aporta un dato de mucha importancia como lo es los corredores viales por
donde se movillzan para la comerclalizacién de los estupefacientes, esto es en los barrios "Fl
Muelie™ y "Santa Elena” de la localidad de “Engativa™ "Desde la calle 64 hasta la calle 66 (dentro
del cual se encuentra ublcado el Parque Alameda) y desde la carrera 104 hasta la carrera 106,
(dentro del cual se encuentra ubicado el Parque "El Muelle”) lo mismo que los parques: "Alameda
y El Muelle cercanias de los colegios Villa del Mar (ubicado dentro de la Carrera 104 a la 106);
como lugar de aprovisionamiento de droga esta la vivienda de la LIDER, allas LEIDY que que

4 GLR




s ¥ M,

+

- Rama Judicial {

Sl
Conselo Superior de ba Judicatura i2 @E SIGCMA
Ms

. .
®ogoth

Republica die Calombia

ubicada en la calle 65 # 105 F - 38, y que se observa llegan en bicicleta constantemente los
expendedores, se aprovisionan y se van a sus lugares de expendio de este inmueble (...)”

Es evidente que tales comportamientos vulneraron los bienes juridicos de la SEGURIDAD y
SALUD PUBLICA, punibles que conllevan alta gravedad, pues asi lo resalto y valort el fallador,
en el acapite de le antijuricidad material al indicar que:

"Sobre la antifuridicidad material, podemos decir que efectivamente se produjo un dafio y puesta
en peligro 3 la ciudadania, pues durante mds de 8 meses, se ha alterado la convivencia en armonia
de la ciudadania, viviendo constante zozobra y panico, ante la gran cantidad de personas que
expenden o distribuyen sustancias estupefacientes.

Valga sefalar que los padres de familia y jévenes estdn expuestos que en cualquier momento
sean abordados por estas personas inescrupulosas y los encaminen a generar un cambio total y
negativo en sus vidas, por lo que se concluye que la sociedad en general, estd expuesta a graves
flagelos con las afectaciones siquicas y fisicas qgue de tales comportamientos desencadenan, razén
por la cual se indica que le corresponde al Estado a través de sus autoridades propender porque
se curnpla el fin esencial consagrado en la Carta Politica.

Sobre la culpabilidad, es evidente que nos encontramos frente a personas imputables, con
capacidad de autodeterminacion, en condicion de conocer potencialmente los injustos atribuidos
(canducta tipica y antijuridica), con comprensién de las consecuencias de su actuar, sin que sea
dable pensar en wna inimputabilidad transitoria, razon por la que les era exigible un
comportamiento ajustado a las reglas sociales y respeto por los derechos fundamentales de los
demds coasoclados, siendo entonces acreedoras a que el Estado le lance juicio de reproche
mediante la imposicion de la sancidn correspondiente.

Ademads, no hay sefial alguna que permita determinar, que obraran, hilando el ejemplo, bajo la
imperiosa necesidad de defender un derecho, como pudiera ser su propia subsistencia, pues en
momento alguno se expuso que se encontraba en tales condiciones, por Jo que no concurre
ninguna de las causales de ausencia de responsabilidad contenidas en el articulo 32 del Cédigo
Penal y, la conducta es perfectamente punible.

Ante tan graves e lrreprochables conductas, se impone a esta luez ejecutora, como lo dejd
delineada la Corte Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad al momento de conceder el
subrogado de la Libertad Condicional,

Serd entonces mayor la exigencia para esta ejecutora la evaluacion del tratamiento penitenciario
que hasta el momento ha alcanzado el sentenciade y las demas exigencias legales, para
determinar frente a la valoracion de las conductas punibles, si se ha logrado el propdsito
resocializador que comporta la pena impuesta a JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ y concluir
sl se encuentra o no preparado para la vida en libertad, respetuoso de las narmas de convivencia
y orden soclal, Aspecto que se retomara al finalizar esta decision.

3.2.2.- Con respecto al REQUISITO OBJETIVO que exige la norma tenemos que la pena que
actualmente cumple @l sentenciado es de 52 MESES DE PRISION, y las tres quintas partes de
la misma equivalen a 31 MESES 6 DIAS.

Ahora bien, JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ ha cumplido un total de 38 MESES Y 8.5
DIAS de la pena impuesta, monto que resulta de sumar los 33 meses y 14 dias de privacidn fisica
(desde el 3 de jullo de 2020 hasta la fecha) mas 4 meses y 24.5 dias de redencién reconocida
hasta el momento. Por tanto, se suple el requisito de orden objetivo.

3.2.3.- En cuanto al desempefio y comportamiento de JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ
durante el tratamiento penitenciario:

Se tiene |nicialmente, que |a pena que le fue impuesta fue con ocasion al preacuerdo suscrito con
la fiscalia, obteniendo una significativa rebaja, pero ademéas la aceptacién de cargos de manera
anticipada, significd un menor desqgaste de la administracién de justicia.

En lo que atafie al comportamiento durante su permanencia intramural, el establecimiento
penitenciario aporto documentos correspondientes, en que se da cuenta que el condenado ha
observado una CONDUCTA BUENA dentro del penal, por lo que con la Resolucién No. 0963 dgl
09 de febrero de 2023, el director de la Cércel Distrital de Varones emite CONCEPTO FAVORABL
ala LIBERTAD CONDICIONAL del sentenciado.

SGLR

- " Rama Judicial & FOE
‘%v 1 Consejo Supericr de la Judicatura k‘ -_‘.A ot S'GCMA
u Republica du: Colombia % & J
Yt

B .
Lr i1

Revisado el expediente, se observa que ha desarrollado algunas actividades de estudio validas
para redencién, que le han generado un descuento de 4 meses 24.5 dias.

También se puede obtener del contenido de la cartilla biografica expedida en este caso por la
CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DE ESTA CIUDAD -
acapite de clasificaclén en fase, que el penado ha sido evaluado y clasificado, asi:

Acta 114-96-2022 de 31/10/2022, fase de “observacion y diagnostico”

Sinque alafecha cuente con nueva valoracién o clasificacién en fase por el Consejo de Evaluacién
y Tratamiento, de conformidad con lo establecido en el articulo 144 de la ley 65 de 1993,
dictamen necesario para determinar el verdadero progreso y asimilacién en el tratamiento
penitenciario, precisando que el mismo, se activa a partir de la ejecutoria de la sentencia de
condena, no obstante estuvo en detencion preventiva desce 3 de julio de 2020, evaluacion
necesaria para su caso, acorde con la valoracién de las conductas punibles endilgadas; asi mismo
para este despacho es necesarlo saber las razones que tuvo el COMITE DE EVALUACION para
Iniciar nuevamente el tratamiento penitenciario y clasificarlo en “observacién y diagnostico”
teniendo en cuenta que en el anterior establecimiento es decir, la CARCEL DISTRITAL DE
VARONES Y ANEXO DE MUJES se encontraba en fase de “alta seguridad” mediante acta No. 801-
0035 de 29 de agosto de 2022, antes de que el mismo fuera trasladado a la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD LA MODELO.

Es importante saber sobre el avance en el proceso del tratamiento penitenclario recomendado a
Julio Cesar Martinez Sanchez, si acorde con el examen del grupo interdisciplinario (CONSEIO DE
EVALUACION Y TRATAMIENTOD), se encuentra o ha alcanzado una fase afin con la Libertad
Condicional, en consecuencla se censidera que no acude este requisito, para la procedencia de|
beneficio solicitado ain, por lo que, es necesario requerir en tal sentido al centro carcelario y
Penitenciario "La Modelo”, CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO un concepto actualizado
y valoracién extraordinaria, para establecer si se cumple o no esta exigencia para la procedencia
del beneficio solicitado, atendiendo la ponderacién que esta Fjecutoria debe hacer de tal
tratamiento, frente a la gravedad de las conductas por las que se sancioné al prenombrado, y a
su vez se Indique las razones que tuvo el COMITE DE EVALUACION para iniclar nuevamente el
tratamiento penitenciario y clasificarlo en “abservacion y diagnostico” teniendo en cuenta que en
el anterior establecimiento es decir, la CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUIES se
encontraba en fase de “alta seguridad” mediante acta No. 801-0035 de 29 de agosto de 2022,
antes de que el misma fuera trasladado a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD
LA MODELO.

3.2.4.- Frente a la reparacion de la victima, se advierte que del contenido de la sentencia que
aqui se ejecula, no se impuso sancion al respecto y ademds por la naturaleza de los punibles gue
vulneraron la SALUD Y SEGURIDAD PUBLICAS, siendo la sociedad en general la afectada, sin que
aparezca que se recanocld particular alguno como victima, se puede asegurar que este requisito
no es exigible por el momento.

3.2.5.- Sobre el arraigo del sentenctado, entendide dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee dnimo
de permanencia, conviene traer a colacién algunas consideraciones hechas por la Corte Suprema
de Justicia en relacién con el arraigo, sobre el particular el maximo tribunal expresé en sentencia
de febrero lo siguiente:

"En lo que atane al arralgo familiar y social del sentenciado, la teleclogia de la nerma es clara:
asegurar la efectiva privacidn de la libertad en el domicilio. Por ello, el juez esta llamado a valorar
los diferentes nexos que el condenado tiene con un lugar determinado, para asi contar con un
referente objetivo que le permita suponer fundadamente que aquél no evadird el cumplimiento
de la pena.”

En el caso bajo examen, se logra constatar por intermedio del Area de Asistencia Social, informe
de 21 de octubre de 2022, se tiene que su grupo famillar compuesto por su progenitora MARIA
CRISTINA SANCHEZ SANCHEZ;, ENSO SEGOVIA VILLATE (PADRASTRO), LAURA CAMILA
SEGOVIA (medio hermana) y JHON STEVEN MARTINEZ MURCIA (sobrine), con domiciiio en la
CARRERA 105 G BIS # 6B - 28 Localidad de Engativd- Bogotd, quienes estan dispuestos a
recibirio y apoyarlo afectiva y econdmicamente, vinculos que pueden contribuir positivamente en?
su retorno a la sacledad coma persona de bien, por lo que se cumple este requisito,
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3.2.6. Analisis de la conducta punible.

Frente a este punto, como se anoto en el inicio de este acapite, atendiendo los parametros
Jurisprudenciales que orientan tal valoracidn por parte del Juez de Fiecucion de Penas, frente a la
procedencia del subrogado de la libertad condicional, la conducta punible desplegada por el
sentenciado debe ser valorada en esta instancia procesal, sin que esa situacion resulte contraria
al principio non bis In idem, pues esta nueva valoracién se efectiia a fin de analizar aspectos
diferentes a los estudiados por el Juez de Conocimiento, como lo son; el tratamiento penitenciario,
la valoracién de la conducta y la necesidad de continuar con la efecucién de la pena.

Adicional, reitera la Corte ademds de lo anterior, que el Juez efecutor no puede apartarse del
contenido de la sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia del subrogado
penal, pues debe tener en cuenta el comportamiento punible valorado previamente en el fallo por
el Juez de conocimiento, con la finalidad (nica de establecer |a necesidad de continuar o no, con
el tratamiente penitenciario a partir del comportamiento carcelario del condenado. Dicha
valoracién debe tener en cuenta todas las consideraciones, circunstancias y elementos hechos por
el Juez fallador en sentencia, sean estas favorables o desfavorables al momento de estudiar el
otargamiente o no de |a libertad condicional,

Al respecto en sentencia de fecha 27 de enero de 1999, Mp, Jorge Anibal Gomez Gallege, la Corte,
puntualizo:

“En los mismos términos, cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podrd
concederse previa valoracion de la gravedad de Ja conducta, no significa que el Juez de Efecucion
de Penas y Medida de Seguridad quede autorizado para valorar la gravedad de la conducta. Lo
que la norma indica es que dicho funcionario debera tener en cuenta la gravedad del
compertamiente punible, calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el
Juez de conocimiento, como criterio para conceder el subrogado penal.

Es necesario tener en cuenta la gravedad del delito para establecer el prondstico de readaptacicn
del condenado a la sociedad, "la gravedad del delito en su aspecto objetivo y subjetivo (valoracién
legal, modalidades y moéviles), es un ingrediente Importante en el juicio de valor que constituye
el prondstico de readaptacion social, pues el fin de la ejecucién de la pena apunta tanto a una
readecuacion del comportamienta del individuo para su vida futura en soeciedad, como también a
proteger a la comunitad de nuevas conductas delictivas”

Resalta, ademas, la necesidad de asignar un orden y racionalizar la manera como se realizara la
valoracion de la conducta punible, por el Juez de Ejecucion de Penas, garantizande el principio de
igualdad y reduciendo la arbitrariedad, asi:

"De tal modu, sin prelender mecanizar o cuantificar la valoracion de la conducta punible, a manera
de ejemplo es razonable suponer que entre mas gravosa sea la conducta punible, mas exigente
serd el Juez de ejecucion de penas para conceder el subrogado de la libertad condicional. Por el
contrario, entre menos grave sea la conducta, menos exigente serd el juez para conceder dicho
subrogado”.

Hechas las anteriores precisiones, esta Juez ejecutora, realizara la valoracién de la conducta
punible en &l caso concreto:

Tal y como se menciond anterlormente, se tiene que el sentenciado JULIO CESAR MARTINEZ
SANCHEZ, fue condenado por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (ART
340-2CP) y TRAFICO, FABRICACION o PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO (Art.
376 - 2 CP), por cuanto luego de la investigacion adelantada por agente encubierto, se evidencio
la existencia de una organizacion criminal dedicada al llamade narco menucdeo.

Ante tan graves y reprechables conductas, se impone a este Juez ejecutor, como se establecid
anteriormente de conformidad con los lineamientos de la Corte Constituciona!, ya referidos, que
se realice una mayor exigencia y rigurosidad al momento de conceder el subrogado de la Libertad
condicional.

Serd entonces mayor la exigencia, para esta ejecutora, la evaluacién del tratamiento
penitenciario que hasta el momento ha alcanzado el sentenciado y determinar frente a la
valoracin de la conducta punible, si se ha logrado el propdsito resocializador que comporta la
pena impuesta a MARTINEZ SANCHEZ vy a su ver concluir sl el prenombrado se encuent

preparado 0 no, para la vida en libertad, respetando las normas de convivencia y de orden social.
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Asi, de la valaracion de las graves conductas ilicitas desplegadas por MARTIENEZ SANCHEZ, se
tiene que el prondstico del sentenciado deviene en negativo, concluyendo la necesidad de que
este continie con el tratamiento penitenciario al que viene siendo sometido, conforme con las
siguientes consideraciones:

Los llicitos en los que Incurrié el prenombrado sentenciade, resuitan altamente reprochables y
nocivos para la comunidad en general, pues generaron zozobra, intranquilidad, inseguridad a la
socledad, aunado a que no solo logro el quebrantamiento de la seguridad y salud pablica, sino de
otros valores que son preponderantes para el buen funclonamiento de una sociedad, guardando
relacién con lo dicho por el Juez Fallador en sentencia condenatoria, frente a la valoracién de las
condudtas llicitas y lesividad, sobre los efectos del expendio de sustancias alucinégenas, como
era el rol que ejercia MARTINEZ SANCHEZ, que refirid:

“Ahora bien, el dolo en la conducta resulta palmario, como quiera previamente a poseer el

tupefaciente Jos procesados lo conseguian fo cual devela su conocimiento en punto a la
naturaleza de la sustancia por eflos adquirida la cual vendian y distribuian en el sector de Fngativa.
En términos generales se cred un riesgo efectivo, toda vez que, la ciudadania en general se ve
expuesta al flagele de Jas drogas y son muchas famillas las que han debido padecer estas
angustias porque sus integrantes se han perdido en el consurno de las mismas y, porque no
decirlo, de los hogares que sufren o padecen el sufrimiento de ver a sus seres querldos inmersos
en el camino de las sustancias estupefacientes, esos son algunos de los factores que implican
vuineracién de derechos a terceras personas, afenas a estos acontecimientos, por lo que se
considera que el actuar de los acusados, quebranta la prohibicién contempiada en los articulos
376 del Cédigo Penal”,

Para el caso concreto, en lo que respecta al sentenciade MARTINEZ SANCHEZ, |uego de labores
investigativas, cumplia el rol de expendedor, logréndose determinar su participacion directa en
4 eventos de expendio de sustancias.

Se observa entonces, que el actuar delictivo, del sentenciado MARTINEZ SANCHEZ, genera un
alto grado de reproche, pues como lo menciono el fallador en sentencia condenatoria, los ilicitos
cometidos por el precitado, generaron una grave lesién a los bienes juridicos de la salud,
seguridad, que son indispensables para mantener en armonia la socledad.

Entonces, valorado asi el delito y conforme con las exigencias del articulo 64 del Codigo Penal,
para la procedencla de la libertad condicional, cuyo fin tnico es diagnosticar que ya en libertad el
sentenciado readecuara su conducta para no transgredir nuevamente los bienes juridicamente
tutelados y estara conforme con tal situacion; y conforme lo anteriormente manifestado,
atendiendo a la gravedad de Ias conductas punibles por las cuales fue condenado, debe primar la
proteccién del interés general frente a su pretension particular de obtener la libertad condicional,
se concluye que el tratamiento intramural debe continuar para que se cumpla de manera cabal
los fines de prevencidn especial y general positiva y negativa como asi lo dejo consignado el
juzgado fallador, que en parte se matizaran en el progreso del tratamiento penitenciario, sino
hasta culminar la pena impuesta, si por lo menos, en una fase de confianza o minima seguridad,
compatible con la libertad condicianal, el caso que aqui nos ocupa lo amerita.

Asi, pues si bien es clerto que el penado ha estado privado de la libertad 33 meses y 14 dias, y
que su comportamiento en el centro penitenclario ha sido calificade come bueno y ejemglar, ha
realizado alguna actlvidades para redencién de pena, a la fecha no se evidencia un avance
significativo en el tratamiento penitenciario, pues se encuentra en fase de “observacitn y
diagnostico”, desde el 31 de octubre de 2022, y debe tenerse en cuenta que en nuestro pais el
tratamiento penitenciario es pregresivo y su finalidad es preparar al condenado para la vida en
libertad, a través de actividades que el Consejo de Evaluacién y Tratamiento del centro de
reclusién recomienda para cada caso en particular, entonces, no se considera aconsejable
recomendar la libertad de un interno que al haber sido evaluado por el grupo interdisciplinario del
Centro Carcelario La Modelo haya quedado clasificado en fase de observacidn y diagnéstico,
maxime que este despacho no conoce las razones que tuvo el COMITE DE EVALUACION para
iniciar nuevamente el tratamiento penitenciario y clasificarlo en “observacién y diagnostico”
teniendo en cuenta que en el anterfor establecimiento es decir, la CARCFL DISTRITAL DE
VARONES Y ANEXO DE MUJES se encontraba en fase de “alta seguridad” mediante acta No. 801-
0035 de 29 de agosto de 2022, antes de que el mismo fuera trasladado a la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD LA MODELO, lo anterior es importante para determinar
que ha superado satisfactoriamente las fases compatibles con la libertad condicional,

Lo anterior, no puede abordarse con ligereza pues no de balde contemplo el legislador la

Implementacién de un sistema penitenciario de tratamiento progresivo, a fin de preparar al
penade para [a vida en libertad teniendo en cuenta no solo el fin resocializador de la pena, sind
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ademds el fin de prevencidn general, entonces en este momento, no se encuentran los
argumentos necesarios para arribar objetivamente a considerar que la sociedad no se verd en
peligro nuevamente para anticipar el retorno el sentenclade a la sociedad, pues la magnitud de
la lesividad de las conductas delictivas imponen en este caso la mayor drasticidad y exigencia en
el proceso Institucional.

Ahora bien, al realizar el test de ponderacién entre Ja pena impuesta conforme a la valoracion de
las conductas sancionadas, el grado de vulneracién del bien juridicamente tutelado y el proceso
de resoclalizacién que a la fecha ha adelantado el sentenclade; es evidente que dicho proceso al
que fue sometido es progresive y a la fecha le extracta algunas consecuencias positivas, sin
embargo frente al grado de vulneracion y |esividad de los bienes juridicos tutelados, esto es la
seguridad y la salud piblicas, ademds debe mirarse la naturaleza del delito como la magnitud del
dafio que se causa, dafio a la victimas directas, a la sociedad, a la convivencia pacifica, a la
economica de los estados, manteniendo |a sociedad y familias victimas en permanente zozobra,
dejando en evidencia en su proceder un alto grado de Insensibilidad e irrespeto por su congéneres,
no son suficientes no obstante el legitimo interés del penado de obtener su libertad, por lo que
amerita y se torna necesario con mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de resocializacién
concienzudo que cumpla efectivamente con las finalidades del mismo y asi lograr la readaptacién
del sancionado para retorar su vida en comunidad, es lo minimo que espera la socledad frente
a la magnitud y lesividad de las canductas desplegadas.

Debe advertirse, que NO solo basta el cumplimiento objetivo del tiempo de privacion fisica para
acceder automaticamente a la libertad sino que ademas debe satisfacerse la exigencia de
orden subjetive, que resulta ser de mayor importarcia en este caso por cuanto es la que permite
considerar motivadamente que no se requiere la continuidad de la ejecucion de la pena, luego,
su comportamiento, personalidad y progreso en el tratamiento debe ser objeto de control,
evaluacion y verificacién por parte del Centro Carcelario, en este caso por el CONSEJO DE
EVALUACION Y TRATAMIENTO y luego examinado por esta ejecutora el concepto actualizado,
para decidir lo que en derecho carresponda si se debe anticipar su retorno a la sociedad

Por conslgulente, atendiendo al principio de reserva judicial, este Despacho se apartard del
concepto favorable emitido por el director de la Carcel y Penitenciaria de Mediana Seguridad La
Modele, por [a facultad judiclal que en materia de libertad radica en cabeza del operador judiclal,
pues a pesar de que el sentenciado ha demostrado un buen comportamiento durante su privacion
de libertad, no se satistacen a cabalidad los requisitos previstos en la norma en cuanto al debido
tratamiento penitenciario, atendiendo a la valoracidn de las conductas, las cuales resultan dignas
del maximo reproche, por lo cual se considera indispensable que el penado continué privado de
la libertad para que cumpla |a totalidad de la sancién de manera intramural, mientras se completa
el tratamiento penitenciario en aras de lograr una verdadera resocializacion, sin perjuicio de
examinar periddicamente su progreso en las fases del tratamiento, atendiendo al concepto de
Conseja de Evaluacion y Tratamiento del Centro Carcelario a donde actualmente se encuentra, al
igual se explique por parte del mismo CONSEJO DE EVALUACION las razones para Iniclar
nuevamente el tratamiento penitenciario y clasificarlo en “observacién y diagnostico” teniendo en
cuenta que en el anterior establecimiento es decir, la CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO
DE MUJES se encontraba en fase de "alta seguridad” mediante acta No, 801-0035 de 29 de agosto
de 2022, antes de que el mismo fuera trasladado a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA
SEGURIDAD LA MODELO, lo anterior es importante para determinar que ha superado
satisfactoriamente las fases compatibles con la libertad condicional, pues con lo anterior, solo asi
podria garantizarse materialmente a la socledad, que no se vera desprotegida con la ocurrencia
de actividades delictivas de andloga naturaleza que pudiera desplegar de nuevo el sentenciado.

De conformidad este despacho no concedera por ahora la libertad condicional al sentenciado
MARTINEZ SANCHEZ.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

De otra parte, y con el objeto de contar con los suficientes elementos de conviccién para evaluar
peribdicamente la procedencia del subrogado de libertad condicional del interno MARTINEZ
SANCHEZ, acorde con las consideraciones de |la parte motiva, es procedente y se ORDENA que a
través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad:

4.1.- OFICIAR Al CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO DEL CENTRO CARCELARIO
Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD - LA MODELO, teniendo en cuenta que el
penado se encuentra en fase de “observacién y diagnostico” desde 31 de octubre de 2022,
conforme lo regula la Ley 65 de 1993, Acuerdo 11 de 1995, articulo 79, Resolucidn 7302 de 2005,
articulos 4,9,10, y demds normas concordantes, realice extraordinariamente evaluacién si el
precitado requiere tratamiento penitenciario o "seguimiento en fase o cambio de fase” con énfass
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en el componente subjetivo y se emita el correspondiente concepto actualizado, dictamen que se
requiere para evaluar el progreso real en el tratamiento penitenciario dispuesto para MARTINEZ
SANCHEZ y examinar periddicamente la procedencia de anticipar su retorno a la sociedad.

A LA PAR, SOLICITAR se sirva Informar las razones para inlciar nuevamente el tratamiento
penitenclario y clasificarlo en “observacién y diagnostico” desde el 31 de octubre de 2022,
teniendo en cuenta que en el anterior establecimiento es decir, la CARCEL DISTRITAL DE
VARONES Y ANEXO DE MUJES se encontraba en fase de “alta sequridad” mediante acta No. 801-
0035 de 29 de agosto de 2022, antes de que el mismo fuera trasladado a la CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD LA MODELO.

En consecuencia, con la comunicacién al CFT adjuntese copla de este proveido, para lo de su
competencia.

4.2.- OFICIAR al CENTRO CARCELARIO Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD -
LA MODELO, para que se sirvan allegar los certificados de estudio y trabajo realizado por el
penado, pendientes de redencién de penas, actas de calificacion de conducta y cartilla biografica

actualizada.

Finaimente, se dispondrd la remisidn de copias de este auto al CENTRO CARCELARIO Y
PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD - LA MODELO", donde se encuentra el condenado
para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida,

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REDIMIR VEINTITRES PUNTO CINCO (23.5) DIAS, por estudio, a la pena que
cumple el sentenclado JULIO CESAR MARTINEZ SANCHEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.016.019.884, conforme lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: NO CONCEDER el subrogado de la LIBERTAD CONDICIONAL a JULIO CESAR
MARTINEZ SANCHEZ identificado con la cédula de ciudadania No. 1.016,019.884, por las
razonas antes anotadas.

TERCERO: DESE CUMPLIMIENTO INMEDIATO, por el Centro De Servicios Administrativas de
esta Especialidad, a lo ordenado en el acdpite de "OTRAS DETERMINACIONES”.

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveido al CENTRO CARCELARIO Y PENITEN

MEDIANA SEGURIDAD - LA MODELQ", donde se encuentra el condenado para fines fie gpnsu
v para que obre en su respectiva hoja de vida. -]
o
Contra esta decisién proceden los Recursos de Ley. 'g .8 3
Rt
) @3 =
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ND o
3
S0 @
= w Y~
cxo @
2 o
= A
C 58 ©
Y RUTH LLA RE] NA it Fol
& - JUEZA 'g
-
\@ 4=
) > B
s
c ©
® =
a
]
©
=
°
o
3
o
)

En lafecha

_
i
a

Centro de Servicios Adminis

P

l:a anterior PlUwimeinieg

s



717123, 08:01 Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outlook

Camila Fernanda/Garzon
Rodriguez <cfgarzon@p
rocuraduria.gov.co>

Para: F Mar 09/05/2023 9:51

ACUSO RECIBIDO

Camila Fernanda Garzéon Rodriguez

Procurador Judicial |

Procuraduria 241 Judicial | Penal Bogota
cfgarzon@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cdd. postal 110321
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error
comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*rrxxrxt2*NOTICIA DE CONFORMIDAD********x* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra
protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta
dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retencidn, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién
basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

Responder | | Reenviar

Mensaje enviado con importancia Alta.

Camila Fernanda Garzon
Rodriguez <cfgarzon@p
rocuraduria.gov.co>

Para: F Mar 09/05/2023 9:51

El mensaje

Para:

Asunto: NI 1312 - JUZGADO 19 DEEJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
BOGOTA D.C. - Al No. 2023- 465/466

Enviados: martes, 9 de mayo de 2023 14:51:15 (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el martes, 9 de mayo de 2023 14:51:04 (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.
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Correo: Fidel Angel Pena Quintero - Outiook

postmaster@procuraduri
a.gov.co
Para: | Mie 19/04/2023 17:30

NI 1312 - JUZGADO

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Camila Fernanda Garzon Rodriguez

Asunto: NI 1312 - JUZGADO 19 DEEJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA D.C. - Al
No. 2023- 465/466

Microsoft Outlook
Para: | Mié 19/04/2023 17:29

NI 1312 - JUZGADO

Elemento de Outlook

Se completo6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacién de notificacion de entrega:

jucelisf@yahoo.com.ar (jucelisf@yahoo.com.ar)

Asunto: NI 1312 - JUZGADO 19 DEEJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA D.C. - Al
No. 2023- 465/466

Mensaje enviado con importancia Alta.

Fidel ArTgeI Pena L L

Quintero

Fara. 4 Mié 19/04/2023 17:29
Ceco: ji

[ AutoIntNo465-466N:
999 KB

NI 1312 - JUZGADO 19 DEEJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA D.C. -
Al No. 2023- 465/466

Buen dia y Cordial Saludo,
Para los fines legales correspondientes me permito remitir el auto interlocutorio de la
referencia, con el fin de NOTIFICAR la providencia en archivo adjunto proferida por el

juzgado 19 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracidn, en el sentido de
lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

Atentamente,
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