USUARIO ) B ' _ ARAMIREV -
FEECHAINICIO . . CU1ijos/2022 REMITE:
FECHAFINAL .. ° 11/08/2022 . RECIBE:

ERIKA PAOLA - MALDONADO SASTOQUE* PROVIDENCIA DE FECHA *13/07/2022 * Auto que redime
pena, concede libertad por pena cumplida y redencion de pena y decreta extincion Al-2022-

4703 11001600005020183035300 0019  11/08/2022 Fijacion en estado  726/727/728/729 (ESTADQ DEL 12/08/2022) //ARV CSA// : DESPACHO PROCESO Sl
NIDIA - LEIVA BENITO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/07/2022 * Auto concede hbertad condmonal '
4775 11001600000020180150100 0019 11/08/2022 Fijacidn en estado  (ESTADO DEL 12/08/2022)/fARV CSA// DESPACHOQ PROCESD sl
IR - e DIEGO ARMANDO -~ GONZALEZ TOVAR* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * Norevocacondena ™~ S o
~ §915:11001600002320121249301 0019 11/08/2022 Fijacion. en estado  -de ejecuicion condicional AI2022-690 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA//  ARCHIVODEGESTIONEJPMS  NO_
T e . GERMAN - MURILLO RIOS* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * Auto No revoc libertad R
9657 1100140040142011C031700 ~ ~- 0019 11/08/2022 Filacion en estado  Condicional, y extingue condena ai 2022-661/662 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ NO
o S T ALEXANDER - RIVERA CARRENO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * No revoca condena de ‘ T
14930 11001500001820100116700 0019 11/08/2022 Fijacion en estado ___ejecucion candicional Al 2022-691 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// ~ SECRETARIA PROCESC NO
' HECTOR GREGORIO - RINCON MARTIN® PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2022 * Auto deciara
22918 11001600001720150888900 0019 11/08/2022 Fijacidn en estado  Prescripcion Al 2022-784/785. (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ NO
e . s ' " ANDRES FELIPE - YEPEZ LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *15/07/2022 * Ordena Ejecucmm R B )
:23305 11001600001320181016200; 0019 © 7 11/08/2029 Fijacion en estado «Sentencua Al2022:743 (ESTADODEL 12/08/2022)//ARY CSA// B " ARCHIVO DE GESTION EIPMS  .NO_
ALDEMAR - NAZARIT BALANTA™ PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * Auto extmgue condena Al
31413 11001600002320141753300 0019 11/08/2022 Fijacidn en estado  2022-686 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ NO

WILSONYESID - PINZON CANCHON* PROVIDENCIA DE FECHA- *19/07/2022 * Auto que.njega
libertad condicional y concede redencion de pena Al 2022-748/749 (ESTADO DEL .
32466 11001600002820190156400 0019 11/08/2022 Fijacidn en estado  12/08/2022)//ARV CSA// ) o ) o ) DESPACHO PROCESO Sl

RUBIEL DARIO - GONZALEZ POLANCO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/06/2022 * No revoca condena

36110 11001600000020120002500 0019 11/08/2022 Fijacidn en estado de ejecucién condicional y prescripcion Al 2022-631/703 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVQ DE GESTION EJPMS NO
S ' - S S L CARLOS CESAR - DE LA CRUZ PUERTA® PROVIDENCIA DE FECHA ¥21/07/2022 * Auto negando fa ' s
36693 11001600402320180610800 0019 11/08/2022 Fijacibrren estado  nulidad Al 2022-750 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS  NO

YEISON - GOMEZ MONCADA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/07/2022 * Auto que mega hhertad

condicional, concede radencidn de pena, Nno concede prision domiciliaira Al 2022-764/765/766

38497 81736310400120150019400 0019 11/08/2022 Fijacion en estado _ (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSAf/ ) DESPACHO PROCESO Si

' ' o ' ' o LUZ DARY - ALARCON GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *4/08/2022 *:NO AUTORIZA EL '
DESPLAZAMIENTO DE LUZ DARY ALARCON Y CORRE TRASLADO DE U\SOLICITUD ELEVADA POR LA
o o . - o : o t s INTERNA A LLA DIRECCION DE. RECLUSION DE MUJERES AL 2022 817 (ESTADO DEL , o . |

38641 11001600000020140063800 - 0018  .11/08/2022 Fijacion en estado  12/08/2022)//ARV €SA// ' DESPACHOQ PROCESD -] coT
JUAN DAVID - RODRIGUEZ GUTIERREZ“ PROVIDENC]A DE FECHA "‘4/08/2022 * Auto que cancede
libertad por pena cumplida y redencion de pena, declara Extincién Al 2022-818/818/820 (ESTADO

41880 76834600018820200001300 0019 11/08/2022 Fijacion en estade  DEL 12/08/2022)//ARV CSA// _ ARCHIVO DE GESTION EIPMS S
' ' o . “"KAREN SOFIA - ANGARITA CEPEDA* PROVIDENCIA DE FECHA *13/07/2022 * Auto niega libertad por h
43621 "11001600001720260614300 0019 © 11/08/2022 Fijacion enestado  pena cumplida Al 2022-725 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// _ DESPACHO PROCESQ .8l

JOSE RAMIRO - LOPEZ LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *22/07/2022 * Auto concede libertad por
44171 11001600001320181589300 0019 11/08/2022 Fijacidon en estado pena cumplida y extingue condena Al 2022-779/780 (ESTADC DEL 12/08/2022)//ARV csa// ARCHIVO DE GESTION EIPMS NO




29600 11001600001520181669100 . " 0019

™ 11/08/2022 Fifacibnien estado

67/768/769+(ESTADO DEL'12/08/2022)//ARV CSA/

ARCHIVO DE GESTION EPMS ST

52693 11001610153820190221900 ol

OSCAR GIOVANNY - AREVALO RUBIO* PROVIDENCIA DE FECHA "30/05/2022 * ORDENA EJECUCION
DE LA PENA Al 2022-664

53092 11001610246520090061800 .o 0019 -

11/08/2022 Fijacidpn en estado

11/08/2022 Fijacidn en estado

". DE'LA PENA Al 2022-655 (ESTADOQ DEL 12/08/2022)//ARV CSA//

ARCHIVO DE GESTION EJPMS
JESUS. DAVID - BUSTOS CASTELLANOS* PROVIDENCIA DE FECHA "'30/06/2022 * ORDENA EJECUCION i
ARCHIVO DE GESTION EJPMS

11/08/2022 Fuauon en estado

OSCAR ANDRES - HERNANDEZ TIQUE® PROVIDENCIA DE FECHA *30/06]2022 ¥ Ordena de eiecucion

55815 11001600001720120914300 0019

" 70368 11001600001520140735600; _j=0019

o

- :11/08/2022 Fuacnon eh: estado

,MA[COL STIVEN -'SUAREZ’ MORALES"‘ PROVIDENCIA DE FECHA’*30/06)’2022 :Auto extlngue
«-condena.Al-2022-783 (ESTADO DEL: 12/08/2022){/ARV CSA/} e

condicional Al 2022-656 (ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS

_ ARCHIVO DE'GESTION EJPMS

113835 11001600009820108026401° 0019

11/08/2022 Fijacidn en estado

HECTOR FABIO - ESTRADA GAITAN* PROVIDENCIA DE FECHA ;‘1/08/2022 * Auto extlngue condeﬁa

Al 2022-805/806 {(ESTADO DEL 12/08/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-050-2018-30353.00

Intemo;  ° 4703

Condenado: ERIKA PAOLA MALDONADQ SASTOQUE .

Delito: CONCIERTQ PARA DELlNQI_.{IR AGRAVADQ, )
FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES
LEY 9056 DE 2004 -

‘CARCEL EL BUEN PASTOR
BECISION GONGEDE REDENGION DE RENA,
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA, .- o “‘3
EXTINGIONFENA PRISION- II\IHABILIDADI PENA ACCESORIA A PERRETUIDAD
. ' K o S e,

OCULTAMIENTO

A
AUTO INTERLOCUTORJO No. 2022 - 726/7271728/729 ... )
‘Bogota D. C., julio trece (13) de dos mil veintidos (2022) “,/.‘-_-f.;\:\, R

. ) "
| . ha T

U
1. ASU OARES,OLVER‘E Ty
.“/’ T

by e kY

Emitir pronunciamiento en toma & la sclicitud (de reconacifiiento de redencién de pena en favor
de la sentenciada ERIKA PAOLA MALDONADO SASTOQUE, atorde con documentacién
allegada, eventual libertad por pena-cymplida, extincién.de la pena, acorde con fa
documentacion allegada, AR ST

|
” s "
- ; o
F

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES

1.<El 20 de febrerd de 2020, el Juzgado 4 Pepal de! Circuito Especializado Bogaté D.C., condend
a ERIKA PAOLA MALQONADO SASTOQUE identificada con C.C. No. 1000971580, a la pena
principal de 51 MESES de-prisién, MULTA 1412 S.M.LM.V. y a la accesoria de inhabilidad para el
ejercicio de defechoé,y-hnbiones ptiblicas por| el mismo periodo, al haber sido hallada responsable
de los delitos*de. CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y TRAFICO, FABRICACICN O
PORTE DE ESTUPEFACIENTES, negéandole |a suspensién condicional de la ejecucion de'la pena
yJa'prision domiciffaria’” % " '

I:‘:)iéha?*sancién fa &m’ipfe desde el 22 de novigmbre de 2018, fecha enla que fue cab'mrada-

Y Y s . .
2-El 16'de junio de 2020, este despacho avogo & conocimiento de las presentes diligencias.

I . . = . v [
é:’EI‘If de febrero de 2021, no-concede prisipn domiciliaria que trata el articulo 38 G del C.P.

Z-E130 de Junio de 2021, no concede libertad condicional,

5.- El 4 de febrero de 2022, concede redencién de pena en 172 dias, no concede la prisién
domiciliaria que trata el articulo- 314 numeral § del C.P.P., na concede libertad condicion_al.

6. Ei6 de mayo de 2022, se redime pea en -ZL dias.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

- 31. De la redencién de pena

‘en el afio 2022, en el mes dg enero de 2022 (teriificado 18484152),

LA RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA 1EL BUEN PASTOR", allegé junto con el OFIGIO 129-
CPAMSMBOG-AJUR de 31.de mayo.de 2022, el certificado TEE No. 18484152 de computos por
actividades para redencitn realizadas por ERIKA PAOLA MALDONADO SASTOQUE, ademss de
otros documentos soportes de las oxigencias del artlculo 100 Y s 5. de la Ley 65 de 1993, en

concordancia con el articulo 6 de Ja Resqlu&lén 2376 del 17 de junio de 1997, expedida par el
INPEC. . .

Ds.acuerdo con el aludido cerlificado se tiene due Ia sentenciada ostudid clento veinte (i Zi)) hor:ig

S
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El articulo 101 de la Ley 65 de 19893, condiciona fa redencién de pena a tener en cuenta la
evaluacién del trabajo, la educacidn o ensefianza y la conducta del interno, al punto que, sj esta es
negativa, el Juez de Ejecucidn de Penas debe abstenwse de conceder dicha redencién.

Para ¢l presente caso, se evidencia que durante los meses en que la sancionada desarrolls
actividades de estudio certificadas por-el INPEC, su conducta fue BUENA Y EJEMPLAR, asimismo
durante los pericdos que certifica el Establecimiento Carcelario, el desempefo en las actividades
educativas que desarrolld fue SOBRESALIENTE; por tanto, se retinen los requisitos del artrculo 101
de la Ley 65 de 1993, para efectos de redencidn de-pena.

Pt

adelantados. - {

B ’ .
3.2, De [alibertad gor pena cumplida. : e " '\ R B o

Para efecto def cémputo respectivo se tieng en cuenta, Ia detencmn prevenhva la prwacxén efecliva
de la libertad, redencidn de Eena por estudio, trabajo o- ensenanza‘ en el «Caso que se sigue contra
ERIKA PAOLA MALDONAEO SASTOQUE. \ , !;;“ - _5.-4 _., .

Asi las cosas, de acuerdo con la informacién con que se cuenta se ewdenma que a sancionada, se
encuentra privada de la libertad desde; el 22 de nowembre de\2018 (cuando fue caplurada en
flagrancia), hasta la fecha, es decir 43 meses y 21 dia, mas redenc:cn reconocida hasta el momenlo,
de: 7 meses; para un total de la pena cumphda de 50 meses 21 dias.

En consecuencia, la sentenciada ERIKA PAOLA MALDONADO SASTOQUE, cumple la totalidad
de la pena impuesta ol 22 de julio de 2022, razon por {a cual, en cumpiimiento del articulo 88 del
Caédigo Penal, se- ordenara st liberacién deﬁnmva e incondicional a parlir de esa fecha, por cuenta
del presente asunto,,para cuyo efecto se ltbraré la correspondiente boleta en tal sentido ante ia
Reclusidn de Mu;eres de Bogota El Buen Paslor. por ser el establecimiento encargado de la
v:gllancna dela pns:bn que wene cumpliendo.la sentenciada, con la advertencia que se materfalizdra
a pamr de 22 de Juho de 2022 de no ser requenda por otra auteridad.
R st R |
3. 3 De Ia extmcnou de fa pena pnncipal

ltenor del amculo 87 del Cddigo Panal, cumplida la pena Ia candena queda extinguida, prewa

“ reso!ucuon judicial que asf lo detemmine.

En este caso, a [a sentenciada, se le otorgo la libertad por pena cumplida a partir de 22 de junio de
2022, por lo anterior, conforme a [a dispasicién mencionada, se debe proceder a ordenar ia extincidn
de 1a pena de prisi6n a partir de esa fecha, y como consecuencia, a la comunicacion de esta
determinacitn a las autoridades que conocieron del fallo condenatorio para su rehabifitacion.

3.4. De la pena accesoria

Respecto de la pena accesoria impuesta, de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
Publicas, no obstante fue por el misma lapso de la principal y concurrente con la pena privativa de
|2 jibertad al 1enor de lo previsto en el articulo 53 del mismo estaluto penal, no resulta procedente
su extincion, pues sus efectos continuaran vigentes vitaliclamente, de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 5 del articulo 122 da la Constilucndn Namonal modificade por ariiculo 4, Acto legislativo
01 de 2008 que consagra: .

. Modificado por gf art. 4, Aclo Legisfative 01 do 2009, E1 miovo texto es el sigufente: Sin perjiicio da las
demas sanciones que eslablezea la fgy ., no podrén ser inscritos como candidatos a cargos da efeccion
popular, ni slagidos, al designados como servidores pablicas, ni colebrar personalmente o interpuesla

persona. contratos con ef Estado, quianas hayan sido condenados, ¢n cualquier tiempo, por la comision de
delitos que afecten el palrimonio de! £sti :do v qumnes hay.w srdn condenatos por defitos relaclanados coA
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da pertenoncio, promogion o financiacin de gmpgs anmndos flegales, dofilos de fose humanidad o por

narcotidfico en Colombla o én ¢f exterior...” (Na

rilla y subrayodo (uera de lexio),

Si blen bn la senténcia prolerds en contra do ERIKA PAOLA MALDONADO SASTOQUE, el 20 de
febrero de 2020, se omilid referirse on esle sentido respecto a esta pena aceosoria en'los términos

de la notma Superor, no puede este despact
vigenie Jos efectos de la inhatiilidad, conforma
122 de la Constitucion Naciomal modificado po

En consecuendia, una vez en fime la prese

o desconocer que existo una norma que mantiene
h lo astrictamente consagrado ol inciso 5 del articulo
articulo 4, Acto legislativo 01 de 2009,

nie dolerminacion, se librardn las comunicaciones

prévistas en el articulo 476 del Cédigo de Progedimienio Penal, respecto de Ja lsbcracn'ﬁ”n definitiva

y extincion de la pena de prisidn, pero advirtien
inhabilitacién a perpeluidad en el gjercicio de
tas inhabilidades expresamente consagradas

do la continuldad y vigencia de la pena accﬂaorra de
erechos y funciones pGblicas. en lo que sorefiere a
en el inciso 5 del afticuld 122 de la Consfifucién

Nacional modificado por arliculo 4, Acto legiglativo 07 de 2009, esto s, que, [a sedora ERIKA
PACLA MALDONADO SASTOQUE, en adeldnte no podra, ser inscrita como candidata a cargos
o eleccidn popular, ni elegida, ni designada c<1mo servidar piblico, ni celebrar personalmente o por
inferpuesta persona, contratoscon el Estado, en las demds se entiende que queda rehabilitada,

En Ib que respecta a la pena de muita esta no serd extinguida por cuanto la sentenciada no cumplié
con su pago. sin embargo, el Juzgado Falladoy, mediante oficio 673 de 14 de mayo de 2020 envio
la documentacidn necésaria ante le Oficina de| Cobro Coactivo de la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, |para el tramite.pertinente, luego tal entidad es Ia
campetente para emitir fos pﬁonuqciamientbs de fondo sobre ef particular.

Finalmentle, una vez sea cumplido todo Ibrarft"e ior, informada la Procuraduria General de la Nacidn
y Registraduria Nacional del Estado sobre fa inhabilidad a perpetuidad que registra ERIKA PAOLA
IALDONADO SASTOQUE, se haran los corfespondientes registros, anotaciones y ocultarients
&l pliblico se cantinuara con Ia vigilancia de la pena respecto de los demas sentenciados.

En mémo de fo expueslo. el JUZGADO DIEGINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
‘DESEGURiDAD DE BOGOTA D.C.,
E o . P REJUELVE:

PR!HERD REDIMIR DIEZ (10) dias, a la [pena que cumple ERIKA PAOLA MALDONADO
SASTOQUE Identificada con C.C. No. 1060971560, conforme a Io anctado en la parta motiva.

’ BEGUNDO CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a la sentenciada ERIKA PAQLA

m;wonmoo SASTOQUE identificada con) C.C. No. 1000971560, y demas generalas de ley y
caraz:ienru..as rorfoldgicas censignadas, a (partir del 22 de ]ullo de 2022 conforme guedo
nsignado en la parle motiva de esta nrovidencia

TERCERO LIBRAR la correspond:ente bolela de libertad ante la Direccmﬁ de la RRGLUSION DE
WUJERES DE SOGOTA EL BUEN PAST R, en favor de ERIKA “PAOLA MALDONADD
SASTOOUE con fa adveneicia de que mateflallzard a pactir det 22 de julio de 2022, de no sar
requenda por otra auloridad.: .

CUARTO: DECLARAR la EXTINGION de -4 condsna privativa do la libertad, impuesta en el
preserie asunlo-a ERIKA PAOLA MALDONADO SASTOQUE, a padir dei 22 de julio de 2022;
decision que no &8 exlensiva A LA PENA ACCESORIA de inhabilitacion en &l gjercicio da derechos
y funmones piblices, BUS EFECTOS SIGUEN VIGENTES VITALICIAMENTE. @n cuanto a los
intizbifidadeas expresamente consagradas en g inciso 5 dal articulo 122 de [a Constituerdn Nacianal

modificado por articulo 4, Aclo Legisiativo 01 {Is 2009, en las demds queda rehabilitada, tal como
guedo consignado en la parts motiva de este proveldo.

QUINTO: DISPONER que la Extincion agul detretada, no s exiansiva a la pena de muita, pgr
razones consignades enta paite motiva,

IR0
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SEXTO: EN FIRME esta determinacion, COMUNICAR sobre Ja misma a todas las auloridades

que en su oportunidad conocieron del failo, con [a advertenc:a de la vigencia vitalicia de la pena

. accesoria en cuanto a las inhabilidades consagradas en el i inclsc: 6 del articulo 122 de fa Constitucidn

. Naclonal modificado por articulo 4, Acto legislativo 01 de 2009, esto es, que la sefiora ERIKA

. PAOLA MALDONADO SASTOQUE, no podra, ser inscrita como candidata a cargos de eleccion

popular, nit elegida, ni designada como servidora pliblica, ni celebrar personalmente o interpuesta
persona, contratos con e! Estado.

SEPTIMO: CUMPLIDO toda lo anterior e informada. la Procuraduria General de la Nacién y
Regtstraduna Nacional del Estado sobre la inhabilidad a perpetuidad gque sigue, vigente sobre
ERIKA PAOLA MALDONADO SASTOQUE, REALIZAR los registros, anotac:ones ¥ ogultamiento
del proceso en el sistema de informacidn judicial Siglo XXI respecto de la premsada ¥y se’contmuara
la vigilancia de la pena respeacto de los demés condenados. .
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11/8/22, 9.27 ‘Egneo: Maria Jose Blanco Orozco - Qullook
3

w

RE: N1 4703-19 Al 2022/726/727/728/729 ERIKA MALDONADO ** NOTIFICA MP y
DEFENSA

-
*

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
lue 21/07/2022 14:34
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 18 de julio de 2022 9:00 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Cc: Maria Fernanda Jaimes Cuellar <anajuliethvelasquezabogados@gmail.com>;
gerencia@anajuliethvelasquezabogados.com <gerencia@anajuliethvelasquezabogados.com>
Asunto: NI 4703-19 Al 2022/726/727/728/729 ERIKA MALDONADO ** NOTIFICA MP y DEFENSA

Cordial Saiudo,
Respetado(a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/0 CONFIRMACION DE LECTURA
CUATQUIER PETICION'U OFICIO ENVIARLO. AL CORREO: ventanillac:

shta@cendoj.ramajudicialigovico.

Cordialmente,
Pl
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JUZGADQ DIECINUEVE
Y MEDIDAS DE SEGU

SIGCMA

DE EJECUCION DE PENAS
RIDAD DE BOGOTA D. C.

Radicado: 11001-80-00-000-2018-01501-00
Interno: 4775
Condenado: | NIDIA LEYVA BENITO
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (Art. 340-2
CP), TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO (ART.
376-3 C.P.), FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE 1
ARMAS DE FUEGO |(ART. 365 -7 CP), USO DE MENORES - |
PARA LA COMISION DE DELITOS (ART 188 D CP). (Ley::}’fx-
906/2004) | )
CARCEL EL BUEN PASTOR \M' a3
Decision: CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL ,/\ ,g‘u/ /
\ & /’

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 746 ™

N ‘\;-\"\_:n \

5,
)

Bogotd D. C., julio dieciochd (18) dei&los,.&mll velntldos (2022) -

1.- ASUNTO POR TRATAR N ‘x

//"'

N

1
h)

.\ \

Emitir pronunciamiento en tor /no ala’ eyentual concesaon dei subrogado de libertad

condicional en favor de NID!A LEY;I/A

BENITO, acordé con documentacion allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

/ "\ \
1-El 19 de‘*’ noviembre de \2018

el Juzgado JDO 1 PENAL. DEL CTO

ESPECIALIZA'O»BQGOTA condeno a NIDIA LEYVA BENITO identificada con la
cédula de ciudadania No. 52779868 ala pena principal dé 102 MESES, MULTA 1412
S.M. LMV a “14 peé ccesoria de {habilldad para el ejercicio de derechos y

/’\ funciones publrc%s por 4l mismo period

al haber sido hallada complice responsable

de los dellto\’s de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, PORTE Y TRAFICO

\ D!;_ESTUPEFACIENTES USO DE M
Y?’PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUE
Ia eJecumon dela pena ' la prision dom
#/x
< fchha sancion la cumple desde el 2
R

capturado.

2.-El 28 de.marzo de 2019, este despo
diligencias,

NORES PARA LA COMISION DE DELITOS
O, negandole la suspensién condicional de
ciliaria.

de agosto de 2017, fecha en la que fue

cho avoco el conocimiento de las presentes

3.- A la penada se le ha redimido pena

asi:

-El 29 de mayo de 2019, se redime 8.25 dias.

~El 6 de julio de 2020, se.redime pena e
. - EI 30 de septiembre de 2020, se redin
-E1'10 de diciembre de 2020, 11.50 dias
-El 21 de enero de 2021, 26 didk

R

n 29.5 dias.

ne en 26 dias.
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-El 18 de febrero de 2021, 33 dias.
-El 30 de septiembre de 2021, 94 dias
-El 13 de enero de 2022, 37 dias.

-E!l 10 de marzo de 2022, 58 dias

4.- El 30 de septiembre de 2021, no se concede el sustituto de prisién domiciliaria que
trata el articulo 38 G del C.P. no aprueba propuesta de permlso administrativo de
hasta 72 horas.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la libertad condicional \

La CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGUR]DAD DE BOGOTAuaIIega

mediante oficio 129 CPMSBOG AJUR de 11 de febrero de 2022; \\

/
- Cartilla Biografica, de la interna NIDIA LEYVA BEN[T\ééen\éue se relacionan las
diferentes Actas mediante las cuales el Consejo; dee DISCIpllnEI @é penal calificd la
conducta de la prenombrada, como BUENA'Y EJEMPLAR desde el 8 de agosto de
2017 a 7 de febrero de 2022. . .2\ N Y)
s -.;\ N
Se indica que [a penada, <;:iurante/’el cumphmlento de esta sancmn no registra
sanciones disciplinarias. .‘\ P
- \ '\
l[guaimente sefconérgna que Ia sanclpnado inicid tratamiento pemtenctano desde el
21de nowembre de. 2018, siendo'clasificada en “obseryacion y diagnostico”, mediante
Acta No” 129-047’2018 de 21 de hoviembre de 2018; mediante acta 129-012-2019
de 18 de\malzo de’ 2019 fue clasificado en fase de "alta seguridad”, mediante acata
129-017-2020 d%\ ,3de /J‘unlo de 2020, fue clasificada en fase “mediana seguridad”,
““\mediante acta 128-003-2021 de 25 de enero de 2021, fue clasificada en fase de
‘mediana segurldad" y mediante acta 129-044-2021 de 2 de noviembre de 2021 fue
'\i cIaSIflcada enase de "minima seguridad.” :
N - Certlf icacion del 10 de febrero de 2022, en que el director del penal reitera las
, N caﬁ’r‘ icaciones de conducta de la sancionada. :
\ et
" _ Resolucion No. 0217 del 21 de febrero de 2022 mediante [a cual el Consejo de
Disciplina del Centro Carcelario emite CONCEPTO FAVORABLE a la Libertad
Condicional de la sancionada.

Es asi, que la Libertad Condicional, erigida por €| legislador como sustituto de la pena
privativa de la libertad y entendida como gracia estatal concedida a las personas
condenadas privadas de la libertad a través de los jueces, tiene lugar una vez
reunidos los requisitos expresamente sefalados en el articulo 64 del Cadigo Penal,
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014) que indica:

“Articulo 64. Libertad condicional, El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la liberlad condicional
a fa persona condénada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumpiido las tres quintas (3/5) partes de la pena. - ,”
)

2 Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusi
permita suponer fundadamente que no exisfe necesidad de confinuar fa ejecucidn de fa pena.
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Corresponde al juez competente para conceder Ia libertad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
alfegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En lodo caso su concesion estara supeditada a la
indemnizacion mediante garantfa personal, real bancar
condenado. El.tiempo que faite para el cumplimiento|de la pena se lendrd como periodo te prueba, Cuando este
Sea inferfor a tres afios, el juez podré aumentario hasta en ofro tanto igual, de.considerario necesario.”

.veparacron a la victima o af aseguramrento del pago de /a
rla 0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del

Tenemos que dicha norma prevé un reduisito de orden objetivo relacionado con que
- la penada haya-cumplido las tres quintas partes de Ia condena, aunado a la valoracién
de la necesidad de continuar con la ejecucion de ia pena de acuerdo.c6h’ el
desempeno y comportamiento del condenado durante el tratamiento penl(l cxarlo

mas la existencia de un arraigo familia

punible.

Tal como lo estipula la norma, deberan ¢

b3

para dicha concesién, de manera tal

resultaria |mprocedente eI mecanismo sustitutivo. -

Mw/
que, ante la ausencia’ de alguno ‘e _ellos,

/

\ A

o \. ‘i' %’- \
!
1

1

3.1.1.- En cuanto a la valoracxon de Ias conductas punibles perpetradas por NIDIA

LEYVA BENITO.

/

¥

,/
/‘\

En punto de esta emgenc:a\ S 'premso
del articulo 64 del C.P:; en SentenCIa C
exequible el aparte, pertlnente‘del articu

64 del cédigo /peﬁal\

% 3

A

\ \ P

l

déjar en claro que sobre la constitucionalidad
757 de 2014, la Corte Constitucional declard
0 30 de la Ley 1708 de 2014, que modifico el

En’ d[Ch\O pron /ncxamlento el a]to triby nal resalta que si el legislador introdujo el
componente dé W\LORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juez de
Ejecucmn\de Penas y/Medldas de Seguridad para determinar la viabilidad de la

"\ concesion de fa hbertad condicional, lo hizo precisamente para evitar que tal decision
‘se fundara‘en- la~” mera, satisfaccién de un quantum punitivo y por ende, para
a\rmonlzarla E,‘on los principios rectores
ore{enamlento constitucional que a la vez encuentra sustento en un espectro mas
ampho denominado bloque de constitucionalidad.

.",-;?-a-.

del ordenamiento penal y los postulados del

,L uego, lo que hizo el Ieglslador fue entregarle herramientas al Juez de Ejecucién de
~ Penas y Medidas de Sejuridad, para
libertad condicional, desde la optica def las condiciones del sujeto en particular, pero
atendiendo a principios superiores en
modo tal, que es precisamente ese componente el que le permite hacer un juicio de
la conducta desarrollada y los alcances

decidir sobre la eventual concesién de la
pro de la proteccidén del interés general, de

gue la misma tenga frente a la sociedad.

Debe quedar claro, que a partir-de la nueva legislacion si bien es cierto se excluye Ia
gravedad de la conducta como elemento a examinar para el subrogado, el legisiador
incluyd la “valoracidon de la conduct
valorativos de la conductg o conductas! ilicitas desplegadas por él sentenciado y de

las' -consecuencias 1rreparables que
haturaleza y que en esta instancia le es
Penas y Medidas de Seguridad, sobre

la conducta punible”,

la Corte Constituc

¥

unible”, como examen de los aspectos
p

an causado comportamientos de analoga
ta permitido efectuar al Juez de Ejecucién de

el tema de la expresién “previa valoracién de

onal decidio :
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“Declarar EXEQUIBLE la expresion "previa valoracicn de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de fa Ley
1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de fa conducta punible hechas por los jueces de efectcion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional:de los condenados tengan en cuenia las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por ef juez penal en la senlencia condenaloria, sean éstas
favorables o desfaverables al otorgamiento de fa fibertad condicional.”

Por tanto, la conducta punible desplegada por la sentenciada debe ser valorada en
esta instancia procesal, sin que esa situacion resulte contraria al principio non bis in
idém y del juez natural, pues esta nueva valoracion se efectlia a fin de analizar
aspectos diferentes a los estudiados por el Juez de Conocimiento, como lo son el
tratamiento penitenciario, la valoracién de la conducta y la necesidad de continuar con

la ejecucion de la pena. /,{'"\/}.
' ) Ve —_~
Reitera ademas en esta oportunidad la Corte Constitucional que: H f/‘/

/'—"\
- En dicha valoracién de la conducta ef Juez de Efecucidn de Penas no puede apartarse del contemdo de- la sentencra
condenatoria al momento de evaluar la procedencia def subrogado penal, debe Igner*en cuenta ef comportamrenfo
punible, valorado previamente en el fallo condenatorio por el Juez de conocimiento, con fa finalidad es,oeclf ica de
establecer la necesidad de conlinuar con el tratamiento penitenciario a pamr def ccr?rgorfamtento carcelario” del
condenado. Esa valoracion debe tener en cuenta todas las c:munstancras e!ementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia, sean estas favorables o desfa vorab.'es al otorgamrento de !a hb\e:fad condicional.

- Es necesario lener en cuenta fa gravedad del defito para es!abSecer el«pro}osffco de readapracfon del condenado
a la sociedad, “ la gravedad del delilo en su aspeclo objetivo y SUbjef\NO (vé‘loracrdn ie'ga! mpdahdades y moviles), es
un ingrediente importante en ef juicio de vafor que constituye el prondshco\de madaptacrdn social, pues ef fin de fa
gfecucidn de la pena apunta tanlo a una readecuacion del compartgmlento del mdrwduo para su vida futura en
sociedad, como también a prolegerala comunjdad i de nuevas conductas dehcttvas" como lo preciso la Corte Suprema
de Justicia {sentencia del 27 de enero de 1999, M.P. Jorge Anibal-Goém zJ GaJ‘.’ego)
/ B

- Resalta Ia necesidad de asignar un om’en yrac:ona!rzar ia manera como se realizara la valoracién da ila conducta
punible, por el Juez de Ejecucion de Pepas garant:/zando el principlo de iguaidad y reduciendo la arbitrariedad, asi:
“De taf modo, sin pretender mecanizar o, ‘ceantificdr la valoracién de la conducta pumb!e a manera de efemplo es
razonable suponer que,enire més grave sga la conducra punible, mis exigente serd el juez de ejecucion de penas
para conceder el s/gbrogado de libertad coqd:monaf Por el contrario, entre menos grave sea la conducta, menas
exigenle sera ef juez’para conceder dicho subrogado

/" " \ '\. 1
Hechas(\las antenore /precnsxones procede esta Juez de Ejecucidn, a valorar las
conductas pumbles enel, l,caso concreto;

A~ N
¢ Petiene que NIDIA LEYVA BENITO, fue condenada por los punibles de CONCIERTO

'\ PARA DELINQUIR AGRAVADO, PORTE Y TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES,
USO DE MENORES PARA LA COMIS]ON DE DELITOS Y PORTE ILEGAL DE
ARMAS DE FUEGO en la modalidad de complice, via preacuerdo, situacion factica

v que quedo consignada en la sentencla

)

‘\M_/" “De las audiencias de verificacién de preacuerdo, de! escrito de acusacién y elementos materiales probatorios y
evidencias fisicas, aportadas por la Fiscalia General de la Nacidn; se extrae que en para el afio 2016 se recibieron
informaciones acerca de la exislencia de una organizacion criminal denominada “LOS BOYACOS” compuesta por
-mas de treinta personas de ambos sexos y liderada por cinco personas que a Su vez hacen parte de una ¢ dos familias
v que operaba al menos desde el afflo 2014 en actividades de narcomenudeo 6 microtrafico en los barrios fa Cumbre,
8 de diciemnbre, El Tesoro, Naciones Unidas y Cordillera Sur, de la localidad de Ciudad Bolivar de esta capilal.

Dicha organizacion delincuencial efectuaba permanentes reuniones donde se planificaba desde la obtencién, ef
almacenamianto, ocuftariento y comercializacién de las sustancias estupefacientes con unos roles y rutinas bien
establecidas que comprendian inciuso la utilizacidn de menores de edad para asl evadir los controles de la policia.

Igualmente se informé que la organizacion criminal cobraba ‘impuesto” a ‘los conductores de vehiculos que llegaban
al barrio La Cumbre para surlir las tiendas y aimacenes de viveres y abarroles y a los conductores de servicio pliblico
y vendedores ambulantes que laboraban en el sector. .

También se conocio que % cometian atracos callejeros y hurtos a res:denc:as del barrio y que, para conso!fdar sy
hegemonia en el seclor, se dieron a fa tarea de asesinar a quienes se resrsﬂan ut obstaculizaban sus actividades
criminales para lo cual utilizaban armas de fuego. ]

Las diferentes actividades investigativas desplegadas lafes como, entrevistas, vigilancias y seguimientos sobre
personas y cosas, interceptaciones lelefdnicas, labores de vecindario, inspecciones a lugares, bisquedas selectivds
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en bases de datos, no solamente ‘permilieron establecer los miembros ¥ roles de cada uno de fos inlegranies de la
banda, identificar fos fugares y més de quince res:denc:as en donde se realizaban las labores de expendio,
afmacenamrento ¥ acultamiento de estupefacientes, ?ntre ellas la ubicada cerca al cafio Canaleta def barrio La
Cumbre y otra en ia Carrera 180 69-78 del barric “8.de diciembre” contigtio al anterior."

Es evidente que tales comportamientos vulneraron los bienes qu'IdICOS de la
SEGURIDAD y SALUD PUBLICA. Punibles que conllevan alta gravedad, pues no

 obstahte la pena corresponde al pre acuerdo suscrito con la Fiscalia, quedo
constanCIa en la sentencia sobre la mpr@cedenma de los subrogados penales en tono
a Ia pl’OthIClOI‘I expresa del articulo 68 A del C.P.

Ante tan graves e 1rreprochables conduJ:tas se impone a esta Juez ejecutgra”&;%e

lo dej6é delineado la Corte Constitucidnal, una mayor exigencia y rlgurost@al—-;__

momento de conceder el subrogado de |a leertad Condicional.

Sera entonces mayor la exigencia para|esta ejecutora la e\/r,alu\acnon del tratgmrergto y
penitenciario que hasta’ el momento ha alcanzado la (sentenclada y Iays :demas

//\

<

e a la valoraciénide. las conductas punibles

A
si se ha logrado el proposito resocializagor que compor’ta l‘a pena tmpuesta y conc[t.ur

exigencias legales, para Yeterminar fregi

si se encuentra o no preparado para la

ida en Iibertad respetuoso de las normas de

1
convivencia y orden social, Aspecto que se retomara‘al flnallz%r ‘esta‘decision.

3.1.2.-
actualmente cumple la sentenc;ada es
partes de dicho monto equivalen a6
BENITO, ha cumplido hasta\ahora 74

A\ i

: \
Sobre el requisito objetlvoﬂqu exige la rorma tenemos que la pena que

€,102 MESES DE PRISION y las tres quintas
esesy B dias:” Se tiene que NIDIA LEYVA
ESES 2.25 DIAS de tal sancién, que resulta

de sumar los'59 meses y 16 dlas que I{eva de privacién fisica (desde el 2 de agosto

de 2017 hasta la a fecha), mas 1 1 meses
hasta el momento zPor tanto, sé \mfle/r,e
. o ey H \ S

o

16.25 dias de redencién de pena reconocida
{JL_Je se suple el requisito de caracter objetivo.

3 1 3. En cuante‘g d\ésempeno y comportamiento de NIDIA LEYVA BENITO durante

el tratamrento p_gmtencfano
H

/

/\ Se tiene |n\c|almente que la pena que le
\-«,." suscnto con\ ]a/f:scaha obteniendo

e fue impuesta fue con ocasién al preacuerdo
hna significativa rebaja, luego ademas la

aqeptacmn e cargos de manera antrcu:lada, también significé‘ un menor desgaste de

\ Taradministracion de JUStICla

i

it En lo que atafie al comportamientp durante su permanencia intramural,

el

—” “establecimiento penitenciario aporté documentos correspondientes, en que se da
cuenta que la condenada ha observado una CONDUCTA BUENA Y EJEMPLAR

dentro del penal, por lo que con la Res
Consejo de Disciplina ERON emite
CONDICIONAL de [a sentenciada.

Jucién No. 0217 del 16 de febrero de 2022 el
ONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD

Revisado el expediente, se observa que ha desarrollado actividades de estudio y
trabajo validas para redencion, que le han generado un descuento de 11 meses 16.25

dias y contribuido positivamente en su

También se puede obtener del con
clasificacion en fase-, que la penada sid
de 2018, siendo cIaSJflcada en “obhserv
047-2018 de 21 de noviembre de 2018,
de 2019, fue clasificado en fase de “alta

enido de la cartilia biografica -acdpite de
o evaluada y clasificada, asi: 21 de noviembre
acién y diagnostico”, mediante Acta No. 129-
mediante acta 129-012-2019 de 18 de marzo
seguridad”’, mediante acata 129-017-2020 de

Jaroces’o de rehabilitacion.
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3 de junio de 2020, fue clasificada en fase “mediana seguridad’, mediante acta 129-
003-2021 de 25 de enero de 2021, fue clasificada en fase de "mediana seguridad” y
mediante acta 129-044-2021 de 2 de noviembre de 2021 fue clasificada en fase de
‘minima seguridad.”

Fase de minima seguridad, que corresponde a un régimen abierto y que es
compatible con Ia libertad condicional.

Clasificacion que reviste la mayor importancia, en la medida que [a PPL supero
satisfactoriamente las etapas del tratamiento penitenciario, lo que sumado a los_otros
aspectos del proceso institucional y legal pues a la fecha ha descontado gran parte

de la sancién impuesta, ha desarrollado actividades para redencién dg’ Peria;” st~
conducta durante toda la privacion de la libertad ha .venido siendo cahﬂcada ctomo
BUENA y EJEMPLAR, no registra-sanciones, ni investigaciones que comprometan su -*';J'
comportamiento, el Consejo de Disciplina del Centro Carcelarlo emitié reselucnon
favorable No. 0 0217 de 16 de febrero de 2022, de otra pa(te no reglstra otros
antecedentes judiciales, hace inferir razonablemente que el Qroceso ms’utuc;onal de
resocializacion hasta ahora cumplido ha sido suficiéfite ytfaverable de manera que

no existe necesidad de continuar la ejecucién de la ppna\\ l \

3.1.4.- Frente a la reparacién de la victima, se \adwerl\ que del contenldo de la
sentencia que aqui se ejecuta, que.no-se impuso saricion al- respecto y ademas por
la naturaleza de los punibles que"@ulneraron la SAli\UD Y SEGURIDAD PUBLICAS,
siendo la sociedad en ge@eral = afectada sin que aparezca que se reconocié
particular alguno como victima, noxobstante se requerira al Juzgado Fallador, se sirva
certificar si se adelanté incidente de”reparaclon de ser asi remitan copias de las
decisiones adoptadas N\ \
3.1.5.- Sebre el arralgo del sentendé\do entendido dicho concepto como el lugar de
dom[Clllg a5|ento famlllar de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto
del cualy posee/ aninio, de permarkencia, conviene traer a colacién . algunas
- conSIderacrones he/ has por la Corte Suprema de Justicia en relacién con el arraigo,
(ﬂ + \gobre el partlcular ‘el-maximo tribunal expresd en sentencia de febrero lo siguiente:

.r

' \
\ "E lo que atane ;}I arraigo familiar y social del sentenciado, la teleclogia de la norma es clara: asegurar la efectiva
pri acuon de la libertad en el domicilio. Por ello, el juez esta llamado a valorar [os diferentes nexos que el condenado
hene con un lugar determinado, para asi contar con un referente objetivo que le permita suponer fundadamente que
\ aquél no evadiré el cumphmlento de la pena,”

SN

Q\M /En el caso bajo examen, acorde con el informe de visita domiciliaria efectuado

presencialmente por el area de asistencia social de 7 de julio de 2022, se tiene que

la penada cuenta con arraigo familiar en la CALLE 15 B # 136 — 73 Bogota, donde

reside su progenitora MARIA MATILDE BENITO, vy sus tres hijos y nieto, el

inmueble es propio y cuentan con las recursos necesarios para recibirla y apoyarla

afectiva y econdmicamente; de lo cual se infiere que cuenta con vinculos familiares y

sociales que le permitiran reintegrarse nuevamente, a la sociedad. Luego no se
cumple este requisito.

3.2.6. Analisis de la conducta punible.
Frente a este punto, como se anoté en el inicio de este acépite, atendiendo los
parametros jurisprudenciales que orientan tal valoracion por parte del Juez de

Ejecuciéon de Penas, frente a la procedencia del subrogado de la libertad condicionajé.
la conducta punible desplegada por el sentenciado debe ser valorada en est
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instancia procesal, sin que esa situacién resulte contraria al principio non bis in idem,
pues :esta nueva valoracion se efectﬂeﬂ a fin de analizar aspectos diferentes a los
estudiados por el Juez de Conocimiento, como lo son; el tratamiento penitenciario, la
valoracién de [a conducta y [a necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

) :Adiéfonal, reitera la Corte ademas de |lo anterior, que el Juez ejecutor no puede
‘apaitarse del contenido de la sentendia condenatoria al momento de evaluar la
progedencia del subrogado penal, pueLS debe tener en cuenta el comportamiento

punible valorado previamente en el fallo por el Juez de conocimiento, con la finalidad

. Unica de establecer la necesidad de confinuar o no, con el tratamiento penitenciario a
partir del comportamiento carcelario del condenado. Dicha valoracién debe téner-en
cuenta todas las considsraciones, circunstancias y elementos hechos p/ ' ,ev"liﬂﬂfaz-\
fallador en sentencia, sean estas favorapies o desfavorables al momento{de}feéfljdiar :‘}
el otorgamiento o no de la libertad condicional. Ny )

1 .
Al respecto en sentencia de fecha 27 de enero de 1999(,«4\?Ip g“k)rge Amba[;.g,j@e_/n'ljez

Gallego, la Corte, puntualizo: R ,\ T
| . AR
“En los mismos términos, cuanco la norma acusada dice quela !fberta_zd\cqndic{o al.ppc\!ré concederse previa
valoracidn de la gravedad de la conducta, no Significd que el Jueg de.Ejg‘cucidb deiPeénas y";Medida da Seguridad
quede autorizado para valorar la gravadad de la condlicta. Lo quela nqr‘nga\indt‘ca ek qb‘e{ di¢ho funcionario deberd
tener en cuenta la gravedad del comportamiento gunible, caliﬁc{izjo y\val\bmddzfpreviamente en la senfencia
condenatoria por el fuez de conacimiento, como /g(jrer,i\ para c:onceder‘\e\,[!. sub{ogagg penal.

. Py

* - N \ kY
. Es necesario tener en cuenta iag gravedag’,dﬁ delito p’elar.\a establecer el b(dngis'tico de readaplacion del condenado a
fa sociedad, “la gravedad def defito en, st aspeé'fa\,objeﬁ;'/o vy subjetivo (valdracicn legal, modalidades y mdéviles), es
un ingrediente importante en el juicio deo valo‘r\qqe’co stituye el prondstico de readaptacion social, pues el fin de la
efecucion de ia pena apunta fanfo a ima. readécu;c‘: n del comportamiento del individuo para su vida futura en
Sotiedad, como también a proteger a la comunidad deinuevas conductas delictivas”

~
“ Ay

e o A v, \ Ay . .
Resalta, ademas, la'necesidad de asignar un orden y racionalizar la manera como se
realizara la’ vgjer’@cién de la conducta punible, por el Juez de Ejecucién de Penas,
garantiZando'gl.grincipio.de igualdad y reduciendo Ia arbitrariedad, asi:
N T Ve - ,." .

Y oy A

" “De_tat modo\f‘ sin ,dr,"e‘tgnder mgga}:izar o cuantificar lg valoracion de la conducta punible, a manera de gjemplo es
- ‘\razoi_rabn’e suponer que: ent;el,mésl gravosa sea.!q qond ycla punible, m{;-s exigente sera el Juez de efecucion de penas
Y -'para conceder-el subrogado de la libertad condicional] Por el contrario, entre menos grave sea la conducta, menos
o e,{:genre serd el Jb\‘ff ' para conceder dicho subrogada”.

AN : .
A Hechas las anteriores precisiones, esta Juez ejecutora, realizara la valoracion de la
3 ~c}§:i/r;'|ducta punible en el caso concreto:

AN
< x’I{ al y como se mencion¢é anteriormente, se tiene que la sentenciada NIDIA LEYVA
BENITO, fue condenada por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO, PORTE Y TRAFICO DE[ESTUPEFACIENTES, USO DE MENORES
PARA LA COMISION DE DELITOS Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (ART 340-2 CP) v  TRAFICO,
FABRICACION o PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADQO (Art. 376 — 2 CP),
por cuanto luego de la investigacién adelantada, se evidencio la existencia de una
- grganizacién criminal, compuesta por mas de 30 personas.

Anté tan-graves y reprochables conductas, se impone a este Juez ejecutor, como se
establecié anteriormente de .conformidad con los lineamientos de la Corte
Constitucional, ya referitios, que se realice una mayor exigencia y rigurosidad 3
momento de conceder el subrogado de fla Libertad condicional.

7FLO
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Asi, de la valoracidon de las graves conductas ilicitas desplegadas por NIDIA LEYVA
BENITQO, se tiene que el prondstico deviene en favorable, pues si bien es cierto porla
gravedad de ias conductas ilicitas sancionadas deberia cumplir la totalidad de la
pena, tal como se dijo en precedencia, obran elementos y aspectos favorables que
permiten considera que no necesita la continuidad de tratamiento intramuros,

Valorado asf el delito y conforme con las exigencias del articulo 64 del Cédigo Penal,
para la procedencia de la libertad condicional, cuyo fin Unico es diagnosticar que ya
en libertad |a sentenciada readecuara su conducta para no transgredir nuevamente
los bienes juridicamente tutelados y estara conforme Con tal situacion, pues-bien-con
respecto a la retribucion justa por el dafo causado y el fin Glimo de lafpena lé
resocializacion, tenemos que el tiempo de privacion efectiva hasta ahora cumphdo,dew\
59 meses 16 dias el proceso institucional y formativo cumplido satlsfactorlamente

- hasta fase de minima seguridad, el trabajo, el estudio, la disciplina, su conducta buena

y ejemplar durante todo el tratamiento penitenciario, no reg@tra\r otros antecedentes
judiciales ni disciplinarios, son aspectos todos indicativos dé:la;acogida y aSanIIaCIOH
favorable al tratamiento de rehabilitacion, que necesaname@te Jle tiene quéHiaber
llevado a recapacitar sobre su mal proceder y prOpénder para su rehabilitacion y
reinsercion social con un proyecto de vida posmvo*: pOr, I‘o que’ no; necesita seguir
privada de la libertad, no obstante la valoracnon agativa de Iq ‘cohducta que aun
persiste, por lo tanto se concedera el subrogado deﬁ }tad condlmona[

/’”“\
Como consecuencia de lo anterlor y: prewendo esa pGSIbﬂldad de reincidencia y
atendiendo a la gravedad de’lasfcopduc{as pumbles‘ por las cuales fue condenada
conforme a valoracién qué‘ :se hiciera? NIDIA LEYVA BENITO, debera suscribir
diligencia de compromiso conforme. Io normado en el articulo 65 del Codigo Penal, y
cumplir con las ,obglga01ones\all| establecldas entre ellas de fijar un domicilio y
residencia ciertos S ¥ wverificable, mformartodo cambio de domicilio y presentarse a este
despacho:cadaﬂvez/que se le requigra, durante el penodo de prueba que sera por el
tiempo que Ie,,falta para cumplir de pena impuesta,. de 30 meses y 28 dias, que
garantizara medlante/caumon prendaria que se fija_en cuatro (4) s.m.L.m.v., que
debera conmgn%pen la.cuenta de Depésitos Judiciales de este Juzgado o mediante

\poliza judlCIa| adv:rtlendo!e que el incumplimiento de las obligaciones, entre ellas, el

,/
AL

incurrir en ndevas conductas delictivas hara gue se ejecute la pena en lo que le falte

|ntramuralmente y se haga efectiva la caugcion.
“5 \

Una vez cumplidas las condiciones sefialadas en debida forma, se expedira la boleta
de libertad con destino a la Reclusién de Mujeres el Buen Pastor.

Finalmente, se dispondra la remisién de copias de este auto a la RECLUSION DE
MUJERES EL BUEN PASTOR, donde se encuentra la condenada para fines de
consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C., :

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER el subrogado de la LEBERZTAD CONDICIONAL a NIDIA
LEYVA BENITO identificada con la cédula de ciudadania No. 52779868, por un

periodo de prueba de 30 meses 28 dias, previa constitucion de caucion prendaria
de cuatro {(4) S.M.LM.V., vy suscripcién de acta de compromisc con [a

8 FLO
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obligaciones del articuio- 65 del C.P.,|conforme las razones consignadas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: constituida la caucion prendaria y suscrita el acta de compromiso

con’ las obligaciones del articulo 65|del C.P. se expedira la correspondiente
boleta de liberta a NIDIA LEYVA BEN|TO identificada con la cédula de ciudadania
No. 52779868 ante le Reclusion de Mujeres El Buen Pastor.

TERCERO: REMITIR COPIA de esi

Buen Pastor, para fines-de consulta
vida. " '

e proveido a la Reclusién de Muijeres el
 para que obre en su respectiva hoja &

Contra la presente decision procede

3
Cen Administratives Juzgados do

ervIcios . rdad
Cf,-::mcglﬁi;(‘i‘ ae Penas y Medoas de Sequ
AN

En latecha Notifiqué por Estado No.
12 A30 B2
I],a anteriofr pioviues iid

}
}
|
1

£l Secretario I .o
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11/8/22, 925 ~ Correo: Maria Jose Blanco Orozco ~ Outlook

L] ro»

RE: NI 4775-19 Al 746 DE 18/07/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 9:43
Para: Maria Jose Blanco QOrozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de julio de 2022 3:00 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Cc: maritzauniservice@outlook.com <maritzauniservice@outlook.com>
Asunto: NI 4775-19 Al 746 DE 18/07/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,
Respetado(q) Doctor({a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo allf dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PET'_CI(fiN U.OFICIO ENVIARLO AL CORREO:

Cordiclmen’re,
v-:n,

7 &
\W Y/

ut‘“" fove,
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'JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAH DE BOGOTA D. C.

e Radicado: “~11001 60-00-023-2012" 12395-01 *

.. |Interno: - 8915~ s
‘ . -|'Condenadn: | DYEGO ARMANDO' GONZALEZ TO\IAR ;
s " [ Delitos: HURTO CALIRICADOQ AGRAVADQ '

- (. Reclusion: CDMEB La Pidota por otra autoridad.

. AUTD INTERLOCUT(TRIO No, 2022 ~.690 .
¥ P . (Y] : > 1
Bogoté D. C o ]Ul‘llO tremta (30: de dos mil vemtldos (2022)

[ - e .o

I.ASUNTO s B e

e

Se pronunciara el despacho ‘en: torno a la evéntual revocatoria del _subrogado de Ia libertdd
condiciorial y prescrlpclon de 1a’ pena impuesta al sentenmado’ DIiGO ARMANDO GQNZALF,Z’
TOVAR

S S ANTECEDEN‘I’ES " e "\;_ T
. T W R
1.~ EI 8 de abnt de 2013, el Juzgado 28 Penal Mumclpal con Funaoq,es de Co::‘or:(mlento de esta
ciudad, condeno a DIEGO ARMANDO GONZAL Z TOVAR rdenpﬂcado éon\cedma de cludadania
No.-1. 033 735.684, a la pena principal de 63 méses de. prision k ala acgesoria de inhabilitacidn
para e ejercmm de derechos y funciones publn;as por el; m;smd'\la 507 -por -haber sido hallado
responsable dei delito de hurto califi icado “agravado, negéndol{e lawsuspensién condicional de fa
ejecucidn de.fa pena y {a prisién domiefﬁarla i~ i i
2.-..El- sentenciado permanecld pnvado de s Itbertad por esta actuacion desde el 10 de
diciembra de 2012,,hasta el 23 de jullq de 2015 cuando se materializo el beneﬁcio de la libertad
condicional. . / \ e \ i oo
e A
3.- El 23 de _]UllO’de 2015, *el Juzgado Homolo o 1° de Acamas (Meta), le- conced:o Ia libertad
condicmnal por un periodo qp prueba. de 24 meses y 14.35 dtas .

- u."-... Lo ¥

L I . e

4.~El sentem:fado suscribié,dill iénc:a de' compr mlso eli23 de jullo de 2015..

Y -x ;A

“1E) 17 de junio® de 2021, 4. asumiod el co ocmfento de las diligencias, se ordend corver
14 as!ado del artsculok47.?’del CPP, para-que el penpado, y su defensa.rindieran las explicaclones de
caso“~frqnte al posib‘le incumpiimiento,_al, haberj:sido condenado en el radicado 20165;03311-00
NI\ 28058, - por.: ;hechos ocur:idos el - 28 de Imarzo .de 2016. Ademds,, se solimtaron {os
antecedentes del condenado

PN S NI .
6 Ei 12 de: agosto de 2021—, ze rec:bio ccnst cla secretanal -de traslado, del-articulo 477 del
\CPP, e.informe de notiﬂcac;én de. fecha 3 de agopta. de ese mismo afio.. . Cleny

s

.
7.- B 1° de septlembre de 2021, se reclblé oficit No 20210348333{ARAIC GRUCI 1. Qadel 19 de
agosto de 2021, con el que la direccidn de Investigacién Criminal E’Interpol, informa
antecedentes del condenado: . .
; e 3.CONSIDETCIONES o oo
LI LA PR ~ Pt * i .
. 3.1. . De la Revocatoria de la Libértad Condlcional. , l
'. 1 " i 17 i - RS P ]

Seria del caso entrar a reso} -er sobre la revocatoria. de Ia IIbertad cond[cional otorgada -al
sentenciado dentro de este astnto, una vew surtido en debida forma el traslado consagrado en el
articulo 477 del C.P.P. Trémlte que se adelantp, por cuanto el sentenclado DIEGO ARMANDO °
GONZALEZ TOVAR ‘incump:gd la obhgacmtr de.- observar buena conducta durante ef
cump!iml=nto dei periodo de- pr.,leba lmpuesto l.5 L. T Ge "
ne R e
£l Juaz Ejecutor de la Pena podra revocar.o negar los mecanlsmos sustltutivos de la pena
privativa de la° libertad (Susr-enslon condicional de la condena y Libertad condicional) con
fundamento en la prueba que.esi lo determine E}rtrcula 66 del Codigo Penal y 47‘7 del Cédigo de

f rry .

Pracedimiento Penal). o

oS- T
i

De lo anterlor, se infiere la facuttad del Juez de Ejecucion de penas, para adoptar Ia
determinacién que corresponda previa conslder?c:én del origen del Incumplimiento, la gravedg%
‘en [a inobservancia de las obligaclones a cargao del senteinciado, entre las que se encuentra la
indemnizar a la victima,y la valoracion pondera%ja de'las pruebas y justificaciones que |

T Tribunal Superror del Distrita J.;dlma! de Pogors Saialpenal, MPB. Alvaro Valdlvieso Reyes, 22 de agnsto de
2019, radicado 2006-05698-02,

i Pialna 1 de 4
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presenten, teniendo slempre el Juez como faro, la consecucion del cumplimiento a las

.determinaciones judiciales y la ley. . PR . ' Wt

4

En el caso concreto, a GONZALEZ TOVAR le fue concedido -el subrogade de la libertad
condicional por un periodo de prueba de 24 meses y 14.35 dfas, contabilizado desde el 23 de
julio de 2015, cuando suscribié diligencia de compromisa con las obligaciones contenidas en el
articulo 65 del CP., entre ellas, observar buena conducta. . i :

No obstante, se tuvo conocimiento que, el sentenciado incurrid en nueva conducta contraria a 1A
Ley, ef 28.de marzo de 2016,es decir; durante el cumpiimiento del periode de prueba que se le
Impuso en esta actuacion, par la que resulte condenado a 1a pena de 76 meses de prisidn, por
haber sido hallado responsable del delito de hurto calificado agravade tentado, en sentencia del

15 de noviembre de 2016, por el Juzgado 34 Penal Municipal con Funcién de Congcim\i'e’nft‘c?»de’" .

esta cludad, dentra del radicado 11001-60-00-013-2016-03311-00, por lo que |se colig

incumplimiento a tales mandatos. N -y
Por lo expuesto en precedencia y -en aras de-garantizar el debido procéso, principio qpnééé?’é@p-'
en el articulo 29 de la Constitucidn Nacional y articulo 1° del Cddigo de‘Procedimiento_Penal,

e el

éste Despacho, en auto del 17 de junio de 2021, se dispuso el tramite q(evlégo en el articulo 477

del CPP.,- a fin de .que el sancionagdd -tindlera —las',,eiplicgci nest. pertinentes frente al
incumplimiento de Ja obligacion de observar buena condutcta. whOMh Y

i A Lo
“¥iL . 3 Y I

4 5 LS 1 % . ' :
Adelantado el traslado, ni el sentenciado DIEGO ARMANDO GONZALE TOVAR, ni su defensa,
allegaron justificacion alguna al respecto, pese a que s& fes tomuhico a las_direcciones

registradas, a su nombre en.el proceso, y-se intgntd notificacion ‘personal en-el domicilio en el
que se encontraba en prisidn domiciliaria por.otra a}autoridad. L -

s Y )
Encuentra el Despacho que,.en efécto, &l Senténciado GONZALEZ TOVAR incumplié con la
obligacién de observar buena conducta deriyada del subrogado concedido en esta actuacion, al
incurrir en una conducta.punible durante el sumplimiento del periodo de prueba que aqui le fue

impuesto, tan es asi.que,,fue condgnai‘.\o a pena privativa de la libertad por ese nuevo detito,

empero, No es ppsiblr_e_,al’_l,is\tado contintiar, ejerciendo la potestad punitiva con la que cuenta,
toda vez que, sé configurd ia prescripcién*de la pena, conforme se explicard mas adelante y en
consecuencia esta fungionaria NO REVOCARA el subrogado de Ia.Libertad Condicional, otorgado

al sancionado. % -

Y 3 “./’ o
‘./ 3.2. \R\rescrigcién de ia-pena.
B! e ;‘.r/ ) i ‘
D‘e‘ conformidad con-o previsto en el articulo 89 del Codigo- Penal (Ley 529/2000), la pena
privativaide la libertad prescribe en el término fijado para ella £n la sentencla o en el que falte
por'e;.jecu}ar. sin que en ningun caso sea inferior a cinco (5) afios. El citado articulade prevé:

LAY i . B
s VARTICULO B9 - <Asticulo modificado por el articulo 99 de ia Ley 1709 de 2014. £ nuevo texto es &l

Y

siguiente:> La pena privativa de Iz libertad, salvo o previsto en tratades internacionales debidamente

—'incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para eifa en la sentencia o

en el que falte por ejecutar, pero en ningtn case podrd ser inferfor a cinco afios contados a partir

' de'la ejecutoria de la corvespondfente sentencia. La pena no privativa de Ia fibertad prescribe en cinco
{5} afios.” (Negrillas def despachd) ' . B

No obstante, lo anterior, se tiene que, en el presente asunto se evidenda interrupcion del
término de la prescripcién, al respecto sefiala ) articulo 90 del C6digo Penal.

“aArticulo 90. Interrupcién def término de prescripcldsi de- la sancion privativa de Ia libertad. El
término de prescripcién de la sancidn privativa de ia lbertad se; Interrumpird cuando el sentenciado
fuere aprehendido en virtud de la sentencia, o fuere puesto 8 disposicion de la autoridad competente
para el cumplimiento de la misma”. - -

Asi, en los casos en que el sentenclado es beneficiado con el subrogado. de que trata el articulo
64 del Cadigo Penal, -se interrumpe el término prescriptivo pues, ‘a] sentenciado se ha puesto a
disposicién de la autoridad judicial para el cumplimiento de la sentencia con el fin de gozar de la
libertad condlicional, por tanta, en virtud del citado beneficio, el término de prescripcion de la
sanci6n penal no corre durante €l periodo de prueba.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en su sala de Casacion Penal, manifesté que:

£l condenado, al aceptar la suscripcidn del acta de compromiso y mientras asté acatando !ﬁ
obligaciones impuestas, estd dando cumplimiento a Ia sentancia y permanece sujeto a fa vigifancia o

juez de ejecucion; por tanto, en ese lapso ef término de prescripcidn de la pena permanece

2 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd Sala Penal, MP, Alvaro Valdivieso Reyes, 22 de agoste de -
2019, radicado 2006-05698-02. " T
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sugpandido. Dada la funcién de vigilancia de Ia pepa ¥ @ su evenlual revocatoria, las autoridades no
han perdido el dominio de fa situaclén”. i

Luego, el término de la prescripcién correr nuevamente por un término no inferior a
cinco afios, una vez finalice el periodo de prueba correspondiente o en su defecto, una vez
pierda vigencia el beneficio.

Como ya se anotd, al sentenciado DEEGO ARI\TANDO GONZALEZ TOVAR le fue concedida la
libertad condicional por un periodo de prueba de 24 meses y 14.35 dias, y en virtud de tai,
suscribid el acta de compromiso el 23 de julio de 2015, io que indica en primer lugar que, desde
esa fecha, y hasta el 7 de agosto de 2017 ~fecha de terminacion del pericdo de prueba-.el
termino de prescripcién se encontraba suspendjdo, de no ser porque, vencido el cumplimientd
del periodo de prueba se advirtld sobre el inqumplimiento. de las obligaciones derfvadas-iel.
beneficio otorgado, especificarnente Iz de observar buena conducta, tras haber sidé condefado Y
por otra conducta punible cometida durante i.e! cumplimiento del periodo de prueba aqui
impuesto. - e - R

T » - Vi !
. [ -k A S
Considera entonces el Pespacho que, el termirio prescriptivo com,effzé_fa";orrer una 't'{ez" .cobrd’
ejecutoria la sentencia en la que se.gcondend por el nuevo ‘delito cometido dufante el
cumplimiento del periode de prueba, que para el caso, mqgesbondé alle desfebrero de 2017,
fecha de ejecutoria de la sentencia proferida poy, el Juzgado 34 Penal Mqﬁicipa‘l con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, en el radicado ]_.1001-60%0-.0@,}2016—(}3311-'90, en la que se
condend a GONZALEZ TOVAR por el delito de hurto calificadq‘ ggrava‘;lo\ter"{tado, por hechos
; . : i

acaacidos el 28 de marzo de 2016. S

. . “ b '\ ";.e'
Sabre este tdpico, el Tribunal Superior.del Distrito Judicial dg §_ogota Sala Penal, ha indicado
ue: R T e

q \‘:‘ '-._1 "_.- : /_I

"Teniendo en cuenta que se fijo como ﬁeﬁodd"b’q pllueba el tiempo de pena que le faltaba por cumplir,
esto es, 42 meses y 23.5 dlas de pnsign; ia (suspension del termina de prescripcidn, oscilaba, en
principia, de! 16 de rqarz'i‘:\ de 2012 al'8 de octwbre de 2015. No obstante, como el penado fue
condenatlo dentro dél radicado 11001‘600000_0'0130070700, por hechos ocurridos el 25 de
noviembre de 2012, gsto es, dentro del‘perioda de gracia, conforma a la egida jurisprudencias
anotada, corpesponde restablecer la contabilizaclon del término de prescripcibn a partir de
fa fecha en qtl'm {a sentepcia condenatoria cobll'o efecutoria. .

*

S

Examinada Ja cohsuita de"frqcésw virtial de fa Rama Judicial, se advierte que fa sentencis
.edhdenatorlz proferida por eL Juez 5° Penal Municlgal de Conecimiento dentre del asunto indicado, se
\ profifid el 26 de noviembre” de 2013, encontrdndose firme desde el 11 de diclembre de la misma
\ @nualidad, de suerte que, es esta' litima cronologia 1a fecha a partir de la cual debe contabifizarse el
\excedente de pena que faltare por cumplir para € decreto de fa extinclén de lz sancién penal por
brescripcion y no como lo asevera el sefior defenser a partir de la cronologfa en Ia gue cobrd firmeza

Ié\'{acumy!acién Jjurfdica de penas reafizada por ef J lzgado 2° fiomdloge de esta ciudad™,

..-'Aaéi"{asféosas, a pertir del 6 de febrero de 2017, se activd nuevamente el termino para la

»., prescripcion, que de conformidad eon el articulo B9 def Cédigo Penal, es por el lapso minimo de
gifico (05) afios, por tanto, ha transcurrito un {apso superior al restante de la pena por cumplir
(24 meses y 14.35 dias), sin que sea inferior al {limite de los 5 afios fijados en la ley, y sin que el
penado haya sido puesto a disposicldn de estas ditigencias.

En consecuencia, ante la imposibilidad del Estado para ejercer su potestad punitiva, hablendo

“transcurride desde 1a fecha en que cobro ejecutorta la sentencia proferida en el radicado 2016-
03311-00, cuyos hechos tuvieron grigen durar:fe el cumplimiento det periodo de prueba que en
esta actuaclon se fe impuso, resulta procedenti? declarar prescrita la pena impuesta en favor de
DIEGO ARMANDO GONZALEZ TOVAR.

Una:vez en firme.ia presente determinacién,!'se librarén las comunicaciones. previstas en el
articulo-485 del Codigo,de Procedimiento Penpl (Ley.600 de 2000). Cuinplido lo anterior, se
dispone e} archivo definitivo de las diligencias, y la remision del expediente al Juzgado de origen
para lo de su cargo. )
LR I-’r-" o LA, - voonan Ty Ry % - ' Tt - -
En miérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE.SEGURIDAD DE BOGOTA, . . T S T

+

RESUELVE:

PRIMERO. - NO REVOCAR el.submgado de {la Libertad Condicional, otorgada al sentenciado
DIEGO ARMANDO GONZALEZ TOVAR identificado con cédula de ciudadania N&

7 ‘ 1.033.735.684, de acuerdo con lo consignado e=n la parte motiva de la presente decisién.

H

S H L
1

1, -

2015, radlcado 2006-05698-02.

! i . Con .
1 Tribunal Superiar del Distrito Judicial de Bogotd Saf% Pénal,_MP..Alvam Valdlvieso Reyes, 22 de ag:ns'to de

[ J R
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SEGUNDO. - DECRETAR la PRESCRIPCION DE LAS PENAS de prision y las accesorias de
_interdiccién de derechos, y funciones plblicas, impue

stas a DIEGO ARMANDO GONZALEZ
TOVAR identificado con cédula de ciudadanfa No. 1.03

3.735.684; por las razones fijadas en el
auto.

' > - r : . W
TERCERO. - En firme este proyeido, librense las comunicaciones previstas en el articulo 485 del
Cadigo: de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000); efectuar el ocultamianto al publico de ias

actuaciones registradas en el sistema Siglo XXI, devolver la actuacién al Juzgado @&
conocimiento para la unificacién y a_rch|votdeﬁnitlvo.

/."‘".‘H’..
Contra esta decision proceden' los recursos deley. ) - ;"}'/ e
. . . . [ T ‘T"‘-\
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, . . s, ! ]
) e e ‘_."’”'..“- 2 ‘l
o s e /
, 7t - J.--'“". ,"5\ (:3' ; e
v 5 T
N RUTH STELLA MELGAREIO MOLINA! "& %
T At

.

jal de Bogota Sala Penal, IM'P. Alvaro Valdivieso Reyes, 22 de agosto de |
2019, radicada 2006-05698-02.
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'kcons“i" Superior de 12 Judicatuta

SIGCMA
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-

JUZGADOX DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON _ iy

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

LR

£
7 %

NUMERO INTERNO: AN S

Pl

&
.

4, .
"

TIPO DE ACTUACION:

P
A.S ALN o OTRO 1\}":.6639
b,

&

i
e

PN
FECHA DE ACTUACION: 50~ © & 52D
8,

' DATOS DEL INTERNO

“%
L
|
-

Y.

for J éq" A%()er@ — 2022 jueucé =" Zo?n,

FECHA DE NOTIFICAC%@

td
NOMBRE DE mgggm; (PPL); _‘_Q&:‘glo_._ﬂamadagéﬂal&_
e Wy

CC: ¢ 113;23:3'7 BSSK 4

%

/
mﬁ?ﬁ%ov g4
MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ;&_NO___

HUELLA DACTILAR:

Palellom 4 2



1118122, 9:20 Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Oullook
re
L

RE: NI 8915-19 Al 690 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:23
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 3:07 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Cc: drayanethrios@hotmail.com <drayanethrios@hotmail.com:

Asunto: N| 8915-19 Al 690 DE 30/06/2022 ** NQTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,
Respetado(a) Doctor{q)

De manera atenta remito adjunto Auto de Ia referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de o alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREO:- ventamllacs;epmsbta@cendm ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,
#ﬁv -‘0‘01.
.irfr ﬁfﬁ %
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJEGUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE'BOGOTAD. C.

‘ Radicado: .'

11001-40-04-014-2011-00317-00

Interno:

9657

Condenado:.

GERMAN MURILLO RIOS

Cedula:

19221990

Delito:

LESIONES PERSONALES ( LEY 600 DE
2000)

DECISION

| PRESCRIRCION ~ OCULTANIIENTO-

NO REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL- 7|
DECRETA|EXTINCION DE LA PENA POR

N

ARGHIVO . ,/

g. o
"

R \
\
-

AUTOS INTERLOCUTORIOS" ffo. zszz‘emj \sz \

A\
T
\ v ‘\,‘ O

Bogota D. C., 30 de ]unto d;‘QOZZ

p i \ \ ,;}-
.- ASUNTO POR TRATAR
\{ ] :“:’/.. -/;' B

Se procede a dethr <obre\l§1 re\ro catoria del subrogado de libertad condicional,
eventual I;be?ac;on defi mtwa»\? ‘prescripcion de la pena en favor de GERMAN

MURILL@ RIOS /\
\, » /

2./ ANTECEDENTES| PROCESALES RELEVANTES

hY

1\ \.\: ./_';

‘r El5de febrero de 2010, el Juzgado 058 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO
\ DE BOGOTA, condend a GERMANMURILLO RIOS identificado con la cédula de
c:udadama No. 19224990, a la peria principal de 29 MESES de prision, MULTA
de 26.4 SM.L.MV. y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de

- ;derechos y funciones. pubhcas por iel mismo lapso de la pena principal, a pagar

perjuicios, materiales ‘en la Suma d $290.066 y morales en el valor equivalente
de 4 S.M.L.M.V. al haber sido hallado autor responsable del delito de LESIONES
PERSONALES DOLOSAS, concettendole la suspensién condicional de la pena.

2.- El 3 de julio de 20‘I 4, el Juzgado 3 de Ejecucion de Penas de Bogota, otorgd
la libertad condiciona: I penado, pbr un periodo de prueba de 9 meses 29 dias,
suscribi6é acta de comijiromiso con| las obligaciones del articulo 65 del C.P. el 7
de julio de 2014, y constituyo caucién prendaria de 1 S.M.L.M.V. mediante pdliza
judicial numero JU 8f7044 de 7 de julio de 2014 de LIBERTY SEGUROS S.A.

3.- El 16 de noviembre de 2017, este Juzgado asumiod la vigilancia de [a pena,
requirié al penado para que acredita el pago delos perjuicios; y a la par, corrid el
traslado del articulo 486 del CIP., por la no acreditacién del pago de los

perjuicios.

Traslado que se surti-.

g

de 14 de diciembre de 2017 a 2 de enero de 2018.

1FLO
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3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la revocatoria del subrogado de libertad condicional

Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la Pena podra
revocar o negar los mecanismos sustitutivos de’la pena privativa de la libertad
(Suspension condicional de (a condena y Libertad condicional) con fundamento
en la prueba que asi lo determine (articulo 66 del Codlgo Penal y 477 del Codlgo
de Procedimiento Penal). /1- 3
{/ /ﬂ-VI

A su turno el Artlculo 475 del Codige de Procedimiento Penal, establece que Sl\
el beneficiado con la suspension condicional de la ejecucion de la pena,.sir Justa)
causa, no reparare los dafios dentro del término que-1& ha fijado el-jueZz,’ _se
ordenara inmediatamente el cumplimiento de la peng’ respectlva y sexprocedera
COmo Si Ia sentencia no se hubiere suspendldo/' iy

g \ R

De las normas citadas se infiere la faculta\q: del ; uez para adoptar la
determinacién que corresponda previa Y conssderamon’ del origen del
incumplimiento, la gravedad en la. 1nQbservanc\ta de las; ‘ebligaciones a cargo del
sentenciado, y la valoracmn ponderada de lag’ pruebas y justificaciones que
presenten, teniendo 31empre el Juez como faro, Ic’c'onsecucson del cumphmlento
a Ias determinaciones ]udamales y Ia ley

Por lo expu%,sto ‘en precedenma y en aras de: garantlzar el debido proceso,
principio corrsagrado enel articulo 29 de la Constitucion Nacional y articulo 1° del
Codlgo,de Proced!mlento Penal; Bste Despacho dispuso el tramite previsto en el
articulo 4865‘de Ja” Ley 600 del 2000, a fin de due el sentenciado rindiera las
exphcac:ones pertlnentes frente al 1ncumpI|mlento de las obligaciones derivadas

< Adel subrogado Benal concedldo

A N

\ No obstante en el traslado del incidente el penado GERMAN MURILLO RIOS,
f.,v}; gl}ardo silencio frente' al requerimiento de acreditar el pago de los perjuicios,
/ 7~ revisada la actuacién, se advierte que obra en el proceso documento de
“.L.transaccién extraprocesal, suscrito entre el penado y victima SARA JENTH
'REY ALEJO, presentado ante notario publico el 15 de junio de 2013, el cual
contiene [a manifestacién de [a victima de, haber llegado a un acuerdo por los
perjuicios causadas en la suma de $3.000.000, que recibid dicha suma de dinero
de las manos de JULIAN ERNEEEYMURIEEO CARDONA, declarando que fue
indemnizada integralmente, quedando consjgnado ademas, que dicho
documento presta merito ejecutivo, evento que en primera instancia nos lieva a
considerar que los perjuicios fueron pagados en la suma indicada, atendiendo la
facultad dispositiva gqu= le asiste a la victima, por lo que de plano no hay lugar a
revocar el beneficio concedido, quedando-en tode:caso pendiente la verificacion
por parte del despacho el cumpllmlento total de la transaccion que obra en el
proceso, si a elio hay lugar. TP

-\

En consecuencia, se reltera no se revocara e[ subrogado de la libertad?
condicional. :

t

L n e e ¢ 3igERd

NI

. ) 2 FLO



SIGCMA

."3..2.- De la prescripcion de fa pena

No obstante lo anterior, teniendo len cuenta que se evidencia una causal de
improcedibilidad de la sancion penal, como es la prescripcién, el Despacho
entrara a hacer el respective analisis.

De conformidad con lo previsto en s}l articulo 89 del Codigo Penal (Ley 599/2000),
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejjcutar sin que en ningln caso sea inferior a

cinco (5) afios. El fendmeno prescriptivo se interrumpe cuando el ser;té/clado es
- aprehendido en virtud de la sentencia o puesto a disposicion de/ fa;auterldad
competente para el cumplimiento-de [a misma, tal como lo dispone e’ artrcuio 90i
del mismo estatuto.” - . N Kl
/”\ g
En el presente asunto se tiene |que al penado le-fue': concedlda Ia hbertad
-condicional por un periodo de prueba de 9 meses 26, dlas ftrmo la dlllgenc:la de
compromiso el 7 de julio de 2014, sin que se: obseme Eﬁue a ta fecha se haya
podido verificar y constatar plepa vy sumarlamente gl cumpllmlento de la
obligacién de cancelar los perjuicids a que fuecondenadol \corde con el contrato
de transaccion que.obra en el preceso, no obstante s€; adwerte que el periodo
de prueba se vencio él 6 de/mayo .de 2015, pog Io\tanto el termino prescriptivo
empezo a correr desde el 7-de mayo-de 2015 y a+l4 fecha han transcurrido mas
de cinco (5) arios sin que: a GERM AN MURILLO RIOS, se le hubiese revocado el
_subrogado concedido o hublese ido aprehendido nuevamente en virtud de la
sentencia o degision postenor ni phesto a disposicion de la autoridad competente
para el cumphmlehto de la mlsm mientras estaba cornendo el término de la

prescr!pcalon / //‘v A

Asi las cosas en ej!/,entend&do de que ninguno de los hechos que interrumpen la
-prescripcion; sg Vel’lfICO mientras estaba corriendo el término previsto para ello,
{"" contablhzado al dfa siguiente del vencimiento del periodo de prueba del
subrogado xde Gonformidad con|lo dispuesto en las normas citadas, resulta
\;' |mperat|vo decretar la extincién de la pena principal por prescripcion, como
\ ‘también de las accesorias impuestas, por cuanto, de conformidad con lo previsto

A ,}&en el articulo 53 del Codlgo Penallwgente las penas privativas de otros derechos
~concurrentes con ‘una privativa de la -libertad, se aplican y ejecutan

~+" simultdneamente con ésta.

Se ha de precusar_que la obligacién civil de cancelar el monto total de los
perjuicios a los que fue condengdo, en este caso el contrato de transaccion
. suscrito entre las parfes y que|obra en el proceso presta merito ejecutivo,
continia vigente al, tenor de lo|previsto en el articulo 98 del Cédigo Penal,
quedando la parte afectada en |libertad de acudir ante la jurisdiccion civil en
procura de su resarcimiento total de no haberse materializado en su totalidad
conforme lo pactado. -

Esta decisién no se hace extensiva a la multa, toda vez que a la fecha, no se
cuenta con la informacién por parte del juzgado fallador, sobre la remisién o no
de la documentacién pertinente, jgualmente revisada la actuacion no se acredita
por parte del penado su pago, siendo en todo caso en dltimas la instancia
competente para pronunciarse sobre el particular la DIRECION SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA- DIVISION COBRO COACTIVO,
razon por la cual se-comunicara esta determinaciéon al Juzgado 58 PENA
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C (LUEY 600 DE 2000- SISEMA ESCRITO), para que
proceda de conformidad de no haberlo hecho ya.
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Una vez en firme y ejeoutorlada esta decision, comuniquese de ella todas tas
autoridades que conacieron de la sentencia, tal como lo dispone el articulo 435
del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 600/2G90), y luego de elio, cumplido
todo lo ordenado, realizar las anotaciones del caso y ocultamiento del proceso al
publico en el sistema de informacion judicial SIGLO XXI, DEVOLVER LA
CACUION PRENDARIA PRESTADA MEDIANTE POLIZA JUDICIAL y finalmente
proceder a devolver la-actuacion al Juzgado de conocimiento para la unificacion
y archivo definitivo del proceso.

Proceden los recursos de ley. . o ~\

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUC]ON

DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C., ’ & \
RESUELVE: ~ ,ﬁ

PRIMERO: No revocar el subrogado de libertad, cond ional coﬁcedldo a
decretar la liberacion definitiva a GERMAN MURIL!XO RIO identificatic con la
cédula de ciudadania No. 18221990, de acuerdo\a\ lo consngnado en la parte
motiva de presente decision. “. TR & \

N

SEGUNDO: DECRETAR g extlncmn por habersé\presentado el fenémeno
juridico de la prescripcion, | tanto de‘la pgna prt“‘ICIpal de prisidn, asi como la
accesoria, impuestas a GERIVIAN MURILLO RIOS identificado con la cédula de
ciudadania No. 19221 990,\ acorde con lo consignado en la parte motiva de este
proveido. . e -,f,

TERCERO:. 14 prescrlpmon de la pena aqui decretada NO COMPRENDE la
obhgamon de/lndemnlzar tal como se anoto en precedencia.

CUARTO ESTA- dec:smn no 56 hace extenswa a la-pena de muita, por las
_ razones conmgnadés en la parte motiva en todo caso, comunicar de lo aqui
\decidido ai Juzgado 58 PENAL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C (LEY 600 DE

000- SISTEi\ﬁA ‘ESCRITO) o quien haga sus veces, para las fines pertinentes y
se pronuncme ‘sobre el particular de no haberse hecho ya.

QUINTO EN FIRME LA DETERMINACION, se comunique de ella a todas las
autorldades gue conocieron del fallo y cumplido todo lo ordenado, tal como quedo
“consignado en la parte motiva, realizar las anotaciones del caso y ocultamiento
del proceso al publico en el sistema de informacidn judicial, devolver la caucién
prendaria prestada mediante poliza judicigl y luego devolver la actuacion al
Juzgado de conocimiento para la unn‘“ cacion y arch!vo definitivo de tos procesd

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAGEUO de Servictos Admnnqn atvos Jhagait,

N Ejeclcion de Penas y Medidas de Segurmnd
Enlafecha Notifigué porEstade Na.

r} bl ate
: 2 L350 2572
RUTH STELLA MELGAREJO M MOLINA. et ’
JUEZA

£l Sacretario

4 FLO
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418122, 15:22

. Ni 9657-19 Al 661/662 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP
- Y DEFENSA

i e &
A T

Correa: Maria Jose Blanco Orozea - Oulleok

.

postmaétér@proctiraddtia.gov.co™

Para: postmaster@p " Jue 04/08/2022 15:18

NI 9657-19 Al 661/662 DE 30...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrega a los siguientes destinatarios:

Camila Fernanda Garzen Rodriguez
Asunto: NI 9657-19 Al 661/662 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

<\ Responder > Reenviar

postmaéRr@outiéok.céim

Para: postmaster@o Jue 04/08/2022 15:17

Elemento de Outlook -

{ NI 9657-19 Al 661/662 DE 30...

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

lawyers enlace
Asunto: NI 9657-19 Al 661/662 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

MicrosofPOudlooky & 2
Para; alexamayamar Jue 04/08/2022 15:17

Elemento de Outlook

[E NI 9657-19 Al 661/662 DE 30...

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envid informacién de notificacién de entrega:

alexamayamartinez@grmail.com _(alexamayamartinez@gmail.com)
Asunta: NI 9657-19 Al 661/662 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

MicrosdfPoutlook™ &
Para: abraham baqu e Jue 04/08/2022 15:17

[ NI 9657-19 Al 661/662 DE 30...

Elemento de Outlook

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacién de notificacién de entrega:
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
emait coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telé&fono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5 de Agosto de 2022

SENOR(A)

GERMAN MURILLO RIOS

TRANSVERSAL 73 B NO. 61 A-51 SUR BARRIO GALICIA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10398

NUMEROQ INTERNO 8657
REF: PROCESQ: No. 11001400401420110031 7
C.C: 19221990

LIBERTAD CONDICIONAL Y SE"DECRETA L XTINCION POR PRESCRIPCION DE LA PENA DE
PRISION Y ACCESORIAS .DETERMINACION D-EXTENSIVA A LA PENA DE CULTA Ni OBLIGACION

IRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
, ECTRONICO Al CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO FINALMENTE, SE
INFORMA QUE CUALQUIE
ventanillacsjepmsbia@cendo

ASISTENTE' ADMiNISTRATIVO




11/8/22, 9:38 Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Outlook

”

_BE-:--:NI"965‘~7—19 Al 661/662 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:40 '
Para: Maria Jose Blanco-Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 3:16 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Cc: alexamayamartinez@gmail.com <alexamayamartinez@gmail.com>; abraham baquero luna
<lawyersenlacelegal@gmail.com>; lawyers enlace <lawyersenlacelegal@hotmail.com>
Asunto: NI'9657-19 At 661/662 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,
Respetado(a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alii dispuesto.

Cordiglmente,

7 it
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JUZGADC DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: | 11001-60-00-018-2010-01167-00
Interno: 14630

Condenado: ALEXANDER RIVERA CARRENO
Delito: .| INASISTENCIA ALIMENTARIA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 691

Bogot_én D.C., junio treinta (30) de dos mil veintidgs (2022)

1. ASUNTO

Se pronunciaré el despacho en torno a la eventual revocatoria del subrogado concedido al
sentenciado ALEXANDER RIVERA CARRENO, por el incumplimiento de las obligaciones que le
flieron impuestas al concedérsele el beneficio defla suspension condicional de ia ejecucion de la
pena. . :

2. ANTECEE])ENTES

1.El 12 de Junic de 2015, el JL{;gado 21 Penal rvﬁu_picipal Con Funcién De Conocimiento de esta
ciudad, condend a ALEXANDER RIVERA CARRENO identificado con cédula de ciudadania No.
88.216.445, por el delito de INASISTENCIA ALIMFNTARIA, imponiéndole como pena principal 34

meses de prision de prision, MULTA DE 15 'S.Mi

el ejercicio de derechos y furiciones publicas
concediéndole la suspensién de lz pena por un p

de caucién prendaria de 1 S.M.L.M\V. y susc

L.M.V., y la pena accesoria de inhabilitacion en
or el mismo’' lapso de la- pena principal,
%riodo de prueba de 2 afos, previa constitucion
ipcion de diligencia de compromise con las

obligaciones del articulo 65 del'C.P. Fallo que cobré ejecutoria el 12 de junio de 2015.

2. Ef 31 de octubre de 2016, este despacho asumi
para que cumpkliera con las oiiligaciones impue
concedido, '

3.- El 8 de septiembre de 2016, se recibig oficio

o el conocimiento del asunto y requirid al penado
stas en la seéntencia para acceder al beneficio

No. 50.527 de fecha 2 de septiembre de 2016,

con el cual se adjuntd copia de la decisién de incidente de reparacion de fecha 30 de agosto de’
2016, en donde se condené al prenombrado sentenciado al pago de $ 3.200.000 a titulo de

perjuicios materiales, v 7 S.M.L.M.V. a titulo de

perjuicios morales, y se concedié un plazo de 6

meses para el pago, a partir de [a ejecutoria de |E:1 decision.

4.- ElI'14 de julio de 2017, se: ajlego a las diligenc
Mundial, por valor asegurado de & 737.717.

ias Péliza Judicial No. NB-100313757 de Seguros

5.- Con auto de fecha 30 de septiembre de 2017, se ordend requerir al penado telefénica y
telegraficamente para que comsareciera al despacho a suscribir la correspondiente diligencia de

compromiso vy diera cumplimienic. al pago de los

'rerjuicios a los que fue condenado.

6.-'Previo tramite de Ley, el 1% de diciembre de 2017, se ordend ejecutar fa pena intramuros,
comogquiera que el penado no camparecié a suscyibir diligencia de compromise. Con la ejecutora
de la decision se libraron las correspondientes 6rIenes de captura.

7.- El 7 de mayo de 2018, el penado es dejado

disposicién de estas diligencias por haber sido

aprehendido el 5 de mayo de 2018, por lo gue,| se ordend su encarcelacion ante ¢} COMEB La

Picota.

T
En decisién aparte, se restable.id el subrogado
suscripcion de diligencia de compromiso, ademd
desde la suscripcion del compromiso, para cance

sujeto al periodo de prueba de 2 afios, previa
s, se concedid el termino de 6 meses contados
ar Jos perjuicios.

8.- El 8 de mayo de 2018, suscribi¢ diligencia de compromiso acorde con las obligaciones previstas
en el articulo 65 del CP. El 10 de mayo de esa anihalidad,‘se iibré boleta de libertad.

9.- El 14 de marzo de 2019, se requirié al conden
& los que fue condenado en esta actuacion.

10.- El 12 de septiembre de, 2018, =l senter
reconsiderara la suma impuesta por concepto
Aporto copia de ciertos depdsites de dinero realiz

11.- Bl 2 de mayo de 2019, se recibe memo

ado para que acreditara el pago de ios perjuicios

iclado aporte memorial en el que solicite se
e perjuicios, debido a su situacién econdémica.
ados a nhombre de |a victima.

rial de la victima en el que .informa que, las

consignaciones aportadas por elipenado correspenden a la obligacion de la cuota alimentaria ﬁja?a

ante el ICBF.
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12.- El 17 de septiembre de 2019, se dispuso correr traslado del articulo 477 del CPP., ante el
incumplimiento del pago de los perjuicios.

13.- El 8 de noviembre de 2019, se recibe memorial de la victima-en el que afirma que, no ha
tenido comunicacion alguna con el condenado e informa ndmere de cuenta bancaria. -

14.- Ante la devolucion de la empresa de correos 4-72, de la comunicacién del traslado del articulo
477 del CPP, remitida al condenado, el 7 de abril de 2021, se dispuso nuevamerite iniciar el
traslado que contempla el citado articulo 477 del CPP. "

15.- EL. 9 de septiembre de 2021, se recibié constancia secretarial de traslado del articulo 477 del
CPP., declaracion reridida ante notario por el condenado y la victima, memorial de la denunciante
ratificando lo indicado en la declaracion.

16.- El 14 de septiembre de 2021, se allego oficic No. 62577 de EPS Sanitas, informando datos
de ubicacidn del penado.
) 3. CONSIDERACIONES

Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la Pena podré revocar o negar
los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspension condicional de la
condena y Libertad condicional) con fundamento en la prueba:que asi lo determine (articulo 66
del Cédigo Penal y 477 del Cédiga de Procedimiento Penal}. ’

A su turno el Articulo 475 dei Cédigo de Pracedimiento Penal, establece que “Si ef beneficiado con fa
suspensién condicional de la ejecucion de la pena, sin Jjusta causa, no reparare los dafios dentro del término
que le ha fijado el juez, se ordenard inmediatamente el cumplimiento de la pena respectiva y se procedera ~
como si Ja sentencia no se hubiere suspendido.,” - ¢ ’ -t i

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptarla determinacion que corresponda
previa consideracién del origen del incumplimiénto, la gravedad en la inobservancia ‘de las
obligaciones a cargo del sentenciado, y la valoracién ponderada de las pruebas y justificaciones
que presenten, teniendo siempre el Juez como faro, la consecucion del cumplimiento a as
determinaciones judiciales y la ley.

En el caso.concreto, ALEXANDER RIVERA CARRENO en sentencia de incidente de reparacion
integral proferida el 30 de aggsto de 2016, fue condenado al pago de $ 3.200.000 a titulo de
perjuicios materiales, y 7 S.M.IL.M.V. a titulo de perjuicios morales, y se concedid un plazo de 6
meses para el pago, a partir de la ejecutoria de [a decisién.

Luego, en proveido de fecha 7 de mayo de 2018, se le restablecio el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, ordenando la suscripcién de diligencia de compromiso con
las obligaciones contenidas en el articulo 65 del CP, presupuesto que el sentenclado cumplié el 8
de mayo de 2018, documento 'en el que se advirtio que, uno de los deberes era el de reparar los
dafios causdados, dentro de los 6 meses siguientes, conforme a lo sefialado en [a providencia que
restableci6 el beneficio, término que a todas luces se encuentra mas que superado; sin que se
hublera acreditado el pago al que resulto condenado por concepto de perjuicios.

Por lo expuesta en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio consagrado en
el articulo 29 de la Constitucion Nacional vy articulo 1° del Codigo de Procedimiento Penal, éste
Despacho dispuse el tramite previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de que el
sentenciado rindiera las explicaciones pertinentes frente al incumplimiento de la obligacién de
reparar los dafios que ocasiono con la conducta punible desplegada, y a los que fue condenado en
sentencia de incidente de reparacion.

En respuesta al traslado, se recibid declaracién rendida por el condenado ALEXANDER RIVERA
CARRENO vy la victima reconacida en estas diligencias; MYRIAM MONTENEGRO CUDRIS, quienes
sefialaron que, por mutuo acuerdo dan por terminado el proceso con radicado 018-2010-01167-
00 NI. 14930, encontrandose a paz y salvo por todo concepto.

Ademas, se recibié memorial suscrito por la sefiora MONTENEGRO CUDRIS en el que luego de
informar que, no cuenta con !as consignaciones hechas por el penado como pago de cuotas
alimentarias, ni del proceso adelantado ante el ICBF, por lo que, de requeririo solicita se oficie a
al archivo de Palogquemao. )

De otra parte, indica que, la deuda con el sentenciado, fue cancelada poco a poco de' forma
presencial, en efectivo, de acuerdo con los recursos de este, [legando a un acuerdo una vez termino
el pago en la suma impuesta, por lo que, ante notario rindieron declaracidon en ese sentido,
finalmente, hace saber que, la victima directa en esta actuacion y a quien represento, su hijo, &s
mavyor de edad y depende de si mismo, luego, el proceso de la referencia dice haberlo iniciado ér
cuanto necesitaba ayuda para el sostenimiento cuando este era menor de edad.

Ve
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Las decisiones que adopté el juez de Ejecucion
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de Penas y Medidas de Seguridad en torno a la

revocatoria de los subrogados por el incumplimignto de las obligaciones derivadas del beneficio,
deben estar fundadas en sustento probatorio suficiente que, luego de un acucioso anélisis, permita
arribar al convencnmlento pleno de que existid una viclacidn injustificada a las obligaciones

adquiridas.

Al respecto, encuentra el Despacho que, aun

cuando el sentenciado ALEXANDER RIVERA

CARRENO no acudid al tramite 'del articulo 477 del CPP., resulta oportuno tener en cuenta el
memorial que remitiéd la sefiora MYRIAM MONTENEGRO CUDRIS, victima reconocida en estas
diligencias, en el que sefialo que, el precitado al parecer, cancelo en efectivo y en la medida de
sus posibilidades la “deuda” originada en esta actuacion, y para tal fin, aporté declaracién rendida

ante notario en la gue los precitados manifesta

encontrarse a paz y salvo por todo concepto.

ron que, “daban por terminado el proceso” por

Asi las cosas, resulta pertinente confirmar ese ale ecto, luego si bien, se aportd declaracién rendida

ante notarfo y, la victima refiri¢ que, el penadq.
-este Juzgado si, la obligacion a la que hace refe

condenado RIVERA CARRENO o a la obligacion

segln habia informado la sefiora MONTENEGR
sentido resulta importante verificar de qué ma

cancelo en efectivo la “deuda”, no es ¢laro para
rencia corresponde a 1os perjuicios a los que fue
civil de la cuota alimentaria fijada ante el ICBF
CUDRIS en anterior oportunidad, en el mismo
era se realizd la indemnizacion toda vez que,

refiere fue en efectivo, pero sé desconoce si fue; por el valor total de la suma impuesta o de qué
manera se realizd.

=",.
[

Por lo anterior, este Despacho se abstendra de recovar el subrogado que le fue concedido
en esta actuacién a ALEXANDER RIVERA CARRENO, para en su lugar decretar las pruebas

pertinentes que corroboren il cumplimiento de [a obligacidn de indemnizar los perjuicios
ocasionados con [a conducta meble

4. .OTRAS DETERMINACIONES

Consecuente con lo anterior, con el fin de verific 3r lo manifestado por la victima en esta actuacion,
y el cumplimiento de las obligaciones derivadas del subrogado concedido, se ORDENA, a través
del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos:

1.- REQUERIR a la sefiora MYRIAM MONTENEQRO CUDRIS vy, en especial-a STEVEN ALEXANDER
RIVERA MONTENEGRO en calidad de victima mayor de edad, para que comparezcan ante este
Juzgado a rendir declaracién de ratnﬁcac;on respecto de la indemnizacion al parecer recibida por
parte del sefior RIVERA CARRENO,

2.- OFICIAR a la Direccion de Inwezstlgau::t 6n Criminal E Interpol de la Policia. Nacional,
requiriendo los antecedentes penales del sentencuado ALEXANDER RIVERA CARRENO.

3.- OFICIAR a Migracién Colombla, para que mformen si durante el lapso del cumplimiento del
periodo de prueba impuesto a'ALEXANDER RIVERA CARRENO; 2 afios, contabilizados desde el
8 de mayo de 2018, el precitado salié del pais, clie haberlo heche, indiquen las fechas, y si contaba
con Ia correspondiente autorlzacmn de autoridid judicial.

En mérito de lo expuesto EL. 'iUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD, DE BOGOTAD. C.,
: RESUELVE:

PRIMERO. - NO REVOCAR e subrogado da !al suspensién condicional de la ejecucién de la pena
concedido al sentenciado ALEXANDER RIVERA CARRENO identificado con qédula de ciudadania
No. 88.216.445, por las razongs expuestas en este proveido.

SEGUNDDO. - A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, Dﬁ}
CUMPLIMIENTO A LO ORDE_NADO en el acdpite OTRAS DETERMINACIONES.

4
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37822, 14:35 ° Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Quliook

Retransnitido: 1 14930-19 Al 691 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA CONDENADO
& ' N

Microsoft Outlook ‘
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Mié 03/08/2022 14:35
Para: alexriveraca@gmail.com <alexriveraca@gmail.com>

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacién de entrega:

alexriveraca@gmail.com (alexriveraca@gmail.com)
Asunto: I 14930-19 AI 691 DE 30/06/2022 *¥* NOTIFICA CONDENADQ



e

11/8/22, 9:33 Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Outlook

RE: NI 14930-19 Al 691 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

[
Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:22 '

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 2:12 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 14930-19 Al 691 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,
Respetado{a) Doctor(a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto,

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICIGN U OFICIO ENVIARLO AL CORREO:’ i ventam!Iacqepmshta@cendoj ramajudiclal.gov.co:

Cordiaimente,

YH.

o
b
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-017-2015-08889-00
Interno: 22918
Condenado: HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN
Delito: HURTO AGRAVADO
Ley: 906 DE 2004
Decision: NO REVOCAR SUBROGADO

DECRETA PRESCRIPCION DE LA PENA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022-784 /785

Bogota D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidés (2022)

1. ASUNTO

Procede el despacho a resolver de oficio, sobre la revocatoria de la Suspensién Condicional de la
Ejecucion de la Pena y la Prescripcion de la Pena impuesta a HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 14 de marzo de 2016, el Juzgado 32 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de'esta ciudad,
condend a HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN identificado con C.C. No. 79.970.059 de Bogota
D.C., por el delito de HURTO AGRAVADO, imponiéndole como pena principal 21 meses de prision y
accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso,
concediéndole la suspension condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de prueba de
2 afos, bajo caucion prendaria de $100.000 pesos M/cte.

Dicho fallo cobro ejecutoria el mismo 14 de marzo de 2016.

2.- El 18 de julio de 2016, este despacho avoco e! conocimiento del asunto y ordend requerir al penada para
que comparezca a cumplir inmediatamente con las obligaciones impuestas en sentencia, para materializar
el subrogado otorgade, esto es prestar la caucion y suscribir [a diligencia de compromiso, impuestas.  Orden
que se reitera el 29 de noviembre de 2016.

3.- Ante la renuencia del sancionado, frente a los requerimientos judiciales, el 16 de septiembre de 2019,
se ordena correr el traslado de que trata el articulo 477 del C.P.P., que se surtid entre el 28 y 30 de octubre
de 2019.

4.- El 8 de noviembre de 2019, ingresa al despacho Constancia secretarial del traslado del articulo 477 del
C.P.P., junto con memorial suscrito por el Dr, Edgar Farigua Parra defensor publico, informado que fue
trasladado a la Unidad de Victimas de la Defensoria y en consecuencia ya no es el defensor del aqui
sentenciade, por lo que sugiere selicitar a la unidad séptima de la entidad, para que se informe sobre el
profesional reasignado.

5.- El 26 de noviembre de 2019, se recibe OFICIO No. RU AK-0-01995 del 15 del mismo mes y afio, con el
que el Centro de Servicios Judiciaies del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, informa que dentro del
presente proceso no se inicid incidente de Reparacion Integral. )

6.- El 9 de marzo de 2020 se recibié Comunicacién No. 20200060050591501 del 4 del mismo mes y afio,
con el que la Defensoria del Pueblo, informa la identificacion y ubicacién del nuevo profesional adscrito a esa
entidad, designado como defensor del sancionado HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN.

7.- Se allega reportes de consulta al SISIPEC del INPEC vy al Sistema de Gestidén Justicia Siglo XXI de esta
especialidad, sobre sentencias condenatorias que registra el sentenciado, verificdndose que el prenombrado
no se encuentra actualmente privadoe de libertad en ningln establecimiento penitenciario del pais.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. Dela Revoéatoria de la Suspensién Condicional de la Ejecuciéon de la Pena.

Es pertinente resaltar, que conforme con el articulo 38.1 del Cédigo de Procedimiento Penal, corresponde a
los jueces de ejecucién de penas, adoptar las decisiones necesarias para que [as sentencias ejecutoriadas
gue impongan sanciones penales, se cumplan y en consecuencia debe propender por lograr el cumpliment
efectivo de todas las ordenes emitidas en el fallo condenatorio.
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En igual sentido, el estatuto procedimental penal, prescribe que el Juez Ejecutor de la Pena podra revocar o °
negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspension condicional de la condena
y Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi lo determine (articulo 66 del Codigo Penal y
477 del Codigo de Procedimiento Penal).

Asi las cosas, tal como se resefi6 en los antecedentes procesales, en el presente caso, en el fallo condenatorio
base de esta ejecucion, se concedid al sancionado HECTOR GREGORICO RINCON MARTIN, el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, bajo caucién prendaria equivalente a $100.000.00
y suscripcién de diligencia de compromiso conforme con el articulo 65 del C.P.

Por cuanto el sentenciado fue renuente ante los requerimientos del Despacho y no cumplié con los mandatos
impuestos en el fallo para materializar el subrogado concedido, con el fin de adoptar la decisién que en
derecho correspondia, sobre la revocatoria 0 no del beneficio de suspension de la ejecucion de la pena,
concedido; siguiendo el debido proceso, principio consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Nacional y
articulo 1° del Cédige de Procedimiento Penal, en proveido del 16 de septiembre de 2019, se dispuso el
tramite previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a fin de que el sancionado rindiera las explicaciones
pertinentes frente al incumplimiento de las obligaciones para materializar el subrogado concedido en
sentencia. ) .

Al respecto, dentro del término de ley, si bien el sentenciado no descorrid dicho traslado del que fue notificado
debidamente; el profesional que figuraba como Defensor Publico del penado, informé sobre su trasladado a
la Unidad de Victimas de la Defensoria y en consecuencia ya no es el defensor del aqui sentenciado, por lo
que sugiere solicitar a la unidad séptima de la entidad, para que se informe sobre el profesional reasignado.

En consecuencia y en aras de garantizar el derecho a la defensa técnica del penado, se realizaron las
diligencias tendientes a establecer el nuevo defensor publico del prenombrado, lograndose solo hasta el 9
de marzo de 2020, recibir la informacién pertinente por parte de la Defensoria del pueblo.

" L)
Se encuentra demostrado que el sentenciado contintia incurso en el incumplimiento a las ordenes emitidas
en el fallo base de esta actuacién, pues dentro del término pertinente guardé silencio y hasta la fecha no ha
suscrito diligencia de compromiso, ni ha constituido la caucién prendaria, por lo que seria viable revocar el
subrogado de la suspension de la ejecucién de la pena que le fue '

No obstante, 1o anterior, para la fecha, no es posible al Estado continuar exigiendo al sentenciado, por la
jurisdiccion penal, el cumplimiento de los mandatos contenidos en el fallo mencionado; toda vez que se
configurd 1a prescripcion de la pena, conforme como se explicara mas adelante y en consecuencia esta
funcionaria NO REVOCARA el subrogado de la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena, otorgado
al sancionado. '

3.2. De la prescripcion de la pena

Atendiendo la actuacién adelantada y conforme se anuncié inicialmente, corresponde a esta ejecutora,
estudiar de oficio la eventual prescripcion de las penas principal y accesoria, lmpuestas en este asunto a
HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN.

Dicha figura, se encuentra consagrada en el articulo 89 del C()dig_jp Penal, que prevé:

“ARTICULO 89 - Término de prescripcidn de Ia sancién penal. La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto
en tratados internacionales debidamente incorporados al ordenamiento juridico, prescribe en el término
fijado para efla en la sentencia o en el que falte por ejecular, pero en ningdn caso podrd ser inferior a cinco
{5) aflos. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (5) afios”,

Se advierte de la actuacion adelantada que, mediante sentencia de! 14 de marzo de 2016, el sefior HECTOR
GREGORIO RINCON MARTIN, fue condenado a 21 meses de prision, por el delito de Hurto Agravado,
concediéndole la suspension condicional de la ejecucién de la pena, bajo caucién prendaria y suscripcion de
diligencia de compromiso conforme con el articulo 65 del C.P.

Seria el caso adelantar el tramite consagrado legalmente para d'isponer la ejecucién efectiva de la prision
impuesta, en establecimiento penitenciaric, por cuanto el sancionado no cumplid con los mandatos de prestar
caucion prendaria, ni suscribir diligencia de compromiso; sin embargo, se evidencia, que desde la ejecutor}rz
de la sentencia, 14 de marzo de 2016, a la fecha, ha transcurrido un lapso superior a 5 afios, cuyo quantu
se tiene de referencia, por cuanto la pena impuesta no supera dicho lapso.
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En consecuencia, para este momento procesal, el Estado ya no cuenta con la facultad para hacer cumplir las
ordenes impartidas en la sentencia condenatoria, por cuanto ha transcurrido el término prescriptivo de 5
afios, respecto de las penas impuestas.

En otro orden de ideas, no existe evidencia sobre interrupcién del término prescriptivo al tenor de lo prévisto
en el articule 90 del Codigo Penal, toda vez que se observa que el fallador otorgd en sentencia, la suspension
condicional de la ejecuciéon de la pena a HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN, previa suscripcion de
diligencia de compromiso y constitucién de caucion prendaria equivalente a $100.00 pesos MCTE, este no
comparecid, sin que a la fecha se hubiera revocado el beneficio, como tampoco el sentenciado fue capturado,
ni puesto a disposicién de estas diligencias, dentro de los 5 afios siguientes a la ejecutoria del fallo; por
tanto, resulta procedente declarar prescrita la pena impuesta. -

De otra parte, se precisa, que la presente determinacion no se extiende a la obligacion civil de indemnizar
los perjuicios .a que también fue condenado, de conformidad con lo previsto en el articulo 2536 del Codigo
Civil, modificado por el.articulo 8 de la Ley 791 de 2002; y lo preceptuado en los articulos 98 y 99 del C.P.;
aunque vale aclarar que mediante Oficio RU AK — O - 01995 del 15 de noviembre de 2015 el Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio informo que dentro del proceso de referencia no se dio
inicio al trémite de incidente de reparacién integral.

Una vez en firme la presente determinacidn, se libraran las comunicaciones previstas en el articulo 476 del
Cédigo de Procedimiento Penal, disponiéndose el archivo definitivo - ocultamiento de las diligencias, y la
remision del expediente al Juzgado de origen para lo de su cargo.

4. OTRA DETERMINACION

En cuanto a! oficio remitido por la Defensoria del Pueblo SE DISPONE RECONOCER PERSONERIA ai Dr. JAVIER
CHALARCA SANTA, para que se desempefie en este asunto como defensor piblico del sentenciado HECTOR
GREGORIO RINCON MARTIN, quien puede ser ubicado en teléfono celular 31533359635 y/o el correo
electronico jchalarca@defensoria.edii.co

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la PRESCRIPCION DE LAS PENAS de prisidn y las accesoria de interdiccion
de derechos y funciones pGblicas impuestas a HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN identificado con
C.C. No. 79.970.059 de Bogota D.C., por las razones fijadas en el auto.

SEGUNDO: DECLARAR que la prescripcion aqui decretada, no'se extiende a los efectos civiles de la
sentencia.

TERCERO: En firme este proveido, LIBRAR las comunicaciones previstas en el articulo 485 del Cddigo de
Procedimiento Penal {Ley 906 del 2004); EFECTUAR el OCULTAMIENTO al publico de las anotaciones del
del presente proceso, que corresponde a la ejecucién de la sentencia proferida en contra del sefior HECTOR
GREGORIO RINCON MARTIN y devolver las diligencias al Juzgado de origen para lo de su cargo.

CUARTO: CUMPLIR con lo ordenado en el acapite de OTRA DETERMINACION, de la parte resolutiva de es%
proveido. :

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

st

RUTH.STELLA MELGAREJO M A e T

i : radhos Wi
JUEZ T Centro de Serviclos Adml_mst_ratwos Jankcqifg“CiL
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 4 de Agosto de 2022

SENOR(A)

HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN
CALLE 7 ESTEN°22-10SUR

Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 10369

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 22918
REF: PROCESO: No. 110016000017201508889

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 784/785
PRESCRIPCION DE LAS FENAS DE PRISIC
CIVILES DE LA SENTENCIA. DE REQ
ELECTRONICOS, SIRVASE DIR]GIR UN ME!

MARIA JOSE BLANC
ASISTENTE ADMINI

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIBAD
email __ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 4 de Agosto de 2022

SENOR(A)

HECTOR GREGORIO RINCON MARTIN
CARRERA 35 N° 10 A - 37 SUR

Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 10371

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNC 22918
REF: PROCESO: No. 110016000017201508889
C.C: 79970059

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 784/785 DE 26 DE JULIO DE 2022 MEDIANTE EL CUAL SE DECRETA LA
PRESCRIPCION DE LAS PENAS DE PRISION Y ACCESORIAS, DETERMINACION NO EXTENSIVA A LOS EFECTOS
CIVILES DE LA SENTENCIA. DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS
ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO
EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER

" SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO ORQZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO



2/8/22, 16:54 . Correo: Maria Jose Blanco Qrozco - Qutiook

W 'Eﬁtregado: NI 22918-19 Al 784/785 DE 26/07/2022 ** NOTIFICA DEFENSA

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Mar 02/08/2022 16:54
Para: jchalarca@defensoria.edu.co <jchalarca@defensoria.edu.co>

El mensaje se entregod a los siguientes destinatarios:

jchalarca@defensoria.edu.co
Asunto: NI 22918-19 Al 784/785 DE 26/07/2022 ** NOTIFICA DEFENSA



11'!8!22\9:31 . Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Outlook
k\ .
[
, .

&RE NI 22918-19 Al 784/785 DE 26/07/2022 ** NOTIFICA DEFENSA Y MP

Camila .Fer.nanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 11:48

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblahcoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 2 de agosto de 2022 4:52 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Cc: edgarfarigua <edgarfarigua@hotmall.com>; Edgar Farigua <efarigua@defensoria.edu.co>
" Asunto: NI 22918-19 Al 784/785 DE 26/07/2022 ** NOTIFICA DEFENSA Y MP

Cordial Saludo,
Respetado({a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunto Aute de la referencia emitido por el Juzgado 19 dé gjecucién de
penas y medidas de seguridod de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIERPETICIONU'OFICIO ENVIARLO'AL €6 'qmzo

Cordialmente,
\'ng
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JUZGADO DIECINUEVH DE EJECUCION DE I'-:"ENAS ,
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.cC.

Radicado:. | 11001-60-00-013-2018-10162-00
Interno: 23805

Condenado: | ANDRES FELIPE YEPEZ LOPEZ
Delito: HURTO AGRAVADO

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022- 743

Bogota D.C., Julio quince {15) de dos mil vemtﬁos (2022) 4

%
ASUNT()ATRATAR “ \\

Fenecido el término que trata e articuto 477\de‘§&" "-Ley 9\)6"‘ de-2004, procede
el Despacho a resolver la viabilidad de‘\ EJECU AR LA PENA
INTRAMUROS al sentenciado “ANDRESY FELIPE YEPEZ LOPEZ
identificado con cédula de«cludad ima No. 1118571795

\ i

1.- EI 16 de; Octubre de 2018 \el JUZGADO 8 PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMI :;;j,\ITO/\DE BOGOTA onden6 a ANDRES FELIPE YEPEZ
LOPEZ idéhtificado con cédula de ciudadania No. 1118571795, por el
delito de H_ (o] AGRf\VADO impdniéndole como pena pnnc;pal 12 MESES
BN -penar accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y

RE

\ " funiciones publlcas por el mismo lapso de la pena principal, concediéndole

lg suspensmn de la pena por un|periodo de prueba de 2 afios, previa
\ constltucmn de caucién prendarja de 1 S.M.L.M.V.- -y suscripcién de
=, dlllgenma de’ compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.
/\\_.__/ 4‘,),'

<;_',;_,,,:»’Fallo que cobré ejecutoria el 16 de Ttubre de 2018.

2.- E] 23 de febrero de 2022, se aslimi6 el conocimiento de las diligencias y
requirié al penado para que cumplr 2ra con las obligaciones |mpuestas en la
sentencia para acceder al beneficio lconcedido y a la par, se ordeno correr el
traslado del articulo 477 del C.R.P., para que el penado rmdlera las
explicaciones del casc, :

3.- El 9 de junio de 2022, se allega constancia secretarial del traslado del
articulo 477 del C.P.P, surtido los dias 1 a 3 de junio de 2022, sin que a la
fecha obre informacidn en el proceso sobre el cumplimiento de las
obligaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prescribe el estatuto procedimental [penal que el Juez ejecutor de la pena y
medidas de seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de
la’ pena privativa de la libertad (Suspension condicional de la condena y
Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi lo determine
(articulo 66 del Codsrjo Penal untcrpal y 477 del-C. de P.P. (Le37
806/2004). '

FLO : ) ; Péagina 1 de 3
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También prevé, si transcurrldos noventa dias contados a partir del momento
de la ejecutoria de la sentencia en Ia cual se reconozca el beneficio de la
suspension condicional de la condena; el amparado no compareciere ante la
autoridad Judicial respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la
sentencia.

De las normas citadas se infiere la facuitad del Juez para adoptar la
determinacion . que corresponda previa consideracion del origen” dgl
incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obhgamones”é cargo
del sentenciado y la valoracion ponderada de las pruebas, descargos Vo
justificaciones que presente, temendo siempre el funcionario judlC!hi-'p"”
faro la consecucion del cumphmlento de Ia sentencla y la«ley g

Reclbldo el proceso para la vigilancia y control este »de“s\pacho Judlcral
solo se requirio al’ penado para que cumpl[erafc‘ N Ias obllgaaonea lmpuestas
en la senténcia, 3 las direcciones regtstrada'en' eI\@roceSO y teléféhos der
contacto registrados, sino. que ordeno correk & ;raslado\que/trata el articulo
477 del C.P.P., pero todo ha sido |nfruc}uoso\porqbe aun persiste el
incumplimiento por parte del peﬁ'éao esto es‘com arécer a constltwr de 1
S.M.L.M.V. de caucién pr(gndana Y suscrlblr el cé')mpromlso

El mencionado traslado se,«, T eno con miras a garantizarle sus derechos al
debido proceso ya la de?ensa A de contera para permitirie presentar las
explicaciones, jUStlflcaCIOI'leS ¥\ pruebas de su inobservancia y no
comparecenCIa para cuyo efectcf el Centro de Servicios Administrativos Ie
remitié comunlcacmn telegrafica a la direccion obrante dentro del expediente,
requn'lendolo enftal/sentldo asf mismo dejo constancias de las llamadas
efectuadas a Ios teiefonos de contacto registrados, a lo que el penado hizo
."/\gaso omiso, i que se remb;era respuesta alguna a la fecha.

\si, pese a‘qué esta rnstancla :€jecutora en cabeza de este estrado, otorgg

penado la oportunidad para’ presentar. sus descargos, justiﬂcacmnes y

:pruebas frente al incumplimiento de las condiciones "para. ia- permanencia

Rt temporal del subrogado, éste optd.por no cumplir con. |s obligacién de

N ~guscribir diligencia de comprom|so y prestar caucion prendaria lmpueetas,en
fa sentencia condenatoria y no ha comparecido. YR

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, ‘no cabe duda-para es,fa ejecttora
que el sentenciado ANDRES FELIPE YEPEZ LOPEZ identificado con
cédula de ciudadania No. 1118571795, no ha mostrado ningan interés de
cumplir con las obligaciones impuestas, toda vez que dentro del expediente
no obra constancia alguna que haya constituido la cauciéh prendaria y
suscrito [a diligencia de compromiso y por el contrario se ha- mostrado
ausente, a pesar de habersele dado la oportunidad para que cumpliera o
presentara ias pruebas de justificativas de su cumplimiento; situacién que
evidencia la falta de voluntad e interés de la condenada de cumplir con las
obligaciones impuestas para la concesion del subrogado. ,

En consecuencia, ante el incumplimiento injustificado de las obligaciones
impuestas en la sentencia para la procedencia del sustituto, no queda.otro
camino que disponer la EJECUCION DE LA PENA [IVIPUESTA con miras al
cumplimiento material de las func:|or1es pre\ istas para el en Ia ley Lo

Por consiguiente, una vez ejecutorrada esta determinacion, librase la orden
de captura en contra de ANDRES FELIPE YEPEZ LOPEZ identificado céh

: -1
-t . 4
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_.cedula de cludadanla No 1 11857
' del Estado.

Contra la presente dec|S|on procede
que deben ser mterpuestos dentre
notificacion.

'
A

r

SIGCMA

1795, ante los organlsmos de seguridad

n los recursos de reposicion y apelacion,
» de los tres (3) dias S!gmentes a la

- En mérito de o expuééto, EL JUZG
PENAS Y.MEDIDAS DE SEGUR!D

R ESUELVE

DO DIECINUEVE DE EJECUCION,,DE
D, DE BOGOTA D.C, =

con cé u!a,de

1118571795, _o expuesto en

? l

ciudadania No.
precedencla

de captura en contra de pggcltao ANDRES \FE[.I E YEPEZ LOPEZ
identificadc con cédula_.dé ci _-,__dadama h{g/\ 1118571795, ante (R
organlsmos de. segundad .del Estad

i

e

!
s nfro de Servicios Administratives Jugéddoa e
\ Ejecucion de Penas.y Medidas de Se gurumd

i Enlafechia  Notifiqué porEbtadfo No.

, 12a0 B/

La anterior piGvive ia

Ty

El- Secretario
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUR]DAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER o

BOGOTAD.C., Julio veintiséis (26) de dos mil veintidos (2022)

DOCTOR(A)

GERARDINO ORLANDQO SANABRIA MELO
CRA 7 NO. 17 -01 OF 404 .
BOGOTA D.C. RN
TELEGRAMA N° 10280

e,

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 23805 -
REF: PROCESO: No. 110016000013201810162 % - ,
CONDENADO: ANDRES FELIPE YEPEZ LOPEZ |
1118571795 .~ . 1 v

H ', t
H H . w
1 L % e

i

)

A
Y

H * . 5 e
4 B o I o

! é, | !

] L

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 743. DE 15/07/2022 MEDIANTE LA CUAL SE EJECUTA LA PENA DE MANERA
INTRAMUROS . DE REQUER!R AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejepbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO
AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER

ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO

26/07/2022 10:34:00 a. m. 1
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.qov.co P

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 S s

Edificio Kaysser '

BOGOTAD.C., 27 de Julio de 2022

SENOR(A) 2N
ANDRES FELIPE YEPEZ LOPEZ Ve
CALLE 13 CON CRA. 8 :
BOGOTA D.C. T L g
TELEGRAMA N° 10291 ¢~ .-~ RS
1zi i ,-“'J; s‘,. :

<1 R vE

NUMERO INTERN023805 Ve Lo

REF: PROCESO: 'No. 1&110016000013201810162
C.C: 1118571795 “ t

i ‘i 4
Afl’

L

A FIN NOTIFICAR* PROVIDENCIA 743 DE 15/07/2022 MEDIANTE LA CUAL SE EJECUTA LA PENA DE MANERA
INTRAMUROS ! BE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACICN POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ cs03ejepbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO
AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER
ALLEGADA AL CORREQ ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicia[.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO

26/07/2022 10:34:00 a. m. 2
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 oo

Edificio Kaysser co

e

BOGOTAD.C., 27 de Julio de 2022 A -

SENOR(A) e BERATER: 1
ANDRES FELIPE YEPEZ LOPEZ ST Ci
CRA. 70NO 11 N - 36 B. REMANSQ YOF’AL‘ L NN
TELEGRAMA N° 10292 T c e oy T

o L ¥ o e

\ H -~ \*',- \'_
NUMERO INTERNO) 23805 ool [
REF: PROCESO:, No‘ 110016.000132018101 62} .
C.C: ‘1118571795‘ \ Ve

s
Ve

5
1 -

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 743 DE 15/07/2022 MEDIANTE LA CUAL SE EJECUTA LA PENA DE MANERA
INTRAMUROS - DE. REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREOQ cs03ejcpbt@cendoi. ramajudicial.gov.co INFORMANDO El. CORREO ELECTRONICO
AL CUAL AUTORIZA"SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER
ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co.

MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO

26/07/2022 10:34:00 a. m. 3
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RE NI 2380519 Al 743 DE 15/07/2023 %

Camlla Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 9:59
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cende.-_ramajudiciaI.gov.co>

acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 9:20a. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 23805-19 Al 743 DE 15/07/2022 ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,
Respetado{a) Doctor(q)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de

penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION: U OFICIO ]

Cordialmente,
n-‘“'"“r

@

Maria José Blanco Orozco
Asistente Administrativa Grado VI

Hmemdvm o Comadmima A rdenimicrtemilirmn

ENVIARLOAL CORREO: Véritailacsjepishta@céiidol.ramiafidictal av.co:
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Radicado: 11001-60-00-023-2014-17533-00
Interno: 31413 }
Condenado; ALDEMAR NAZARIT BALANTA
Delitos: HURTO CALIFICADO AGRAVADO
LESIONES PERSONALES DOQLOSAS AGRAVADAS
Ley: 906 de 2004
- Decisidn: DECRETA EXTINCION PENA Y LIBERACION DEFINITIVA

AUTO INTERLOCUTORIO Nos, 2022 - 686

Bogoté D. C., junio treinta (30) de dos mil veintidés (2022)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a resolver de oficio, sobre la EXTINCION DE LA PENA Y LIBERACION DEFINITIVA,
en favor del sentenciado ALDEMAR NAZARIT BALANTA.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- £l 28 de abril de 2016, el Juzgado 18 Penal Municipal con funcion de Conocimiento de Bogota, condend
a ALDEMAR NAZARIT BALANTA identificado con C.C. No. 76.336.886 de Buenos Aires (Cauca), a
la pena principal de 42 meses de prision, Multa de 20 SMLMLMV y a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal privativa de la libertad,
como autor responsable de los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y LESIONES PERSONALES
DOLOSAS AGRAVADAS, negéndole la suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la prisidn
domiciliaria; siendo esta sentencia épelada por el defensor del condenado.

De otra parte se deja claro que el sentenciado indemnizo a la victima por la suma de $300.000 mediante
titulo judicial A- 6101771, ordenandose entregar a las victimas JOSE ALEJANDRO CARRENO FRANCO Y
JUAN CAMILO GONZALEZ SANCHEZ; ademas deja en libertad al sefior. CARRENO FRANCO, para que acuda
a la jurisdiccidn civil o inicie incidente de reparacién integral en este proceso, para procurar la indemnizacién
de perjuicios por las lesiones personales ocasionadas.

2.- El 21 de julio de 2016, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota Sala Penal confirma la
sentencia apelada.

3.- El 12 de septiembre de 2016, e Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta
ciudad, emite OFICIO No. CEP-0-63557, junto con los anexos de ley, ante la Oficina de Cobro Coactivo de
la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, para efectos del cobro ejecutivo
de la pena de multa impuesta.

4.- El sentenciado permanecié privado de la libertad por este asunto, desde el 23 de diciembre
de 2014, con ocasion a su captura en flagrancia e imposicién de medida de aseguramlento, hasta el 17
de abril de 2017, cuando se materializa la libertad condicional otorgadal.

5.- El 23 de noviembre de 2016, este despacho asumid la ejecucion de la pena.

6.- Al penado se le reconocid redencién de pena asi:
- 142.5 dias, el 23 de noviembre de 2016.

- 31.5 dias, el 10 de enero de 2017.

- 29.5 dias, el 5 de junio de 2017.

7.- El 21 de diciembre de 2016, se recibe OFICIO No. AE-0-000617 del 16 del mismo mes y afio, en que
el Centro de Servicios Judiciales ‘¢2l Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, respecto del inicio del
incidente de reparacién integral, reitera el contenido del pronunmamlento en este punto, en la sentengla
base de esta ejecucion.
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8.- El 29 de marzo de 2017, se concede al penado, el gubrogado de la Libertad Condicional, con
periodo de prueba de 8 meses y 29 dias.

9.- El 31 de marzo de 2017, el sentenciado suscribe diligencia de compromiso con las obligaciones
del articulo 65 del C.P., previa constitucion de caucién prendaria mediante poéliza judicial No. 17-53-
101001713 por valor asegurado de $ 737.717, emitida por Seguros del Estado S.A., que se. aliega el 17 de
abril del mismo afio. En consecuencia, se emite Boleta de leertad No. 040 a favor del prenombrado.

10.- EI 23 de enero de 2018, el sentenciado solicita la extincion de’la condena y se emi;ézpqz.y sélvo.

11.- Previa solicitud del despacho, el 11 de mayo de 2018, se recibe OFICIO No. 20180081910 / ARAIC-
GRUCI-1.9 del 13 de abril de 2018, con el que |a Direccién de Investigacion Criminal e Intérpol de la Policia
Nacional, remite relacion de anotaciones y antecedentes de penado.

12.- Se allegan reportes de consulta al SISIPEC del INPEC y al Sistema de Gestion Justicia.Siglo XXI de
esta especialidad, sobre condenas que registra el penado y ademas se verifica que el prenombrado no se

encuentra actualmente privado de la libertad en ningun establecimiento penitenciario del pais.
EH . '

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como se dejé dicho, el sentenciado solicita, se emita paz y salvo la extincién de la pena cumplida y
ocultamiento del proceso. Igualmente se oficie a las respectivas.entidades que conocieron este caso. Ello
por cuanto atin le figuran anotaciones y se ha visto perjudicado para vincularse al mercado laboral, tener
acceso al derecho al voto y demas derechos en que se le prohiben tener anotaciones Jud|c1ales Agrega
que ya cumplid con el periodo de prueba vy las obligaciones del articulo 65 del C.P. .
Debe advertirse inicialmente, que el Juzgado no entlende a que se refiere el sancionado con eI aludido “paz
y salvo” que requiere, toda vez que dicha figura no se encuentra consagrada en la normatividad que regula
la ejecucién de la-pena, como tampoco en el procedimiento adelantado en esta etapa procesal

. . o =} .
No obstante lo anterlor considera el Despacho, que pretende el sentenciado, es que se decrete en su favor,
la EXTINCION DE LA PENA impuesta y su consecuente LIBERACION DEFINITIVA, por lo que se procede a
hacer el analisis correspondlente asi:
La extincién de la pena, anunciada se encuentra regulada en el -articulo 67 del C6di96 Penal, que
establece: “Extincion y liberacién. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado-incurra en
las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extmgu:da y la liberacién se tendrd como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”. :

De acuerdo con dicha norma, se tiene que, procede la extincion de la pena impuesta al sentenciado y la
liberacion definitiva del mismo, cuando quede establecido que dentro del periodo de prueba el penado no
viold ninguna de las obligaciones impuestas en virtud del subrogado concedido, en este caso la Libertad
Condicional o en otras palabras que dio cabal cumplimiento a tales condicionamientos. !

En este caso tenemos que el sentenciado ALDEMAR NAZARIT BALANTA, fue condenado a pena principal
de prisi6n 42 meses y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso. Igualmente, luego de cumplir parte de la sanci6n, privado de la libertad en establecimiento
penitenciario, el 29 de marzo de 2017, se le atorgé el subrogado de la Libertad Condicional, por un periodo
de prueba de 8 meses y 29 dias, que, contados desde la fecha de SUSCFIDCIOI‘I de |a diligencia de compromiso
por el prenombrado, esto es desde el 31 de marzo de 2017, y se cumplio el 30 de diciembre de 2017.

En la diligencia de compfomiso suscrita por el sentenciado, se cor'i"signa claramente que’ él prenombrado,
queda obligado dentro del periodo de prueba, a

1. Informar al Juzgado todo cambio de residencia por escrito.

2. Observar buena conducta, lo cual lleva implicita la obligacién de no cometer nuevos delltos

3. Reparar los dafios causados con el delito.

4. Presentarse al Despacho o a la auteridad que este conociendo la.ejecucién de la pena, cada vez que seg
requerido. '

5. Mo salir del pais sin previa autorizacion del Despacho
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El sentenciado manifiesta entender el contgnido de las obligaciones y se compromete a cumplirtas, informa
la direccion de residencia y abonado telefénico de ubicacién y finalmente se establece que, como garantia
del cumplimiento de los compromisos adquiridos, para lo cual constituye caucién prendaria mediante titulo
judicial. . i *

. de la documentacion allegada al plenario y las consultas realizadas, se encuentra establecido que el
prenombrado ALDEMAR NAZARIT BALANTA, cumplié con las obligaciones concernientes a prestar la
caucién juratoria impuesta y se evidencia cambid en su lugar de domicilio, cumpliendo en el dltimo
memorial allegado, en que solicita la extincion de la pena, con su deber de actualizar la direccién de su
residencia y el nimero telefénico donde puede ser ubicado.

De otra parte, en cuanto al compromiso de no salir del pais sin autorizacién del juez ejecutor, aungue se
requirié a la Oficina de Migracién Colombia informacion sobre tal aspecto, dicha entidad hizo caso omiso,
sin embargo ha de presumirse que el penado no incumplié este item, toda vez que no se ha allegado medio
probatorio, por alguna de las partes o a oficina .en comento, sobre viaje al exterior, efectuado por el
sancionado, durante el periodo de prueba S - )

En otro orden de ideas se establece de la informacién suministrada por la Direccién de Investigacion
Criminal E Interpol de la Policia Nac:onal y de la consulta efectuada a Sistema de Gestidn de los Juzgados
de Ejecucidn de Penas vy Medidas ‘de Seguridad y al Slstema del INPEC-SISIPEC, que el sancionado no
registra otra sentencia condenatorta, diferente a la presente; por lo que se colige que el sentenciado no
cometlo otro delito dentro del perlodo de prueba y se puede afirmar que cumplid con su deber de observar

buena conducta tndlwdual familiar y social durante dicho Iapso

Finalrﬁente, eﬁ cuanto al cumplimiento de la obligacién de pagar los perjuicios, se encuentra demostrado
que en la sentencia que se vigila en este asunto, el sentenciado no fue condenado a pago de perjuicios,
maxime que aparece en plenarias, que los condenados indemnizaron a las victimas mediante titulo judicial
con No. A- 6101771 por un valor de $300.000, tal como se encuentra consignado en la sentencia
condenatoria, en que-ademds se deja en libertad al afectado CARRENO FRANCO, para que acuda a la
jurisdiccién civil o inicie incidente de reparacidn integral en este proceso, para procurar la indemnizacién
de perjuicios por las lesiones persoriales ocasionadas.

Por lo anterior, aunque se requirié al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta
ciudad, no se obtuvo infoermacion sobre el inicio de incidente de reparacion integral; sin embargo, en la
ficha tomada del sistema de gestidn del sistema penal acusatorio, no obra anotacion alguna sobre el inicio
de tal incidente. Por tanto para este momento no es exigible el cumplrmlento de tal carga pecuniaria, para
la concesion de la extincién de pena en comento.

Sin perjuicic de lo anterior, ha de recordarse en este punto y ante eventual pronunciamiento de condena
al pago de perjuicios ocasionados por el delito aqui sancionado, que el articulo 99 del Codigo Penal, sefiala
que: “La accibn civil derivada de la conducta punible se extingue 'por cualquiera de los modos consagrados
en el cédigo civil. La muerte del procesado, el indulto, la amnistia impropia, vy, en general las causalés
de extincion de la punibilidad que no -impliquen disposicion del contenido econémico de la
obligacién, no extinguen la accion civil.”.

Por tanto, atendiendo dicho parametro legal, la ﬁrescripcién de la sancién penal aqui decretada, no incluye,
ni afecta la condena al pago de peerc:os, por cuanto la victima cuenta con las acciones civiles para obtener
el pago de dicha pretensién, en el ‘monto adeudado, en caso de no haberse cumplido por parte del
sancionado la totalidad de la misma.

Por lo anterior, conforme a las disposiciones mencionadas, se debe ordenar la extincién de la condena, v
como consecuencia, a la comunicaéion de esta determinacioén a las autoridades que conocieron del fallo
condenatorio.

Respecto de la pena accesoria impuesta. por el mismo lapso de la principal, al tenor de lo previsto en el
articulo 53 del mismo estatuto penal, se ha de declarar su extincidn, toda vez que esta fue concurrente
con la pena privativa de la libertad.

Finalmente, una vez se cumpla con todo lo anterior, se devolvera la actuacién al Juzgado de conocimiento,
previo registro y ocultamiento del proceso al pUb|ICO en el sistema de informacion judicial SIGLO XXI, pgra
su archivo definitivo.
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4. SOBRE LA PENA DE MULTA

Se reitera que, dentro de este asunto, ALDEMAR NAZARIT BALANTA, fue sancionado con MULTA DE
20 SMLMV. :

Conforme con el articulo 41 del C.P., cuando la pena de multa congurra con una privativa de la libertad y
el penado se sustrae de su cancelacién, se dara traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales
para el respectivo procedimiento de ejecucion coactiva de la multa.

Asi las cosas, se evidencia que, en las diligencias allegadas, obra OFICIO No. OFICIO No. OFICIO No. CEP-
0-63557 del 12 de septiembre de 2016, emitido por el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio de esta ciudad, junto con los anexos de ley, ante la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, con el fin de que se adelante el cobro de la
pena de multa impuesta en este asunto.

Por lo anterior NO es del resorte de este Despacho hacer pronunciamiento sobre la vigencia o no de la
precitada multa y por tanto cualquier solicitud al respecto debera remitirse ante la precitada OFICINA DE
COBRO COACTIVO.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,, ;

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la extincién de las penas, principal y accesoria, impuestas en el presente
asunto a ALDEMAR NAZARIT BALANTA identificado con C.C. No. 76.336.886 de Buenos Aires
(Cauca) y su consecuente liberacion definitiva, por las razones expuestas en la parte motiva de este
auto.

SEGUNDO: ADVERTIR, que la extincion de las penas aqui decretada NO SE HACE EXTENSIVA A
LA CONDENA PARA EL PAGO DE PERJUICIOS toda vez que la victima cuenta con las acciones civiles
para obtener el pago de tal pretension.

TERCERO: PRECISAR que NO es competencia de este Despacho hacer pronunciamiento sobre la
vigencia o no de la PENA DE MULTA aqui impuesta y por tanto cualquier solicitud al respecto debera
remitirse ante la OFICINA DE COBRO COACTIVO DE LA DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

CUARTO: ORDENAR que una vez ejecutoriada la presente decisién, por el Centro de Servicios
Administrativos, se comunique de ella, a todas las autoridades que conocieron del failo, para su
rehabilitacion.

CUMPLIDO todo lo anterior, registrar y ocultar al pubiico el proceéo en el sistema de informacion judicial
SIGLO XXI, la actuacion, respecto a la ejecucion de la pena de ALDEMAR NAZARIT BALANTA.

QUINTO: CONTINUAR con el trémite que en derecho corresponda, respecto de la vigilancia de ia sanci%
del penado JULTO CESAR MORENO VIVAS.

Centro de Servicin. ﬂrlnnm;:'rr A0S JUZE-!E-!(-!;):-_, i
i Ejecucion 1e Paoas y wecitas de Segurnoad
Contra la presente decisién proceden los recursos de ley. ‘b Enlafechas  Nohfne norESstado No.
! f::’] ";"")
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE : . it
;F Ly anlsrior [SIY PRI
3 El Sacretardio .

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ
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SENOR(A) - - ‘
ALDEMAR NAZARIT BALANTA -7
CARRERA 147 A No. 142 - 30 INT 17 APTO 104 CIUDADELA CA|
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TELEGRAMA N° 10392
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A FIN. NOTFF!CAR PROVIDENCIA 696 DE MEDIANTE LA-CUAL SE DECRETA LA EXTINC[ON DE LAS
NO EXTENSIVA AL PAGO DE PERJUICIOS NI DE MULTA. DE
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3 ]

MENSAJE AL CORRE

CENTRO DE SERV]CIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 4 de Agosto de 2022

SENOR(A) ‘
ALDEMAR NAZARIT BALANTA

CARRERA 91 N CALLE 127 A - e
Bogota — Cundinamarca )
TELEGRAMA N°, 10383

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 31413 oo
REF: PROCESQ: No. 110016000023201417533

C.C: 76336886

A FIN NOTIF[CAR PROVIDENCIA 696 DE 30!06I2022 MEDIANTE LA CUAL SE DECRETA LA, EXTINCION DE LAS
PENAS PR[NCIPAL Y ACCESORIA DETERM[NACION NO EXTENSIVA AL PAGO DE PERJUICIOS NI DE MULTA" DE
REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE. NOTIF]CACION POR MEDIOS - ELECTRONICOS SIRVASE PIRIGIR UN:
MENSAJE AL CORREQ' ¢s03ejepbt@cendoj, ramajudmlal gov.co INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL

AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER $OLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREOQ ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO ™
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DOCTOR(A) _
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TELEGRAMA N° 10390
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A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 696 DE:; EDIANTE LA CUAL SE BECRETA LA EXTINCION DE LAS
PENAS PRINCIPAL Y ACCESORIA, DETERM O EXTENSIVA AL PAGO DE PERJUICIOS NI DE MULTA. DE
REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE N CION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE AL CORREO cs03ejdpbt@cendojra ial. gov.co INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICAR ALMENTE, ¢ ORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
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CRA 1 NC 73-02 C s
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TELEGRAMA N° 10391

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 31413
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5 -

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 696 DE 30/06/2022 MEDIANTE LA CUAL SE DECRETA LA EXTINCION DE LAS
PENAS PRINCIPAL Y ACCESORIA, DETERMINACION NO EXTENSIVA AL PAGO DE PERJUICIOS NI DE.MULTA. DE
REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN
MENSAJE'AL CORREO "es03ejcpbt@cendoj. ramajudlmal gov.co INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO FINALMENTE, SE.INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO ventanllfaCSJepmsbta@cendOJ ramajudlmal gov co. Do . \ \
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11/8/22, 9:34 . Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Qutlock
N

-

+
i

RE: NI 31413-19 Al 686 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:24

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@céndoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

el

i

De: Maria Jose Blanco Qrozce <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 3:24 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Ni 31413-19 Al 686 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,
Respetado{a) Doctor{a)

De manero atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucidn de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.
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JUZGADO DIECINUEVE
Y MEDIDAS DE SEG

= DE EJECUCION DE PENAS
URIDAD DE BOGOTA D.C.

11001-60-00-028-2019-01

Radicado: n64-00

Interno:- 32466

Condenado: | CLAUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ C.C. 1100948506

Delito: HOMICIDIO-PRETIRENTEZNCIONAL { LEY 906 DE 2004)

CARCEL EL BUEN PASTOR N

DECISION | CONCEDE REDENCION DE PENA NO CONCEDE LIBERTAD/
CONDICIONAL- VERIFICACION ARRAIGO /’ i

‘Bogota D. C., julio “diecinue

1.- ASUNT.

,/

Emitir pronunCIamtento en ‘torncg ?)otc

elevada por la defensa de\reconocm

a la sentenciada CLAUDIA PAOL/!
N A

acorde con dodumentacmn all\egada

'

\ s
1.- Bl 21" de\Julio de 2020, el |
\CONOC]M[\ENTO -DE BOGOTA, ¢
MUNOZ a'la.péna principal de 52
¥ “inhabilidad para el ejercicio de de
Y perlodo al haber sido hallada
/Au PRETERINTENCIONAL negandole
Ia penay la prisién domiciliaria.

\ -
( (2 “ﬁ/RITECEDENTES

- __.r‘

Dicha sancion la cumple desde el
capturada.

5\

! ‘:5: 1
e (19)/de dOS‘mll vein dos (2022)

t"

0A RES@IVER ’
!

orgamiento de redenmon de pena vy solicitud
iento del subrogado de libertad condicional
\ CABANILLA MUNOZ C.C. 11009848508,

'ROCESALES RELEVATNES

uzgado JDO 24 PENAL DEL CTO DE
bndend a CLAUDIA PAOLA CABANILLA
MESES de prision, a la pena accesoria de

rﬂechos y funciones pulblicas por el mismo

responsable del delito de HOMICIDIO
a suspension condicional de la ejecucién de

2 de junio de 2019, fecha en. la que fue

2.-'El 13 de octubre de 2020, este despacho avocod el conommnento de las

presentes diligencias.

3.- CONSIDERAC
3.1.- De la redencion de pena

LA RECLUSION DE MUJERES “EL
129-CPAMSMBOG-AJUR de 26 ¢
18135815, 18281532, 18381462 y 1
redencién realizadas por CLAUDIA

le mayo de 2022,
8464462 de computos por actividades para

IONES DEL DESPACHO

BUEN PASTOR", allegd junto con el oficio
los certificados Nos.

PAOLA CABANILLA MUNOZ, ademas de

otros documentos soportes de las e

igencias del articulo 100 y s. s. de la Ley 6§L

de 1993, en concordancia con el articulo 6 de |la Resolucion 2376 del 17 dernIO

de 1997, expedida por el INPEC.

1FLO
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De acuerdo-con los aludidos certificados se tiene_que la sentenciada estudid mil
ciento cincuenta y dos (1152) horas en el afio 12020, en el mes de diciembre
(Certificado 18135815) en el afio 2021, en los meses de enero (certificado
18135815), , agosto y septiembre ( certificado 18281532), octubre; noviembre y
diciembre ( certificado 18381462), en los meses de meses de abril, mayo y junio
(certificado 17456873), octubre, noviembre y el afio 2022 ‘en los meses de
enero, febreroc y marzo de 2022 (certificado 18464462). Dichas actividades
fueron calificadas como sobresalientes. .
A

El articulo 101 de |a Ley 65 de 1993, condiciona la redencion de pena’/ a tener en
cuenta la evaluacién del trabajo, la educacion o ensefianza y la iconducta del)
interno, al punto que si esta es negativa, el Juez de Ejecucién de~Penas @ dfebe
abstenerse de conceder dicha redencion; tenemos que durante los mesesen guée
el penado desarrolld actividades de estudio certgflcadas por el INPEC/ su
conducta fue BUENA Y EJEMPLAR, asimismo durante\ los penodos que
adicionaimente “certifica el Establec:1m|ento/Caréelar|o\el desempefio en las
actividades educativas que desarroll6 fue s resgallente ttenemos entonces que
se reunen los requisitos del articulo 101 de a Ley~65 da‘l 93 para efectos de
redencion de pena. / o \_\ \

De conformidad con el amculcv97 lblgiem se reccnoceran noventa y seis (96)
dias, de redencién a CLA\JDIA\PAOLA CABANILLA MUNOZ por las 1152 horas
de estudios realizadas. \' \

‘\ ‘i

3.2.-Dela Ilbertad condlc|onal
,/ o

La defef/ yfla sentencnada CLAUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ solicitan se
le conceda IaengBERTAD CONDICIONAL, considera cumple a cabalidad todos
los requ151tos i ’cfntemp]ados en el articulo 64 del C.P, supera las tres quintas

\\ partes de \Ia pena ha observado ejemplar comportamiento en la reclusion,
redlmtdo pena y cuanta con arraigo familiar y social.

} De otra parte, la RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR allega mediante
<\ _ oﬁc;o 129 CPAMSMBOG de 14 de febrero de 2022, la siguiente documentacion:
- Cartilla Biografica, de la interna CLAUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ, en que
se relacionan las diferentes Actas mediante las cuales el Consejo de Disciplina

de penal calificé [a conducta de la prenombrada, como BUENA'Y EJEMPLAR.

igualmente se consigna, gue la sancionada inici6 tratamiento penitenciario desde
el 10 de noviembre de 2020, siendo clasificada en “observacidon y diagnostico”,
mediante Acta No. 129-048-2020 y el 28 de mayo de 2021 fue clasificada en
fase de "alta seguridad”, sin que obre nueva valoracién o clasificacién en fase.

- Certificacion historia de conducta.

?

- .Resolucién No. 0150 de 14 de febrero de 2022 mediante la cual la directora
del Centro Carcelario emite CONCEPTO FAVORABLE a la Libertad Condicional
de la sancionada CLAUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ.

Es asi, que la Libertad Condicional, erigida por el legislador como sustituto de la
pena prlvatlva de la libertad y entendida como gracia estatal concedida a ETS
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e componente de VALORACION DE

personas condenadas fprivadas de la libertad a través de los jueces, tiene lugar
una vez reunidos los requisitos expresamente sefialados en el articulo 64 del
Codigo Penal, articulo 30 de la Ley 1709 de 2014) que indica:

“Arifeulo 64, Libertad condicional, Eljuez, previa valoracion de la conducta punible, conceders Ia libertad condicional a la
persona condenada a pena pnvatwa de fa libertad cuando haya cumplido con fos siguientes requisitos:

1. Que fa persona haya cumplido las tres quintas (3/5)|partes de la pena.

2 que su adecuado desempefio y'comportamiento durante ef fratamiento penifenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no exisle necesidad de captinuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social: br

Corresponde al juez compefente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elemenios de prueba
allegados a fa actuacicn, la existencia o inexistencia di | arraigo.

En todo caso su concesion estars supeditada a la repafacion a la-victima o af aseguramiento def pago.de lav@g
mediante garantia personal, real bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia def cgn
tiempo que falte para ef cumplimiento de fa pena se térldré como perivdo de prueba. Cuando este sea’ il
el juez podré aumentarlo hasta en otro tanto igual, de tonsiderarlo hecesario,” l%*’

De conformida ““ 2 procede a realizar el analisis:

J;{;}/

nte: a’la valoramon del
ﬁjLLﬂ//\&MUNOZ

conducta punible perpetrada por CLAUDIA

ol pnstttucmn 'I‘ declaro: exequible el aparte pertmente del articulo 30 de la Ley

09 de 2014, que modifict el 64 del cédigo penal

W;En dicho pronunciamiento el alto tripunal resalta que si el legislador introdujo el

CONDUCTA PUNIBLE, por parte del Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para determinar la viabilidad de
la concesion. de la Iibertad condicional, lo hizo precisamente para evitar que tal
decision se fundara en la mera satisfaccién de un quantum punitivo y por ende,
para armonizarla con. los principigs rectores del ordenamiento penal y los
postulados del ordenamiento constitucional que a la vez encuentra sustento en
un espectro mas amplio denominado bloque de constituciohalidad.

Luego, lo que hizo el legislador fue gniregarle herramientas al Juéz de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, | para decidir sobre la eventual concesién
de la libertad condicional, desde |la optica de las condiciones del sujeto en
‘particular, pero atendiendo a principios superiores en pro de la proteccién del
interés general, de modo tal, que gs precisamente ese componente el que le _
permite hacer un juicio de la conducta desarrollada y los alcances que la misma
tenga frente a la sociedad. :

Debe quedar claro, que a partir de la jhueva legislacion si bien es cierto se excluye
"la gravedad de la conducta como glemento a examinar para el subrogado, et
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legislador incluyé la “valoracion de la conducta punible”, como examen de los
aspectos valorativos de la conducta o conducfas ilicitas desplegadas por el
sentenciado y de las consecuencias irreparables que han causado
comportamientos de analoga naturaleza y que en, esta instancia le esta permitido
efectuar al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, sobre el tema
de la expresion “previa valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional
decidio:

“Declarar EXEQUIBLE fa expresion “previa valoracion de fa conducia punible” contenida en el articufo 30de Iz Ley 1709
de 2074, en ef entendido de que las valoraciones de fa conducta punible hechas por los jueces de ejectcion s deepenas y
medidas de seguridad para decidir sobre Ja libertad condicional de los condenados fengan en cuenta fag; c:rcunst}ancras

elementos y consideracionies hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean ésta"?favora;ﬂ{ 5.0
desfavorables al olorgamiento de la libertad condicional.” "{ ]

Por tanto, la conducta pumble desplegada por el sentenciado debe® SEr

j i/
en esta instancia procesal sin que esa situacion result/e(co,ptrarla al prlnc':"lplo r}en

- En dicha valoracion de fa conducta elxduez

condenaforia al momento de evaluards, pmbgdgdc ;g’e! subrogado penal, debe tener en cuenla el comportamiento
punible, valorado previamente en el agf ondena/ipno por el Juez de'conocimiento, con la finalidad especifica de -
establecer la necesidad de continuar el f;aramrento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condsnado. Esa valoracion debe tener uenta todas las circunstancids, elemenios y consideraciones hechas por el
juez penalenla sentenc: 'sean estas favéra o.desfavorables al otorgamrento de la libertad condicional.

- Es necesano{é -en cuenta la gra vedadg f. Blito para establecer el prondstico de readaplacicn del condenado a fa
fai ‘gmvedad/éel delito en su aspecto Ghjetivo y subjetivo (valoracion legal, modalidades y moviles), es un

sociedad, &la
mgredfenle(‘/' n ){, zen ol juicip de valor que constituye ef prondstico de readaptacion social, pues el fin de Ia ejecucion
de /a pena a tféhtd a une’%adecuacron del comportamiento del individuo para su vida futura en sociedad, como
también a prit ’a .'a comunrdad de nuevas conductas delictivas”, como lo precisd la Corte Suprema de Juslicia
P / \a\(sentenc:a defl '2 &:4999, M.P. Jorge Anibal Gémez Gallego).
o4

Resalta la .rr.c.-c:g2 idad"de asignar un orden y racionalizar la manera como se realizara la valoracion de fa conducta -
{ub!e por ef Ju sde Ejecucion de Penas, garantizanda ef principio de igualdad y reduciendo la arbifrariedad, asi: "De
Fmodo, sin pretender mecanizar o cuantificar la valoracion de la conducta punible, a manera de ejemplo es razonable
upbner que entre més grave sea la conducta punible, mas exigente serd el juez de efecucion de penas para conceder ef
mgado de fibertad condicional. Por ef conlrario, entre menos grave sea la conducta, menos exigente serd el juez para
\,4i-conceder dicho subrogado.”

i~ Hechas las anteriores precisiones, procede esta Juez de Ejecucion, a valorar las
conductas punibles en el caso concreto.

Se tiene que CLAUDIA PACLA CABANILLA MUNOZ fue acusada comc complice
del delito de homicidio agravado {Articulo 103 y 104 numeral 7 del C.P. no
obstante fue condenada por el delito de HOMICIDIO PRETERINTECIONAL por
via de preacuerdo con la fiscalia, por hechos acaecidos el 2 de junio de 2019, en
el barrio San Bernardo de la ciudad, a eso de las 19:38 horas, en rifia, con su
participacion, otro sujeto-hiere a JORGE ARMANDO RAMIREZ MARTINEZ
quien finalmente fallece, emprendiendo la huida siendo capturados mas
adelante por la autoridad de policia con el arma blanca.

Es evidente que tal comportamiento vulnero el bien juridico de la VIDA. Punible
que conlleva alta gravedad, no obstante la pena proviene de un preacuerd{z
suscrito con la Fiscalia, pues la conducta fue degradada a la modalidad de delit
preterintencional, lo que le srgmflco una importante rebaja de pena:
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dias.

“De, otro lado, en cuanio a CALUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ, teniendo en cuenta, la cantidad de pena fijada por la
ley ¥ Ia pactada en esite negociacién, como ia gravedady modalidad de la conducta punible, no es pertinente, conducente,
ni viable el subrogado penal, esto es la suspension cofidicional de la pena.

Precisando, que no est4 presente el requisito objetive exigido en el articulo ;63 del Estatuto Sustantive- modificado por
el articulo 29 de la Ley 1709 de 20 de enero de 2014 loda vez que la pena a imponer es superior al tope de 48 meses
de prisidn establecidlo por aquella norma; debido a i6 cual, por obvias razones, no se hace necesario el anélisis del
segundo presupuesto, porque ellos son concurrente ¥ fio alternativos. .

De ofro lado, el articuio 36 del Cédige Penal faculta af Juez para sustituir la pena de prision por la domiciliaria, siempre
qgtie se retina los requisitos que consagra el articulo 38 B ibidem,- modificado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 20 d
enero de 2014; y on aste caso, si vemos el factor objativo comoquiera que la pena minima filada para ef caso concreto,
no supera los 8 affos previstos por el legisiador y el puhible no se encuentra incluido en el inciso 2 del articulo 68 A de la
Ley 599 de 2000, pere lo cierlo es, que no fue demosirada el arralgo social y familiar de la procesada, por cuentorao fue
aportado ningin medio para poderlo establecer. : N O

Ante tan grave e irreprochable condlicta, se impone a esta Juez ejeciitora; €0

lo dej6 delineado la Corte Constitucional, una mayor exigencia y rigurgsidad:
momento de conceder el subrogado|de la Libertad Cofidicional. s
B . ¥ + )

Sera entonces mayor la exigencia para esta gje
tratamiento penitenciario que hasta el mome
las demds exigencias legales, pa
conducta punible, si se ha logrado.
pena impuesta a CLAUDIA PA
encuentra o no preparad%ip"gr'é"l ) Ii
convivencia y orden social;-aspectes

pg;h \ icanz j)la sentenciada y
St AN T v
determinar; frenteia Yla valoracion de la
| propésite:resocializador que comporta la
\CABANILLA*MUNOZ para concluir si se
a en libertad; respetuosa de las normas de
ue se retomara al finalizar esta decision.

3.2.2.- Sobrg,elf’_raequi'sito o‘b_jtg.-tiif?j@\q e exige la norma tenemos que la pena que
actualment fcumple la sentenjciadal es de 52 MESES DE PRISION y las tres
tes dedicho monto\é'qui' alen a 31 meses y 6 dias. Se tiene que la
JA”E’AQLA CABANILLA MUNOZ, ha cumplido hasta ahora 40
D ?gﬁé‘étal sancidn, gite resulta de sumar los 37 meses y 17 dias,
yacion fisica (desde gl 2 de junio de 2019 hasta la fecha), mas los
3 mesesy ,‘Qg;as’ae redencion de pena reconocida hasta el momento. Por tanto,
] infiere que’se suple el requisito de caracter objetivo. o

21

2.3.- En cuanto al desempefio |y compoﬁ'amiento de CLAUDIA PAOLA
ABANILLA MUNOZ durante el tratamiento penitenciario: -

Se tiene inicialmente, que la peng que le fue impuesta fue con ocasion al

“preacuerdo suscrito con la fiscalia| obteniendo una significativa rebaja, pero

ademas la aceptacién de cargos de manera anticipada; significé un menor
desgaste de la administracion de justicia. '

establecimiento penitenciario aporté documentos correspondientes, en que se da
cuenta que la condenada ha observado una CONDUCTA BUENA Y EJEMPLAR
dentro del penal y mediante Resolucion No. 0150 de 14 de febrero de 2022 Ia
Direccidon. de la Reclusion emite GONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD
CONDICIONAL de ia sentenciada.

En lo que atafie al comportamier}tio durante su permanencia intramural, el

Revisado el expedientie, se observa Jque ha desarrollado minimas actividades de
estudio validas para redencion, que le han generado un descuento de 3 meses &
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También se puede obtener del contenido de la’ cartilla biografica -acapite de
clasificacién en fase-, que la penada ha sido evaluada y clasificada, asi:

Acta 129-048-2020 de 10/11/2020, en fase “observacién y diagnostico”
Acta 129-005-2021 de 28 de mayo de 2021, en fase de "Alta seguridad”

A la fecha, no se cuenta con nueva evaluacion o clasificacion, pues se encuentra
en fase de alta seguridad y que de conformidad con lo establecido en el articulo
144 de [a ley 65 de 1993, el dictamen resulta necesario para determnla{r el
verdadero progresoy a5|m1Ia0|on en el tratamrento penltenmano preclsanqﬂ que

T Sn.la

evaluacion por parte el grupo |nterd|St:|pImano (E‘C\ONA

afin con la Libertad Condicicnal, en consec k!

este requisito, para la procedencia del benefic sehc1tado aun por lo que, es
necesario requerir en tal sentido al ce ref\carcelano CONSEJO DE
EVALUACION Y TRATAMIE_' Zun concexptp\ actualizado y valoracmn

_‘ollcxtl do atendiendo la ponderacién que esta
Ejecutoria debe hacer de tal: ratamlento frente a [a gravedad de las conductas
por fas que se sa ahciono a Ia\p

’i .;f}reparamoﬁ‘“de la victima, se advierte del contenido de la

aqtii'se, .ejecuta, que no se impuso.sancion al respecto y el Centro

de ServiGio jera és CONVIDA mediante OFICIO CONVIDA RU-0-4655 (E

,@\13173 de \ I i€mbre de 2020 informan que no se ha adelanto incidente de
n

eparamo , ego’ tal requisito no es exigible en este momento.

.5.- Sobre el arraigo de la sentenciada, entendido dicho concepto como el
gar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona
y'respecto del cual posee animo de permanencia, conviene traer a colacion
algunas consideraciones hechas por la Corte Suprema de Justicia en relacién
con el arraigo, sobre el particular el maximo tribunal expresé en sentencia de
febrero lo siguiente:

“En fo que atafie al arraigo familiar y social del sentenciado, la teleclogia de la norma es clara: asegurar fa efectiva
privacion de Ia fibertad en ef-domicilio. Por effo, el fuez esta flamado a valorar los diferentes nexos que el condenado tiene
con un fugar determinado, para asi contar con un referente objetivo que le'permita suponer fundadamente que aguél no
evadira el cumplimiento de la pena.”

Sobre este requisito encontramos que si bien es cierto, se informa que su domicilio es
en [a CARRERA 11# 2 - 96 BARRIO SAN BERNARDO DE BOGOTA, persona que la
recibe OFELIA. CABANILLA MUNOZ (PROGENITORA), movil de contacto 3115511640,
tal informacion no basta para que se colme este requisito.

Para le procedencia de los subrogados, resulta necesario verificar por este despacho,
que acontece con su grupo familiar, como son las relaciones y que apoyo le prestarian
para su retorno y reintegro a la sociedad en la actualidad, pues no se debe perder de
vista.que la familia es la base fundamental de la sociedad y para este caso, el apoya
afecto y acompanamlento resultan de trascendental importancia para su reinsercién e

r
. ]
E
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la sociedad, no solo esta en juego el interés legitimo de acceder a la libertad de la
penada sino la-protecciéln real de la sociedad.

procedencia de la libertad condicional, quyo fin Ultimo es diagnosticar que ya en libertad
la sentenciada readecuara su conducta para no trasgredir nuevamente los bienes
juridicamente tutelados y estara conforme con tal situacién; es preciso concluir que el
comportamiento punible de la sentenciada ademas de trasgredir el ordenamiento
juridico, se aleja de las normas de convivencia y orden social, sin que hasta el momento
se vislumbre una buena expectativa para la sociedad, por lo que debe preferirse la
proteccion de esta y del interés general. i

- C TN e
Es cierto que ia penada ha estado privado de su libertad y por cuenta de estpf(a‘éﬁnto, 37\
meses 17 dias, y su comportamiento en el centro carcelario ha sido buen;ggyg_éjem“plar;}.
en donde ha desempeitado minimas actividades de rédencién en alguna part/e/_d_el_tiel)'h/g’)'b
de privacién; no obstante, como se dejd dicho antes, la periaaé\mediante Atta No.129
005 2021 de 28 de mayo de 2021 se encuentra en fase \\de ‘alté\q‘e‘guridad, \s\ih“q’ﬁe ala
fecha se haya efectuado nueva valoracion y qlasﬁicacipn,!\;gei'd\]a modalidad de la
conducta, la falta de verificacion del arraigo fam;iliar@y_sbc_‘i"al como se consigné, indican
la necesidad de la continuidad de la ejecucion dé"laiﬁg'ena"‘po'_l\ld's“ menos hasta que se
tenga la conviccion de que su reinsercion resulta atd!ec‘q\ad\a a;l;a vida en comunidad y se
verifique y constate si l;ealmente‘/cue ~Ifg\a con arra‘iigp-fqmiliar y social y que coadyuve
positivamente en su reinserciépzc‘omo,- ersona Util Y respetuosa de laley y los bienes
juridicamente tutelados eon@;e[ -de"[“/a.gﬁi‘_ la e integridad personal.

Valorado asi el delito y-conforme con;{as exigencias del articulo 64 del C.P., para la

\ .
N

Es preciso tener encuenta que\gn nl\J,est o pais el tratamiento penitenciario es progresivo
y su finalidad<es 5 preparar a la .cor}_jje ada para la vida en libertad, a través de las
actividades” que” el"Consejo dg\E\‘:a[ acion y Tratamiento del centro de reclusion
recomie’gda.. "gaqﬁé ’,c-édé caso particular segin sus avances en el proceso de
r’esociali2§ci6ﬁ',i;lia’st§raﬂ't:\anzar fases de tratamiento abierto de minima seguridad o de

-~ confianza\que sg-consideran compatibles con la libertad condicional, conforme con el
e ‘\'arti_culo 144\nilmeral 5 ibidem; luego no se considera consecuente con los principios que

S rigen la ejec c_yon de la pena, ni con las funciones que se observan en esta etapa del

\  proceso penal, recomendar la libertad de una interna que si bien ha avanzado en su.

‘\ ,pr:é‘ce_so, la lesividad y \{-aloraciér} del ilicito comgtiqi_o-en el caso ‘concreto exigfa mayor

A /l'.at_'e_!a‘nCI_én por parte d.e las au:condgdg carcelarias con el fin de: que se verifique la

‘Gf/ "~ . necesidad del tratamiento penitenciarioy se pueda verificar fehacientemente los nexos
<. _--"e.vinculos con su grupo familiar consanguineo y nuclear.

Aspectos que no pueden abordarse con ligereza pues no de balde contempld el
legislador la implementacién de un sistema penitenciario de tratamiento progresivo, sin
que este constituya un requisito adicional per se para la libertad condicional, a fin de
preparar al penado para la vida en libertad tehiendo en cuenta no solo el fin
resocializador de la pens, sino ademas el fin de prevencion general; por lo que considera
el Despacho que el tratamiento desarrol|ado hasta la fecha por el sentenciado, no resulta
suficiente al realizar un test de ponderacién, frente al delito cometido en correlacion con
€l cumplimiento de todos los requisitog arriba relacionados y su proceso hasta ahora
~ alcanzado.

* En .consecuencia, este despacho se aparta de la g'ésolucién favorable emitida por la
Direccion del Centro ‘Carcelario y no toncedera por ahora el subrogado de libertad
¢ondicional ala sentenciada CLAUDIA{PAOLA CABANILLA MUNOZ, sin perjuicio de
que el momento de contar con los insumos echados de menos se examine nuevamenté
la procedencia del beneficio. :

7 FLO




", Rama Judidal
t. Consejo Superior de la Judicatura

" SIGCMA®

-

Replblica de Colombia

4.- OTRAS DETERMINACIONES

4.1.- Sea lo primero, tener y reconocer a la Dra. LILIAN JUDUTH POSADA VARGAS
como defensora publica de la penada CLAUDIA PACLA CABANILLA MUNOZ, acorde
con las facultades conferidas en poder adjunto.

4.2. En segundo lugar, con el objeto de verificar el proceso positivo de reinsercion social
de CLAUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ y su actual relacién con su grupo familiar, se
dispone:

4.21.- Sol|0|tar al CENTRO DE RECLUSION DE MUJERES EL BUEN/‘F’AST@R-
CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO, a traves del Centro/aef’Serwclos
Administrativos de esta especialidad, que de acuerdo al articulo 11 de [a’ Resolucmn
7302 de 2005, de no haberse hecho, realice extracrdinariamente “seguimiento ¢ énfase o
cambio de fase” y se emita el correspondiente concepto actuahgado el cual serrequieré
con urgencia para determinar el progreso real y actuallzado alcanado en el’ﬁ'atamlento
penitenciario recomendado para CABANILLA MUI\/I/O/Z 'i" ;\ \ e
LoAhe N

; \dOMIGIIIO Y arralgo actual del

4.2.2.- Comogquiera que se allega informacic'nng‘sq
penado; previo a resolver sobre la procedencia’s

istituto e pnsuon domiciliaria
que trata el articulo 38 G del C.P. deprecado pr Befensa y'demds beneficios, se
dispone: TN

-~
s’
;"/A ' \ “‘.J \

A través del Centro de SerV|C|05fAdm|n|"strat|vos de"&stos despachos, se asigne a la
Asistente Social, a fin de que efectué vnsﬂa o entrevista en el lugar de residencia de la
precitada, ublcada en la CARRERA 41 # 2 - 96 BARRIO SAN BERNARDO- BOGOTA,
persona que la.recibe OFEL]A CABANILLA MUNOZ (PROGENITORA), mévil de
contacto 31 1551 1640, paraque evalue su desempefio personal Iabora[ familiar o social.
,f /\ AN ,,/
Durante\la wsﬂa”‘ademas de las situaciones que en razdén de sus funcmnes establece el
A51stente\80c1al deberéverificar:
. . o /

7 \A. El t;\po de vmculo y parentesco que existe entre el sentenciado y las personas

que habitan la reS|denC|a y si las mismas la aceptan en el lugar para continuar purgando

Iaxkpena que Ie fue impuesta.

/\ J B Determmar la clase de arraigo familiar y social que tiene la sentenciada en el

< Iugar animo de permanencia, antigiledad y si cuenta con apoyo econdémico y afectivo,

" .~~como es su relacién con los deméas miembros del hogar y quienes han contribuido en su
proceso de internacioén intramuros.

C. Las demas que considere pertinentes para la concesion del beneficio. de [ibertad
condicional.

4.3.- Finalmente, solicitar a la POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA- DIJIN—INTERPOL,
certifiquen los anfecedentes judiciales que registre la precitada.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE:
PRIMERO: REDIMIR, noventa y seis (96) dias, por estudio, a la pena que cumple

CLAUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ C.C. 1100948506 tal como quedo con&gnad’&
en la parte motiva de este proveido.

8FLO
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SEGUNDO: NO 'CONCEDER por ahora el SUBROGADO DE LA LIBERTAD

CONDICIONAL a la sentenciada CUAUDIA PAOLA CABANILLA MUNOZ C.C.
1100848506, por las razones consignadas en este proveido.

TERCERO: DESE CL!MPLIMIENTO inmediato por el Centro de Serwc;os
Administrativos, a lo ordenado en el acapite de “otras determinaciones”.

CUARTO: REMITIR COPIA de este propeldo al CENTRO CARCELARIO DE BOGO
“EL BUEN PASTOR", donde se encuentra la sancionada para fines de notificacioh,
consulta y para que obre en su respecftiwa hoja de vida.

Proceden los recursos de ley.

NOTIFiQUl’:SE Y CUMPLASE

RUTH STELLA

T2/ 0™~ WL
AN cObNNG

ML 100 Au@ SO

e e

a o !
Adn jatra g JUL tis
C'OS shattiall vos 3 4]

e Servl e Seuy
CLEIL(:JI?ClUI\ de Penas y Medidas d

rrtad
En la fecha Notifiqué por Estado No-. %
12 k30 2 . 5\
l1_a anterior pfO\’lucnud ’ §

El SeCTeta’ﬂO e T

S FLO




1178122, 9:24 Correo: Maria Jose Blanco Qrozco - Outlook

RE:i NI 32466-19 Al 748** NOTIFICA MP'Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 9:52
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Qrozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 22 de julio de 2022 3:56 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Cc: ljposadav@hotmail.com <ljposadav@hotmail.com>; Lilian Posada <lposada@defensoria.edu.co>
Asunto: N1 32466-19 Al 748** NOTIFICA MP Y DEFENSA

. Cordial Saludo, ) o
Respetado(a) Doctor(a)

De manera atenfa remito adjunio Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALGUIER PETICION UGFICIO ENVIARLG AL CORREG T

Cordialmente,

7 e
N
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JUZGARO PXECINUEVE

SIGCMA

DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Radicado: 11001-60-00-000-2012-00025-00
Interno: 36110

Condenado: | RUBIEL DARIO® GONZALEZ POLANCO
Delitos: ‘HURTO CALIFICADO AGRAVADO TENTADO

AUTO INTERLOCUTORIO

Bogot.é D. C., junio treinta (30) de dos mil veintidos (2022) ' i
‘ ' . ,(,f,/“”‘_\;;-_,‘!|

1. ASUNTO

Se pronunciara el despacho et torno a la eventual revocatorla del subrogado de [a Itbertad/"

condicional y prescripcién de la pena |mpuesta
POLANCO.

2.ANTECEDENTES . | & 1\

No. 2022 - 631 / 703

//—_\>

i

M

al sentenciado ?UBIEL\DARIO GONZALEZ

‘-_...

SNV

1.- Ef 21 de agosto de 2012, el Juzgado 18 Penal Mumr:lpal €Qn Funcn'.mes de Conocimiento de
esta. cnudad condeno a RUBIEL DARIO GONZALEZ POLANCO ldentlfkcado con cédula de

ciudadania No. 91.439. 535, a la pena principal de

65 meses\y* 18, tias de’ pr|5|on, y a la accesoria

de inhabilitacién para el ejercicic de’ derechos y-funciones publ:ca% p\or ei“mismo lapso, por haber

sido hallado responsable del. delito de” “Hurtol,
suspensién condicional de la eJecucmnfde la- pena

2.- El sentenciado permanecio prrvado d'e s
noviembre de 2011, hasta el 22 de} \]UnIO de 2
libertad condicional. /’\ .

\ \
/ I \

cahﬂcado \agravado tentado, negandole [a
y la prisidn dormuhana

[Itbertad por esta. actuacion desde el 16 de
D15, cuando se materializo el beneficio de la

~
3.- El 12 de Jumo de,2015 el JuzgadO\Homologo 7° de esta ciudad, Ie concedidé la libertad
condicional por g perlodo de"prueba de 21 meses v 8 dias.

‘,.

N
4.- Bl :3ntencrado cons’cltuyc’)/cauuon medlanteJ pdliza judicial No, NB100254258 de Seguros

Mumilal S.A., Y suscrlblo»dlllgenc'a de compromis
/

: N \

5 -El 2*de enero de’ 2018 “se asumié el conocimie
antecedentes del penado

6.~ Ef 2 de marzo de 2020, no se decretd la extin
aﬁ'tlculo 477 del CPP, para que el penado y su defi

y el 19 de junio de 2015.

hto de las diligencias, y se solicité el reporte de

cién de la pena y se ordend correr traslado del
ensa rindieran las explicaciones del caso, frente

al p05|ble mcumpltmlento al haber sido condenado en el radlcado 2016-03336, por hechos

acurfidos el 29 de marzo de 2016

7.- El:12-de agosto de 2020, se recibid consta

cia secretarial de traslado dei articulo 477 del

CPP, y-copla de sentencia proferida en el radicadg 2016-03336.

. 3.CONSIDERACIONES

3.1 Dela Revocaforéa de la Libe

Seria del caso eptrar a resolver sobre la revocatona de ia hbertad condlmonal
sentenciado dentro de este asunto, una vez surt'L
el articulo 477 del C.P,P.

7 Trémite que se adela
GONZALEZ POLANCO incumplid la obligacid
cumphmcento del periodo de prueba 1mpuc=sto

tad Condicional.

otorgada al
do en debida forma, el traslado consagrado en
td, por cuanto el sentenciado RUBIEL DARIO
n de observar "buena  conducta durante el

El Juez Ejecutor de.la Pena podra revocar ¢ fpegar los mecanismos sustitutivos de la pena

privativa de ia libertad (Suspension condicion:

| de la condena y Libertad condicional) con

fundamento en la prueba gue asi lo determine (articulo 66 del Cédigo Penal y 477 del Cédigo de

Procedimiento Penal).

De lo .anterior, se infiere {a ‘racultad del Juez de Ejecucién de penas,

para adoptar la

. determinacidn que corresponda previa consideragién del origen del incumplimliento, la gravedad
en la inobservancia de las obligaciones a cargo dgl sentenciado, entre las que se encuentra la dd.

EE Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd Sala Fenal, MP. Alvaro Valdivieso Reyes,

2019 radlcado 2006-05698-02.

>

22 de agosto de
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indemnizar a la victima, y la valoracién ponderada de las pruebas y justificaciones que
presenten, tenlendo siempre el Juez como faro, la consecucién del cumplimiento a las
determinaciones judiciales y la lay. '

En el caso concreto, a GONZALEZ POLANCO le fue concedido el subrogado de la libertad
condicional por un periodo de prueba de 21 meses y 8 dias, contabilizado desde el 19 de junio
de 2015, cuando suscribié diligencia de compromiso con las obligaciones contenidas en el
articulo 65 del CP., entre ellas, observar buena conducta. ’

No obstante, se tuvo conccimiento que, el sentenciado incurrié en nueva conducta: contraria a la
Ley, el 29 de marzo de 2016,es decir; durante el cumplimiento del periodo de prueba que‘se le
impuso en esta actuacion, por |a que resulto condenado a la pena de 42 meses ‘de pnsu’m en
calidad de autor del delito de hurto calificado tentado, en.sentencia del 31 de agosto*de 2016’
por el Juzgado 29 Penal Municipal con Funcién de.Conacimiento de esta ciudad, f’dertro del“
radicado 2016-03336-00, por lo que se colige el incumplimiento a tales mandatos. :

3

oy
l

e

Por lo expuesto en precedenaa y en aras de garantizar el debido procesp, principio consagrado
en el articulo 29 de la Constitucion Nacional y articulo 1° del Cod1gofde Procedlmlento Penal
éste Despacho, en auto del 2 de marzo dé 2020, se dtspuso el tramlte pre\nsto en el articulo.477
del -CPP., a fin de que el sancionado rindiera las expl:cacmnes pertlnentes frente al
mcumpllm]ento de la abligacion de observar buena conducta \\i, “]\ 3

I3 % 1 ‘-‘:_i ‘1
Adelantado el traslado, ni el sentenciado RUBIEL DARIO" GON ?ALEZ POLANCO ni su defensa,
allegaron justificacién alguna al respecto, pese a que se Tes« comunlco a las ‘direcciones
registradas a su nombre en el proceso. — \ N \

/. B _\ %

Encuentra el Despacho que, en efectoy” el sentenaado GONZ\ALEZ POLANCO incumplié con la
obligacion de observar buena conducta derlvada del subrogado concedido en esta actuacion, al
incurrir en una conducta punible durante el’cumpllmlento del periodo de prueba que aquf le fue
impuesto, tan es asi que, fue condenado a ,pena privativa de ‘la libertad por ese nuevo delrto
empero, no es posible al~Estado continuar e]erc1endo la potestad punitiva con la que cuenta,
toda vez que, se cor}ﬁguro la prescnpcron de Ia pena, conforme como se explicard mas adelante
y en consecuencia esta funcnonana NOY, REVOCARA el subrogado de la Libertad Condicional,
otorgado al saqmonado/' ; .

o

\ o
3.2, Prescr:pcnon de la pena.
~ \ \ /‘
De conformxdad con “lo- prevrsto en e! articulo 89 del Cédlgo Penal (Ley 599/2000), la pena
p\rlvatlva de ia Ilbertad prescrlbe en el término fijado para ella.an la sentencia o en el que falte
por eJecutar sin que & ninglin caso sea inferior a cinco (5) afios. El citado articulado preve
% .
"ARTICULO 89 - <Articulo modificado por ef articuic 99 de ia Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es ef
A\s;gurente > La pena privativa de la libertad, salvo fo previsto en tratedos internacionales debidamente
/ m’corporados al ordenarmiento juridico, prescnbe en el término fijado para ella en la sentencia o
‘en, el que falte por ejecutar, pero en pingun caso podrd serinferior a cinco afios contados a partir
—ft I3 ejecutona de [a correspondiente sentenc::a La pena no pnvat:va de la libertad prescribe en cinco
(5) afios.” (Negnllas del despacho)
No obstante, lo anterior, se tiene que, en el presente asunto se evidencia mterrupc;on del
término de la prescripcién, al respecto sefiala el articulo 90 del Codlgo Penal.
“Articulo 90. Interrupcron del término de prescrrpcron de la sancion pnvatfva de Ia libertad. EI
térinino de prescripcion de fa sancién privativa de la libertad se interrumpird cuando el sentenciado
fuere aprehendido en virtud de Ia sentenc.va, o fuere puesto a drspos:cron de la autofidad competente
para ef cumplimiento de fa misma”.

Asi, en los casos en que el sentenciado es beneficiado con el subrogado de que trata el articulo
64 del Cadigo Penal, se interrumpe el término prescriptivo pues, el sentenciado se ha puesto a
disposicion de la autoridad judicial para el cumplimiento de la santencia con el fin de gozar de Ia
libertad condicional, por tanto, en virtud del citado beneficio, el término de preséripcidn de la
sancidn penal no corre durante el periodo de prueba s .

:

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia gn su sala de Caqacmn Penal manifestd que:

"B condenado, al aceptar la suscripcidn del acta de compromisv y mientras esté acatando las
obligaciones fmpuestas estd dando cumplimiento a fa sentencia y permanece sujeto a.la vigilancia del
Juez de efecucién; por tanto, en_ese lapso el término de prescripcion de Ia pena permanece
suspendide. Dada la funcion de wg.v!anc;a a’e la pena y a su eventual revocatoria, las auteridades ngp
han perdido el dominio de la situacién”.

1 Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Bogota Sala Penal, MP. Alvaro Valdiweso Reyes; 22 de agosto de
2019, radicado.2006-05698-02.
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Luego el término de la prescrlpcmn carrera nuevamente por un término no inferior a
cinco afios, una vez finalice el periodo de: prueba correspondiente o en su defecto, una vez
pierda vigencia el beneficio.

Como ya se anotd, al sentenciado RUBIEL DARJO GONZALEZ POLANCO le fue concedida la
libertad condlcmnal por un periodo de prueba de °1 meses y 8 dias, y en virtud de tal, suscribié
el acta de compromiso el 19 de junio de 2015, o que indica en primer lugar gue, desde esa
fecha, y hasta el 27 de marzo dé 1017 -fecha de terminacion del periodo de prueba- el termino
de prescripcidn se encontraba 'suspendido, de no ser porque, vencido el cumplimiento del
'periodo de prueba se advirtid, sobre el.incumplimiento de las obligaciones derivadas del beneficio
otorgado, especificamente la de observar buena conducta, tras haber sido condenado Ror “Btra
conducta punible cometida durante el cumpllmlent'o del periodo de prueba aqui impuestd. el
/ o ,/"“'\.
Con5|dera entonces el Despacho que, el termmo prescnptwo comenzé a correr una vfez/c;bro h \1
ejecutona la séntencia en la .que se condend por el nuevo delito cometido durante—el -
cumplimiento dél periodo de prusba, que para el caso corresponde al 31 de agosto"‘de,2016
fecha de ejecutoria de la sentencia proferida por e’! Juzgado 29 Penal Mumcma] con FunelonEEIde/
Conocimiento de esta ciudad, en el radicado 110016000013201603?3600 en la que se\condeno
.a GONZALEZ POLANCO por el delito de hurto ¢a |Fcado tentado, por hschos acaecidos el 29 de

marzo de 2016. ] o \ \ \ \
- \ -
Sobre este tdpico, el Tribunal Superior del Distrito Jud:c;al de\Bogota lséla E}‘ena[ ha indicado
que: : *\ j \\ ) .
\ \\ S

“Tenrendo en cuenta que se fijo como penodtyde pruc=ba ef t:empo\de pena que fe faltaba por cumplir,

‘esto es, 42 mases y 23.5 dfas de prisionf la suspansién def termino de prescripcion, oscifaba, en

principio, del 16 de marzo de 2012, al 8 de octubl'e de 2015. Np’ obstante, como ef penado fue

condenado dentro del radicados 11001600000020330070700 por hechos ocurridos el 25 de

nowembre de 2012, esto es, déntro® el penodo’qe gracla, conforma a la egida junsprudenc:as
" “ariotads, corresponde restablecer Ia ‘cantabihzac:on del término de- prescnpcwn a partir de
. Ia fecha en que Ia senten{::a condenatona co\bro efecutoria. R

’

/ . )
Exammada la consu!ta,fde procesos virtual de fa| Rama Judicial, se advierte que fa sentencia
condenatoria proferida par ‘el Juez 5° Penal Minicipal de Conocimiento dentro del asunto indicado, se
profirio el 263 de nov:embre"de 2013, encontrando{e firme desde el 11 de diciembre de la misma
anualidad, de suerte que,’és esta ditima cronologia la“fecha a partir de la cual debe contabilizarse el
excedente de pena que faltare por cumphr para el \[decreto de la extincidn de la sancion penal por ¢
prescrrpclon v no\como Yo' asevefa el sefior defensor|a partir de la cronologla en la que cobré firmeza ’
¢ la a‘cumulac.ron jundrca dﬁ penas rea!:zada por el Juzg{ado 2° homdlogo de esta ciudad™.

“' L

As!‘ las® cosas a partir del 31 de agosto de 2016, se activd nuevamente el termino para la
prescrlpmon, que de conformidad con el articulo 89 del Cédigo Penal, es por el lapso minimo de
c1nc0 (05) afios, por tanto, ‘ha transcurrido un lapso superior al restante de la pena por cumplir
(/21 meses y 8 dias), sin que’sea inferior al limite de los 5 afios fijados en |a ley, sin que el

&penado haya sido puesto a d:sposu:ton de estas d|ligencias.

En consecuencia, ante la lmpombthdad del EstacIJo para ejercer su potestad punitiva, habiendo
transcurrido desde la fecha en que cobro ejecutoria la sentencia proferida en el radicado 2016~
03336, cuyos hechos fuvieron origen durante el umplrmlento del periodo de prueba que en esta
actuacion se le impuso, resuita procedente deg tlarar prescrita la pena impuesta en favor de
RUBIEL DARIO GONZALEZ POLANCO.

articulo 485 del Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000). Cumplido lo anterior, se
drspone el archivo definitivo de Ias diligencias; y-la remisién del expediente aI Juzgado ¢de origen
*para lo de su cargo. :

Una vez en firme la presente determinacion, ?e librarén las comunicaciones previstas en el

4

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

&

PRIMERO. - NO REVOCAR el subrogado de Ia Libertad Condlmonal otorgada al sentenciado
RUBIEL DARIO GONZALEZ POLANCO ldentlf cado con cédula de- c1udadanla No. 91.439.53%
de acuerdo con lo consignado en’ a parte motiva ﬁje la presente decision. ’

u.-_

RESU LVE:

DTN
i ~

4

L Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd Sala enal, MP. Alvaro Valdivieso Reyes, 22 de agosto de
2019, radicado 2006-05698-02. . i
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SEGUNDO. - PECRETAR la PRESCRIPCION DE LAS PENAS de prision y las accesorias de

interdiccion de derechos y funciones plblicas impuestas a RUBIEL DARIO GONZALEZ

POLANCO identificado con cédula de ciudadania No. 91.439.535, por las razones fijadas en el
auto.

TERCERO. — En firme este proveido, librense las comunicacionés previstas en el articulo 485 del
Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000); efectuar el ocultamiento al publico de las

actuaciones registradas em el sistema Siglo XXI, devolver la actuacién al Juzgado de
conocimiento para la unificacién y archivo deffhitivo.

)

Contra esta decision proceden ios recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

g/ o .
'H ic
¢ Consejo Superior de la Judicatura ik S l G‘C MA
______ - . % D -
Repiiblica de Colombia .
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1 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota Sala Penal, MP. Alvaro valdivieso Reyes, 22 de agosto de
2019, radicado 2005-05698-02.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGUR1DAD
email ventaniliacsiepmsbta@@eendoy e
Calle 11 No. 8a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., ™ " ~e Jung de 2022

SENOR(A)
RUBIEL DARIO GONZALEZ POLANCO
_ 1%t oh BARRIO ACACIAS SECTOR PATIO Lo i
" o indmares
TELEGRAMA N° 10299

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNC 36110
REF: PROCESOC: No. 110016000000201200025

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 703 DE 30/06/2022 MEDIANTE LA CUAL NO REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL
Y DECRETA LA PRESCRIPCICON DE LAS PENAS DE PRISION Y ACCESORIAS . DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE
DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ
cs32ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co  INFORMANDO EL CORREC ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER
NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO ORQOZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO"

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email  ventaniliacsienmspta@cando rameud. o
CALLE 11 NO.. 8 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTAD.C., 27 de Julio de 2022

DOCTOR(A) _

QLGA CECILIA GOMEZ BOTERO

CALLE 11#12 A-17 OF. 205 SAN VICTORINO
TELEGRAMA N° 10300

NUMERQ INTERNO NUMERO INTERNO 36110
REF: PROCESO: No. 110018000000201200025
CONDENADO: RUBIEL DARIO GONZALEZ POLANCO
91439535

A FIN' NOTIFICAR PROVIDENCIA 703 DE 30/06/2022 MEDIANTE LA CUAL NO REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL
Y DECRETA LA PRESCRIPCION DE LAS PENAS DE PRISION Y ACCESCRIAS . DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE
DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs32ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER
NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO ORQZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO



11/8/22, 9:29 Correo: Maria Jose Blanco Orazco - Outlook

RE: NI 36110 Al 703 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:25

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido - )

'De: Maria lose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 4:47 p. m,
Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: RE: NI 36110 Al 703 DE 30/06/2022 ** NCTIFICA MP

DOCTORA BUEN DIA.

REMITO AUTO COMPLETO

De: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 10:15

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: NI 36110 Al 703 DE 30/06/2022 ** NCTIFICA MP

Buen Dia
por favor reenviar el auto completo. Gracias

CAMILA FERNANDA GARZON



b

o

.\"-u\

% Rama Juc‘xcnl

‘\?:"_
‘% conmgnado en acta de vérificacion de préacuerde y lectura de sentenma

\,_,,’.

- 3,20 125 de febiers de 20190el fuzgado’s

g 'argqmem‘andofq'

| sg encuéntia a asle lez.gaClU enrazénala

¥ Consejo § Superior de hjr.lmcaun

Repu‘*l:ca 2e'Celombia

I

T SIGCiA"

4-

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUC]ON DE PENAS
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11/8/22, 9:35 ‘Corréo: Maria Jose Blanco Orozeo - Ouflook

- ' " RE: NI.36693-19 Al 750 DE 21/07/2022*-*-'NOT|FICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuradur|a gov.co>
Mié 03/08/2022 9:50

Para; Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.famajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 25 de julio de 2022 4:08 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduna gov co>

Cc: cesartamayoh@vyahoo.es <cesartamayoh@yahoo.es>; cesartamayoh9296@hotmail.com
<cesartamaych9296@hotmail.com>

Asunto: NI 36693-19 Al 750 DE 21/07/2022** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,
Respetado(a) Doctor{q)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
' ‘ ntamllacsjepmsbta@:endm ramajudlaal gov co

Cordialmente,

SEEERE,

7 AR



"' % Consejo Superior de la Judica

% Rama Judicial .

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
_ Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicador | 81736-31-04-001-2019-00194-00

Interno: {38479 — YA ?\X{.] Y
Condenada: | YEISON GOMEZ MONCADA C.C. 1116493195
Delita: -- | REBELION

Reclusién; LA PICOTA

Decision: * | REDENCIO

N PENA —NO CONCEDE PRISION DOMICILIARIA- NO

CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL- SEGUIMIENTC EN FASE

AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 2022- 764/765/766

Bogota D. C., julio veintiocho (28) de dos mil veintidés (2022)

1.

ASUNTO

Resolver solicitud de reconocimientd de redencién de pena, solicitud de prisién
domiciliaria y la procedencia del subrogado de libertad condicional en favor del
sentenciado YEISON GOMEZ MONCADA C.C. 1116493195, acorde con documentacion

allegada.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

1. El 29 de abril de 2020, el Juzgado.Penal del Circuito de Saravena- Arauca,
condend a YEISON GOMEZ MONCADA C.C. 1116493195, a la pena principal de 68
meses de prision, a la-accesoria de ipterdiccion de derechos y funciones plblicas
por el mismo lapso, al encontrarlo ¢omplice responsable del delito de rebelién,
multa de 100 S.M.LM.V,, y no le| concedié la suspension condicional de la
ejecucién de [a pena ni la prisidn domiciliaria.

Cumple la pena, desde 23 de mayd de 2019, fecha de su captura en flagrancia.

2. El 8 de noviembre d? 2021, este despacho asumié la vigilancia de Ia pena.

3.- El 8 de noviembre :de 2021, no se concede el sustituto de prisién domiciliaria

que trata el articulo 28G del C.P.

4.- El 24 de marzo de 2022, no concede libertad condicional y ordena practica

de pruebas.

5.- El 5 de mayo de 2022, ingresa al despacho comisorio del Juzgado de

Arauca.

6.- El 31 de mayo de 2022, se allega por parte del Penal, documentos parQ
redencion de pena y libertad condicjonal.

1FLO
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SIGCMA

3.- CONSIDERACIONES
3.1.- De la redencién de pena

EL Centro Carcelario La Picota, allegd junto con el oficio Na, 113 COBOG AJUR
ERON 516 de 28 de abril de 2022 los certificados nmeros; 17678377,
17793338, 17868263, 17955548, 18033809, 18117431, 18230617, 18319557 y
18404552 de coémputos por actividades para redencion realizadas por YEISON
GOMEZ MONCADA, ademas de ofros documentos soportes de las exigencias del
articulo 100 y s. s.-de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el articulo 6 de la
Resolucion 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC.

De acuerdo con los aludidos certificados se tiene que el sentenciado estudié
TRES MIL DOSCIENTAS CUARENTA Y SEIS (3246} HORAS, en el afio 20189,
en los meses de octubre, noviembre y diciembre ( certificado 17678377), afio
2020, enlos meses de enero, febrero y marzo (certificado 17793338), abril, mayo
y junio (certificado 17868263}, julio, agosto y septiembre (certificado 79955546),
octubre, noviembre y diciembre (certificado 18039809), en el afo 2021, en los
meses de enero, febrero y marzo (certificado’ 18117431), abril, mayo y junio
(certificado 18230617), julio , agosto y septienibre (certificado 18319557) y
octubre, noviembre vy diciembre (certificado 18404552). Dichas actividades
fueron calificadas como SOBRESALIENTES. - -

El articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redencidn de pena a tener en
cuenta la evaluacién del trabajo, la educacion o ensefianza y la conducta del
interno, al punto que si esta es negativa, el Juez de Ejecucién de Penas debe
abstenerse de conceder dicha redencion; tenemos qué durante los meses en que
el penado desarrolld actividades de estudio certificadas por el INPEC; su
conducta fue buena y ejemplar, asimismo, el desempefio en las actividades
educativas que desarrollé fue SOBRESALIENTE, entonces que se reGnen los
requisitos del articulo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redencién de
pena.

De conformidad con el articulo 97 ibidem, se reconoceran DOSCIENTOS
SETENTA PUNTO CINCO (270.5) DIAS, lo que es lo mismo 9 MESES 0.5 DIAS
por las 3246 horas de estudio realizadas a la pena-que cumple YEISON GOMEZ
MONCADA. “

3.2.- De la prision domiciliaria.
Respecto del sustituto de la prisidon domiciliaria, pfevé el articulo 28 de la ley 1709
de 2014, lo siguiente:

=Articulo 28, Adicionase un articuio 38G a lo Ley 599 de 2000, del sigulente tenor:

Articulo 386G, La efecucitn de ta pena privativa de fa iberlad se eumpiira en el Jugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplide fa mitad de la condena y concuman los presupueslos contemplados en los numerales 3 y 4 del
articuio 38 B del presente Cédigo, excepto en los casos en que el condenado perfenezca al grupo familiar de [a victima o
en aquellos eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio; conlra ef derecho internacional
humanitario; desaparicion forzada; secueslro extorsivo; tortura; desplazemiento forzado; trifico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; Irala de personas; delftos contra la libertad, integridad
y formacidn sexuales; extorsién; concierlo para delinquir agravade; lavado de actives; terrorisme; ustrpacion y abuso de
funciones piblicas con fines lemrcristas; financiacién del lerorismo y de actividades de delincuencla organizada,
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacidn del terrorismo y.
administracion de recursos relacionados con actividades terreristas; fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones

2 FLO
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uso restringido, uso privativo de los fusrzas armadas o pxplosivos; delitos relacionados con ef :fa'ﬁco de estupefacientes,
salvo los contemplados én el anticulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Cédigo.”

La pena impuesta en éste asunto es de 68 meses de prisién, y la mitad de la

. misma corresponde a 34 mesesi Como ya se sefials, JEISON GOMEZ

. conseculivos de los ppl aunque su voiuntad af respeclo es grante.

r

MONCADA, esta privado de la libertad desde el:23 de mayo de 2019, en virtud a
su captura en flagrancia por este proceso hasta la fecha, es decir 38 meses y 4
dia, mas redencién reconocida de 9 Peses 0.5 dias, lo que nos arroja un total de
descuento de la pena de 47 meses y 5.5 dias, tiempo que supera el exigido por
la norma mencionada en precedencia. S

De otra parte, encontramos que el dglito por el que fue condenado, rebelion, no
esta incluido en el listado de las cohductas exceptuadas para la aplicacion del
beneficio. ' -

4

Ademads, no se tasaron perjuicios, y|por la modalidad, naturaleza y bien juridico
tutelado es el régimen constitucional y legal. Luego al no existir una victima
individualizada o individualizable, no es posible. la exigencia de este requisito.

En lo atinente al presupuesto. contemplado en el-numeral 3° del articulo 38 B del
Caodigo ‘Penal, que esta relacionado|con “Que se demuestre el arraigo familiar y
social del.condenado”,no se satisfage, pues si bien, se aportaron documentos e
informacion sefialando que la direction a donde cumpliria el sustituto, es en la
CARRERA 12 B # 12 — 19, Barrio José Edwin Olivares, Muriicipio de Arauquita-
Arauca, inmueble de propiedad de fa sefiora GLADYS MONCADA HERRENO,
tia paterna del PP, tal como se verifico por parte de la Asistente Sacial del
Juzgado de Ejecucion de Penas de|Arauca, en informe rendido el 18 de abril de
2022, quien manifiesta toda la voluntad para recibir y apoyar a’sus sobrinos
una vez se les conceda el sustituto, sin embargo la asistente social dejo.
consignado la problematica que afrpnta ia familia postulada para la domiciliaria,
enlos siguientes términos:

“Tenjendo en:cuenta el dialogo: sostenido con la sefiora GLADYS MONCADA HERRENO se puede afirmar que los
problema que afrontan se relacionan con su .

Condicitn socio- econdmica, nivel educativo y carencia de oportunidades laborales estables y bien remuneradas para
trascender los riesgos de una exlrema pobreza.

La enfrevistada fue enfatica en exprasar su volunlad qe apoyer a sus sobrinos; . !

Compartiendo-el.lugar donde slla vive &l iqual que lalalimentacicn, sin eémbargo, las condiciones habitacioniales son de
hacinamiento y gran pobreza material, «dabicdo a mulliples faclorés qus se screcientan, en.este caso particufar, al ser
derrumbada ‘la vivienda que tenia Ia entrevistada on ef fin de acceder a un programa dé vivienda liderado por las
autoridades del municipio de Araiquita, Arauca (lnfajvacidn aportada por la entrevislada. Sin verificar).

El iugar donde. habita fa seiffora E.’:‘LADYS MONCADA" HERRERO, no liene condiciones para recrear un proyecto de
resociafizacion que contribuya af bienestar-y posterr reinsercién social de Jos PPL a fa sociedad, sfendo alfamente
favorables para salir de casa a buscar oportunidades para mejorar en lo basico su diario-vivir.

La entrevistada no cuenta con recursos econdmicos estables que permitan asumir, el sustento diario por varios meses

-

Finalmenta es necesario precisar que el espacio donde habita la sefora GLADYS - )
MONCADA HERRENO es fragil ante los fendmenio hatureles, el delerioro material y las condiciones de seguridad
industrial basica que garantizan la vida de sus habitantes v fa proleccidn de sus enseres.,

En conclusidn el inforrfgle:

“1. Queds establecido que la sefiara GLADYS MONCADA HERRERO as tia materna de [os sefiores SNEIDER y YEISON
GOMEZ MONCADA y. que ella expreso Juzgado de Ejecucidn de-Penas y Medidas de Seguridad de Arauca Asistente
Social Calle 21 No. 21-21, Piso 1, Palaclo de Justicla, Arauca (Arauca), Telofax.8851780 - 8857933 —~ 8855146 — 8855133
- BB52692— 6851783 ext. 119 Fax 118. Emall: jepmarpu@cendof.ramajudicial gov.co claramente su voluntad de recibirlos
en el espacio donde ela vive en caso de que fes concedan ef bensficic de a prisisn domiciliaria,
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2. Segun lo relatado por fa seflora GLADYS MONCADA HERRERQ, los ppl SNEIDER y YEISON GOMEZ MONCADA
son nalurales del departamento de Arauca, regién donde han desarrollado su vida y donde reside foda su familia de
origen, tanto en finea recta como colateral. Conocen la dinamica econdmioa de fa region y pueden encontrar condiciones
favorables para emplearse laboralmente uns vez recuperen su fibertad, dabido a que esla es una regidn agricola y
ganadera que eflos conocen.

3. Del relato presentado se deduce que log sefiores SNEIDER y YEISON GOMEZ MONCADA, pertenecen a una famifia
disfuncional, de escasos recursos econdmices. En los primeros afios escolares de su infancia contaron con ef afecio y
apoyo de Ja sefiora GLADYSMONCADA HERRENO en su rol de tia. Sin ermbarge, no se obtuvo informacién de que olros
famiiiares estén contribuyendo al procaso de “rehabilitacion™y acompaiamiento de los penados en esta etapa de privacicn
de ia libertad en que actvalmente estdn.

4, La sefora GLADYS MONCADA HERRENO expreso que conoce en que consiste la prision domicitiaria y las
restricciones que liene esle beneficio. Es conocedora def subrogado debido a que effa cumplic una condena penal por el
delito de trédfico, fabricacidn o porle de estupefacientes en que recibid el beneficio. .

5. En su reiato afirmd la enfrevistada que Ia presencia de sus sobrinos no representa ningin peligro para efia o sus
vecines. !

6. En cuanto al sostenimiento de los jovenes dijo fa sefiora MONCADA HERRENQ que con la ayuda de sus propios hijos
ayudara &l sustento de sus sobrinos mientras recuperan su libertad, se independizan y trabajan nuevamente.”

Asi las cosas, de la informacion obtenida, concluye esta ejecutora, que las
condiciones y situacién ilustrada por la sefiora GLADYS MONCADA HERRENO,
si bien tiene toda la intencién de acoger sus sobrinos para que continden
purgando a pena en su residencia, no son propicias ni favorables para lograr
la reinsercion del precitado en forma positiva y que efectivamente cumpla con el
sustituto sin gque se evada del lugar, tal como los sefiala la asistente social en la
entrevista, las condiciones habitacionales son de hacinamiento y gran pobreza
material, por multiplex factores, uno de ellos, que fue derrumbada la vivienda a
fin de acceder a un programa de vivienda liderado por el Municipio de Arauquita-
Arauca, sin que se haya edificado, situacion que no permite recrear un proyecto
de resocializacién que contribuya al bienestar de la vivienda, sumado a la
precaria situacion econdmica, no cuenta con los recursos que le permitan asumir
el sustento diario por varios meses consecutivos del PPL.

De otra parte, se ilustra que Jos progenitores LUIS OVALDO y ROSA no pueden
apoyarlo por su situacion econdmica y de salud, y si bien "YEISON Y SNEIDER
en algin tiempo de la infancia vivieron con la tia GLADYS MONCADA
HERRENO, ahora YEISON es mayor de edad y han pasado muchos afios ¥y
las condiciones de todo orden han variado bastante, proviene de una familia
disfuncional, aspectos que llevan a pensar objetivamente, que dificilmente en
tales circunstancias va a poder ejercer debidamente la figura de autoridad y
consejo que se requiere en este caso, pues o que realmente se pretende con fa
verificacion de este requisito, es que las condiciones realmente sean favorables
para la procedencia del sustituto y el PPL no sé vea expuesto a situaciones
negativas que pongan en riesgo su integridad y el cumplimiento de las
obligaciones.

Asi las cosas, en tales condiciones, considera esta ejecutora que el arraigo
postulado para el cumplimiento de la prision domiciliaria de YEISON GOMEZ
MONCADA no cuenta con las condiciones favorables minimas que coadyuven
positivamente la reinsercion del PPL a ia sociedad, pues no solo esta en juego el
interés legitimo de acceder al beneficio del penado sino la proteccion real de'la
sociedad, pues no.se debe perder de vista que la familia es la base fundamental
de la sociedad. '

Asi las cosas, al no cumplirse, la totalidad de los requisitos de la norma, se negar’e’x
por ahora el sustituto de prisién domiciliaria.
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3.2.- De lafibertad condicional

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena
privativa de la libertad y entendida como gracia. estatal concedida a las personas
condenadas privadas de Ia libertad a través de los jueces, tiene lugar una vez
reunidos los requisitos expresamente sefialados .en el articulo 64 del Codigo
Penal {(modificado por gl articulo 30 de la ley 1709.de 2014), que indica: ¢

“Articulo 4. Libertad condicionsl, ‘&l jiuez, previa valor
persona condenada a pena privativa de la fibarfad cuat

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas {3/5,

ci0n ds fa condutta punible, concederd fa fiberiad condicional a fa
ado haya cumplidd con fos siguientes requisitos:

partes de fa pena,

2. Que su adecuado desempeiio y comporamiento dufante el ratamiento penftenciario en ef ceniro de reclusicn permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar ia efecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo famiftar y social.

Conesponde al juez competente para coniceder Ia Iiberiad condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegatos a la actuacidn, la existencia o mexistencia del arraigo. '

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparaciin a la viclima o af aseguramiento del pago de fa indemnizacidn
mediante garantia personal, real bancaria o acuerde de pago, salvo qite se demusstre insolvencia daf condenado.

El tiempo que falte para ef cumplimiento de la pana se tendrd como pen'od‘o de prueba. Citando esle sea inferior a Ires
aflos, el jusz padrd aumentario hesta en ofro tanto igust, de considerarlo hecesario,”

Se tiene que, la nueva norma preve un requisito.de orden objetivo relacionado
con que el penado haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado
a la valoracion de la ;necesidad da continuar con & ejecucién de la pena de
acuerdo con el desempefio y chmportamiento del condenado durante el
tratamiento penitenciario, mas !a existencia de un arraigo familiar y social, previa
valoracion de la conducta punible,

Asi pues, procede esté Despacho a verificar si se satisfacen o no los requisitos
0 b1 -
enunciados,

3.2.1.- Inicialmente, en cuanto al analisis de la conducta punible perpetrada por
YEISON GOMEZ MONCADA, se tiene que este.fue-condenado por.el punible de
REBELION (Articulo 467 del C.P.), g uedando consignada la situacion factica, en
la sentencia, asi: - .

“El dia 23 de mayo de 2019, sé lvo conocimiento PO
Mazda. Color Gris, Placa. Venezdlana en dande se

fuente humana de Ia presencia sospechosa de un vehiculo marca
movilizaban fres personas desconccidas en la vereda culebrero

municipic de Tame, departamonic_de Arauca, Via due conduce af municipio El Fortul, Al Lugar indicado se dirigen

inlegranfes adscritos al GAULA; de fa civdad de

Fame, con el fin de verificar la informacién, enconirando en una

plantacidn de cacao y gracias a la colaboracion de rgciudadania el vehjculg descrito por la fuente humana. Observando

que en su interior s¢ enconltraban tres personas. Se.dcercan los policiales al vehiculo ¥ requieren a sus ocupanies parg’

que desciendan del mismo y adelantar las fabores-
contrario, fa persona que esta cofno conductor def vi
del automotor. Ante esta situacion, tomando-fas medi
dal vehiculo y bafen a los ocup4antes, proceden a r
artefactos explosivos que se encientran acondiclon

Nifio Amaya, Sneider Gémez-Moncada v Yojson G

registro y coniral, no obleniendo una respuesta positiva. Por el
liculo se toma agrasivo y todos fos ocupanfes se niegan a bajar
das de precaucion los funcionarios del GAULA abren las puertas
alizar el regisiro’ del-automolor, encontrando dentro del bail dos
dos en dos pipetas de gas. Ante esta situacin, siendo fas 04-25

imez 'Moncada ; quienes fueron identificados en individualizados

horas de a tarde aproximademente -se procede & las EFapIu:a en situacidn de flagrancia de los ciudadanos Carlos Andrey

estableciéndose posteriormente que son integrant
Armadas revolucionarias de Coiombia FARG EP fr
Deparfamento de Arauca® ° .

De ofra parte, quedo consignado, ¢
penales, por cuanto tal conducta ili
A del C.P,

del grupo  armado organizado de la disidencia de la Fuerzas
nte 10- Martin Villa que opera en ef municipio de Tame y en ef

jue no son-merecedores de los subrogados
Cita se encuentra excluida en el articuio 68
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Es evidente que tal comportamiento vulnerd “el bien juridico del régimen
constitucional y legal, el fallador no resalté en tai punible, circunstancia alguna
que riereciera mayor reproche al ya establecide por la naturaleza de |a conducta,
ademas reconocio |a rebaja de la pena en razdn al preacuerdo que suscribié con
la Fiscalia, en el cual se degrado de la conducta a la modalidad complice,
ratificando la pena acordada de 68 meses de prisidn.” En consecuencia, a ello
se debe someter esta Juez de Ejecucion.

Se evidencia de la circunstancia factica y los elementos materiales probatorios
que dan cuenta de la antijuricidad, advertidos por el Juez de Conocimiento en la
sentencia base de esta ejecucidn, que la conducta punible desplegada por
YEISON GOMEZ MONCADA y por la cual fue sancionado, conlleva gravedad,
toda vez que la modalidad de esta y las circunstancias que rodearon el ilicito se
trata de acciones que colocan en peligro el bien jurldico tutelado del régimen
constitucional y legal, al demostrarse su pertenencia al grupo disidente de las
FARC EP, cuyo actuar que podian desplegar de no haber intervenido la policia,
de haberse accionado los artefactos explosivos que les fueron incautados,
hubiese sido de gran lesividad y que muchas de las veces sino todas van dirigidos
con la fuerza plblica y casi siempre resultan victimas no solo del cuerpo de
uniformados sino de la poblacidn civil, pues es da conocimiento pdblico el gran
poder de devastacion del accionar de los artefactos explosivos que
afortunadamente les fueron incautados por la autéridad de policia.

Ante tan irreprochable conducta, se impone a esta Jueza, como lo dejé delineado
la Corte Constitucional, una mayor exigencia y rigurosidad al momento de
conceder el subrogado de la Libertad Condicional en pro de la proteccion dei
orden constitucional y legal, que es también proteger a los miembros de la fuerza
publica y a la poblacion civil; determinar frente a la valoracion de la conducta
punible, si se ha logrado el propésite resocializador que comporta la pena
impuesta a YEISON GOMEZ MONCADA y concluir si se encuentra o no
preparado para la vida en libertad, respetuoso de las normas de convivencia y
orden social y existen condiciones favorables en el entorno y lugar de residencia
a donde va a reintegrarse. . '

3.2.2.- Con respecto al requisito objetivo que éxige la norma, tenemos que
YEISON GOMEZ MONCADA, se encuentra privado de la libertad desde el 23 de
mayo de 2019 hasta la fecha, es decir 38 meses ¥ 5 dias; méas 9 meses 0.5 dias
de redencion de pena concedida a la fecha, nos arroja un total de pena cumplida
a la fecha de CUARENTA Y SIETE (47) MESES CINCO PUNTO CINCO (5.5)
DIAS, tiempo que resulta superior al minimao requérido para la procedencia de la
libertad condicional deprecada, luego se cumple este requisito.

3.2.3.- En cuanto al desempefio y comportamiento de YEISON GOMEZ
MONCADA durante el tratamiento penitenciario:

Se tiene inicialmente, que la pena que le fue impuesta fue con ocasion al
preacuerdo suscrito con la fiscalia, obteniendo ‘'una significativa rebaja, pero
ademas la aceptacién de cargos de manera anticipada, significo un menor
desgaste de la administracion de justicia.

En lo que atafie al comportamiénto durante su permanencia intramural, el
establecimiento penitenciario aporté documentos correspondientes mediantd
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oficio 113-COBOG AJUR ERON 516/ de 28 de abril de 2022, en que se da cuenta
que el condenado ha:gbservado una CONDUCTA BUENA Y EJEMPLAR dentro
* del:penal durante tode el tiempo que ha permanecido privade de la libertad, por
lo que con la Resolucién No. 2670 del 28 de abril de 2022, el Consejo de Disciplina
del penal emite CONCEPTO FAVORABLE a la LIBERTAD CONDICIONAL,

sefialando que no registra sancio
comprometan su comportamiento
actividades productivas que aportan

nes disciplinarias, ni investigaciones que
y ha desarrollado durante algin tiempo
a su resocializacién.

De ofra parte, se resalta en la Cartilla Biografica, en cuanto al proceso del
tratamiento penitenciario recomendado a YEISON GOMEZ MONCADA, en el
acapite de fase de tratamiento, no registra que haya iniciado.

Llama la atencién que'a la fecha no tuenta con una evaluacién o clasificacion en
fase por el Consejo de Evaluacion y Tratamiento, ni siquiera registra que haya
iniciado el proceso institucional en|observacién y diagnostico, de conformidad
con |o establecido en el articulo 144 de la ley 65 de 1993, dictamen necesario
para determinar el verdadero pfogreso y .asimilacion en el tratamiento
penitenciario, precisarido que el mismo, se activa a partir de la ejecutoria de Ia
sentencia de condena;(29 de abril de 2020),-evaluacion necesaria para su ¢aso,
acorde con la valoracion de fa condlicta punible.

Es importante saber sobre el avan € en el proceso del tratamiento penitenciario
recomendado a YEISON GOMEZ MONCADA, pues-si bien es cierto su conducta
ha sido calificada entre buena y zjemplar, la evaluacidn extraordinaria va a
permitir saber si requiere tratamiento o no, y de requerirlo, se determine la clase
de tratamiento que debe seguir por fo menos hasta que alcance una fase abierta
compatible con la libertad condicional de confianza, en consecuencia se
considera que no acude este requisito, para la procedencia delbeneficio
solicitado ain, por lo que, es necesdrio requerir en ta! sentido al centro carcelario,
CONSEJO DE EVALUACION Y RATAMIENTO un concepto  actualizado y
valoracion extraordinaria,” para establecer objetivamente, que se encuentra
preparado para su reinsercidn social positiva  como persona de bien y
respetuosa de log derechos y bi_eneE juridicos tutelados y que la comunidad que
en ultimas es la que resulta afectada, entienda personal de la fuerza plblica o
poblacién civil no se vea expuesta a esta clase de conductas, atendiendo la
ponderacién que esta Ejecutoria debe hacer de tal tratamiento, frente a la
lesividad de la conducta por la que se sanciond al prenombrado.

3.2.4.-

Fjrénte alarep

Del contenido de la sentencia que a¢
condena en pefjuicios y por la
constitucional y legal y modalidad d
individualizar una victima. Luego e
caso.

3.2.5.- ‘Sobre el arraigo del sentenc
de domicilio, asiento familiar, de n
respecto del cual posee animo d
algunas consideraciones hechas p

aracion de la victima.

Jui se ejecuta, se evidencia que no se impuso
naturaleza, bién juridico tutela, régimen
e la conducta sancionada no resuita posible
ste requisito no sera exigible en el presente

ado, entendido dicho concepto como el lugar
egocios o trabajo que tiene una persona y
€ permanencia, conviene traer a colacion

or la Corte Suprema de Justicia en relacioh
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cen el arraigo, sobre el partlcul it el maximo trlb inal expresé en sentencia de
febrero io siguiente:

"En lo que atafie al arraigo familiar y social def sentenciade, la teleciogia de la norma es cfara: asegurar la efecliva
privacion de ia libertad en el domicilio. For ello, el juez estd llamado a valorar los diferentes nexos que el condenado liene
con.un lugar determinado, para asi contar.con un referente objetivo que le permita suponer fundadamente que aqué! no
evadiré el cumplimiento de la pena.”

Como quedo consignado en precedencia en el acapite de prision domiciliaria, si
bien, se aportaran documentos e informacion sefialando que la direccién a donde
cumpliria el sustituto, es en.la CARRERA 12 B # 12 — 19, Barrio José Edwin
Olivares, Municipio de Arauquita- Arauca, inmueble de propiedad de la sefiora
GLADYS MONCADA HERRENO, tia paterna del PP, tal como se verifico por
parte de la Asistente Social del Juzgado de Ejecucién de Penas de Arauca, en
informe rendido el 18 de abril de 2022, quien manifiesta “toda la voluntad para
recibir y apoyar a sus-sobrinos unavez se les conceda el sustituto, sin embargo
la asistente social dejo consignado la problematica que afronta la familia
postulada para la domiciliaria, en los S|gurentes térmlnos

'Temendu en cuenia ef dialogo sostanido con fa sefora GLADYS MONCADA HERRENO se puede afimar que los
problema que affontan se refacionan con su

Condicion socio- econdmica, nivel educalivo y carencia de oportun;dades .'abora.fes eslables y bien ‘remuneradas para
trascender los riesgos de una extrema pobreza,

La entrevistada fue enfalica en expresar su voluntad de apoyar a sus 50b1iN0s,

Compertiendo el lugar donda ella vive al igual que la alimenltacicn, sin erabargo, fas condiciones habitacionales son de
hacinamienfo y gran pobreze malerial, debido a multiples factores que se acrecientan, en este casc particular, al ser
derrumbada Iz vivienda que lenfa Ja entrevistada con ef fin de acceder a un programa de vivienda liderado por las
auloridades del municipio de Arauquita, Arauca (Informacion aportada por la entrevistada. Sin verificar).

El lugar donde habifa la sefiora GLADYS MONCADA HERRENQ, no tiene condiciones para recrear un proyecio de
resocializacion que contribuya al bienestar y postericr reinsercion social de fos PPL a la sociedad, siendo altamente
favorables para salir de case a buscar oportunidades para mejorar en lo bésico su diario vivir.

La entrevistada no cuenta con recursos econémicos estables que permitan asumir el suslento diario por varios meses
conseculivos de los ppl sungue su voluntad af respecio es grande.

Finalmenie es necesario precisar que el espacio donde habita la sefiora GLADYS

MONCADA HERRENO es fragil anfe los fenomenos naturales, el deterforo malerial y las condiciones de seguridad
Industrial basica que garantizan le vida de sus habitantes y la prolsccion de sus enseres.

1

En concluya el informe:

“1. Queda establecido que Ia sefiora GLADYS MONCADA HERRENO es tik matema de los sefiores SNEIDER y YEISON
GOMEZ MONCADA y que eila express Juzgado de Ejecucion de Penas y. Medidas de Seguridad de Arauca Asistente
Social Calle 21 No, 21-21, Piso 1, Palacio de Justicia, Arauca (Arauca}, Telefax 8851780 8857933~ 8855146 — 8855133
— B852692 — 8851783 ext. 119 Fex 118. Email: jepmarau@cendoj ramajudicial.gov.co claramente su valuntad de recibirfos
en el espacio donde eifa vive en case de que Jés cornicedan el beneficio de ¥a prisidn domiciliaria.

2. Segtin lo refatado por la sefiora GLADYS MONCADA HERRERO, los ppl SNEIDER y YEISON GOMEZ MONCADA
son naturales del departamento de Areuca, regidn donde han desarrollatio su vida y donde reside tods su familia de
origen, fanto en linea recta como colateral. Conacen la dinémice econdmica de la region y pueden encontrar condiciones
favorables para emplearse leboralmente una vez recuperen su liberlad, debide a que esta es una regidn agricofa y
ganadera que elfos conacen,

3. Del relato presentado se deduce que los sefiores SNEIDER y YEISON GOMEZ MONCADA, pertenecen a una familia
disfuncional, da escasos recursos econémicos. En los primesos aiios escolares de su infancia centaron con el afecto y
apoyo de la sefiora GLADYS MONCADA HERRENO en su rof de tia. Sin embargo, no se obtuvo informacisn de que olros
familiares estén contribuyendo al proceso de "rehabilitacion®y acampanam:entn de los penados en esta etapa de privacion
de la libertad en gue actualmente estén,

4. La sefiora GLADYS WONCADA HERRENO exprese que conoce en que consiste la prision .domiciiaria y fas
restricciones gue tiene este boneficio. Es conocedora del subrogado debido a que elfa cumplid una condena penal por el
defito de tréfice, fabricacion o porte de estupefaciantes en que recibid ef beneficic.

5. En su relato afirmé la entrevistada que la presencia de sus sobrinas no representa ningidn peligro para elfa o S0h
vecinos. [
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6. En euanto el sostenimiento de los jovenes dijo fa se/'J't'Jra MONCADA HERRENG que cori la ayuda de sus propios hijos
ayudara al sustento de sus sobririos mienfras recuperan su libertad, se independizan'y krabajan nuevamente.”

Asi las cosas, concluye esta ejecltora, no obstante que las condiciones y
situacion ilustrada por'la sefiora GLADYS MONCADA HERRENO, si bien tiene
toda la intencion de acoger sus sobfinos para que continien purgando la pena
€n su residencia, no son propicias ’ni favorables para lograr la reinsercion del
precitado en forma positiva y que efectivamente cumpla con el sustituto sin que
se evada del lugar, como quedo con‘signado-en precedencia, tal como los sefiala
la asistente social en la entrevista, ias condiciones habitacionales son de
hacinamiento y gran pobreza material, por multiplex factores, uno de ellos, que
fue derrumbada lavivienda a fin del:cceder a un programa de vivienda liderado
por el Municipio de Arauquita- Arauga, sin.que se.haya edificado, situacion que
no permite recrear un proyecto de resocializacion que contribuya al bienestar de
la vivienda, sumado: a la precaria situacion econdmica, no cuenta con los
recursos que le permitan asumir el sistento diario. por varios meses consecutivos
del PPL, en cuanto al subrogado d(? libertad condicional, el no tener que estar
restringido de Ia libeitad de locomjocion, el vinculo podria coadyuvar en su
reinsercion, en la medida que tiene la posibilidad de buscar una fuente de
empleo licita que le permita solventar su necesidades basicas, obviamente de
existir evaluacion extraordinaria por Parte del Consejo de Evolucion y Tratamiento
que nos sefale objetivamente su avance positivo en el tratamiento penitenciario,
de requerirlo, pues, para el caso ni siquiera ha sido iniciado.

Asi las cosas, en tales condiciones, considera esta ejecutora que el arraigo
postulado para el cumplimiento de la libertad condicional, no para el sustituto de
prision domiciliaria de YEISON GOMEZ MONCADA por lo menos cuenta con las
condiciones favorables minimas que coadyuvaria positivamente a la reinsercién
del PPL a la'sociedad, dependiend esos side sU avance en el tratamiento que
sugiera el CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO, de requerirlo.

Asi, ante la valoracién de la condycta ilicita desplegada -por YEISON GOMEZ
MONCADA, la falta de verificacion jen el tratamiento penitenciario y avance del
mismo, pues se evidencia que ni siquiera ha iniciado, se tiene que el pronéstico
del sentenciado deviene por ahora en negativo, concluyendo la necesidad de que
este inicie y continie con el tratamiento penitenciario de asi sugeriro el
CONSEJO DE EVALUACION Y. TRATMAIENTO, conforme con las siguientes
cansjderaciones: N

Es evidente que no puede obviarse el grado de lesividad del reato por el que se
sanciond a ‘YE]SON_‘ GOMEZ MONCADA, tal como guedaron valorados
inicialmente de las circunstancias facticas descritas por el fallador. Valorado asi
los delito y conforme con las exigencias del articulo 64 del C.P., que aqui se
aplica, para la procedencia de la libertad condicional, cuyo fin Ultimo es
diagnosticar que ya en libertad el sentenciado readecuara su conducta para no
trasgredir nuevamente los bienes jlridicamente tutelados, en concreto el orden
constitucional y legal y estara confdrme con tal situacion; es preciso concluir que
el comportamiento punible ademas de trasgredir el ordenamiento juridico, se -
aleja de las normas de convivencia y orden social, 'sin ague hasta ¢l momento se
vislumbre una buena expectativa para la sociedad, por el-contrario tal conducta
ilicita por el petpetrada, que altera|el normal desenvolvimiento y armonia de la
sociedad organizada y democratica y bajo un régimen constitucional y legal

[
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establecidos; frente al regular o ningin avance: en el proceso de tratamrento
penitenciario en el centro de reclusion, llevan a mnclmr que se debe preferir la
proteccion de la comunidad, el interés general y régimen constitucional o legal.

No se desconocé que el pénado se encuentra privado de su libertad desde el 23
de mayo de 2019 y su comportamiento en el centro de reclusién ha sido en el
tiempo de su permanencia BUENO y EJEMPLAR, en donde ha desempenfado
durante algin tiempo, actividades de redencion; no obstante, debe resaltarse que
el tratamiento penitenciario es progresivo y tiene como finalidad . preparar al
condenado para la vida en libertad a través de las actividades en el centro de
reclusion y segdn los avances en el proceso de resccializacién; por lo que
considera el Despacho que no obstante lo avanzado hasta ahora en cuento a
su buen comportamiento, redencion de pena, ausencia de investigaciones
disciplinarias, y eltrascurso del tiempo, resultan insuficientes para establecer un
prondstico positivo, en la medida que pese, al tempo trascurrido no ha sido
iniciado el tratamiento penitenciario, que acorde con la evaluacicion del grupo
interdisciplinario, CONSEJO DE EVALUACION Y TRATAMIENTO determine
que no lo requiere o que de requerirlo se 'sugiera-cual debe seguirel PPL, por
lo que al realizar un test de ponderacion, frente al delito cometido y su avance en
el tratamiento penitenciario, es indicativo que eféctivamente YEISON GOMEZ
MONCADA NO se encuentra preparado aun para reintegrarse a la vida en
comunidad y desenvolverse en la misma dentro del limite de sus obligaciones y
las buenas costumbres vy respeto de sus integrantes y organizacidn constitucional
y legal, por lo que es necesario con mayor rigurosidad aplicar un tratamiento de
resocializacién concienzudo que cuimipla efectivamente con las finalidades del
mismo, sino por el tiempo que le falfe de pena, si hasta que alcance una fase
compatible con ia libertad condicidﬁél’y asi'lograr la readaptacion del sancionado
para retomar su vida en comunidad, sin que esta se vuelva a ver comprometida
o vulnerada,

Asi, el tiempo de privacién de la libertad hasta la fecha no es suficiente para
asegurar que esta preparado para retornar a la sociedad, siendo necesario para
este momento asegurar no solo el fin resocializador de la pena, sino ademas el
fin de prevencion general. En efecto en este momento no se encuentran los
argumentos necesarios para arribar objetivamente a considerar que la sociedad
no se vera en peligro nuevamente, para anticiparisu retorno, pues la valoracion
negativa de la conducta delictiva sigue vigente. * En este caso debe primar la
proteccion del interés general frente a su pretensmn particular de obtener la
libertad condicional

Asi las cosas, el concepto-favorable emitido por Ia direccion del establecimiento
de reclusién no es suficiente para conceder el mecanismo sustitutive de la
Libertad Condicional; por consiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial,
este Despacho se apartara del concepto positivo emitido por el centro de
reclusién, por la facultad judicial que en materia dé libertad radica en cabeza del
operador judicial; pues a pesar de que el sentenciado ha demostrado un buen
comportamiento intramural, ello no es suficiente si no se obtiene un concepto
inicial o extraordinario del equipo interdisciplinaric schre si no requiere
fratamiento penitenciario o de requerirlo se sugiera el mismo a fin de determinar
su avance, por lo que no se satisfacen a cabalidad los requisitos previstos en la
norma, atendiendo a la valoracion de la conducta ilicita, que resulta digna de
reproche, por lo cual se considera indispensable que el penado continué privadd
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de la libertad, MIENTRAS- SE D% ERMINA 81 ACTUALMENTE REQUIERE
TRATAMIENTO PENITENCIARIO . O DE REQUERIRLO SE SUGIERA
CUALDEBE SEGUIR,;'VALORACION QUE DEBE REALIZAR EL CONSEJO DE
EVALUACION Y TRATAMIENTO,| Y ASI DE LOGRAR UNA VERDADERA
RESOCIALIZACION, SIN PERJUICIO DE EXAMINAR PERIODICAMENTE EL
PROGRESO DE SU TRATAMIENTO de determinase que requiere del mismo,
para asi acceder a tal subrogado, pues solo asi podria garantizarse
materialmente a la- sociedad v su organizacién contitucional y legal
preestablecidas, que no se verd desprotegida con la ocurrencia de actividades
de analoga naturaleza que pudiera desplegar el sentenciado.

Con base lo anterior no se conceders por ahora la libertad condicional al penado,
hasta tanto se determine fehacientemente conformie con el examen periddico del
tratamiento penitenciario que se jle adelanta, que este ha alcanzado Ilas
condiciones para su reintegro al corjglomerado social.

; 4.- OTRAS DETERMINACIONES

De otra parte, 'y con el objeto de contar con los suficientes elementos de

- conviccion para evaluar periédicamente la procedencia del subrogado de libertad

coridicional del intéfnc YEISON GOMEZ MONCADA, acorde con las
consideraciones de la parte.motiva;|se ordena:

4.1.- Ordenar al COMITE DE EVAL
PICOTA DE BOGOTA, teniendo’
tratamiento. penitenciario, conforme

UACION Y TRATAMIENTO de! COMEB LA
en cuenta que el penado no ha iniciado
lo regula la Ley 65 de 1993, Acuerdo 11 de

1895, articulo 79, ‘Resolucién 7302 de 2005, articulos 4,910, y demas normas
concordantes, realice extraordinariamente_“valoracién inicial”, “seguimiento en
fase 0 cambio de fase” y se emita &[:carrespondiente concepto actualizado, para
determinar el real y positivo avanc'é en el tratamiento penitenciario, si requiere
ahora tratamiento y de requerirlo ke sugiera el mismo y remita el dictamen

- correspondiente, para evaluar ‘de ser el caso, si se hace acreedor &l subrogado

de libertad condicional.

En consecuencia, con;;_la comunicacién enviada al CET, adjintese copia de este
proveldo, para lo de'su competencir. .

incluido en el programa’ pos-penitenciario que trata los articulos 159 y siguientes
de la Ley 65 de 1993, modificada por la Ley 1709 de 2014, se le incluya en una
actividad remunerada,.para que el ifterno cuente con las herramientas e insumos
necesarios ‘para su reintegro al seno de la sociedad, familia o proteccién del
estado, sin que esta:se vuelva a|ver nuevamente en peligro de vulneracion.
(Adjtintese copia de esta determinacion).

4.2.- Oficiar a La Direccion del ccri'MEB LA PICOTA, para que el penado sea

Por lo ‘expuesto, EL JUZGADO DJ|ECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BQGOTAD. C.,.

RESUELVE:

PRIMERO: REDIW]IR-:,nueve meses (9) cero punto cinco (0,5) dias, por estudio
a la pena que cumple por dia RIO CONCEDER EL SUBROGADO DE LA
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LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciade YEISON GOMEZ MONCADA,
identificado con cedula de ciudadania No. 1116493195, por las razones
consignadas en este proveldo.

SEGUNDO: NO CONCEDER el sustituto de prisién domiciliaria, que trata el
articulo*38 G Del C.P.a EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL
al sentenciado YEISON GOMEZ MONCADA, identificade con cedula de
ciudadania No. 1116493195, por las razones consignadas en este proveido.

TERCERO: NO CONCEDER EL SUBROGADO DE LA LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado YEISON GOMEZ MONCADA, identificado con
cedula de crudadania No. 1116493195, por [as razones consignadas en este
proveido.

CUARTO:; Por intermedio de! Centro de Servicios Administrativos de esta
especialidad, dar cumplimiento INMEDIATO a lo ordenado en el acapite de
“OTRAS DETERMINACIONES" de esta decisién.

QUINTO: REMITIR COPIA de esta decision Ial COMEB LA PICOTA D
BOGOTA, donde se encuentra el condenado, para fines de consulta y para qu
obre en la hoja de vida correspondiente. :

Contra esta decisién proceden los recursos de ley

NOTIFIQUESE_Y CUMP

SE

‘ A
RUTH STELLA MELGAREJ

OLINA
JUEZA
'Centro de ;::T:::T:—;u:m:“m " o
AP e gy 4

Ejecugion s Penag ¥ Vs 0 S n‘l’l(;;ab(]‘u ‘
Enlatecha  Notifione nor £31ado No, §

X 19 raq o

| : Aol fyLs
La anlerior provie v, .o }
2
i

[ 1' Secra elasin

I e
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PABELLON G

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPCLITANO
DE BOGOTA “COBOG” :
‘ BN

NUMERO INTERNO: 20 C{%ﬂ‘ | @ '

TIPO DE ACTUACION: Qj

O

AS___ AL l OFL.____ OTRO_____ @r&‘?ﬁﬁ’ll~ Qé,k{ F6S5
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MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE, COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:




1118122, 9:26 Correo: Maria Jose Blanco Orozeo - Outiook

r

RE: N1 38479-19 Al 764/765/766 DE 28/07/2022** NOTIFICA DEFENSA 'Y MP

3

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 11:20
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 1 de agosto de 2022 11:30a. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Ce: dumargilbertozunigarueda@hotmail.com <dumargilbertozunigarueda@hotmail.com>
Asunto: N!.38479-19 Al 764/765/766 DE 28/07/2022** NOTIFICA DEFENSA Y MP

Cordial Saludo,
Respetado{a) Doctor{q)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO _Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION U GFICIG ENVIALO AL CORREQ: vertaniliasjepmsbia@casdol.ramajudiial govco,

Cordiaimente,

o
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JUZGADO DIECINUEVE|DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-000-2014-00638-00

Interno: 38641 .

Condenado: LUZ DARY ALARCON GUTIERREZ

Delito: RECEPTACION AGRAVADA

Reclusion: PRISION DOMICILIARIA:CARRERA 7 C BIS#65 SUR-77 BARR!Q

DANUBIO AZUL- LOCALIDAD DE USME- BOGOTA
MOVILES 3115124105
E- mail: kasper523@hoimail.com .
VIGILA. COMEB DE BOGOTA — LA PICOTA ';-‘
Decision: NO AUTORIZA PERMISO DE

) CORRE TRASLADQ SOLICI

AUTO INTERLGEU;

A RESOLVER

en torno a la autorizacién para desplazarse de su
n Pastor, para visita intima con su compariera
PLATA C.C. 63548757, interna en ese centro

de Mujeres El Bue
se_tlmental INGRID"':JOHANA RODRIGUEZ

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

‘1?—“E/l18 dejulio de 2016, el Juzgado 19 Penal del Circuito dé Conocimiento de Bogota, condend
a LUZ DARY ALARCON GUTIERREZ, identificada ¢on la cedula de ciudadania No. 52.205.284,
a la pena de 62 meses de prision, al pago 38 multa en suma equivalente a 120.16 salarios

minimos legales mensuales vigentes, y a la pgna accesoria de inhabilitacion. para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de ta pena principal, como coautora
responsable del delito de receptacion, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria.

Dicha sancion la cumple desde el 9 de mayo| de 2018, fecha en la que fue capturada para el
cumplimiento de [a pena. :

2.- El 29 de noviembre de 2;'0_19, este despacho avocéd el conocimiento de las presentes
diligencias. :

3.- EI 30 de abril de 2019, se negé el sustituto de prision domiciliaria por madre cabeza de familia.
. 4.- A la sentenciada se le ha reconocido redencién de pena asi:

8 dias, mediante decisién del 23 de octubre de 2019,
19.5 dias, mediante decision del 6 de noviemire de 2020

5.- El 21 de febrero de 2020, no se concede la|libertad condicioga]
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6.- El 21 de abril de 2020, no se concede el sustituto de prisién domiciliaria como madre cabeza
de familia. '

7.- EL 30 de abril de 2020 no se concede el sustituto de prision domiciliaria transitoria.

8- Ei7de diciembre de 2020, se concedio el sustituto de prision domiciliaria qué trata el articulo
38 G del C.P. E! 11 de diciembre de 2020, suscribié acta de compromiso previa constitucion de
caucion prendaria de 3 S.M.L.M.V.

9.- El 29 de julio de 2021 se concede redencion de pena y ho se concede la hb ;
y se corre el traslado del articulo 477 del C.P.P.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESP'AC.HGI‘.

El sustituto penal del que actualmente goza la sentencféda, ALARO@,
mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la p 6 l_‘d Ja libertad de quien ha sido
condenado De un establecimiento pen[tenmar[o se pas cumpllr la pena pnvativa en el
omocmn si permite un grado mas

i
Asi las cosas, evidente? \resulta quezaunicuando la persona se encuentre purgando la pena

impuesta su Iugar d domlcmo tal prn)abnon“‘de la libertad restringe su libertad de locomocion, sin

-preve fn’casos espeCIaIes o de extrema urgencia, que la autoridad a cargo de
la ejecucion de latpena’iconceda autorizacion para salir del lugar de residencia, bien sea para
G Idad Iaboral a realizar sea en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas

\kal despacho la” SOlICItud de la penada GUTIERREZ ALARCON, sele autonce permiso
plazamrento para vista intima a la Reclusién de Mujeres El Buen Pastor, lugar donde se
itra también prlvada de la libertad su compafiera sentimental interna INGRID JOHANA

Sobre e[ particular, escapa a este despacho autorizar o no la visita intima, formulada por la
sentenciada LUZ DARY ALARCON GUTIRREZ, a la RECLUSION DE MUJERES DE LA
CIUDAD donde se encuentra interna su compariero o pareja sentimental INGRID JOHANA
RODRIGUEZ PLATA C.C. 63548775, en consecuencia se ha de precisar lo siguiente:

Lo anterior tiene fundamento en el pentiltimo inciso del articulo 112 de la Ley 65 de 1993,
modificado por el articulo 73 de la Ley 1708 de 2014, cue puntualiza “la visita intima sera
regulada por el reglamento genera! segtin principios de higiene y seguridad” desde ese
punto de vista se entiende que es la Direccion del Centro Carcelaric que debe resolver sobre la
solicitud elevada por la interna, siguiendo los protocolos y requlsxtos dispuestos en el reglamento
interno para el efecto.

Es asi, que el Consejo Directivo del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelano en el
Reglamento Genera, esto es el Acuerdo 11 de 1995, articulos 29 y 30 regulan el derecho que le
asiste a los reclusos de recibir una visita intima mensual, para el caso de los condenados,
requieren de una autorizacién del Dlrector Regional, previo estudio de las particularidades del
caso concreto. .

“"ARTICULO 29. Visitas Intimas. Previa solicitud del interno o interna al director del centro de reclusion se concederd a aguel una
visita intima al mes, siempre que se den los requisitos sefalados en el articulo siguiente: (...) Cada establecimiento procurara habl!é&%
un Jugar especial para efectos de la visita Intima. Mientras se adecuan tales lugares, ellas se podrén realizar en las celda
dormitorios de los internos. (...). (Negrilla fuera de texto).

ARTICULO 30. Requisitos para Obiener ef Permiso de Visita intima.
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1. Solicitud escrita del interno al director del establecimiento enlel cual indigue el nombre, ntimero de cédula de ciudadania y domicilio
del conyuge o compafiero(a) permanente visitante.

{...) 3. Para personas condenadas, aulorizacion del director regional. En caso de que se requiera traslado de un interno a ofro centro
dle reclusion, el director regional podra conceder este permiso, \previo estudio de las circunslancias. El director del establecimiento y
el comandante de vigilancia dispondrén fo necesario para garantizar la seguridad en el fraslado.

4. Et director de cada establecimiento verificara el estado civil de casado(a) o la condicion de compafierofa) permanente del visitante.
Cada establecimiento penitenciario y carcelario debera eslablgeer un registro con fa informacion suministrada por el inferno acerca
de la identidad def visitante, @ efectos de conlrolar que la visita|se efectie en todo caso por la persona aulorizada.”

No obstante lo anterior, sin perjuicio de que la interna haya elevado solicitud &n tal Ag,entldo ala
Direccion de la Reclusion de Mujeres, se coryera trastado inmediato por el medio4nas expedito
de Ia sohcatud elevada por la tntema en pr|5|on domlclhana ALARCON GU IERREZ de

adn la visita |Qt|
‘LATA C C: 63548775,

; gsie ;gcpe‘%ilto-, para lo pertinente.
"
ION DE PENAS Y MEDIDAS DE

g

A )
d_RIZAR el despla}a
g NP 52:‘205284 por Ia’s razones antes anotadas.

e, para gque se autorice o no a la interna su
y con la periodicidad serfalada en el reglamento
2 Mujeres de la ciudad, la visita intima con su
JOHANA RODRIGUEZ PLATA C.C. 63548775,
acho.

TERCERO De esta determinacmn se enterana a la penada por el medio mas expedito, para lo
pertinente. -

CUARTO; COMUNICAR la présente decision a la Direccién del CENTRO DE RECLUSION
MUJERES EL BUEN PASTOR- CONTROL DOMICILIARIAS, para su informacion y para gde

ntrie

: . . T s )

repose en a hoja de vida del interno. e AR ATOS Ji2arios -
teencton de Penas y Medidas de Seourwiad

Contra la presente decisidén proceden los recursos de ley. I £haatecha  Notifigué porEstado No.

i g —— T

12 A20 2874

anterior proviugiiuia

=| Secretario cenme raem

JUEZA
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4822, 1719 ) Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Qutlook

)
;.
1

i Entregado: NI 38641-19 Al 817 DE 04/08/2022** NOTIFICA MP Y CONDENADA

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 04/08/2022 16229

Para: kasper523@hotmail.com <kasper523@hotmail.com>

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

kasper523@hotmail.com

Asunto: NI 38641-19 AT 817 DE 04/08/2022** NOTIFICA MP Y CONDENADA



11/8/22, 9:41 Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Outlook

‘RE: NI 38641-19 Al 817 DE 04/08/2022** NOTIFICA MP Y CONDENADA

Camila Fernanda Garzon Redriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:46

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 4:28 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Cc: kasper523@hotmail.com <kasper523@hotmail.com>

Asunto: Ni 38641-19 Al 817 DE 04/08/2022** NOTIFICA MP Y CONDENADA

Cordial Saludo,
Respetado(a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION U OFICIO ENVIARLO AL CORREQ:;. ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cordialmente,

;}"’%ﬁ\}%&
fa ﬁ{ i
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Rt,pubhca de Colonibia
JUZGADO DIECINUEVE DE EJEGUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGQOTA D.C. .
Radicado: 76834-60-00-188-2020-00013-00
Interno: 41880
Condenado: { JUAN DAVID RODRIGUEZ GUTIERREZ .
Delito: EXTORSION AGRAVADA, HURTO CALIFICADQ
AGRAVADO N
CARCEL LA PICOTA ‘/‘ ‘>
DECISION REDIME PENA- CONCEDE LIBERTAD POR PENA _' ,,-\_/"«__
' CUMPLIDA, EXTINCION PENAS — OCULTAMlWNT®~- { 03
ARCHIVO DEFINITIVO I P
‘u;_;/‘/
AUTOS INTERLOCUTORIOS Nos. 202{2‘/181 8[819!820 b
&b

Bogota D. C., agosto cuatro (04) de dos m\l vemtld?\s (2022)

¢ ,\ v

1.- ASUNTO A RESOLVER \

Emitir pronunctamlento en torno.al-eventual redonocilmlento de REDENCION DE

PENA y eventual pena cumpllda en favor del.sentenciado JUAN DAVID

RODRIGUEZ GUTIERREZ, conformef a la documéntacion allegada en la fecha.
/

2 ANTECEDENTES PROCESALES RELEVATNES
\

1.-El 29, de Mayo de 2020 \eI/Juzgado 1 Penal Municipal de Tulua- Valle,
condeno a. JUAN DAVID RODRIGUEZ GUTIERREZ identificado con la cédula
de cmdadama Na?” 1096462621 a la pena principal de 03 afios 01 mes de prision,
multa de® \150 S M: L. M V a la pena accesoria de inhabilidad para el ejercicio de
~ ;xderechos ¥ funmones publlcas por el mismo periodo, al haber sido hallado autor
\ responsable de Tos delitos de EXTORSION AGRAVADA TENTADA y HURTO
CALIFICADO AGRAVADO, negandole la suspensidn condicional de la ejecucion
\ de\la pena Yy la prision domiciliaria.
./\J k2 '
A D[cha sancion la cumple desde el 18 de Enero de 2020, fecha en la que fue
~" capturado. (

2.- El 28 de diciemb:z de 2020, el Juzgado 2 de Ejecuc:lén de Penas de Buga-
Valle, le concedid reczenmon de pena en 85 dias, por estudio vy trabajo.

3.- El 22 de marzo de 2022, este despacho avocd el conocimiente de las
presentes diligencias.

4.- El 22 de marzo de 2022, se concede redencidn de pena, equwalente ar45
dias y no se concede la libertad condicional. .

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la.redencién de pena

El COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y
MINIMA SEGURIDAD LA PICOTA- DE BOGOTA, allegd junto con el oficio No.

I'FLO
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113 COBOG AJUR 1659 DE 4 DE AGOSTO DE 2022, los certificados Nos.
18480656 Y 18582896 de computos por actividades para redencion realizadas
por JUAN DAVID RODRIGUEZ GUTIERREZ, aflemas de otros documentos
soportes de las exigencias del articulo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en
concordancia cor el articulo 8 de la Resolucion 2376 del 17 de junio de 1997,
expedida por el INPEC.

De acuerdo con los aludidos certificados se tlene gue el sentenmado estudio
QUINIENTAS CINCUENTA Y DOS (552) horas, en el afio 2022, en,«ios meses
de febrero y marzo (certificado 14480656), abril, mayo y Jumo,/de 202\1
(certificado  18582896), Dichas actividades fueron callflcadas como
SOBRESALIENTES . | N& 2y )
: S Py ?\-—" /
El articulo 101 de la Ley 65 de 1893, condiciona la redenc:l\on de penéja tener en
cuenta la evaluacion del trabajo, la educacion, ¢ ensenanza y la conducta del
interno, al punto que si esta es negativa, eI/Juez de‘“\ E}ecuclon de Penas debe
abstenerse de conceder dicha redencion; tenemos que durante‘]os meses en que
el penado desarrolld actividades de estudLo cerhﬂcadasx por el INPEC, su
conducta fue BUENA Y EJEMPLAR, asumtsmo \durante los periodos que
adicionalmente certifica el /Establemmlento Ca;celar;o el desempefio en las
actividades educativas qug desarrolio,‘fue SOBRESALIENTE tenemos enfonces
que se relinen los requItes delxartlc’ulo 101 de la Ley 85 de 1993, para efectos
de redencion de pena. .~ ¢ .
,/\ N Y
Por ende, dé, conformldad conel a}'tlcuio 97 ibidem; se reconoceran CURENTA'Y
SEIS (46) ‘d@s” de redencion’” por estudic a’ JUAN DAVID RODRIGUEZ
GUTIERREZ p /r :|as 552 horas de estudios reallzadas
¥ ,, )
{(/ \? .2.- De Ia\hbertad por pena cumplida

»”

Para efecto Eel computo respectivo se tiene en cuenta, la detencidn preventiva la
\ vprlvacmn efectiva. de la libertad, redencion de pena por estudio, trabajo o
Jsensefianza, en el caso que se sigue contra JUAN DAVID RODRIGUEZ
/ GUTIERREZ tenemos que se encuentra privado de la libertad desde el 18 de enero
N de 2020 (fecha de su captura en flagrancia), hasta la fecha, es decir 30 meses y 17
dias, mas redencion reconocida a la fecha, de: 6 meses 26.5 dias, nos arroja un

total de pena cumplida de 37 meses 12.5 dias.

Asi las cosas, tenemos que el sentenciado 1JUAN DAVID RODRIGUEZ
GUTIERREZ cumplié la totalidad de la pena impuesta, razén por la: cual, en
cumplimiento del articulo 88 del Codigo Penal, se oidenara su liberacion definitiva
e inmediata a partir de la fecha, por cuenta del presente asunto, para cuyo efecto
se librara la correspondiente boleta en tal sentido ante el CENTRO CARCELARIO
LA PICOTA, por ser el establecimiento encargade de la vigilancia de la prision, que
viene cumpliendo el sentenciado, con la advertencia que se materializara
INMEDIATEMENTE de no ser requerido por otra autondad

3.3.- De la extincion de Ia pena principal y accesoria.

De otra parte, como consecuencia de lo anterior, se tendra por cumplida la pena
principal y accesoria de inhabilitacion para €l ejercicio de derechos vy funciones
pliblicas fijada en la sentencia en contra de JUAN DAVID RODRIGUEZ

2 FLO
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GUTIERREZ, tenlendo ‘en cuenta lo dispuesto en el articulo 53 del Codigo Penal
toda vez que concurre con la pena privativa de la libertad. Corolario de lo anterior
se rehabilitaran los derechos afectados con la sentencia de conformidad con Io
dispuesto en el numeral 1° del articulo 92 del Cddigo Penal.

En ese orden de ideas, se decretara la extincion de la sancién penal y la pena
accesoria impuestas eri este asunto, y se ordenara que una vez adquiera ejecutoria
esta providencia, se comunique a Ias mismas autoridades que conocieron de la
sentencia condenatona correspondiente para su rehabilitacion definitiva >

a / ’/"';'“\
Respeto de la pena de multa comoquiera que no aparece soporte dé’ qUe’gee/haya
pagado, se oficiara al Juzgado fallador, para que de no haberlo heghosya): 534
proceda con urgencia a remitir copia de la Sentencia Cendenatona y de\demﬁs
' piezas procesales del caso, ante le Oficina de Cobro Coagtlvo de [a; ;Direccion
Seccicnal de Administracion Judicial de TULUIA- VALLE oxla sede que corresponda
para el respetivo cobro fiscal de la pena de muita \\ t‘i - \\
\ winl \ AW 5,
Cumplido o antenor EFECTUAR el OCULTAMIENTO val publico de las
anotaciones del proceso respecto-de [a ejecucmn\ de [ajsentencza proferida en
contra de JUAN DAVID RODR]GUEZ GUTIERREZ Y, Iuego se remitira el proceso a
su lugar de origen, para SL\J«archlvqfdef ihitivo. b
\ \\// N i
Por lo expuesto EL JUZGADO \DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C,,

o " /"3 \VRESUELVE
1\. .;‘é; .
PRIMERO CQNCEDER CUARENTA Y SEIS (46) dias de redencion de pena, por
~Nestudio, a; la pena que cumple JUAN DAVID RODRIGUEZ GUTIERREZ
i ’ IQentlfcado copn- fa cédula de ciudadania No. 1008462621, conforme quedo
\ cqnsrgnado éftla parte motiva.
1
P SEGUNDO CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA al sentenciado
JUAN DAVID RODRIGUEZ GUTIERREZ identificado con la cédula de ciudadania
\Mﬂ" No. 1006462621, v demas generales de ley vy caracteristicas morfologicas

consignadas enfa seﬂtenc;la a partir de la fecha.

TERCERO LIBRAR la correspondiente boleta de hbertad ante la Direccién del
CENTRO CARCELARIO LA PICOTA de Bogota, en favor de JUAN DAVID

. RODRIGUEZ GUTIERREZ identificado con la cédula de ciudadania No.
1006462621, con la advertencia que se materializara INMEDIATAMENTE de no
ser requerido por otra-autogidad.

CUARTO: DECLARAR extinguidas la condena privativa de la libertad vy la
accesoria inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas, proferida
contra JUAN DAVID RODRIGUEZ GUTIERREZ identificado con la cédula de
ciudadanfa No. 1006462621, conforme a lo anotado en la parte motiva.

QUINTO: COMUNICAR esta decision, una vez en firme, a todas las autoridades
quienes conocieron de la sentencia impuesta a JUAN DAVID RODRIGUEZ
GUTIERREZ identificado, con la cédula de ciudadanfa No. 1006462621, para su
rehabilitacion deﬂn[tlva

3FLO
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SEXTO: ESTA decision no es extensiva a la pena de multa, por consiguiente,
ctimplase en debida forma, lo ordenado en la parte motiva, sobre este asunto.

SEPTIMO: Cumplido todo lo anterior, EFECTUESE el OCULTAMIENTO al
publico de las anotaciones del proceso, respecto de la ejecucion de la sentencia
proferida en contra de JUAN DAVID RODRIGUEZ GUTIERREZ identificado con la
cédula de ciudadania No. 1006462621, luego de ello se remitira la actuacion a su
lugar de origen para su unificacion y archivo definitivo.
ey

OCTAVO: REMITIR copia de esta determinacién al Complejo | F’emtenmano
Carcelario Metropolitano de Bogota La Picota, para su mformamon Y- para que\

repose en la hoja de vida del interno. : ) /

Contra la presente decision proceden los recursos de g £ Nl

A
s ‘.\
NOTIFIQUESE Y CUMPLAS \
\ Ry \\\ i \:-'_ \\
e \ ‘a‘ D
s{«"
\\\ ,
L~ RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
P NS JUEZA
//{( ”"“-‘/f ;"n\ -\-/
<\ : .""/
A, \ % < /’)
<N 7
N, N Y \» -
k i ™ -
\l \‘ Centro tle Sennoins AT Tt T T PRPRTEI PR | I
kY . Ejecucion (e Prrids y Meuidas 16 e ved
\/M /2 . Enla fec:!"lia Notifiaise Dot £slavo No. é
N 2 R3] 204

La anterid’ ploviucva E

El Secretario o pmmnmenme -
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JUZGADO / 2 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON (’%

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIOC METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBCG”

YI8ED

NUMERO INTERNO: o, 3

TIPO DE ACTUACION:

4, B’IF/K (@] §20

AS_ AL K o OTRO__ _ 4::
FECHA DE ACTUACION: oY *O% TZ%
%
Q

'DATOS DEL IN TERNG
?‘W
FECHA DE NOTIFICAC{?N Q@ S Dop7.
NOMBRE DE INTERNO (PPL) / LQ@//) (QUU’@/ %‘I@ Ve @@’%@f 4 @E

cc,joéggoeg/zfdfﬂ WM

'mw/ o }Q 0ol

' MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI / NO

HUELLA DACTILAR:
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11/8/22, 9:43 .. Cofreo: Maria Jose Blance Orozco - Qutlook

RE: Ni '41880-19 Al 818/819/820 DE 04/08/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:47

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj. ramaJudlcral gov.co>
ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 5 de agosto de 2022 9:27 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Cc: joseorlandobetancourtl@gmait.com <joseorlandobetancourt1@gmail.com>;
josbetancourt@Defensoria.edu.co <josbetancourt@Defensoria.edu.co>

Asunto: NI 41880-19 Al 818/819/820 DE 04/08/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,
‘Respetado(a} Doctor(a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
' ENVIARLO-AL CORREO:" : ventamlIacsjepmsbta@cendol ramajudicial.gov.co:

Cordialmente,
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGU

RIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-01742020-06143-00
Interno; 43521

Condenado: | KAREN SOFIA ANGARITA CEPEDA
Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
CARCEL EL BUEN PASTOR

DECISION NO CONCEDE PENA CUMPLIDA
LEY 1826 DE 2017

AUTO INTERLOCUTORIG

) No. 2022 - 725

'Bogota D. C., julio trece (13).de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO

Emitir pronunciamiento en: torno al éumpl
de la sentenciada KAREN SOFIA ANGAR

ANTEGEDENTES PR

1.- BI29 de diciembre de 2021, el JUZGAI
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
SOFIA ANGARITA CEPEDA, a |g pena pr
la accesoria de inhabilidad para el eje;
plblicas por el mismo petiodo, al haber sit
del delito de HURTO CALIFICADO AGRA
condicional de Ia ejecucion de fa pena.

miento total de'la
ITA CEPEDA. -’

pena en favor
OCESALES

DO 26 PENAL MUNICIPAL CON
ncipal de 29 meses de prision, a
cicio de derechos y funciones

do hallada goautora responsable
VADO, negandole la suspension

la pena.

Dicha sancion la cumple desde el 14 de Eoviembre de 2020, fecha en la
1

que fue capturada para el cumplimiento d

2.-El 31 de"ni:ay'o de 2022, este Juzgada, asumio el conocimiento de las

diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Sobre el cumplimiento de pena, debemos tener en cuenta que Ia

sentenciada KAREN SOFIA ANGARITA

CEPEDA, esta privada de la

libertad desde el 14 de noviembre de 2020, es decir a la fecha ha'cumplido
19.-meses y 29 dias, a la fecha no registra redencién de pena, tiempo

insuficiente para el cumplimiento total de ia

prision. -

pena impuesta de 29 meses de

En consecuencia, se nega';'é la libertad porljpena cumplida a KAREN SOFIA

ANGARITA CEPEDA.

Se debe precisar, gue, gon el oficio allegado por la Reclusién de Muieres.

BOGOTA, condend a KAREN.

&
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2.- Requerir a la penada KAREN SOFIA ANGARITA CEPEDA, aporte
informacion sobre la direccion de domicilio actual, arraigo familiar y social,
nombre de quien la acogera y numero movil de contacto, con el objeto de
evaluar la procedencia de los subrogados previstos en fa Ley, como es [a
prisién domiciliaria o libertad condicicnal, de no cumplirse la pena
previamente. . .

Finalmente, se dispondra la remision de copias [ de la presente
determinacion a la Reclusién Mujeres — El Buen Pastor, donde se
encuentra la sentenciada para fines de notificacién, consulta y para que
obre en su respectiva hoja de vida. - ' :

S :
En mérito de lo expuesto el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C,,

RESUELVE:, .

PRIMERO: NO CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPIDA a la
sentenciada KAREN SOFIA ANGARITA CEPEDA identificada con cedula
de ciudadania No. 1014210602, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia. )

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO al ACAPITE de ofras
determinaciones. ‘ =

TERCERO: REMITIR COPIA de esta decisién a la Reclusién de Mujeres —
El Buen Pastor, para fines de notificacion, consulta ¥ para que obre en |
hoja de vida de |a penada.

Contra esta decision proceden los recursos-de ley.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJOW

 SSUEZA
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11/8/22, 9:23 Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Quifook

= -

RE: NI 43621-19 Al 725 DE 13/07/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 9:24

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 21 de julio de 2022 3:06 p. m. .

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Cc: Juan Carlos Simijaca <jsimijaca@simijacaabogados.com>

Asunto: NI 43621-19 Al 725 DE 13/07/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saiudo,
Respetado(a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto,

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION I.'J_E LECTURA
: ) édntanlliacs;epmsbtau_

endojiraniajudicial.g

. x"—'!’ .
_Lordiaimente,
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: encarce]acnon No. 06 del 2& del mismo mes

JUZGAI:0 DIECINUEVE

SIGCMA

DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: 11001-60-00-0%3-2018-15899-00 NI. 44171
Ley: LEY 1826/17

Condenado: JOSE RAMIRO LOPEZ LOPEZ

Delito: HURTO AGRAVADO

Reclusion: COMEB lLa Picotd

AUTO INTERLOCUTOREO No. 2022 - 779 / 780

Bogota D.C., julio veintidds (22) de dos mil

1. ASUNTQO A TRATAR

De oficic, emitir pronunciamientoe sobre

extincion de la pena, en favor del senteng

2. ANTECEDENTES SR

1.- El 5 de Agosto de 2019, el JUZGADG

veintidds (2022) //.:‘-"“ !
/ f//\.’;_,_.‘

e

: :u.

a eventual libertad por pena cumpllda y

-,

re
-

s <
R R

§ BN
25 PENAL'] MUNICIPAL- DE GONOCIMIENTO DE

30GOTA D.C., condend a JOSE RAMIROJ LOPEZ\ LOPEZ ldentlflcado con cédula de

ciudadania No. 75.072.514, por el delit
como pena principal 6 MESES de prision, as
ejercicio de derechos y funciones pubhca

h%S
de hurtci agrav\ado consumado, imponiéndole
como la penaaccesoria de inhabilitacién en el
por el mls\mo ‘lapso,de la pena principal,

concediéndole la suspens;on de /Ia pena por un penodo de prueba ‘'de 2 afios, previa
canstitucion de caucién prendarla de 5-S, M. 1L *M V. y suscripeion de diligencia de compromiso

corn las obligaciones del articti Io 65 del C.
2019. . \ L

2.- El 29 de marzo de 2021, estﬂ\despacho

requerir al perrado a las direcciones rng

obligaciones” |mpues/tas en la sentencna/a |

artlculo 477 del C P, P ,,traslado que se surt
\ ‘ A

3.- EI 30 de JUn[O de 2021, se dlspuso ejecu

no dio cumpl:mlento a Jas obltgacmnes im

‘compromlso Y constltmr caucion. Con la eje

\ e

4 El sentenmado fue capturado el 27 de

f

1§

7 . 3. CONSI

S
s

privado de la libertad por cuenta de esta ac
la que fue puesto a disposicién para el cun
tiempo en el que ha descontado 5 meses y
preventiva en la fecha de ios hechos.

Guarimos gue sumados arrojan un total dg
tenemos que, el sentenciado LOPEZ LOPEZ
26 .de julio de 2022, en consecuencia se g
por cuenta del presente :suntc, a partir c
librara la correspondlente boleta en tal sent
y Minima Seguridad de Bogotad La Picotd
vigilancia de la pena que viene cumpliendq
las que ademds debera informarse sobre Ig
debera ser dejado a disposicion de

S Fallo que cobrd ejecutoria el 5 de agosto de

avoco el conocimiento de ia actuacion y ordeno
tradas en el proceso para que cumpliera las
par, se ordend correr el traslado que trata el
o los dias 3 al 5 de mayo de 2021,

tar la pena intramuros, por cuante el condenado
buestas en la sentencia; suscribir diligencia de
cutorta se librd orden de captura.

enero de 2022, por lo que se librd orden de
y afio,

DERACIONES

“remo se anotd en el acipite de anteceder{cés, JOSE RAMIRO'LOPEZ LOPEZ ha estado

uacion desde el 27 de enaro de 2022 -fecha en
wplimiento de la pena impuesta- hasta la fecha,
05 dias, mas 1 dia que permanecié en detencién

> descuento de 5 meses y 26 dias. Entonces,
cumplira el total de [a pena impuesta el préximo
rdenaré su liberacion inmediata e incondicional
el 27 de julio de 2022, para cuyo efecto se
ido ante el Complejo Penitenciario de Alta Media
; por ser el establecimiento encargado de la
el condenado, junto con el INPEC, entidades a
liberacién del precitado, con la advertencia que

radicado 11001600001320190774300 vy/o

17001310400119970672900, para continu’ar con el cumplimiento de la pena allf impuesta.

De otra parte, se tendra por cumplida la p
dé derechos y funciones plblicas fijada en

ena accesoria de Inhabilitacion para el ejercicio
l[a sentencia en contra JOSE RAMIRO LOPEZ

LOPEZ, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 53 del Cadigo Penal toda.vez que concurre
con la pena privativa de la libertad, Corclario de lo anterior se rehabilitardn los derechos
.afectados con la sentencia de conformidad ron lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 9

del Cédigo Penal.

Pagina 1 de 2
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En ese orden de deas, se decretard la extincién de la sancion penal y la pena accesoria
impuestas en este asunto, a partir del 27 de julio de 2022, y se ordenara que una vez
adqmera ejecutoria esta providencia, se comunique ,a las mismas autoridades que
conocieron de la sentencia condenatoria correspondlente se realice el ocultamiento al
plblice de las anotaciones regtstradas en el sistema Siglo XXI, luego de lo cual se enviard
el proceso a su lugar de origen.

Finalmente, se dispondré la remision de copias de este auto al Complejo Penitenciario de
Alta Media y Minima Seguridad de Bogota La Picota, donde se encuentra el condenado para
fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

,_-q‘
\

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS/
MEDIDAS DE SEGURIDAD, DE BOGOTA D. C., [ \/’_/ Bt
NI

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA\aI sentenaado JOSE/
RAMIRO LOPEZ LOPEZ identificadc con cédula de CIudadamaxNo 75.072.514;"y
demds generates de ley y caracteristicas morfologicas cor.5|gnadas en Ia sentencia, a partir

del 27 de julio de 2022, AN i. %}\ %

RESUELVE: N

\-ﬁw_,/

¢
SEGUNDO: LIBRAR la correspondiente boleta de llbertad -ante eI C\omplejo Penitenciario de
Alta Media y Minima Seguridad de Bogota La Plcota\ éri favor de 'JOSE RAMIRO LOPEZ
LOPEZ identificado con cédula de ciudadania No. 75 072\514 con la advertencia que
deberd ser dejado a dlsposmon de}\ radicado \11001600001320190774300 y/o

110016000013201907/4.300
17001310400119970672900 que \ngl!a ¥ e]ecuta Juzgado,25 Homologo de esta ciudad.

TERCERO: DECLARAR extmgwdas la condena privativa de la libertad y la accesoria
inhabilitacion para el ejercicio ‘de derechos y funciones publicas, proferida contra JOSE
RAMIRO LOPEZ LOPEZ tdentlﬁcado con cédula de ciudadania No. 75.072.514, a

kY

partir del 27 de»JuIto de 2022, ' Ay

PN N
CUARTQ REMl‘I‘IR’COPIA de esta determmaclon, al Complejo Penitenciario de Aita Media
¥ Mmlma\Segundad dé Bogota La Picota, para su enteramtento y para que repose en la hoja
de vida de! lnterno //})

/

‘QUINTO Cumphdo le"anterior, COMUNICAR esta decision, una vez en firme, a todas las
autondades qunenes conocieron de [a sentencia y eJecumon respecto de JOSE RAMIRO
LOPEZ LOPEZ-identificado con cédula de ciudadania No. 75.072.514, efectlese
ocultamlento al ptiblico de las anotaciones registradas en el Sistema de Registro SIGLO X)ﬁ

Y devuelvanse las diligencias al Juzgado de origen.

,/’ s
Contra la presente decision proceden los recursos de jey.

@ %‘?
ELLA 1 GARE] OLINA

JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO ]l DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON |

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: __ 3\

“TIPO DE ACTUACION:

A L X OFI____ OTRO %&Q 79
!

%Qﬁ
FECHA DE ACTUACION: 220t "ZO

v

DATOS DEL  ERNG

FECHA DE NOTIFICAC ON} D6-o2 -9=-2 2

(ppL): 7&_}@ /?a“//‘?/(ﬁb b/%z/@/‘bc?
?%ﬁ;z,z&—/ef

T&’%ﬁ’z/f =z

NOMBRE DE INTE

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE ‘COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

.

HUELLA DACTILAR:




11/8/22, 9:17 Comeo: Maria Jose Blanco Orozeo - Qutlook

- . A

y R .

RE: NI 44171-19 Al 779-780 DE 22/07/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 10:15

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 26 de julio de 2022 3:33 p, m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>

Cc: abogadosespecializadosayb@gmail.com <abogadosespecializadosayb@gmail.com>
Asunto: Ni 44171-19 Al 779-780 DE 22/07/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,
Respetado(a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunio Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACIéN LECTURA o

Cordiatmente,

ffaT W
L\ Y/



’j:_,: o ‘:?@“ O/\
[
SIGCMA v

5, " Rama Judicial
=7 ¢ Consgjo Supoeries de fa Ju dicatura:

Repiiblica de Colombia

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD E BOGOTA D.C,

Radicado: | 11001-80-00-013-2015-16691-00

interne: 49600 . .
Condenado: | YUSTER FERNANDO LONDONO MOSCODS0 ]
Delito: FUGA DE PRESOS, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

CARCEL | LA MODELO
DECISION | REDIME PENA- CONGEDE LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA- EXTINCION SANGION- QUEDA A

DISPOSICION T

AUTOS {NTERLOCUTORIOS Nos. 2022-767/768/769 | ~~

Bogotd D. C., agosto tres (3) de dos mil veintidés (2022) Y et
‘-‘" ;;- \x‘ k} .*i;‘—%";,.:z"";‘-
1.- ASUNTO A TRATAR | 1§ %
1':"3 \"‘" E \sx- 3 ‘.v
Resolver sobre 1a solicitud de redencion de pena y ﬁvie_njuéi\ fibertad por pena cumplida en
favor del penada YUSTER FERNANDO LONDONO'MOSEQOSO, acorde con documentacion
allegada por el Centro Carcelario La Modelo. LN N
# s kN \ e

v

2- ANTEC{EBE?:!TE? PROCESALES RELEVANTES

% \ o
1.~ El 12 de julio de 2019, el Juzgado f’:}_'_.Penal del Circuitc con Funcién de Conocimiento de
Bogota, condené a YUSTZR FERNANDO LONDONO MOSCOSO, a la pena principal de 51
MESES DE PRISION; como autqr responsable de los defitos de HURTO CALIFICADO
"AGRAVADO _y-FL:I‘GA/_QXE PRESOS; negandole la suspension condicional de la ejecucién de
lapenay Ia\’prigigp,dﬁrgicﬂiaria. ’

' goe " ‘,/‘:’\\
Dicha sancion la.cumple desde el 3 de diciembre de 2018, fecha en la que fue capturado.
e oo T s

‘/'f

¢ 2-E30de jun}q dquﬁé, este juégado asumio el conacimiento de la-gjecucién de la sentencia

1Y

.impuesta al prenombrado sentenciado.
v‘:‘. "
-, 3i-El14 de abrit de 2019, este despacho se abstiene de redimir pena.

\ 4.- El 25 de marzo.de 2021, se redime pena en 71.5 dias.

e

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- De la redencién de pena

EL Centro Carcelario La Modelo, allegé mediante oficio No. 114-CPMSBOG-0J-LC 1238 de
4 de abril de 2022, los certificados Nos. 18014477, 18140818, 182171586, 18306200, 1 8366569
de computos por actividadas para redencion realizadas por YUSTER FERNANDO LONDORNO
MOSCOSO, ademas de otros documentos soportes de las exigencias del artfculo 100 y s, s.
de laLey 65 de 1993, en concordancia con el articulo 6 de la Resolucidn 2376 del 17 de junio
de 1997, expedida por el INPEC.

De acuerdo con los aludidos certificados se tiene que el sentenciado TRABAJO, dos mil
cuatrocientas veinticuatro (2424} horas, en sl afio 2020, en los meses de octubre,
noviembre y diciembre (Gertificado 18014477), en el afio 2021, en los meses de enero, febrero
y marzo (Certificado  18140818), abril, mayo y junio (Certificada 18217156) julio, agosgs M
septiembre {Certificado 1¢306200), octubre, noviembre y diciembre (certificado 18366568).
Dichas actividades de trabajo fueron evaluadas como SOBRESALIENTES.

1O
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Eif articulo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona Ia redencion de pena a tener en cuenta’ a"‘g\d .
evaluacion del trabajo, 'a educacion o ensefianza y la conducta del interno, al punto que si
esta es negativa, el Juez de Ejecucion de Penas debe abstenerse de conceder dicha
redencién; tenemos que durante los meses enque el penacdo desarrollé actividades de trabgjo
certificadas por ! INPEC, su conducta fue buena y ejemplar, acorde con las certificaciones
de calificacion de conducta y cartilla biogréfica enviadas, asimismo durante los periodos que
adicionalmente cettifica el Establecimiento Carcelario, < desempefio en las actividades

laborales y educativas que desarrolid fue SOBRESALIENTE.

Ast las cosas, de conformidad con el articulo 82 ibidem, se reconoceran ciento cincuenta y -
uno punto cinco (151.5) dias, a la pena que cumple YUSTER FERNANDQ LONDONO
MOSCOSO. : AR eN
3.2.- De la libertad por pena cumptlida. S s ;"‘1’ j

\\n—-l

% £

Schre el tiempo de pena cumplida se tiene que YU§T§% SFERNANDO LQ}}JDONO
MOSCOSO0, esta privado de la libertad desde 3 de diciembre de 2018 en virtud 'a st captura
en flagrancia, hasta la fecha, es decir 44 meses 22 dias; mas'redencion reconocida a la fecha
de 7 meses 13 dias, para un total de 51 meses y 13 dids. ™} Vi

YA ; i ’.‘-_ .
En consecuencia, atendiendo a los principios de légalidad,, favgrabilidad, justicia material,
como a la funcion integral de la penaySE ORDENARA:SU: LIBERACION INMEDIATA E
INCONDICIONAL por cuenta del/pré‘senie “etxsunto, 8 p‘gﬁi;?de ja fecha; para cuyo efecto se
librara la corresporidients boleta-én tal Sentido ante ef Cerifro Carcetario La Medelo de Bogota,
por ser el establecimiento encargado.de la vigilancia de la prisién que viene cumpliendo el
conidenado, con la advertencia que débera ser dejado a disposicion de este juzgado
ahora por cuenta-del radicado 11001-60-00-01 3-2015-01975-00 N.L 15531, para el
cumplimiento de-la peria intramuros, quee falta.
F ”.. ’-’ﬁ‘ .'.-“ﬁ ‘.’r-!-"'-’
Se abonaran 13 diaiz% qile exceden de la sancién aquf impuesta, coma pena cumplida a la

sancién gue,comenzara.a 'i;:_ymp!ir dentro del radicado 11001-80-00-013-2015-01975-00 N.I.
.15\531 , en coqseq&gndia enviar copia de esta providencia.

-

-
o :

b "\‘ ‘%\ "" - . . s
\ 3.3:; De la libertad diberacién definitiva y extincidn de las penas.

" Be otﬁa parte, se tendra por cumplida la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de

o d}efeqhos y funciones plblicas filada en la sentencia en contra LONDONO MOSCOSQ,
o ‘t’enje’hdo en cuenta fo dispuesto en sl articulo 53 del Cédigo Penal toda vez que concurre con
‘\..__larpena privativa de la libertad. Corolario de fo anterior se rehabifitaran los derechos afectados

con la sentencia de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del arficulo 92 del Codigo
Penal.

En ese orden de ideas, se decretara la extincidon de la sancién penal v la pena accesoria
impuestas en este asunto, a partir de la fecha, yse ordenara que uha vez adquiera ejecutoria
esta providencia, se comunique a las mismas autoridades que conocieron de la sentencia
condenatoria correspondiente, (uego de lo cual se enviara el proceso a su lugar de origen.

Cumplido todo lo anterior, EFECTUESE el OCULTAMIENTO al plblico de las anctaciones del

proceso en-cuestion y devuélvase el expediente a su lugar de origen.

Por io expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO: REDIMIR ciento cincuenta y uno punto cinco {151.5) dias, por trabajo, a la pena

que cumple el condenado YUSTER FERNANDO-LONDORO MOSCOSO, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1123802912, de conformidad con lo expuesto en este proveld&

2F0
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. SEGUNDO: ORDENAR LA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA del sentenciado YUSTER

. FERNANDO LONDONO MOSCOSO, identificado con la cédula de ciudadania No.
1423802912, v demsas generales de ley y caracteristicas morfoldgicas consignadas en la
sentencia, a partir.de la fecha, guien debera ser dejado inmediatamente a disposicion de este
juzgado ahora, por cuenta del radicado 11001-60-00-013-2015-01975-00 N.l. 15531, para el
cumplimiento de la pena intramuraos que le falta. '

Se abonaran, trece (13) dias, que exceden de la sancion aquf impuesta, como parte de pena
cumplida, pena que comenzara a cumplir por ¢l radicado 2015-01975-00 N.1. 156531. (Enviar
copia de esta determinacion para que obre en ese proceso) o #._.'2"
CUARTO.- LIBRAR la correspondiente boleta de libertad ante la Direécion™ del Cgﬁtm
Carcelario La Modelo de Bogota, en favor de YUSTER FERNANDO LONDO&QMOS@QSD,
entificado con la cédula de ciudadania No. 1123802912, con Javadvertencia gue.debe Ser
dejado inmediatamente a disposicién de este despacho; ditora, por el radicado 11 001-
60-00-013-2015-01975-00 N.l. 156631, para el cumplimiento de:la pena intranuros que le
falta. . PN T VY

AT
QUINTO.- DECLARAR extinguidas la condena “privatiya “de- i\ié‘"\' Iipértad y la accesoria
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funcic?qes;‘pi’zb{ioas; proferida contra YUSTER
FERNANDO LONDONO MGSCO§Q;-~-iqentiﬁcado ‘i,\coﬁ\ ja..cédufa de ciudadania No.

1123802912, a partir de la fecha;,,ﬂ‘ 3 S
AN %,

SEXTO: COMUNICAR esta c?g,cisién,--"hr;a” vez en firme, a todas las autoridades quienes
conocieron de la sentencia ySgjecugion respecto de YUSTER FERNANDO LONDONO

MOSCOSO, Idsntificado con Ia tedlula de cludadania No. 1123802012, para su rehabllitacion
definitiva. s Y

WG

N S .
= Y -

ST T . e
Cumplido 1o ainfqrid?,/EFECTUESE el OCULTAMIENTC al plblico de las anotaciones del
proceso y devuelvase la.aftuacion a su lugar de origen, para su archivo definitivo.

kS . /-'/ o

AT
- SEPTIMO: REMITI
s, informacion y pé‘_j_r“g..qUe repose en la hoja de vida del intergp.

eoucion Al P

l'

AVl

R copia de esta determinacion al Centro@arce!_a

o U DRIVIG

En la fechd

enas y Medidas de Geuie

ridod

Notifigué por Estado MNo.

]
kS

e o o o g RS T Ry
l%g“}‘tgﬂmgqglq*opa rasstie

Contra esta decisibn proceden |os recursos de Ley.
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11/8/22, 9:15 * Correo: Maria Jose Blanco Crozeo - Qutlook

A
b

43600 |
RE: N1,46966-19 Al 767/768/769 DE 03/08/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

» .
Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:36

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

acuso recibido

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 9:31a. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Cc: millertogado <millertogado@hotmail.com>

Asunto: NI 46900-19 Al 767/768/769 DE 03/08/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Sailudo,
Respetado(a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo allf dispuesto.,

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER PETICION U GFICIO: ALC o

Cordialmente,
w’"’“«.

\’@ﬂf

uc 'Wv

—— 1
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JUZGADO DIECINUEVE|DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado: . | 11001-61-01-538-2019-02219-00
Interno: 52693 :
‘Condenado: | OSCAR GIOVANNY AREVALO ,.
RUBIO ' 7;.::&-‘; :'/
Delito: LESIONES PERSONALES Yo
DECISION. | EJECUTA|PENA INTRAMUROS ST
: ‘ S N
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022:6?54 N
' N

Bogota D.C., :Junio treinta (30) de dos ml\l vglntldos 2022)

ASUNTO A TRATAR\ N AN
t \ x \\ |-% e
Fenecido el termino gue trata el¢ar’ﬂ culo 477 devla: Ley 906 de 2004, procede
el Despacho a resolver e ablhdad deé. /EJECUTAR LA PENA
INTRAMUROS al seutenmado O§CAR GIOVANNY AREVALO RUBIO
identificado con cédula de cludadama No. 1031157211.

—(.

|
i NTECE.)ENTES PROCESALES RELEVANTES

2 ey \/ '
1.- EI 7 de'Fchtembre de 2020, eI!JUZGADO 9 PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE/CONOCIMIENTO E?E BOGOTA D.C., condené a OSCAR
-~ GIOVANNY AREVALO RUBIO ldeTltlflcadO con cedula de ciudadania No.
(|031157211 p@rae! delito de LESIONES PERSONALES, imponiéndole como
\ # pena princbal 3 anos 8 meses |de prision, vy a la pena accesoria de
..inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
As lapso de la pena principal, conceflendole la suspensién de la pena por un
T perlodo de prueba de 48 meses, previa constitucién de caucién prendaria de
<\..';, 2 ,$100 000 y suscripciér: de dlllgenmé de compromiso con [as obligaciones del

articulo 65 del C.P.

Fallo que cobrd ejecutoria el 7 de diciembre de 2020.

2.~ El 16 de febrero d€ 2022, se asumi6 el conocimiento de las-diligencias y
requirié al penado para que cumpliera con las obligaciones impuestas en Ia
sentencia para acceder al benefi tio 'concedido. A la par, ordend correr
traslado del articulo 477.del C.P.P.

Traslado que se surtid los dias 18 a 20 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prescribe el estatuto procedlmenta Penal que el Juez ejecutor de la pena y
medidas de seguridad ipodra revocér o negdar los mecanismos sustitutivos de
la pena privativa de la libertad (Suspensién condicional de la condena y
Libertad condicional) <on fundamento en la prueba que asi lo determine
(articulo 66 del Codluo Penal ! Municipal v 477 del C. de P.P. (L'é-S/
906/2004). :

FLO Pagina 1de 3
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También prevé, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento
de la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspension condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la
autoridad Judicial respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la
sentencia. :

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la
determinacion que corresponda previa consideracion del origen~"del
incumplimiento, la gravedad en ia inobservancia de las obligacione;s%ﬁiéaig'éﬂ_
del sentenciado y la valoracién ponderada de las pruebas, de:'sc:eirgc:u"ér y‘\%

justificaciones que presente, teniendo siempre ‘el funcionario judig:ia‘!/igomo‘:-"*}

faro la consecucion dei cumplimiento de la sentencia grlfaalgy.' N N A

. 3 AT ' ‘(’4: : /"
Recibido el proceso para la vigilancia y contro], ‘este 'gég‘pacho‘jud?b‘i'alj/no
solo, requirié al penado para gque cumpliera a.as dirécciones,registrada en el
proceso sino que ordeno correr el traslado- que ‘;t_ﬁia:té.‘ el articulo 477 del
C.P.P.; debido que aun persiste el incumplimiento\por parte,dél penado dese
la fecha de proferimiento de la sentencia, es\?o ‘e;\é\gopiparecer a constituir
caucion prendaria de $100.09,0’§f" $L§9r§bir el odﬁgprfonﬁ‘iso.

,

El mencionado traslado se”ordéng con miras a garantizarle sus derechos al
debido proceso y a la defensa’y de contera para permitirle presentar las
explicaciones, justificaciongs y~ pruebas de su inobservancia y no
comparecencia; para cuyo iéfectb,'-"él Centro de Servicios Administrativos le
remitio comdnicacion te{egréﬂ‘qéfafﬁa direccién ohrante dentro del expediente,
requiriérdolo”enfalisentido, a'lo que el penado hizo caso omiso, sin que se
recibiera respliesta alguna.

_ _Asi,_pesé\a:‘Efi:te;’é{s/ta"’i'nstancia ejecutora, otorgo al penado la oportunidad
¢ “para presentar:-$us descargos, justificaciones y pruebas frente al
AN "‘ih‘cumplimieht%’ﬂ de las condicicnes para la permanencia temporal del

\\ “‘*s(‘{brogado, éste optd por no cumplir con la obligacion de suscribir diligencia

N de} compromiso y prestar caucidén prendaria impuestas en la sentencia
/ “..+; gghdenatoria y no ha comparecido.
e

v

S S

~"" De acuerdo a lo anteriormente expuesto, no cabe duda para esta ejecutora
que el sentenciado OSCAR GIOVANNY AREVALO RUBIO identificado
con cédula de ciudadania No. 1031157211, no ha mostrado ningtn interés
de cumplir con las obligaciones impuestas, toda vez que dentro del
expediente no obra constancia alguna que haya constituido la caucion
prendaria y suscrito la diligencia de compromisc y por el contrario se ha
mostrado ausente, a pesar de habérsele dado la oportunidad para que
cumpliera o presentara las pruebas de justificativas de su cumplimiento;
situacién que evidencia la falta de voluntad e interés del condenado de

cumplir con las obligaciones impuestas para la concesion del subrogado.

En consecuencia, ante el incumplimiento injustificado de las obligaciones
impuestas en la sentencia para la procedencia ‘del sustituto, no queda otro
camino que disponer la EJECUCION DE LA PENA IMPUESTA con miras al
cumplimiento material de las funciones previstas para el en la ley.

Por consiguiente, una vez ejecutoriada esta determinacion, librese la orden
de captura en contra de OSCAR GIOVANNY AREVALO RUBIO
identificado con cédula de ciudadania No. 1031157211, ante l%
organismos de seguridad del Estado.
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Confra la presente demsmn proceden los recursos de reposicion y apelacion,
que deben ser interpuestos dentro| de los tres (3) dias siguientes a la

notificacion.

En mérito de lo expuesto, EL JUZG ADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS.DE SEGURIDAP DE BOGOTAD. C,,

RESUELVE:

PRIMERO: EJECUTAR la pena

de ciudadania No. 1031157211,
precedencia.

con fundamentg,en lo expuesto_en. ;7
L

SEGUNDO: CON LA EJECUTORIA

He manera intramuros, imlp'"i"""; G
penado OSCAR GIOVANNY AREVYALO RUBIO identificado con ¢édul

N R
S

ai )
?'& Q".{i:s‘i” LN

-
‘\.
o

\ de esta‘decisionylibrese de la orden

de captura en contra de precitado PSCAR GIQVANNY ‘AREVALO RUBIO

identificado con cédula de c:rdadama__

orgamsmos de. segundad del Estad

Contra esta decision proceder__! Io§

“g.:-,?,‘1'03f| 167211, ante I@s

FIQUESE Y COMPLASE

FLO,

MOLINA’

P ]

rEemro de Servu:loq Admuu‘;:ntwo’? i\:. .
: i Madiont o 3
i jon de Penas y!

o sladoe v

En la fecha Notifique nor s

sty

o - ey
{7 AL Lo
l‘.a anterior piuviee e

b £l Secrelafio s
_‘M
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
. Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER

BOGOTA d.C., Agosto cuatro (4) de dos mil veintidos (2022)

SENOR

OSCAR GIOVANNY - AREVALO RUBIO
CR 101 NO 38C 44 SUR

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10399

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 5269
REF: PROCESO: No. 110016101538201902219
CONDENADO: OSCAR GIOVANNY AREVALO
1031157211 -~}

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA f662 DE 30/06/2022 MEDIANTE EL CUAL SE EJECUTA LA PENA DE MANERA
INTRAMUROS. DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREQ
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD
PUEDE SER ALLEGADA’AL CORREQ ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

EA

MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO

4/08/2022 3:36:00 p.m. 1



1118/22, 9:40 Caorreo; Maria Jose Blanco Orozeo - Outlook

RE: NI 52693-19 Al 664 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:43

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ACUSO RECIBIDO,

De: Maria Jose Blanco Orozco <mbiancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 3:33 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 52693-19 Al 664 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,
Respetado{a) Doctor(q)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo dlli dispuesto.,

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

Cordialmente,
“‘!oa

f?f%

Liec
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JUZGADO.EDIEC[NUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C. .

Radicado: 11001-61402-465-2009-00618-00

Interno: . | 53092 :

Condenad: | JESUS DAVID BUSTOS
CASTELLANOS

Delito: INASISTENCIA ALIMENTARIA

DECISION | EJECUTAR PENA INTRAMUROS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022’655

Bogota D.C., Junio treinta

ASUNT

. \?\
\&,.,A \\ }

Fenecido el término que trata el artfculo 477 de la Ley- 906 de 2004, procede

el Despacho a reso[ver/ /Ia Iabllldad d‘é JEJECUTAR LA PENA
INTRAMUROS al sentenmado A SUS DAVID BUSTOS CASTELLANOS
identificado con cédula de CIUC}Q ania MNo. 80254141.

/ANTECF DENTES PROCESALES RELEVANTES
/’ ;‘g}/ . ’\ i

1.- El 30" degNomembrP de 2020, el JUZGADO 37 PENAL MUNICIPAL DE

SIGCMA

-, CASTELEANOS 1dentificado con
-"5"e1 delito dei 'INASISTENCIA AL

CONOCIMIENTO/'E\ BOGOTA L.

pnnmpal 1 ANO 4 MESES de pris

C., condend a JESUS DAVID BUSTOS
cédula de ciudadania No. 80254141, por
IVIENTARIA, imponiéndole como pena
6n, MULTA DE 13.3 SM.LMV.,yala

\publlcas por el misma lapso de| la

pena accesoria de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones
pena principal, concediéndole Ia

/T\ 2 sdspensmn de la perna por un |periodo de prueba de 2 afios, previa

\iﬂus

~Constitucion  de. calicion prenddgria de 1 S.M.L.M.V. y suscripcién de
diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del C.P.

Fallo que cobré ejecutoria el 30 de hoviembre de 2020.

2- El 23 de febrero de 2022, este Juzgado asumié el conocimiento de las
diligencias y requirid al- penade para que cumpliera con las -obligaciones
impuestas en la sentencia para gcceder al beneficio concedido; a la par,
ordeno correr trasladodel articulo 477 del-C.P.P. '

Traslado que se surtic de 23 a 25 de mayo de 2022.
CONSIDERACIQNES DEL DESPACHO

Prescribe el estatuto procedlment | Penal que el Juez ejecutor de la pena y
medidas de seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de
la- pena privativa de la libertad (Suspension condicional de la condena y
Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi lo determine
(artlculo 66 del Codlgo Penal Mum&pal y 477 del C. de P.P. (Ley 906/2004).

También prevé, si transcurrldos nclventa dias contados a partir del momento
de.la ejecutoria de la:sentencia en la cual se reconozca el beneficio de ia
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stispension condicional de la condena, el amparado no compareciere ante Ia
autoridad Judicial respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la
sentencia.

De las normas citadas se infiere la facultad del Juez para adoptar la
determinacion que corresponda . previa - conv-meracnon del origen del
incumplimiento, la gravedad en la inobservancia de las obligaciones a cargo
del sentenciado y la valoracién ponderada de’ las pruebas, descargés™y.
justificaciones que presente, teniendo siempre el funcionario judicial ,cogg
faro la consecucmn del cumplimiento de la sentent:layla ley. f.‘f L TN

Y :,--F\ Ii

Recibido el prooeso para la vigilancia y con’nol este, despachd""]udm:[a!

teniendo que previamente el Centro de Servicios- Judtcté[es Sistema Penal"
Acusatorio de Bogota requmeron al penado paras que. cumpllera Son” Tas
obligaciones impuestas, asi mismo este despacho ‘ "requmo para que
cumpliera, a las direcciones registrada en el proceso\y a la par ordend correr
el trasiado que trata el articulo 477 del C.P. P Eiebldo a q\u,e aun persiste el
incumplimiento por parte del penado esto es Qom arec:en a constituir caucion
prendaria de 1 S.M.LM.V., y suscnblr\el COmPpromis so &én las obligaciones del

articulo 65 del C.P. ,,/ ey ]
¢ »

El mencionado traslado se ordeno €on miras a garantlzarle Sus derechos al
debide proceso y a la defensa y de contera para permitirle presentar las
explicaciones, Justlflcamones y\ pruebas de. su inobservancia y no
comparecenma »’para cuyo efecto el Centro de Servicios Administrativos le
remltro‘comunrt,cacnon telegraﬂca a la direccion obrante dentro del expediente,
requiriéndolo” en-tal sentido, a lo que el penado hlE‘.O caso omlso sin que se

. Tecibiera respuesta alguna ' o
Py
¢ \ASI pese \a que' esta instancia ejecutora en cabeza de este Despacho

N otorgo al penado la oportunidad para presentar sus descargos, Justtflcamones

R pruebas frente al incumplimiento. de las condlmenes para la permanencia
\temporal del subrogado, éste optd por no cumplir con la obligacion de
./ "Buiscribir diligencia de compromiso y prestar caucion prendaria impuestas en

‘{-\;_j,,/l'é sentencia condenatoria y no ha comparecido. .

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, no cabe duda para esta ejecutora
que el sentenciado JESUS DAVID BUSTOS CASTELLANOS identificado
con cédula de ciudadania No. 80254141, no ha mostrado ningun interés de
cumplir con las obligaciones impuestas, toda vez que dentro del expediente
no obra constancia alguna que haya constituido [a caucién prendaria y
suscrito fa diligencia de compromiso y por el contrarioc se ha mostrado
ausente, a pesar de habérsele dado la oportunidad para que cumpliera o
presentara las pruebas de justificativas de su cumplimiento; situacion que
evidencia la falta de voluntad e interés de la condenada de cumplir con las
obligaciones impuestas para la concesién del subrogado.

En consecuencia, ante el incumplimiento mjustlﬂcado de las obligaciones
impuestas en la sentencia para la procedencia del sustituto, no queda otro
camino que disponer la EJECUCION DE LA PENA IMPUESTA con miras al
cumplimiento material de las funciones previstas para el en la ley.

Por consiguiente, una vez ejecutoriada esta determlnacmn librese la-orden
de captura en contra de JESUS DAVID BUSTOS CASTELLANO
identificado con cédula de cmdadama No. 802.:4141 ante los organismo
de seguridad del Estado.
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Contra la presente dedision procede
" que deben ser mterpuestos dentr
notlficac:on

Ios recursos de reposicién y apelacién,
de los tres (3) dias siguientes a la

i,

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

ESUELVE:

PRIN‘IERO EJECUTAR la pena Ide manera mtramuros |mpuesta/ al

de . ciudadania No. 80254141
precedencla .

SEGUNDO: CON LA EJECUTORIA de estardbcisinyilib

de captura en contra de precitado JESUS DAV Q"JBUSTOS CASTELLANOS

identificado con céduila de ciudadania No} -'~.8 254141; \anteflos organlsmgs
dé seguridad del Estado. | BN j_,.)

e G\ \
Coritra esta decisién’ proce,den 0 recursos dwjey.

;s'gno FIQUESE Y CUMPLASE

S /
RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
~ JUEZA

B ]

de Servicios Admlnmtr'mvoc, Juzq 'i:ﬂﬁ(i:.;du
‘ ‘z.uflon de Penas y Madidas de Sew

) ado NO.
¥ ' . 4 taafecha Notifiqué por st

%
!

Fl i aty
i .L_J, f:\‘dq FAHS ’%

3 Ja anterior DidvILE e

i Secretano -m_,,.,-—-—.-;:'::w'“'-‘—'m-“";:
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5 de Agosto de 2022

SEROR(A)

JESUS DAVID BUSTOS CASTELLANOS
CARRERA 2 B NO. 77-12 SUR . N
Bogota — Cundinamarca -
TELEGRAMA N* 10400

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 53092
REF: PROCESQ: No. 110016102465200900618

' E 2022 ME E EL CUAL SE DISPUSO EJECUTAR LA

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 655 DE 30.DE A
EQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTlFlCACION POR

PENA DE PRISION DE MANERA INTRAMUROS D

JAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE SE INFORMA

PUEDE SER  ALLEGADA AL CORREO  ELECTRONICO

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION BE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventanillacsjepmsbia@cendoi.ramajudicial.qov.co
CALLE 11 NO.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 5 de Agosto de 2022

DOCTOR(A)

FARY ANTONIO PINEROS GONZALEZ
CARRERA 6 No 11 - 54 OF 210

Bogota ~ Cundinamarca

TELEGRAMA N° 10401

NUMEROC INTERNO NUMERQ INTERNQ 53092

REF: PROCESQ: No. 110016102465200900618
CONDENADQ: JESUS DAVID BUSTOS CASTELLANOS
80254141

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 655 DE 30 DE JUNIO DE 2022 MEDIANTE EL CUAL SE DISPUSO EJECUTAR LA
PENA DE PRISION DE MANERA INTRAMUROS. DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR
MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREC cs03ejcpbt@cendojramajudicial.gov.co
INFORMANDOQ EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA
QUE GCUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER  ALLEGADA AL CORREQ  ELECTRONICO
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO



11/8/22, 9:36 Correo: Maria Jose Blanco Orozco - Qutlook

v -

RE: NI 53092-19 Al 655 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:44

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cend01 ramajudicial.gov.co>
ACUSO RECIBIDO o i

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 3:47 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 53092-19 Al 655 DE.30/06/2022 ** NOTIFICA MP

Cordial Saludo,
Respetado{a) Doctor(a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFHQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/o CONFIRMACION DE LECTURA
CUALQUIER' PETICléN UOFICH V AL |

Cordialmente,
vuu*

@
3

*oqn1'
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JUZGADC DIECINUEVE

DE EJECUCION DE PENAS

'Y MEDIL;AS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

AUTO INTERLOGH

Bogota D.C., Junio treinta {

ASUNT(

Fenecido el término que t{

bre ‘ige 2013, el J
céwec MIENTO DE
TIQUE
por ei'

Radicado: 11001-60100-017-2012-09143-00
Interno: | 55815 .
Condenado: | OSCAR. ANDRES HERNANDEZ

- | TIQUE ' -
Delito: - . .| HURTO GALIFICADO AGRAVADO
DECISION | EJECUTAR PENA

“la prlsmn domiciliaria. por un period de prueba de 2 afios, previa constitucion

UZGADO 26 PENAL MUNICIPAL CON
BOGOTA, condené.a OSCAR ANDRES

identificado. con cédula de ciudadanja No.
de[ito de| HURTO CALIFICADO AGRAVADO,

8 meses y 7 dias de pnsmn ya la pena

de caucion prendaria de 1 S.ML.M.V. y suscripcién de diligencia de

compromiso con [as olxligaciones de

2.~ El 4 de octubre de 2021, el Ty
modificé la sentencia, . dejando la pe
sustituto de suspension condicional

aiios, previa constitucidn de caucion
de diligencia de compromiso con las!

2.- El 24 de febrero d2 2022, este
. diligencias. y requiri6 al penado p4
impuestas en la sentencia para ag
ordeno correr el traslado del articulo
las explicaciones por no comparecel
la sentencia, traslado que se surtié |¢

FLO

articulo 65 def C.P.

ibunal Superior de Bogota, Sala Penal,
na en 19 meses 15 dias, y y concedid el
e la pena por un periodo de prueba de 2
prendaria de 1 S.M.L.M.V. y suscripcién
obligaciones del articulo 65 del C.P.

Juzgado astjmié el conocimiento de las
ara que cumpliera ‘con las obligaciones
ceder al beneficio concedido, a la par,
477 del C.P.P., para que el penado rinda
a cumplir con Ias obligaciones fg%ldas en
s dias 23 a 25 de mayo de 2022
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prescribe el estatuto. procedimental Penal que el Juez ejecutor de la pena y '
medidas de seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de
la pena privativa de la libertad (Suspension condicional de la condena vy
Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi lo determine
(articulo 66 del Cadigo, Penal Municipal y 477 del C. de P.P. (Ley 906/_3‘//2,(104.)\. E

_ <) : 1omentoiis,
de |a ejecutoria de la sentencia en la.cual se reconozca el beneficic
suspension condicional de la condena, el amparado no gompareciere
autoridad - Judicial respectiva, se procedera a ejecutdriinmediatamenteiilas
sentencia. ' : "R

También prevé, si transcurridos noventa dias contados a partir dej;

:Jez jpara adoptar la
ion' /_,é] origen del

' ea\ bligaciones a cargo
s¥pru

De las normas citadas. se infiere la fact
determinacién que corresponda previa €
incumplimiento, la gravedad en la inobservanci
del sentenciado vy la valoraci{g’g‘n':pp\nderada "?ﬂ] a ebas, descargos Y
justificaciones que presente, téhiende'siempre elfuncionario judicial-como faro
la consecucién del cump"limflg sentenciaif la ley.

N .

o

-
]

Recibido el proceso para la Vigilancia y control, este despacho judicial, requirio
al penado par.

4

(iue cumpliet? gs direcciones fegistrada en el proceso; y a
correr el traslado gue frata el articulo 477 del C.P.P.; debido que
cimplimiento por parte del pefiado, esto es comparecer a
‘prendaria de 1 S.M.L.M:V. de y. suscribir el compromiso.

la par orderic
pa G 1]

0 séfqrdanc') con miras-a farantizarle sus derechos al

s a la defensa’y de contera para permitirie presentar las

plicaciones; justificaciones’ :y pruebas ! de’ su ‘inobservancia -y .no

ﬂmparecenéia,— para cuyo efecto el'-,Cen‘gro'de Servicios Administrativos le

gnitié comunicacion telegrafica'a la direccion obrante dentro_del expediente,

requiriéndolo en tal sentido, a lo que el penado hizo caso omiso, sin que se
“recibiera respuesta alguna. ‘

Asi, pese a que esta instancia ejecutora en cabeza de este Despacho, otorgd
al penado la oportunidad para presentar sus descargos, justificaciones y
pruebas frente al incumplimiento de las condiciones para la permanencia
temporal del subrogado, éste opto por no cumplir con la obligacién de suscribir
diligencia de compromiso y prestar caucion ‘prendaria impuestas en [a
sentencia condenatoria y no ha comparecido. .

De acuerdo a lo anteriormente expuesto, no cabe duda para esta ejecutora
que el sentenciado OSCAR ANDRES HERNAN *EZ TIQUE identificado con
cédula de ciudadania No. 1014234096, no ha mostrado ningtin interés de
cumplir con las obligaciones impuestas, toda vez que dentro del expediente no
_ obra constancia alguna que haya constituido la ceucion. prendaria y suscrito a
. diligencia de compromiso’y por el contrario se hi mostrado ausente, a pesar
de habérsele dado la oporturidad para que cumpliera o presentara las
pruebas de justificativas de su, cumplimiento;.situacion que evidencia la faita
de voluntad e interés de la condenada de cumplir con las obligacion€s
impuestas para la concesién del subrogado. - :
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En consecuencia, anté el incumplimiento -injustificado. de las obligaciones
>impuestas en la sentenma para la procedencia del sustituto, no queda otro
camino que disponer la EJECUCION DE LA PENA IMPUESTA con miras al
cumpllmlento material de las funciones prevnstas para elenlaley. °

Por consiguiente, una vez ejecutona a esta determmamon librese la orden de
. captura en contra. de OSCAR ANDRES HERNANDEZ TIQUE identifi cado
_ con cédula de ciudadania No. 014234096 ante los organls s de

seguridad del Estado. ° <

Contra la presente decrsmn procede los recursos de reposicion y@pelacwq
que deben ser |nterpuestos dentr de los tres. (3) dias S|QUIentes:Ja
notificacion. 7 e

\

e
‘_

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DlEClNuEyE

PRIMERO EJECUTAR la pena de }"'anera mtramuros impuesta al penado
); ,TIQUE identificado con cédula de
cludadama No 101 423409\6 con findamento en lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO CON‘LA EJECUTOR[A de. esta demsmn, Ilbrese de la orden de
- captura em‘"é contr;a;de precntadef’ SCAR ANDRES HERNANDEZ TIQU
cedula de c1 idadania No 10142340986, ante os

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
8 JUEZA

. b

Lo(!'l tro e ory 1[\ Jisaadis Ly
10 dmﬂ'\lblrallvﬂq A
5 [
Ej?( uec Cl“df f e[lasy W el iaas de t‘HCU l”dd

En lafecha’ NDtlflGUe nor Estado No.
- - AAGH PO

‘1_8 anterior PioviLe Lok

.,_....,-.y- e
e A U

T

£l Secretarl0 mmmmmmmmr
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 5 de Agosto de 2022

SEROR(A)

OSCAR ANDRES HERNANDEZ TIQUE
CARRERA 112 A NO 68 A - 40
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10406

NUMERO INTERNO 55815
REF: PROCESO: No. 110016000017201209143
C.C: 1014234096

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 656 DE 30/06/2022"MEDIANTE EL GUAL SE DISPUSO EJECUTAR LA
PENA DE MANERA INSTRAMUROS. DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR
MEDIOS ELECTRONICOS;: : .~ SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejecpbt@cendoj.ramajudicial:gov.co INFORMANDO EL CORRECQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA
AL CORREO ELECTRONICO:::ventaniliacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO



4/8/22, 15:58 Carreo: Maria Jose Blanco Orozco - Quticok

NI.55815-19 At 656 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y
DEFENSA -

. postmaster@groctiradfria.gov.ca™

Para: postmaster@p Jue 04/08/2022 15:57
P -a )

NI 55815-19 Al 656 DE 30/06...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Camila Fernanda Garzon_Rodriguez

Asunto: NI 55815-19 Al 656 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

<~ Responder > Reenviar

. postma&ter@dutiéok.cém

Para: postmaster@o ) Jue 04/08/2022 15:57

Elemento de Outlook -

[E NI 55815-13 Al 656 DE 30/06...

E! mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

cesarserna23@hotmail.com

Asunto: NI 55815-19 Al 656 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA




11/8/22, 9:40 Correo: Maria Jose Blgfito Orozca - Outlook

RE: NI 55815-19 Al 656 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 13:44

Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 4 de agosto de 2022 3:56 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Cc: cesarserna23@hotmail.com <cesarserna23@hotmail.com>

Asunto: NI 55815-19 Al 656 DE 30/06/2022 ** NOTIFICA MP Y DEFENSA

Cordial Saludo,
Respetado(a) Doctor{q)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto.

FAVOR A SAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACIé

Cordialmente,
;5""!&%

é‘ﬁa
N
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Radicado: 11001-60-00-015-2014-07356-00

Interno: 70368

Condenado; MAICOL STIVEN SUAREZ MORALES

Delitos: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO

Ley: 906 de 2004

Decisidn: DECRETA EXTINCION DE PENAS Y LIBERACION DEFINITIVA SENTENCIADO

AUTO INTERLOCUTORIO Nos. 2022 - 783

Bogota D. C., lunio treinta (30) de dos mjl veintidéds (2022)

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a resalver sobre la EXTINCION DE LA PENA Y LIBERACION DEFINITIVA,
solicitada por el sentenciado MAICOL STIVEN SUAREZ MORALES identificado con cedula de ciudadania
No. 1.033.738.742 de Bogota D.C.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1. Bl 27 de febrero de 2015, el Juzgado 10 Penal Municipal con funciéon de Conocimiento de Bogota D.C.,
condend a MAICOL STIVEN SUAREZ MORALES identificado con C.C. No. 1.033.738.742 de Bogota
D.C., a la pena principal de 94 MESES Y 15 DIAS DE PRISION vy la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones puiilicas por el mismo lapso, como autor responsable del delito de HURTO
CALIFIZADO Y AGRAVADO, negénc}ble la suspension ccridicional de [a ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria.

Dicho fallo cobro firmeza el mismo 27 de febrero de 2015,

2.- El sentenciado permanecié privado de la libertad, inicialmente los dias 27 y 28 de julio de 2014,
en virtud de su captura en flagrancia y posterior libertad, por cuanto no se le impuso medida de
aseguramiento y desde el 27 de agosto de 2015, hasta el 5 de junio de 2018, cuandc se materializd
el subrogado otorgado.

3.- El 30 de octubre de 2015, este Despacho asume la ejecucidn de la pena.

4.- El 14 de diciembre de 2016, el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Girardot
Cundinamarca avoco el conccimiento de las diligencias.

5.- Al penado, se le reconocié redencion de pena, asi:
- 128.5 dias, el 5 de septiembre de 2017.

- 21 dias, el 15 de diciembre de 2017.

- 48 dias, el 14 de junio de 2018.

- 9dias, el 28 de junio de 2018.

6.- El 14 de junio de 2018, se redosificé al prenombrado la pena de prisiéon impuesta en 64 meses
y 24 dias de prision, en aplicacidr:de la Ley 1826 de 2017.

7.- El 28 de junio de 2018, se otorgd al sentenciado el subrogado de [a Libertad Condicional, con
periodo de prueba de 25 meses v 9 dias.

8.- El 5 de julio de 2018, el prenombrado suscribié diligencia de compromiso con las obligaciones
del articulo 65 del Cédigo Penal, previa constitucion de caucién prendaria mediante pdliza judicial No. 25-
41-101019011, emitida por Seguros del Estado S.A. por valor asegurado de $60.000.

S.- El 27 de marzo de 2019, este despacho reasume el conocimiento de las diligenc_igs.
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10.- E! 11 de junio de 2018, se allega OFICIO No. RU AK O 0110, en que el Centro de Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, informé que dentro de este asunto no se inicié incidente de
reparacion integral.

11.- El 31 de diciembre de 2020, no se decreto la extincion de la: pena en favor del sentenciado.

12.- Previa solicitud de este despacho el 21 de junio de 2021 ingresa al despacho oficio No.
20217030322091 de 20 de mayo del mismo afio, en que la Oficind de Migracidon Colombia informa que el
prenombrado no registra movimientos migratorios.

13.- Previa solicitud de este despacho el 11 de agosto de 20.21 ingresa al despacho Oficio No. 5-
20210229068/ARAIC - GRUCI 1.9 de 28 de mayo de 2021 donde la Direccidn de Investigacion Criminal E
Interpol remite los antecedentes penales y/o anotaciones del prenombrado.

14.- Se agrega reportes de consulta al SISIPEC del INPEC y Sisterna de Gestion Justicia Siglo XXI de esta
especialidad, sobre condenas que registra el sentenciado y ademas se verifica que el prenombrado no se
encuentra actualmente privado de la libertad en ningln establecimiento penitenciario del pais.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La extincién de la pena, anunciada se encuentra regulada en el articulo 67 del Codigo i’enal, que
establece: “Extincion y liberacién. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en
las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la liberacién se tendra como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”.

De acuerdo con dicha norma, se tiene que, procede la extincion de la pena impuesta al sentenciado v la
liberacion definitiva del ﬁ1ismo, cuando quede establecido que dentro del periode de prueba el penado no
violé ninguna-de las ‘obligaciones impuestas en virtud del subrogado concedido, en este caso la Libertad
Condicional o en otras palabras que dio cabal cumplimiento a tales condicionamientos.

En este caso tenemos que el sentenciado MAICOL STIVEN SUAREZ MORALES, fue condenado a la pena
principal de 94 meses y 15 dias de prisidn y redosificada a 64 meses y 24 dias de prision y a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas por el mismo lapso. Igualmente, luego
de cumplir parte de la sancién, privadoe de la libertad en establecimiento penitenciario, el 28 de junio de
2018, se le otorgd el subrogado de [a Libertad Condicional, por un periodo de prueba de 25 MESES Y 9
DIAS, que, contados desde la fecha de suscripcion de la diligencia de compromiso por el prenombrado,
esto es desde el 5 de julio de 2018, se cumplié el 14 de agosto de 2020. ‘

En la diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado, se consigna claramente que el prenombrado,
queda obligado dentro del periodo de prueba, a:

1. Informar al Juzgado todo cambio de residencja por escrito.

2. Observar buena conducta, lo cual lleva implicita [a obligacién de no cometer nuevos delitos.

3. Reparar los dafios causados con el delito.

4. Presentarse al Despacho o a la autoridad que este conociendo la ejecucion de la pena, cada vez que sea
requerido. '

5. No salir del pais sin previa autorizacion del Despacho.

El sentenciado manifiesta entender el contenido de las ebligaciones y se compromete a cumplirlas.
Ademas, en el proveido que le otorgd el beneficio se dejé en claro la direccion de su residencia.

Asi, de la documentacién allegada al plenario y las consultas realizadas, se encuentra establecido que el
prenombrado MAICOL STIVEN SUAREZ MORALES, cumplié con la obligacion concerniente a suscribir
diligencia de compromiso y prestar la caucién prendaria impuesta.

Igualmente se puede afirmar que no viol6 las condiciones de presentarse ante este Estrado cuando fuerz
requerido.

-
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De otra parte, se establece de la informacion suministrada por la Oficina de Migracion Colombia, que el
sancionado no salid del pais sin previa autorizacion del Despacho Judicial, dentro del periodo de prueba;
igualmente de la comunicacién de la Direccién de Investigacién Criminal E Interpol de la Policia Nacional y
de la consulta efectuada a Sistema de Gestidén de los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad y al Sistema del INPEC-SISIPEC; que el penado no registra ninguna otra sentencia condenatoria
diferente a la que aqui se vigila. En consecuencia, se colige, que el sancionado no cometid otro delito
dentro del periodo de prueba y se puede afirmar que cumplié con su deber de cbservar buena conducta
individual, familiar y social durante dlChO lapso.

En otro orden de ideas, en cuanto a la reparacion de la victima, el Centro de Servicios Judiciales del Sistema
Penal Acusatorio de esta ciudad, informé. que en este asunto NO SE INICIO INCIDENTE DE REPARACICN
INTEGRAL; en consecuencia, no es exigible este presupuesto, para la procedencia del beneficio solicitado
por el sancionado.

Respecto de la pena accesoria impuesta por el mismo lapso de la principal, al tenor de lo previsto en el
articulo 53 del mismo estatuto penal; corre la misma:suerte de la principal.

Por lo anterior, conforme a las disposiciones mencionadas, es procedente la extincién de las PENAS
PRIVATIVAS DE LA LIBERTAD Y ACCESORIA impuestas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la extincion de las penas DE PRISION Y ACCESORIA, impuestas al
sancionado. y-la consecuente liberacion definitiva del sentenciado MAICOL STIVEN SUAREZ
MORALES identificado con C.C. No. 1.033.738.742 de Bogota D.C., por las razones expuestas en la
parte motiva de este auto.

SEGUNDO En firme este proveido, LIBRAR LAS COMUNICACIONES a las autoridades que conocieron
del fallo, respecto de la-extincién de la. pena de prisidon y accesoria.

Ademas, EFECTUAR EL OCULTAMIENTO al pUblico de las anotaciones de este proceso, que correspondan
a la ejecucién de la sentencia proferida en contra del prenombrado.

TERCERO: CUMPLIDO lo anterior, previo registro, devuélvase la actuacion al Juzgado de origen parr:i?la

unifi'tacic')n y archivo definitivo de las diligencias.

Contra la presente decisién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ e s S =
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 4de Agosto de 2022

SENOR(A) -

MAICOL STIVEN SUAREZ MORALES
CALLE 67 SUR NRO 17 J 08 BOGOTA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10375

NUMERO INTERNO 70368
REF: PROCESC: No. 11081600001 5201407356
C.C: 1033738742

A FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 783 DE 30,
DE LA CONDENA Y LA REHABILITACION
TRAMITE DE NOTIFICACION ROR MEDIOS

22 MEDIANTE EL CUAL SE DECLARO LA EXTINCION
S ACCESORIAS . DE REQUERIR AGOTAR EL
>TRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL
RMANDO EL CORREO ELECTRONICO. AL CUAL
\IFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER




2822, 17:10 Correon: Maria Jose Blanco Qrozeo - Qutiook

NI70368-19 Al 783-30/06/2022 ** NOTIFICA DEFENSA
"YMP

.- postmaétér@proctivadfria.gov.co™

Para: postmaster@g Mar 02/08/2022 17:10

NI 70368-19 Al 783-30/06/2...

Elemento de Cutlook

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Camila_ Fernanda Garzon Rodriguez
Asunto: NI 70368-19 Al 783-30/06/2022 ** NOTIFICA DEFENSA Y MP

€~ Responder  ? Reenviar

Microsd®@Ouffool™> €
Para; fernandoazaol Mar 02/08/2022 17:09

7] NI 70368-19 Al 783-30/06/2...

Elemento de Outlook

“

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envié informacion de notificacion de entrega:

fernandoazaolarte@yahoo.com (fernandoazaolate@yahoo.com)
Asunto: NI 70368-19 Al 783-30/06/2022 ** NOTIFICA DEFENSA Y MP



11/8/22, 9:32 Correo: Maria Jose Blanco Orozeo - Qutlook

. .
.

RE: NI 70368-19 Al 7é3-30/06/2022 ** NOTIFICA DEFENSA Y MP

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 03/08/2022 11:48
Para: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 2 de agosto de 2022 5:08 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Cc: fernandoazaolarte@yahoo.com <fernandoazaolarte@yahoo.com>
Asunto: NI 70368-19 Al 783-30/06/2022 ** NOTIFICA DEFENSAY MP

Cordial Saludo,
Respetade(a) Doctor{a)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado 19 de ejecucion de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alii dispuesto.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACIéN DE LECTURA
UALQUIER PEY ICIGN U OFICIOV EN X_IARLO AL CORRED : ventan|l!acsjepmsbta@cend01 ramajudu:lal gov €0

Cordialmente,
p’,‘nao,%
S5 pBG
g’éfzj}\‘a
g!‘l’ - HI!-
7
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SIGCMA

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

=4

URGENTE

Radicado: | 11001-60-00-098-2010-80264-00 LEY 906/04
Interno: 113835

Condenado: | HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN

Delito: TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

AUTGC INTERLOCUTORIO No. 2022 ~ 805 / 806

Bogota D. C., agosto primero (01) de dos mil veintidés (2022}

1. ASUNTO A RESOLVER

De oficio, emitir pronunciamiento sobre la extincidén de la pena y liberacion definitiva en favor
del sentenciado HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN.

2. ANTECEDENTES

1.- El 23 de junio de 2011, el Juzgado 1 Penal del Circuito Especializado Adjunto de
Descongestion .de Cundinamarca, condend a HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.015.049.683, a la pena principal de 146 meses
de prision, multa de 6.683.32 salarios minimos legales mensuales vigentes, y a la pena
accesoria de interdiccion -de derechos y funciones publicas, al haber sido hallado coautor
responsable del delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado en concurso
homogéneo y heterogéneo y sucesivo con concierto para delinquir con fines de trafico de
estupefacientes y trafico de sustancias para el procesamiento de narcdticos, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- El 3 de agosto de 2011, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca
confirmo la aludida sentenzia.

Por esta actuaciéon permanecié privado de la libertad desde el 25 de noviembre de 2010,
fecha en la que fue capturado, hasta que le fue concedido el subrogade de la libertad
cendicional.

3.- El 9 de octubre de 2014, este despacho avocd el conocimiento de las presentes
diligencias. '

4.- Al sentenciado se le ha reconocido redencién de pena asi: 46 dias, mediante auto de
fecha 27 de agosto-de 2012; 52.5 dias, mediante auto de fecha 6 de marzo de 2013; 33.5
dias, mediante auto de fecha 20 de junio de 2013; 41.5 dias, mediante auto de fecha 3 de
septiembre de 2013; 4.7% dias, mediante auto de fecha 3 de septiembre de 2014; 91.5
dias, mediante auto de fei:ha 27 de abril de 2015; 55 dias, mediante auto de fecha 31 de
agosto de 2015; y 27.5 dias, mediante auto de fecha 30 de octubre de 2015.

5.- El 10 de febrero de 2017, se concedid el subrcgado de la libertad condicional por un
periodo de prueba de 54 meses y 22 dias. Suscribi¢ diligencia de compromiso el 13 de
febrero de 2017 y constituyo caucion mediante pdliza judicial No. NB-100309508 de Seguros
Mundial por valor asegurado de $ 2.213.151.

6.- El 22 de noviembre de 2021, no se decretd la extincion de la pena por cuanto se requeria
informacién sobre el cumgplimiento de las obligaciones derivadas del subregado concedido,
por lo que se oficid a las autoridades correspondientes.

7.- El 23 de mayo de 2022 se recibid oficio No. 20227030238411 del 25 de marzo de 2022,
con informacion de movimientos migraturics.

8.- El 8 de junio de 2022, se allego oficio No. 20220145548/ARAIC-GRUCI 1.9 del 11 33
mayo de 2022, con reporte de antecedentes.

Pagina 1 de 4
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3. CONSIDERACIONES
3.1. Extincién de le pena de prisién.

De conformidad con io previsto en los articuics 65 y 67 de la Ley 599 de 2000, transcurrido el
periodo de prueba fijado al conceder la suspension condicional de la ejecucidn de la pena o Ia
libertad condicional, sin que el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacion
se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

En el caso que nos ocupa, el sentenciadoc HECTOR FABIQ ESTRADA GAITAN cumplid todas
y cada una de las obligacicnes derivadas del subrogado de la libertad condicional, como se
pasa a exponer: ’

Suscribié diligencia de compromisc. con las obligaciones contempladas en el articulo 65 del
CP, el 13 de febrero de 2017, por un periodo de prueba de 54 meses y 22 dias, y presto
caucion mediante pdliza judicial No. NB-100309508 de 'Seguros Mundial por valor asegurado
de $ 2.213.151. De lo que se infiere que a la facha, ha sido superado el periodo de prueba
impuesto. L

Ademas, durante el lapso que como periodo de prueba se le impuso -54 meses y 22 dias-,
observé buena conducta, da cuenta de ello, la informacion reportada por la Direccién de
Investigacion Criminal E Interpol con oficio No. 20220145548/ARAIC-GRUCI 1.9 del 11 de
mayo de 2022, en el que se indicd sobre los antecedentes de ESTRADA GAITAN,
observandose que no registra otras anotaciones diferentes al radicado que aqui se ejecuta.

Por otro lado, con oficio No. 20227030238411 del 25 de marzo de 2022, el grupo de
extranjeria de Migracion informo que, a nombre de HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN
durante el cumplimiento del periodo de prueba, no se registran movimientos migratorios.

Corolario de lo anterior, respecto al pago de perjuicios, tal obligacién no es exigible en esta
actuacion, toda vez que el bien juridico tutelado fue el de la salud publica, siendo el titular de
este, la nacién.

En cuanto a la multa impuesta, esta corresponde a la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de esta ciudad, entidad encargada
para emitir pronuncuamlento de fondo sobre la prescripcién o cobro de Ja multa, maxime que,
se comunicd mediante oficio No. 4583 de! 19 de octubre de 2011, sobre la pena impuesta en
ese sentido.

. - . - ‘ - . 1
Entonces, es posible afirmar que el sentenciado cumpli¢ las obligaciones adquiridas cuando
fue beneficiado con la libertad condicional, por lo que resulta procedente declarar la extincién
de la pena de prision impuesta.

3.2. Extincién de las penas accesorias.

En cuanto a la pena accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derechos y funciones
Pablicas, no obstante, fue por el mismo lapso de la principal y concurrente con la pena
privativa de la libertad al tenor de lo previsto en el articulo 53 del mismo estatuto penal, no
resulta procedente su extincion, pues sus efectos continuaran vigentes vitaliciamente, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 122 de la Constitucion Nacicnal
modificado por articulo 49, Acto legislativo 01 de 2009, que consagra:

“... Modificado por el art. 4, Acto Legisiativo 01 de 2009. El nuevo texte es ef siguiente: Sin perjuicio de las demas
sanciones que establezca Iz ley , no podran ser inscritos como candidates a cargos de eleccion popular, ni
elegidos, ni designados como servidores piblicos, ni celebrar personalmente o interpuesta persona,
contratos con el Estado, quienes hayan sido condenados, en cualquier tiempo, por la comisién de
delitos que afecten el patrimonio del Estado o quienes hayan sido -condenados por delitos relacionados con la
pertenencia, promocién o financiacién de grupos armados ilegales, delitos de lesa hurmanidad o por narcolrdfico
en Colombia 0 en ef exterior..” (Negrilla y subrayado fuera de texto).
K .
Si bien en la sentencia proferida en contra de HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN, el 23 de
junio de 2011, se omitid referirse en este sentido respecto a la pena accesoria en los
términos de la. norma Superior, no puede este Despacho desconocer gue existe una norma
que mantiene vigente los efectos de la inhabilidad, conforme a lo estrictamente consagrado el
inciso 59 del articulo 122 de la Constitucion Nacmnal modificado por articulo 49, Ac

legislativo 01 de 2009.
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En consecuencia, una vez en firme |la presente determinacion, se libraran las comunicaciones
previstas en el articulo 476 del Codigo de Procedimiento Penal, respecto de la liberacién
definitiva y extincion de la pena de prisién, pero advirtiendo la continuidad y vigencia
de la pena accesoria de inhabilitacion a perpetuidad en el ejercicio de derechos y

. funciones pablicas, en lo que se refiere a las inhabilidades expresamente
consagradas en el inciso 5° del articulo 122 de la Constitucion Nacional modificado
por articulo 49, Acto legislativo 01 de 2009, esto es, que, HECTOR FABIO ESTRADA
GAITAN en adelante no podra ser inscrito como candidato a cargos de eleccién
popular, ni elegido, ni designado como servidor plblico, ni celebrar personalmente
o por interpuesta persona, contratos con el Estado.

Finalmente, una vez sea cumplido todo lo anterior, informada la Procuraduria General de
la Nacion y Registraduria Nacional del Estado sobre la inhabilidad a perpetuidad que
registra HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN, se remitird la actuacién al Juzgado de
Conocimiento, previo el registro, anotaciones y ocultamiento del proceso en el sistema de
informacion judicial Siglo XXI, para la unificacién y archivo definitivo de las diligencias.

! 4. OTRAS DETERMINACIONES

1.- Teniendo en cuenta la vinculacion a la a‘éeiiﬁn de tutela con radicado No. 11001 2204 000
2022 03116 00, instaurada por el sentenciado HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN, dese
, respuesta inmediatamente;acorde con la realidad procesal.

2.- Sin perjuicio de lo anterior, comoquiera que, de la revisién de la demanda de tutela se
observa que, obra anotacién en el sistema de Gestién Siglo XXI de fecha 7 de febrero de
2022, de recepcién de ingrese de memorial del condenado ESTRADA GAITAN solicitando
copia del auto de fecha 22 de noviembre de 2021, sin. embargo, no existe registro posterior
de ing'r,eso al Despacho de,la citada solicitud, por tanto, se DISPONE, a través del Centro de

Servicios Administrativos de estos Despachos:
/.-F:EQUERIR al drea de Oentanilla y de ingresos, para que se sirvan indicar las razones por

las que no se realizo oportunamente el ingreso de la solicitud recepcionada el pasado 7 de
febrero de esta anualidad, al proceso de la referencia, para resolver lo que en derecho
correspondiera,

b.- REMITIR INMEDITAMENTE por el medio mas expedito, al sentenciado HECTOR FABIO
ESTRADA GAITAN, copia de la decision del 22 de noviembre de 2021. Para tal fin, téngase
en cuenta la direccidn y correo electrénico sefialado por el penado en la demanda de tutela.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR' LA EXTINCION de la pena de prisién impuesta a HECTOR
FABIO ESTRADA GAITAN identificado con la cédula de ciudadania No. 1.019.049.683, por
las razones anotadas en la parte motiva del presente.

SEGUNDO. - DECLARAR gue esta decisidn no se hace extensiva al pagc de la multa
impuesta, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: LA LIBERACION DEFINITIVA Y EXTINCION decretada no es extensiva A LA
PENA ACCESORIA de inhabilitacién en el ejercicio de derechos y funciones piiblicas,
SUS EFECTOS SIGUEN VIGENTES VITALICIAMENTE, en cuanto a las inhabilidades
expresamente consagradas en el inciso 5 del articulo 122 de la Constitucion Macional
modificado por articulo 4, Acto Legislativo 01 de 2009, tal como quedo consignado en la parte
motiva de este proveido.

CUARTO: DEVOLER a HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.019.049.683, la caucién prestada mediante pdliza judicial No. NB-
100309508 de Seguros Mundial por valor asegurado de $ 2.213.151. Para tal efecto, librense
las comunicaciones del cacw.

QUINTO: A través del Centro de Servicios Administratives, dar cumplimiento al acapite de
OTRAS DETERMINACIONES
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SEXTO: UNA VEZ EN FIRME esta determinacion, se comunicaréd de [a misma a todas las
autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo, con la advertencia de la vigencia
vitalicia de la pena accesoria en cuanto a las inhabilidades consagradas en el inciso
5 del articulo 122 de la Constitucion Nacional modificado por articulo 4°, acto
legislativo 01 de 2009, esto es, que, HECTOR FABIO ESTRADA GAITAN en adelante
no podra ser inscrito como candidato a cargos de eleccion popular, ni elegido, ni
desighado como servidor publico, ni celebrar personalmente o por interpuesta
persona, contratos con el Estado.

SEPTIMO: CUMPLIDO todo lo anterior, informada la Procuraduria General de la Naciéon y
Registraduria Nacional del Estado sobre la inhabilidad a perpetuidad que registra al
sentenciado, se remitira la actuacion al Juzgado de Conocimiento, previo el registro_y
anotaciones y ocultamiento del proceso en el sistema de informacién judicial Sigio XXI; pafa
su unificacion y archivo definitivo de las diligencias.

Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ
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o CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTA D.C., Agosto tres (3) de dos mil veintidos (2022) -

DOCTOR(A)
MANUEL HUMBERTO - BAQUERQ BELTRAN
CALLE 12 N° 10 -10 OFC 317// CARRERA 7 N°13-84 O

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 10388

NUMERO INTERNO NUMERO
REF: PROCESO: No. 11001600609€
CONDENADO: HECTOR FAB
1019049683

DE 01/08/2022 MEDIANTE LA CUAL SE DECLARO LA EXTINCION DE LA
EXTENSIVA™ A LA PENA ACCESORIA POR SER VITALICIA. DE REQUERIR AGOTAR EL

A FIN NOTIFICAR
PENA DE PRISION,

TRAMITE DE N CION POR MEDIOS ELECTRONICOS, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cenddj amajudicial. gov.co INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER
NOTIFICADO. FINAEMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO

ELECTRONICO : véntamllacs;epmsbta@cendo; ramajudicial.gov.co.

MARIA JOSE BLANCO OROZCO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO

3/08/2022 10:57:00 a. m. 1



3/8/22, 10:38 . Corrao: Maria Jose Blanco Qrozeo - Outiook

Retransmitido: NI 113835-19 Al 805/806 DE 01/08/2022 ** NOTIFICA CONDENADO
(ENVIO COPIA AUTO DEL 22/11/2021)

Microsoft OQutlook ’
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36abbeed 1109e@etbesj.onmicrosoft.coms

Mié 03/08/2022 10:32 )
Para: a.s.materiapenal@gmail.com <a.s.materiapenal @gmail.com> ;he665056@gmail.com
<he665056@gmail.com>

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

2.s.materiapenal@gmail.com (a.s.materiapenal@gmail.com)
he665056@gmail.com (he665056@gmail.com)
Asunto: NI 113835-19 Al 805/806 DE 01/08/2022 ** NOTIFICA CONDENADO (ENVIO COPIA AUTO DEL 22/11/2021)



1178122, 9:32 “ Cormreo: Maria Jose Blanco Orozco - Qutlook
F -

RE: NI 113835-19 Al 805/806 DE 01/08/2022 ** NOTIFICA MP

Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuradur|a gov.co>
Mié 03/08/2022 11:50

Para: MariaJose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ACUSO RECIBIDO

De: Maria Jose Blanco Orozco <mblancoo@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 3 de agosto de 2022 10:33 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzon Rodriguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: NI 113835-19 Al 805/806 DE 01/08/2022 ** NOTIFICA MP

Cordial Salido,
Respetado(a) Doctor{aq)

De manera atenta remito adjunto Auto de la referencia emitido por el Juzgado. 19 de ejecucidn de
penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se NOTIFIQUE de lo alli dispuesto,

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACIéN DE LECTURA




