
USUARIO
FECHA INICIO REMITE:

FECHA FINAL RECIBE:

NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACIÓN ANOTACION UBICACION A103FLAGDETE

5110 68001600015920131043700 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

JHONATAN ALEXANDER - MACIAS CONTRERAS* PROVIDENCIA DE FECHA *4/05/2022 * Auto negando 

acumulaciòn de penas AI 2022-416 //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

8903 11001600000020170124900 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

LUIS EDUARDO - CALVERA* PROVIDENCIA DE FECHA *4/05/2022 * Auto concediendo redención AI 

2022-440/441 //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

8903 11001600000020170124900 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

VICTOR ALFONSO - RAMIREZ CALVERA* PROVIDENCIA DE FECHA *4/05/2022 * Auto concediendo 

redención AI 2022-442 //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

9150 11001610000020190003500 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

LARA GUTIERREZ - FERNANDO  : AI 2022-462 DEL 16/05/2022 AUTORIZA CAMBIO DE DIRECCION DE 

DOMICILIO //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

11365 11001600000020170210800 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

JUAN FERNANDO - MUÑOZ VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *27/04/2022 * Auto Niega Permiso AI 

2022-422/423  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

11566 11001310700019940021800 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

JUAN CARLOS - LONDOÑO PALACIOS* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2022 * Auto niega extinción 

condena  2022-470//ARV CSA// SECRETARIA PROCESO NO

11566 11001310700019940021800 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

HERNAN ALONSO - TABORDA GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2022 * Auto decreta 

extinción condena aAI 2022--471 //ARV CSA// SECRETARIA PROCESO NO

12816 11001600001920180460000 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

JIMY ALBERTO - GUERRERO ALVAREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/05/2022 * Auto Concede 

Permiso AI 2022-481 //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

13305 25754310400120140002200 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

LUIS - NIÑO RUEDA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/04/2022 * Auto No concede libertad condicional y 

reconoce redención de penas AI 2022-408/409 //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

27151 11001600001720161003000 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

DIANA PATRICIA - PEÑA CAICEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2022 * Autoriza cambio domicilio 

AI 2022-463/485  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO

38081 11001600072120150015000 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

JOSE RICAURTE - ESCOBAR SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2022 * Auto concediendo 

redención AI 2022-468/469  //ARV CSA// DIGITAL DESPACHO SI

43188 11001600002320200459800 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

JHON KENNEDY - ANDRADE RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/04/2022 * Auto niega libertad 

condicional AI 2022-407  //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

43188 11001600002320200459800 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

KRISTIAN JOSE - FLORES SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *28/04/2022 * Auto niega libertad 

condicional AI 2022-408 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO SI

45211 11001600001320090052300 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

ALICIA - MENDOZA CARDONA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/05/2022 * Auto declara Prescripción AI 

2022-492  //ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO

55737 11001610000020200010300 0019 3/06/2022 Fijaciòn en estado

HEINER - PATIÑO LASSO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2022 * Auto concediendo redención AI 

2022-450 //ARV CSA// DIGITALIZACIÓN SI

ARAMIREV
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 68001 -60-00-159-2013-10437-00

Interno;.

Conoenaüü.

5110,
JONATHAN ALEXANDER MACIAS CONTRERAS C.C.

1102373903

Deiito: PORTE ILEGAL DE ARMAS

CÁRCEL LA PVCOTA
Decisión: NO CONCEDE ACUMULACIÓN JURÍDICA DE PENAS

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022-416

Bogotá D. C, mayo cuatro (4) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER.

Emitir pronunciamiento a la solicitud de acumulación-» jurídica de penas,
elevada por el penado JONATHAN ALEXANDER MÁGIAS\£ONTRERAS C.C.
11023/3903.

2.- ANTECEDENTES;PROCESALES RELEVATNES

1.- El 13 dé septiembrevde^2ai9, el Juzgado 9o Penal del Circuito de
Bucaramanga- Santander, X^dndenó a JONATHAN ALEXANDER MACIAS
CONTRERASfa^la p^na principal de 108 meses de prisión, y a la pena
accesona'deijnhabilita'$ión pafa*ofejercicio de derechos y funciones públicas
por eKmjsrrjp^lapso de la pena principal, al haber sido hallado autor
responsable-áertelitoYde porte ilegal de armas de fuego, hechos de 14 de

yA diciembrede^201^negándole la suspensión condicional de la ejecución de
& *(a pena y la, prisión domiciliaria.

\ 2.X Dicha sanción la cumple desde el 3 de febrero de 2020, fecha en la que fue
\ capturado para el cumplimiento de la pena.

V El 16 de abril de 2020, este despacho avocó la vigilancia de la pena.

4.- El 22 de abril de 2020, no concede prisión domiciliaria transitoria, que trata
e! Decreto 546"de 2020.

5.- El 28 de mayo de 2021, se concede redención de pena en 92.5 días.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- La Pena a Acumular

La penas que se pretende acumular con la impuesta en el proceso de la
referencia, es:

1FL0
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3.1.1.- La impuesta a JONATHAN ALEXANDER MACIAS CONTRERAS,
dentro del radicado No. 173001600045020120178200, N.I. 8093 donde el
Juzgado Primero Penal Municipal con Función de Conocimiento de Ibagué-
Tolima, profirió sentencia el 18 de diciembre de 2013, condenándolo a la
pena de 21 meses 12 días de prisión, y a la pena accesoria de inhabilitación
para el ejercicio de derechos y funciones'públicas por el mismo lapso de la
pena principal, 'por el delito de, hurto calificado agravado, concediéndole (a
suspensión condicional de la pena, por un periodo de prueba de 24 meses,
previa constitución de caución prendaria de $100.000,oo y suscripción dehacta
de compromiso con las obligaciones del artículo 65 del C.P., según hechos
ocurridos el 24 de mayo de 2012, que también ejecuta este juzgado:

Revisado el expediente, no se le ha revocado tal beneficio.

3.2.- De la Acumulación Jurídica de Penas

S\ \ \ \Prevé el artículo 460 del Código de ProcedimientoM^enali(actual), losiguiente:

"(...) Las normas que regulan la dosificación de la pena, en caso oeconcbrso de conduejas'punibles, se aplicarán
también cuando los delitos conexos se hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varías sentencias en diferentes procesos^-En estos casos, la penai)npuéstaen la primera decisión setendrá
como parte de la sanción aimponer. ^S. " \ '*' \ \
No podrán acumularse penas por delitos comet¡do%con posterioridad al prbferimiento de sentencia de primera oúnica
instancia en cualquiera de los procesos, ñi.penasrya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos durante el
tiempo que la persona estuviere privadade la-ii6ertad'(...)" (Negrillas ysubrayas fuera del texto original}

Igualmente, establece el artículb'&l del Código Penal:
/ ,,> y\ • <»$$•• . . . ^ .

"(...) Concursode conductaspunibles. Elque enhunasola acciónq omisióno con vanas acciones uomisionesinfrinja
varías disfcstüofá&óeriaiey penal o variañyeces la misma disposición? quedará sometido a la que establezca la
pena más grave éegúp>su natuíaleza, aumehtaáa'hasta en otro tanto, sin que fuere superíor ala suma aritmética de
lasque aynekpondaÁa lasffespectivas conductoá punibles debidamente dosificadas cada una de' ellas. (...)"

Xa Vv- sí \H> ' •
Hechas lasMáreeisiones" anteriores es menester determinar si en el presente
asunto es procedente acumular las sanciones o si por el contrario concurre
alguna de las causales excluyentes para conceder el beneficio propuesto por
el sentenciado.

No obstante, considerando que en el proceso que se trae para acumulación
JONATHAN ALEXANDER MACIAS CONTRERAS fue beneficiado con la
suspensión condicional de la ejecución de la pena, conviene anotar que la
Corte Suprema de Justicia ha fijado requisitos jurisprudenciales para la
procedencia de la acumulación, señalando en principio que no era posible el
acopio de las sanciones qúándo la ejecución de la pena había sido
"(...)suspendida parcial o totalmente ptjr virtud del otorgamiento de los
subrogados penales previstos Jen los artículos" 63 y 64" del C. P."; sin
embargo, posteriormente el'mismo organismo replanteó los criterios con
respecto a la procedencia de íalácumuíación jurídica de penas, atendiendo a
"la racionalidad intrínseca erj las preceptivas que gobiernan el fenómeno
acumulativo de penas desde, e¡ '̂ unfo devista jurídico.", así, recientemente la
Honorable Corte ha indicado lo* siguiente:,,!¡

-v . • 2 FLO
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"Oe esa forma, puede asevera/se que no habiendo obstáculo para acumularen cualquiertiempopenas aun cuando
alguna de ellas ya se ejecutó, siempre que se hayan impuesto por delitos conexos pero juzgados de manera
independiente,como en este caso>sucedió, tampocoaparece razónentendiblepara que a ello no se proceda cuando
una delas sanciones se encuentra ensuspenso por virtud deun sustituto penal, como la libertad condicional.

LaCortefija ahorasu posición. Siendo el fenómeno de la acumulaciónjurídicade penas un derecho que entronizó el
legislador en pro del justiciable rematado en procesos diferentes, la cabal y sana hermenéutica de la normativa
procesal que lo contiene, articulo 470 del Códigode Procedimiento Penal, no puede desarrollarsede modorestrictivo,
como parecía ser el entendimiento dado al institutoen la sentencia del 24 de abrilde 1997.

Loplausible viene a ser, reconociéndose que se trata de un*derecho que genera benefício al condenado y que en tal
medida adquiere un matiz de derecho sustancial, que se derribe cualquier talanquera que signifique esguince a la
operatividad de la figura, cuando concunen todas las estructuras que permiten su viabilidad, máxime que el
ordenamiento procesal penal en vigencia, quizá con la finalidad de imprimir agilidad a las actuaciones, eliminó-la
anteriormente denominadaacumulación de procesos, la cual eraperseguida con empeño porquienes estaban sujetos
a múltiples causas con el propósito de obtener una decisión menos severa.

Portalmotivo, ese criterio de gravedad para los intereses del condenado en caso de que se pretepda acumular la
pena cuya ejecución fue suspendida con otra que se empezó a ejecutar, nopuede serabsoluto. Debe miracserep
cada caso concreto, si la acumulaciónjurídica de penas que se persigueresulta o noprovechosa alreo^sopesándose
sila aplicación del fenómeno acumulativo reporta una irracional odesproporcionada negación delbenefício cónceédo,
porministerio de la ley, frente a las condiciones materiales que llevaron aljuzgamiento separado de delitos queden
principio, lomerecían unificado. \ \ V^J^-^

La anterioraclaración se hace necesaria porque es posible la apariciónde casos'en los cuales una acumulación
jurídica depenasresulta perniciosa. Piénsese enla concurrencia'eíe varias penas privativas he lalibertad por delitos
que, aunque conexos, sefallaron por separado, las cuales no seempezaron ar¿dimi\ porotorgarse elsustituto de la
suspensión condicional desuejecución, habida cuenta defijarse papcad&una deellas\tpá'penalidadpoco inferior
a 36 meses de prisión. Entalhipótesis, de consolidarse la acumulación, el condenado perderla de modo irremediable
elgoce de la libertad, ya que como consecuencia dental operación la*penaKpodrfa/,sóbrepasar esehito y, por tanto,
implicarla larevocatoria delseñalado institutoS'(NegriÍ¡as y subrayas deldespacho)

' />> ) ' VDe lo anterior se puede colegir^gue corresponde al operador judicial analizar
la situación particular-;de cada caso a fin de establecer sí la acumulación
jurídica de penas\se constituye benéfica o desfavorable al sentenciado.

pe cara^ápépto. es prLLalarque si bien, en el caso bajo examen,
sería factible.decretar el acopio de las sanciones, en la medida que ninguno
de IOS hech0ft'r"1 ,^/n'ri orinan' a ln<£. nrnrvaene nr.urrin r.nn nn<cterinr¡Harl al

proferimiento
corresponden a^cónductas punibles cometidas durante el tiempo en que el

los hechos^que'aio origen* a los- procesos ocurrió con posterioridad al
\ie jas-. sénteripiasf^que se pretenden acumular, que no

condenado ha estado privado de la libertad y ninguna se ha ejecutado en su
totalidad; se observa que la eventual acumulación jurídica de penas es
pe/judicial a los intereses de JONATHAN ALEXANDER MACIAS
CONTRERAS.

.¿L

Se afirma lo anterior teniendo en cuenta que una eventual acumulación de
penas afectaría el disfrute del derecho a la libertad del sentenciado, pues en
caso de acceder a la petición de acumulación seria preciso emitir
pronunciamiento respecto de la vigencia de la suspensión condicional de la
ejecución de la pena concedida en el proceso que se pretende acumular, y la
decisión sobre dicho "aspecto conllevaría ineludiblemente la revocatoria del
beneficio, dado que el'sentenciado no superaría con éxito el análisis de los
antecedentes personales, sociales y familiares que prevé la norma a fin de
determinar si existe necesidad de la ejecución de la pena; así que la
acumulación comportaría la ampliación del término de privación de la liberta'd
por la pena acumulada. *'K&'
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De otra parte, debe tenerse en consideración que por este proceso (NI 5110)
JONATHAN ALEXANDER MACIAS CONTRERAS está privado a la libertad
desde 4 de febrero de 2020, y de acumularse la pena incrementaría el tiempo
de privación de libertad, por la acumulación, para efecto de los beneficios que
tendría derecho, de cumplir con todos los requisitos, como permiso
administrativo de hasta 72 horas, prisión domiciliaria del articulo 38 G del C.P
y libertad condicional etc.

Así las cosas, concluye el despacho que el acopio de sanciones resulta
perniciosa pues conllevaría la innecesaria ampliación del término de privación
de la libertad; por consiguiente, este despacho negará la acumulación jurídica-^
de penas solicitada por el sentenciado JONATHAN ALEXANDER MACÍAS
CONTRERAS. V_^-0

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUOIQN.DE
PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD. C., \

RESUELLE:

PRIMERO.- NO CONCEDER LA ACUMUU\CIÓN\uRjDÍCA DE LAS PENAS
deprecada por J JONATHAN ALEXANDER JiMACIAS C0NTRERA1>,
identificado con cédula Nor^1102373903, por las razones anotadas.

Contra la presente decisiónxproceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTHS

0 8 JUH 2022

OMOLINA

JUEZA

; r*

Enia : Notificmé porEstad

0' 3 JUN 2022

La antei •• "
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JUZGADO \°i. DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

UBICACIÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"
•h

, t)UQNUMERO INTERNO

TIPO DE ACTUACIÓN:
*.

A.S LlAf OFL OTRO ¡Nró

íAnFECHA DE ACTUACIÓN:

DATOS.DEL INTERNO

V

FECHA DE NOTIFICACIÓN^ l~Z—-— &~5'

NOMBRE DE INFERNO (PPL): l\ ti ti. (ittial M¿' */l Jer jfau'tf ¿~a4l*Cr¿iJ

:\MHhlelCC

T¿K WMl
^=7

HUELLA DACTILAR:



3/6/22,7:06 0 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-416 Ni. 5110-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:35

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfqarzon(a)procuraduria.qov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C., Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: miércoles, 11 de mayo de 2022 4:21 p. m.
Para: Ornar Muñoz <omunoz@defensoria.edu.co>; omararceniomunoz@yahoo.com; Camila Fernanda Garzón

Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-416 Ni. 5110-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-416 de fecha 04
de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacs¡epmsbta¿5)cendoj.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminandocualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZiMW 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C
1

Radicado: 11001-60-!00-000-2017-01249-00
Interno: 8903 1
Condenado: LUIS EDUARDO CALVERA

Delito: SECUESTRO EXTORSIVO
Reclusión. COMEB LA1 PICOTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 440 / 441

Bogotá D.C, mayo cuatro (04) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención de pena, en fóvorx
sentenciado LUIS EDUARDO CALVERA.

2.- ANTECEDENTES PROCES

1.- El 15 de diciembre de 2017, el Juzgado 2o Penal del Circuito Espjeclálízado^con Funciones de
Conocimiento de Ibagué - Tolima, condenó a LUIS EDUARDOSCALVERA identificado con C.C.
No. 4.417.386, a la pena principal de 360 MESES DE PRISIÓN, al pago de multa de 5.000
S.M.LM.V. y a la penaaccesoria de inhabillta,ción.para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el termino de 20 años, al haber sido fallada coautor responsable, de los delitos deSECUESTRO
EXTORSIVO AGRAVADO, HOMICIDIOAGRAVADO|\j HURTO CALIFICADO YAGRAVADO, negándole
la suspensión condicional de la ejecución de la1 pena y la prisión domiciliaria.

2.- El sentenciado viene cumpliendo dicha sanción, privado de la libertad desde el 20 de abril
de 2016, en virtud de siTeaptura y posteriokimposición de medida de aseguramiento, hasta la
fecha.

SIGCMA

y\
3.- El 10 de mayo de 20-19, este despacho avocó

4.- A la sentenciada serie ha'reconocido redención de pena así:
260'días, el 2 de\julio de"2020^

f ^ \ S •5.- El 9^de marzo de>2Q22, se recibió oficio No. 113-COBOG-AJUR-0436 del 24defebrero de2022,
con documentos para estudio de redención de pena.

' \ l) 3.- CONSIDERACIONES
/ |

La oficina Jurídica de la Cárcel y Penitenciaria Con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres De
Bogtííá nEI Buen Pastor", allego con oficio No.-ll¡3-COBOG-AJUR-0436 del 24 de febrero de 2022,
certificados de cómputos por actividades para redención realizadas por LUIS EDUARDO
CALVERA, además de otros documentos soportes de las exigencias del artículo 100 y s. s. de la
Ley 65 de 1993, en concordancia con el articulóte de la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997,
expedida por el INPEC. Conforme a los aludidos certificados se tiene que el sentenciado estudió
2.832 horas así:

Certificado No. 18390262, en el año 2021, en octubre (120 horas), noviembre (120 horas),
diciembre (132 horas). I
Certificado No. 18298819, en el año 2021, julio (0 horas), agosto (126 horas), septiembre (132
horas). \
Certifícado No. 18211627, en el año 2021, en abril (120 horas), mayo (0 horas), junio (0 horas).
Certificado No. 18108626, en el año 2021, en enero (114 horas), febrero (0 horas), marzo (132
horas). |
Certificado No. 18026977, en el año 2020, en octubre (126 horas), noviembre (114 horas),
diciembre (126 horas). I
Certifícado No. 17936310, en el año 2020, julio*(132 horas), agosto (114 horas), septiembre(132
horas).
Certifícado No. 17846988, en el año 2020, en abril (120 horas), mayo (114 horas), junio (114
horas). i
Certificado No. 17785249, en el año 2020, en enero (126 horas), febrero (120 horas), marzo (126
horas

el conocimiento de las presentes diligencias.

X
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Certificado No. 17647742, en el año 2019, en octubre (132 horas), noviembre (114 horas),
diciembre (126 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena para tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.

En el sub examine tenemos que el desempeño en las actividades de estudio realizadas por LUIS
EDUARDO CALVERA en los meses de julio, mayo, junio y febrero de 2021, fue DEFICIENTE, en
consecuencia, este despacho NO RECONOCERÁ tiempo alguno de redención por las 0 horas de
estudio registradas en dichos meses.

Ahora bien, comoquiera que para los otros meses se reúnen los requisitos del artículo 3,01 de-la
Ley 65 de 1993, para efectos de redención de pena, toda vez que su conducta fue [calificada en
grado de buena y ejemplar, y el desempeño de las actividades adelantadas fue sobresaliente,-se
procederá a efectuar el reconocimiento respectivo.

Por ende, de conformidad con el artículo 97 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada-dos-días
de estudio se abonará un día de reclusión, sin obviar que no^se podrán coYnputar más de seis
horas diarias de actividades educativas, se redimirán doscientosvtreintávy seis (236) días de la
pena que cumple LUIS EDUARDO CALVERA, por las 2.832 horasvde estudia realizadas.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto alvCompIejo Penitenciario Metropolitano
de Bogotá La Picota, donde se encuentra el condenado para finesNdé^consulta y para que obre en
su respectiva hoja de vida. y^ \ \ \

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, \ V /

\ RESUELVE:
y\ \ \

PRIMERO: REDIMIR'DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS (236) DÍAS a la pena que cumple el
sentenciado LUIS-'ÉbuARDO CALVERÁvidentifícado con C.C. No. 4.417.386, conforme lo
explicado en esta decisión^ \

\ \> y
SEGUNDO: NOx RECONOCER\tiempo alguno de redención a LUIS EDUARDO CALVERA
identificado con C.C.\No. 4.417.386, por las actividades adelantadas en los meses de julio,
mayo) junio y febrero de 2021.
\ \ \ /'
TERCERO: REMITIR'COPIA de este proveído al Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotá
La Picota) donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva*
hojalde vida.

/contra'esta decisión proceden [os recursos de ley.

ENTÉRESE Y CÚMPLASE

RUTH S MELGAREJO MOLINA

JUEZ

.--—-"•"" . ¡,,/u;--'i<.-.- !'„stratwos
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CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN CUMPLA

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO: 3o3

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S na: OFI. OTRO Nro.

':<^\lQ^¿\FECHA DE ACTUACIÓN:

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICAC1 mé )2 oS ¿oZ2

:¿fu^ g ú&lVtl^NOMBRE DE INTERNO (PPL)

CC: \AÚ n^$6

tdK ?iñ6u

HUELLA DACTILAR:



3/6/22, 7:04 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-440/441

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:36

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfqarzon@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: miércoles, 11 de mayo de 2022 4:37 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; juseche@Defensoria.edu.co;
ja¡meuseche<jaimeuseche@yahoo.es>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-440/441

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-440/441 de
fecha 04 de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbtafficendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquiercopiaque pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en generalsobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que existauna autorización explícita. Antes de imprimireste correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañíaa la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWM 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-000-2017-01249-00
Interno: 8903

Condenado: VÍCTOR ALFONSO RAMÍREZ CALVERA
Delito: SECUESTRO EXTORSIVO
Reclusión. COMEB LA PICOTA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 442

Bogotá D.C, mayo cuatro (04) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

SIGCMA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención de pena, en
sentenciado VÍCTOR ALFONSO RAMÍREZ CALVERA. ^ x

2.- ANTECEDENTES PROCESALES \ \\

1.- El 15 de diciembre de 2017, el Juzgado 2o Penal del Circuido EspJecíalizadoVon Funciones de
Conocimiento de If ••--"—- —--.--* l :— ^> i*—« :—.*.
identificado con C.

pago de multa de 5.
derechos yfunciones públicas por el termjnó'de 2Ó|años, al haber s&o hallada coautor responsable
de los delitos de SECUESTRO EXJ0RSJV0 AGRAVADO, HÓ.MICIDIO AGRAVADO Y HURTO
CALIFICADO YAGRAVADO, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria. \ v>/ /

2.- El sentenciado viene,cumpliendo dicha sanción, privado de la libertad desde el 20 de abril
de 2016, en virtud dé"su,captura y posteriorVnposición de medida de aseguramiento, hasta la
fecha. /X/\ XS I

3.- El 10 de mayo de^2fJÍ9, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

A.-yAx\a sentenciada se le'ha Reconocido redención de pena así:
260.5.días, el 2 d^ julio de-7020.

\ \ \y5.\EI 7de marzo de2022, se recibió oficio No. 113-COBOG-AJUR-0322 del 15 de febrero de 2022,
con^documentos para estudio de redención de pena.

/ 3.- CONSIDERACIONES

«La-oficina Jurídica de la Cárcel y Penitenciaria Cop Alta y Mediana Seguridad para Mujeres De
Bogotá ttEI Buen Pastor", allego con oficio No. 113-COBOG-AJUR-0322 del 15 de febrero de 2022,
certificados de cómputos por actividades para redención realizadas por VÍCTOR ALFONSO
RAMÍREZ CALVERA, además de otros documentos soportes de las exigencias del articulo 100 y
s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la Resolución 2376 del 17 de junio
de 1997, expedida por el INPEC. Conforme a los aludidos certificados se tiene que el sentenciado
trabajó 4.128 horas así:

Certificado No. 17649827, en el año 2019, en octubre (152 horas), noviembre (128 horas),
diciembre (160 horas).
Certifícado No. 17784558, en el año 2020, en enero
horas).
Certifícado No. 1784772, en el año 2020, en abril (160 horas), mayo (152 horas), junio (152
horas).
Certifícado No. 17939463, en el año 2020, julio (176 horas), agosto (152 horas), septiembre (176.
horas). I

Certifícado No. 18027184, en el año 2020, en octubre (168 horas), noviembre' (152 horas),
diciembre (168 horas). I * x -
Certifícado No. 18108671, en el año 2021, en enero \l52 horas), febrero (160 horas), marzo (168
horas).
Certificado No. 18211391, en el año 2021, en abril (160 horas), mayo (160 horas), junio (11
horas).

(128 horas), febrero (160 horas), marzo (168
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Certificado No. 18304734, en el año 2021, julio (128 horas), agosto (168 horas), septiembre (168
horas).
Certificado No. 18390565, en el año 2021, en octubre (112 horas), noviembre'(144 horas),
diciembre (104 horas).

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena para tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, si esta
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención. En el
presente asunto se tiene que durante los meses en que el penado desarrolló actividades
certificadas por el INPEC, su conducta fue calificada como EJEMPLAR, de igual forma el desempeño
en las actividades que desarrolló durante el periodo que certifica el Establecimiento Carcelario fue
SOBRESALIENTE, por tanto, se reúnen los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993fpara
efectos de redención de pena. / y/

Por ende, y de conformidad con el artículo 82 de la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos
días de trabajo se abonara un día de reclusión, sin obviar que no se podrán computar más de.ocho
horas diarias de trabajo, se reconocerán doscientos cincuenta y ocho (.258) días de redención
a VÍCTOR ALFONSO RAMÍREZ CALVERA, por las4.128 horas de trabajo realizadas/ y

\ . \ —
Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto al Complejo Penitenciario Metropolitano
de Bogotá La Picota, donde se encuentra el condenado para-fines^delconsultaV para que obre en
su respectiva hoja de vida. \ NA i\ \

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓÍNNDE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

R.E'SU E.LVE:

PRIMERO: REDIMIR DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO (258) DÍAS a la pena que cumple
el sentenciado VÍCTOR ALFONSp R^rfÍREZ CALVERA identificado con C.C. No.
1.110.088.219, conforme lo explicado en esta decisión.

y\ \ \
„„ .. JORIA de este proveído ..._.., _, „
La Picota, donde se'éncüentra el condenado para fines de consulta ypara que obre ensurespectiva
SEGUNDO: REMITIR-COPIA de esteproveído^al Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotá

ndese'encue '

hoja de vida.

Contra esta decisión,proceden los recursos de ley.

ENTÉRESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO

JUEZ

..n.,,,.¡, . : ,. administrativos
•enas y Medidas de Sequnctad

En la fec Notifique por Estado No.

Q3JÜN Z022

icreta •— — •. -
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UBICACIÓN ""P^j

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO: b3

.

o
\

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S ,, « OFI. OTRO Nro. _

S*FECHA DE ACTUACIÓN: <^^lCfr)rt^7,-?_.

DATOS! DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICAC I 3 - Cr^, -^ 7 -^

NOMBRE DE INTERNO (PPL): y¡ xr.tai;. ^yto ^i c.6 ^ ^ p ^

CC: Wi'QQ <?#?.)?

hTD: 92.97^

HUELLA DACTILAR:



3/6/22, 7:86 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-442 Ni. 8903-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:36

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon@procuraduria.qov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: jueves, 12 de mayo de 2022 3:21 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; juseche@Defensoria.edu.co;
ja¡meuseche<jaimeuseche@yahoo.es>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-442 Ni. 8903-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-442 de fecha 04
de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbta(5)cendo¡.ramajudic¡al.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
correspondemantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibeeste mensaje, favorborrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.officexom/mail/id/MQkAGZiMWMwZW 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-61-00-000-2019-00035-00
Interno: 9150

Condenado: LUIS FERNANDO LARA GUTIÉRREZ

^>

SIGCMA

Delito:

Reclusión:

ACCESO ABUSIVO A UN SISTEMA INFORMÁTICO AGRAVADO,
HURTO POR MEDIOS INFORMATIVOS Y SEMEJANTES,
CONCIERTO PARA DELINQUIR. — ~~
Prisión Domiciliaría

3023933274

Permiso de trabajo
CARRERA 27 NO. 4

lunes a sábado de 8

CALLE 38 B NO.. 78 C 27 SLUTTEL

GUERREROS REPUESTOS S.A.S.,
- 36 barrio Santa Isabel de esta ciudad,^

:00 a.m. a 5:00 p.m. .

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 462

Bogotá D. C, mayo dieciséis (16) de dos mil veintidós (2022)

Emitir pronunciamiento sobre el
FERNANDO LARA GUTIÉRREZ.

1.- ASUNTO A RESOLVER v
^ \ \ ••-

cambio de domicilio^cionde purga la.
<('••'-:•• \v :\

2.-ANTECEDENTESX ^ 4

1.- El 12 de febrero de 2021, el Juzgado 7^Renal del Circuito corrupción de Conocimiento de Bogotá,
condenó a LUIS FERNANDO LARA GUTIÉRREZ identificado\ con la cédula de ciudadanía No.
80.227.898, a lá pena principal.dejv-años^de prisión, al pagote 80 s.m.l.m.v. como multa, a la pena
accesoria de inhabilidad para el ejercido;,de)der!echos y funciones públicas por el mismo periodo de la
pena principal, al haber sido hajlado autor responsable de los delitos de concierto para delinquir en
concurso con acceso abusivo a un sistema jn'fonmativo agravado en concurso homogéneo y sucesivo y
hurto por medios informativos y semejantes', concediéndole la prisión domiciliaria, previa suscripción de
diligencia de compromiso v^constituciónWcábciqn equivalente a4s.m.l.m.v.

2.- El sentenciado suscribió^dilig)2ncia de^compromisü el 22 de febrero de 2021, y constituyo caución
mediante póIiza judicíabliJor'í2-11-10101642 de Seguros del Estado por valor asegurado de $ 3.634.104.

\,.¿f/)
3.-,Se reconoce como detención preventiva 5 meses y 28 días, desde su captura inicial el 14 de febrero
de"2Ó>19, y posteriqrlibértad'por vencimiento de términos el 12de agosto de 2019.

El:,16. de marzo dé'2021, este Despacho avoco el conocimiento de las diligencias.

sentenciado LUIS

5.- El l-2l^de noviembre de 2021, se concedió pe
la^mpVéáa GUERREROS REPUESTOS S.A.S., en

yubicadá-en la CARRERA 27 NO. 4-36 barrio

NjdeUhórario de lunes a sábado de 8:00 a.m. a 5:

miso al sentenciado para trabajar fuera del domicilio en
tjidad constituida e identificada, con el NIT. 900511639-3,

Santa Isabel de esta ciudad, restringiendo su labor dentro
p.m.olo

.5 días de redención.6.- El 3 de marzo de 2022, se'le reconocieron 10

7.- El 14 de marzo de 2022, se recibió correo electrónico del condenado en el que solicita se autorice
cambio de domicilio, por cuanto el lugar en el }ue reside fue objeto de venta, adjunta copia de recibo
Vanti. En correo aparte, adjunta certificación laboral del 28 de febrero y 25 de marzo de 2022.

3.- CONSIDERACIONES

El sustituto penal del que actual ¡Tente goza el sentenciado LUIS FERNANDO LARA GUTIÉRREZ es un
mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la privación de la libertad de quien ha sido condenado.
De un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el domicilio. Si bien no
concede completamente la libertad de locomoción, sí permite un grado más amplio que el que puede
haber en un establecimiento penitenciario. En ctras palabras, se trata de un mecanismo que permite el
cumplimiento de la pena privativa de la libertad extramuros.

Así las cosas, evidente resulta que aun cuando la persona se encuentre purgando la pena impuesta en su
lugar de domicilio, tal privación de la libertad restringe su libertad de locomoción, sin embargo, la ley
prevé, en casos especiales o de extrema urgenlcia, que la autoridad a cargo de la ejecución de la pena
conceda autorización para salir del lugar de residencia, bien sea para trabajar, cuando la actividad laboral
a realizar sea en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas con la atención en salud de los internos,fo
para cambiar su lugar de domicilio y reclusiónl.

Página 1 de 2
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En esta oportunidad ocupa la atención del Despacho, la autorización'de cambio de domicilio presentada
por LARA GUTIÉRREZ, a la dirección CALLE 6 C NO 82 A 91 TORRE 5 APARTAMENTO 202 de esta
ciudad, para lo cual adjunta copia de recibo de servicio de Vanti, en el que se verifica la dirección.

De conformidad con los compromisos adquiridos por el justiciado al momento de suscribir el acta de
compromiso, conforme los términos del numeral 4o del artículo 38B del C.P., el cual establece:

"a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. El pago de la
indemnización debe' asegurarse mediante garantía personal, real, bancaría o mediante acuerdo con la víctima, salvo
que demuestre Insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores públicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusión. Además, deberá cumplir las condiciones de-següridad que le
hayan sido impuestas en la sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cufríplimjentó"dé< fa-^prisión
domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad.". V ..... v

Conforme lo anterior, se torna procedente la autorización de cambiarle domicilio presentada'por el
sentenciado, y porello el Despacho faculta a LUIS FERNANDO LARA^i.UTIÉRREZ, para que seiraslade
a la dirección CALLE 6 C NO 82 A91 TORRE 5 APARTAMENTO 202 de está ciudad. X2L>^

4.- OTRAS DETERMINACIONES \\

1.- Incorporar al expediente para tener en cuenta en el momento^rocesaliopprtuno, certificaciones laborales
que adjunta el sentenciado LUIS FERNANDO LARA GUTlÉRREZ^de fechav28 de febrero y 25 de marzo
de 2022, suscrita por el gerente general de GUERREROS REítóSTOS^A.S. Lo anterior, en cumplimiento
de lo ordenado en auto del 12 de noviembré'de.2021. V, \

\

/*
•V

2.- OFICIAR por TERCERA VEZ, al Complejo'Penitenciario de Alta, Media y Mínima Seguridad de Bogotá
La Picota y al CERVI, con el fin de que informen sobre la implementación del dispositivo electrónico al
sentenciado, conforme a lo ordenado en auto-de fecha 12 de noviembre de 2021.

\ \
3.- OFICIAR por segunda vez, al ComplejoNPenitenciario de'Alta, Media y Mínima Seguridad de Bogotá
La Picota, a efectos^de.qúe^emitan el certificado de calificación de conducta correspondiente a los meses
de julio y agosto dfe -2019^sept¡embre de 2Ó21".

Finalmente, se dispondrá la^remision de copias de este auto a la EST. PENITENCIARIO y CARCELARIO LA
PICOTA BOGOTAnD.C. y<-ál CERVI, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que
obre en su respectiva hoja dé vida.

\ : \ \¡K
Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BÓGOTÁ\D. C,

\ I RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el cambio de dirección de domicilio del sentenciado LUIS FERNANDO
vLARÁ GUTIÉRREZ identificado con la cédula de ciudadanía No. 80.227.898, a la CALLE 6 C NO

82 A 91 TORRE 5 APARTAMENTO 202 de esta ciudad.

SEGUNDO: A través del Centro de Servicios Administrativos de esta Especialidad, dar cumplimiento al
acápite de otras determinaciones. • .

TERCERO: REMITIR COPIA de este auto a la EST. PENITENCIARIO y CARCELARIO LA PICOTA BOGOTÁ,
D.C. y al CERVI donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva

:oiatdev7 id . d •: ;. ora 2022 ¡
Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

... • •

• i...: ........... . : i : : , :,-

OLINA
.,. administrativos •> • ;'gwuCo. >enas yMedidas desecad

En la fecha NottfUwé porEstado -

o3jun 2o:? I
La anterioi píoviueiiu*

El Secretario^

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

ll:o-i.

LfKC

OcX -?dA M 3.

RUThTSTELLA MELGAR1

JUEZ

Z-^rU
.
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3/6/22, 7:00 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-462 Ni. 9150-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 19/05/2022 9:53

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

ronJi wíESS Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808GBfUDtUllUW Cm 5a #15.80i Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: jueves, 19 de mayo de 2022 9:30 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; bladimir658@yahoo.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-462 Ni. 9150-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-462 de fecha 16
de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbta(5)cendoj.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.officexom/ma¡l/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyN¡1¡OTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAOzJjcP99%2BFJp8h7fulwykQ°/o3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

11001-60-00-000-2017-02108-00

11365

JUAN FERNANDO MUÑOZ VARGAS

CONCIERTO PARA DELINQUIR
Prisión doi
34 INTERI

rrjiciliaria:
[GR 1 Bos

CARRERA 4 NO. 162 B

Bosque de Pinos.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 -422 / 423

Bogotá D. C, abril veintisiete (27) de dos mil veir tidós (2022)

1. ASUNTO POR RESOLVER

Emitir pronunciamiento sobre el permiso para trapajar fuera del domicilio y subrogado de la libertad
condicional, solicitados por e! sentenciado JUAN FERNANDO MUÑOZ VARGAS.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 6 de diciembre de 2017, el Juzgado Io Penal del Circuito Especializado de Bogotá, condenó a
JUAN FERNANDO MUÑOZ VARGAS identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.020.753.333, a
la pena principal de 48 meses de prisión, y la accesoria de inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el mismo lapso, como coautor responsable del delito concierto
para delinquir, negándole la suspensión cond
domiciliaria.

cional de la ejecución de la pena y la prisión

El sentenciado cumple la sanción impuesta desde el 17 de noviembre de 2016, fecha en la
que fue capturado.

2.- El 13 de febrero de 2018, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- Al Sentenciado se le ha reconocido redención de pena así:
67.5 días, el 10 de julio de 2018.
10.5 días, el 28 de septiembre de 2018.
33 días, el 7 de noviembre de 2019.
28.5 días, el 10 de febrero de 2020.
58 días, el 8 de julio de 2020.
28.5 días, el 2 de diciembre de 2020.
62 días, el 27 de abril de 2021. '.
34.5 días, el 2 de agosto de 2021.

L4.- El 6 de agosto de 2018, se negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena.

6 iuríc5.- El 4 de diciembre de 2019, *se acumuló jurídicamente las penas impuestas en los radicados
2020-0744-01, 2016-07015-00 y 2017-02108-00, quedando en definitiva en 94 MESES de
prisión, por los delitos de tráfico, fabricación o porte de estupefacientes, en las modalidades de
llevar consigo y conservar, fabricación, traficor porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones, y concierto para delinquir.

6.- Con decisión del 10 de febrero de 2020, se
verse satisfecho el requisito objetivo.

negó el subrogado de la libertad condicional por no

7.- El 2 de diciembre de 2020, se:declaró que el penado había descontado un total de 56 meses y 1
día, además, se le requirió para que aportara d aumentos que acreditaran su arraigo.

8.- El 27 de abril de 2021, no se concedió la
avance en el tratamiento penitenciario aplicado

lipertad condicional, por resultar necesario verificar él
al condenado.
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9.- El 2 de agosto de 2021, se concedió la prisión domiciliaria contemplada en el artículo 38G del
CP. El penado constituyo caución mediante póliza judicial No. NB-100340940 de Seguros Mundial
por valor asegurado de $ 3.634.104 y suscribió diligencia de compromiso el 5 de agosto de 2021.

10.- El 9 de noviembre de- 2021, se aceptó el cambio de domicilio a la dirección CARRERA 4 NO.
162 B 34 INTERIOR 1 Bosque de Pinos de esta ciudad.

11.- El 19 de enero de 2022, se recibe memorial del condenado solicitando se le conceda la libertad
condicional, por cuanto considera cumplido el requisito objetivo.

12.- El 19 de enero de 2022, se' allegaron oficios Nos, 90273-CERVI-ARJUD/2022EE0000666 del 5
de enero de2022, y 90272-CERVI-ARVIE del 10 de diciembre de 2021, con informe de novedades.

13.- El 7 de abril de 2022, se remite mernorial suscrito por el penado en el que solicita permiso
para desempeñarse como empleado independiente en el horario de 7 hrs a 19 hrs de lunes a
sábado, ello, con el fin de lograr su manutención y la de su núcleo familiar, señalando que son
personas de bajos recursos y cuentan con obligaciones.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- PERMISO PARA TRABAJAR
>

El trabajo ha sido consagrado en el artículo 25 de la Constitución Política, como un derecho y una
obligación social que goza en todas sus modalidades de la especial protección del Estado.

Asu vez, el artículo 10 de la ley 65 de 1993 prevé como función y finalidad fundamental de la pena
de prisión, la resocialización del condenado, y de manera imperativa se expresa que el trabajo en
los establecimientos de reclusión es obligatorio para los condenados como medio terapéutico
adecuado a los fines de la resocialización.

En materia penitenciaria, a excepción de quienes gozan de la libertad preparatoria, la viabilidad de
trabajar siempre se ha desarrollado al interior de los centros de reclusión; quienes se encuentran
en la especial circunstancia de prisión domiciliaria tienen los mismos derechos para ejercer
actividades laborales, eso sí, en las mismas condiciones de quienes están en un centro de reclusión
formal, pues en caso contrario se estaría rompiendo con el principio constitucional de la igualdad,
respecto de los recluidos en un centro penitenciario.

Con respecto al permiso de trabajo para las personas que gozan de la prisión domiciliaria prevé
inciso tercero del artículo 38 D del Código Penal (adicionado por la ley 1709 de 2014, artículo 25),
lo siguiente: •;

i.

"Artículo 38D. Ejecución de la medida de prisión domiciliarla. (...) Eljuez, podrá autorizar al condenado a trabajar y
estudiar fuera de su lugar de residencia o morada, pero en este caso se controlará el cumplimiento de la medida mediante
un mecanismo de vigilanciaelectrónica." (Negrillas y cursivas del despacho) _'•

Se infiere de lo anterior, que las personas que gozan del beneficio de la prisión domiciliaria están
habilitadas para desarrollar actividades laborales fuera del domicilio, sin embargo, para acceder a
dicha prerrogativa debe haber previa autorización de la autoridad Judicial (que es la única
facultada legalmente para conceder esa clase de permisos).

En ese orden de ideas, se colige que el sentenciado está en el deber de aportar con la solicitud los
soportes necesarios a efectos de acreditar la licitud y veracidad de las labores que pretenda
realizar, pues para otorgar el permiso se deben verificar conejíciones mínimas que permitan a las
autoridades penitenciarias efectuar los controles correspondientes a fin de asegurar la no evasión
del penado.

En el caso concreto JUAN FERNANDO MUÑOZ VARGAS, pretende obtener autorización para
laborar fuera del domicilio como empleado independiente, en el horario de lunes a sábado de 7 hrs
a 19 hrs, sin más información. Señala que, su familia es de bajos recursos y requiere solventar los
gastos y obligaciones tato de él, como de su núcleo familiar.

No obstante, lo anterior, con la solicitud no se informó sobre la actividad que pretende realizar,
como tampoco es claro sobre la modalidad o forma de empleo, s¡ es dependiente o Independiente,
en todo caso, bajo cualquier modalidad, debe aportar Información sobre las actividades, horarias
ciaros, lugar en donde desarrollara las funciones. Además, deberá allegar documentos que
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acrediten la licitud de las laboresa desempeñar, existencia de la empresa o empleador, registro del
RUT, y todo lo que demuestre que, en efecto, la acción es legal.

No se pueden obviar los elementos y condiciones mínimos que permitan tener certeza sobre el
cumplimiento de las obligaciones impuestas en lal privación de la libertad en su domicilio, así como
el control que debe ejercer el juez vigía de la pena de la no evasión del penado, o los requisitos
mínimos para<que el INPEC o el centro de reclusión puedan ejercer el control del cumplimiento de la
pena de prisión.

Al respecto conviene anotar que no basta con la simple manifestación de querer obtener
un permiso para trabajar fuera del domicilio para acceder al mismo, pues se reitera, que
esta ejecutora no puede obviar elementos y condiciones mínimas que le permitan tener certeza
sobre la no evasión del penado, la licitud de las actividades que desarrolle, o los requisitos mínimos
para que el INPEC o el centro de reclusión püedap ejercer el control del cumplimiento de la pena de
prisión.

Lo anterior, obedece a las llamadas "Relaciones Especiales de Sujeción", que implican
dicha subordinación tiene su fundamento en

la

lasubordinación del recluso para 'con el Estado,
obligación especial de la persona recluida consistente en el deber de cumplir con una pena privativa
de la libertad en razón a que fue'hallada responsable de un hecho punible, y por la misma razón el
penado queda sujeto a un régimen jurídico especial, lo que conlleva incluso la posibilidad de limitar
el ejercicio de algunos derechos fundamentales, entre ellos el trabajo.

Por consiguiente, no se concederá el permiso para trabajar fuera del domicilio solicitado
por el sentenciado JUAN FERNANDO MUÑOZJ VARGAS.

Debe quedar claro que NO se pretenden desconocer las necesidades que pueda tener el sentenciado
para proveer su sustento y el de^su familia, pero debe tenerse en cuenta que no basta con la simple
manifestación' de querer obtener un permiso para trabajar fuera del domicilio para acceder al
mismo, pues se reitera, que esta ejecutora no puede obviar elementos y condiciones mínimas que
le permitan tener certeza sobré la no evasión del penado y la licitud de las actividades que
desarrolle. Además, se deja en claro, que esta decisión no obsta para que el Despacho modifique lo
decidido en caso de que el penado allegue lo¿ documentos pertinentes para emitir nuevamente
pronunciamiento de fondo.

3.2.- LIBERTAD CONDICIONAL.

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustituto de la pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concedida a las personas condenadas privadas de la libertad a través
de los jueces, tiene lugar una vez reunidos los requisitos expresamente señalados en el artículo 64
del Código Penal (modificado por'elartículo 30 de la ley 1709 de 2014), que Indica:

"Artículo 64. Libertad condicional. El¡juez, previa valora ion de la conducta punible, concederá la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando ha 'a cumplido con los siguientes requisitos:

\
1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento duran, e el tratamiento penitenciario en el centro de reclusión permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuarla ejecución de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad co idiclonal establecer, con todos tos elementos de prueba allegados a
la actuación, la existencia o Inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparacón a la victima o al aseguramiento del pago de la Indemnización
mediantegarantía personal, real bancaría o acuerdode pagó, salvo que se demuestre Insolvencia del condenado. Eltiempo que
falte para el cumplimiento de la pena se tendrá como período de prueba. Cuando este sea inferiora tres años, el juez podrá
aumentarlo hasta en otro tanto igual; de considerarlo neces¿ río."

Tenemos pues que la nueva regulación prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el
penado haya cumplido las 3/5 partes^ de la cojidena, yen el aspecto subjetivo, la valoración de la
necesidad de continuar con la ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento
del condenado durante el tratamiento peniterjciario y la existencia de un arraigo familiar ysocial,
previa valoración de la conducta;punible. De conformidad con lo anterior, el despacho procederá a
efectuar el análisis correspondiente.

Del factor objetivo. ?

Con relación al requisito objetivo, tenemos
VARGAS, se encuentra privado de la libertad

que el sentenciado JUAN FERNANDO MUÑOZ
)or cuenta de las presentes diligencias, desde el
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desde el 17 de noviembre de 2016 -cuando fue\ capturado y le fue impuesta medida de
aseguramiento en centro de reclusión- hasta la fecha, tiempo en el que ha descontado 65 meses y
10 días, más los 10 meses y22.5 días de redención reconocidos a la fecha, guarismos que sumados
arrojan un total de 76 meses Y 2.5 días, y las 3/5 partes de la pena de 94 meses de prisión,
equivalen a 56 meses Y 12 días; por tanto, se Infiere que en el sub examine se suple el factor
objetivo.

Del factor subjetivo.

No sucede igual con la valoración del factor subjetivo, ya que, encuentra el despacho que no se
satisface el numeral 2o del artículo 64 del Código Penal, en la medida que, en el caso concreto, no
se aportan elementos que sugieran que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

Con relación a este aspecto conviene anotar que no se aporta con la solicitud -y tampoco obra en el
expediente- resolución favorable VIGENTE expedida por el Establecimiento Penitenciario que dé
cuenta del tratamiento penitenciario surtido, del comportante del penado intramuros y en su
domicilio, por el contrario, obran reportes de transgresiones remitidos por el CERVI, de los cuales,
se encuentra pendiente la aclaración o justificación poV parte del penado, de tal manera que, el
despacho NO cuenta con los insumes necesarios para concluir que MUÑOZ VARGAS, es apto para
reintegrarse en libertad a la sociedad.

Así lo ha sostenido el H. Corte Constitucional, en reciente pronunciamiento:
¡ !V-

», •

"3.2. Específicamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad condicional, éste tieneundoble, significado, tanto
moral como social; lo primero, porque estimula al condenado queha dado muestra de su readaptación, y lo segundo, porque
motiva a losdemás convictos a seguir elmismo ejemplo, con lo cual, sé.logra la finalidad rehabilitados de la pena. El principal
argumento para que esta figura haya sido Incorporada dentro de nuestra legislación es la resocfallzación del condenado, "pues si
una de las finalidades de la pena es obtenersu readaptación y enmienda y está,ya se ha logrado por la buena conducta en el
establecimiento carcelario, resultaría Innecesario prolongar la duración de la ejecución de la pena privativa de la libertad. En
este sentido, puede afirmarse que la libertad condicional es uno de esos logros del derecho penal, que busca evitarla cárcela
quien ya ha logradosu rehabilitación y por lo tanto puede reincorporarse a la sociedad".

3.3. La libertad condicional se encuentra regulada en el artículo 64 del Código Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014. Dicha norma consagra que, el juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la libertadcondicional a
quien haya cumplido tos siguientes requisitos: 1) que la pena Impuesta sea privativa de lalibertad; 2) que el condenado haya
cumplido las3/5 partes de ella; 3) quesu buena conducta en el sitiode reclusión permita colegir al funcionarlo judicial quees
innecesario seguir ejecutando la pena y 4) que se demuestrearraigo familiar y social. Respectode Va valoración de la conducta
punible", esta expresión fue declarada exequible bajoel entendido de quelas valoraciones hechas porlosjueces de ejecución de
penasy medidas de seguridad para decidir sobrela libertad condicional de los.condenados, tengan en cuenta las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional. ,

3.4. Ahora bien, en relación conja necesidad de analizar la conducta en el sitio de reclusión, de conformidad conloseñalado en
el artículo 480 del Código de Procedimiento Penal, junto con la solicitud de libertad condicional se debe allegar la resolución
favorable del Consejo de Disciplina o en su defecto, del director del establecimiento carcelario, en el que se evalúe el
comportamiento en elsitiode reclusión, documento quese anexa a la petición y que califica laconducta. Se advierte quedicha
acreditación no es suficiente para valorar si se concede o no el subrogado penal solicitado, pues debe cotejarse el
comportamiento del condenado en el lugarde privación de la libertad con la necesidad de continuar o no con la ejecución
efectiva de la pena, y a partir de ello se sustentan los motivospara accedero negarla libertad demandada (...)ml

Como puede colegirse, la valoración del aspecto subjetivo no puede abordarse con ligereza, pues no
fue en vano que el legislador consagró las exigencias señaladas en el artículo 471 del Código de
Procedimiento Penal, y aquellas solo se suplen con la prueba que acredite todos, y cada uno de
ellos, a fin de verificar que la pena ha cumplido su objetivo en ei ámbito resocializador.

Por consiguiente, atendiendo al principió de reserva judicial/ este Despacho no concederá la
libertad condicional deprecada por JUAN FERNANDO MUÑOZ VARGAS.

4. OTRAS DETERMINACIONES

Con el fin de eventualmente emitir pronunciamiento nuevamente sobre el subrogado de la libertad
condicional, a través del Centro de Servicios Administrativosde estos Despachos;" se DISPONE:

1.-» OFICIAR por segunda vez, al COMITÉ DE EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO de la Cárcel y
Penitenciaria de Mediana Seguridad de Bogotá La Modelo, par*a que conforme arartículo 11 de la
Resolución 7302 de 2005, realice extraordinariamente "seguimiento de fase" y emita el
correspondiente concepto, el cuál se requiere con urgencia para determinar el progreso real en ei
tratamiento penitenciario recomendado para JUAN FERNANDO MUÑOZ VARGAS. Lo anterio?
comoquiera que la última clasificación en fase data del 7 de diciembrede 2020.

1Corte Constitucional. Sentencia T-019 de 2017.

'* I

SIGCMA
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2.- DESIGNAR ASISTENTE SOCIAL para quej sin previo aviso, realice diligencia en la que
verifique las condiciones en las que el sentenciado MUÑOZ VARGAS se encuentra cumpliendo la
prisión domiciliaria.

3.- OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de Medie na Seguridad de Bogotá La Modelo, a efectos de
que se sirvan remitir los documentos que trjata el artículo 471 de la ley 906 de 2004
ACTUALIZADOS, cartilla biográfica, certificados de estudio y trabajo realizado por el interno JUAN
FERNANDO MUÑOZ VARGAS, actas de calificación de conducta, y resolución favorable según sea
el caso.

4.- OFICIAR a la Cárcel y Penitenciaria de Mídiana Seguridad de Bogotá La Modelo, control
domiciliarias y al CERVI, para que, remitán los reportes de ¡visitas de control e informes de
novedades registrados a nombre-del precitado condenado.

5.- Incorporar al expediente para tener en cuenta
recibo de servicio público de Enel Codensa, erj
reclusión del penado; CARRERA 4-NO. 162 B 34 I

el

NT1

en él momento procesal oportuno, copia de
que se verifica la dirección de residencia y
de esta ciudad.

6.- Agregar a las diligencias, oficio No. 90273-CERVI-ARJUD/2022EE0000666 del 5 de enero de
2022, con el que comandante de vigilancia y custodia del CERVI, informa sobre reportes de visitas
positivas realizadas en el domicilio del sentenciado.
7.- En cuanto al oficio No. 90272-CERVI-ARVIE del 10 de diciembre de 2021, dragoneante del
CERVI informa que, a nombre del sentenciado, cpn domicilio autorizado en la CALLE 159 NO. 7 F21
PISO 2 y/o CARRERA 7 BIS-NO.. 158 A 13 de esta ciudad, registra reporte de transgresión así:

"7/11/2021 11:42:20 (7/11/2021 16:19:58) Salió de
MUÑOZ VARGAS, JUAN FERNA.. CPMS BOGOTÁ.

la zona de inclusión o zona autorizada (DOMICILIO 24H)

Se procede a llamar a los abonados telefónicos 3125870672, pero no fue posible establecer comunicación con la
ppl, por tal razón se desconocen los motivos de la novedad. Se verifíca el aplicatívo y se evidencia un recorrido
fuera de la zona de domicilio agendada, se desconoce si cuenta con alguna autorización para tal recorrido, ai
igual que según notas del sistema el penado cambio de domiciliose desconoce si cuenta con autorización''.

Adjuntan mapas de recorrido del día 7 de noviembre de 2021. .

En consecuencia, se infiere qué, el sentenciado ha incumplido las obligaciones contraídas al
otorgársele el beneficio de la prisión domiciliaria, por lo tanto, se ORDENA:

a.- CORRER EL TRASLADO del artículo 477
y a su apoderado (de haberlo) para que rindar

de la ley 906 de 2004, al prenombrado sentenciado
las explicaciones que consideren pertinentes frente

a su incumplimiento, para efectos de lo anterior adjúntese copia de (os informes mencionados
con sus respectivos anexos, así mismo ENTERAR, al apoderado por el medio más expedito, y
al sentenciado, el trámite dispuesto, las fechas de inicio y terminación del traslado, a la par,
ENTÉRESE lo dispuesto en este auto.

i .

b.- OFICIAR-.al director del CERVI, para que, ACLARE, desde cual dirección tuvo origen el reporte
registrado para el 7 de noviembre de 202JJ, según oficio No. 90272-CERVI-ARVIE del 10 de
diciembre de 2021. Lo anterior, teniendo en cuenta que, en auto del 9 de noviembre de 2021, este
Despacho tuvo como dirección de residencia le CARRERA 4 NO. 162 B 34 INT 1 de esta ciudad y la
dirección citada en el oficio difiere de esta.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto al EC de Bogotá "La Modelo", donde se
encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:
i

PRIMERO. - NO CONCEDER permiso de xabajo solicitado por JUAN FERNANDO MUÑOZ
VARGAS identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.020.753.333, por las razones antes
anotadas.

Página 5 de 6
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SEGUNDO: NO CONCEDER el subrogado de la libertad condicional a JUAN FERNANDO
MUÑOZ VARGAS identificado con ia cédula de ciudadanía No. 1.020.753.333, por las razones
antes anotadas.

TERCERO: A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, dar cumplimiento
al acápite de "otras determinaciones".

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveído al EC de Bogotá "La Modelo", donde se encuentra el
condenado para fines de consulta y para que obre en su respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden los Recursos de Ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH

•ntrode Servicios Administrativos
Ejecución Penas yMedidas de Secti ndad

En lafecl i Notifiqué porEstad ••

O3 JUN 2022
!
La anterioi ¡.moviuchucj

j ElSecreti

-KS/o - zazz

CTELLAT^GARbo^oaNAlAAa^jc^ V'TOQe,
Ce.:. 4a 2o. tS3 -fe

Ceh)o,rz 323^5341S3
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3/6/22, 7:03 • Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-422/423 Ni. 11365-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuradur¡a.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:30

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfqarzon(Q)procuraduria.gov.co

ODnrilDAPIIIOIA PBX: +57 601 587"8750 Ext IP: 14611
PROjCUlUUnIRM Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: miércoles, 11 de mayo de 2022 7:15 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-422/423 Ni. 11365-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-422/423 de
fecha 27 de abril de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbta(5)cendoi.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente-Secretaria 3

Centro deservicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZM^ 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001 -31 -07-000-' 994-00218-00

Interno:

Condenado:

Delito:

Decisión:

11566

JUAN CARLOS LONDOÑO PALACIOS C.C. 98542571

HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO, PRIVACIÓN
DE LA LIBERTAD INFRACCIÓN DECRETO 1194 DE

1989 Y TENTATIVA DE HOMICIDIO

NO CONCEDE EXTINCIÓN DE LA PENA POR
PRESCRIPCIÓN

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - A70

í \
\ \

Bogotá D.C, mayo dieciséis (16) decios n^il veintidós (2022)

1.-ASUNTO. \\

Y \\ )Se pronunciará el despacho ep/toTrfl^a extinción de laypena por prescripción
impuesta al penado JUANEARLOS LONDOÑOvPÁLACIOS C.C. 98542571,
acorde con la solicitud elevada por la/ítefensa.

\ V
2.-ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 24-de¿octubre de 1994v.el\UZGADO REGIONAL, condenó a JUAN
CARLOlS LOJSIDOJSiO PALACIOS C.C. 98542571 yotros, a la pena de prisión
de 28 años yimülta^dé\70 S.M.L.M. v*. al resultar responsable de los delitos de

xxHOMICltílO «AG'R^VÁDO EN CONCURSO, HOMICIDIO TENTADO,
S ^INFRACCIÓN-DECRET01194 DE 1989, a la pena accesoria de inhabilitación

Ten el ejercicio'de derechos y funciones públicas por el termino de 10 años, a
pacjar perjuicios materiales y moral ss, en forma solidaría en el equivalente de
1000 gramos oro en moneda nacicnal ocasionados con el delito a ELIECER
RESTREPO SUAREZ, 3100 GRAMOS a favor de MARTHAINES GRANADA

/PUERTA y 2600 gramos oro a favor der BLANCA PINEDA DE SALAZAR,
negándole la suspensión condicional de la pena.

En la sentencia, se absolvió a JUAN CARLOS LONDOÑO PALACIOS C.C.
98542571, en relación con el homicidio de Jairo de Jesús Montoya Laverde.

2.- El 18 de agosto de 1995, el Tribijnal Nacional de Orden Público, no accedió
a la nulidad planteada, confirmo el fallo absolutorio emitido a favor de JUAN
CARLOS LONDOÑO PALACIOS C.C. 98542571 en relación con el homicidio
de Jairo de Jesús Montoya Laverde, en lo demás confirmo integralmente la
sentencia.

\

V

AS

3.- El 12 de marzo de 2001, la
Penal, rechazó in limine la demandla
cobrando en la fecha ejecutoria material

Cote Suprema de Justicia, Sala de Casación
y declaró desierto el recurso de casación,

las sentencia.

4.- El 9 de julio de 2001, el Juzglad
asumió la vigilancia de la pena respecto
ESCOBAR ARBOLEDA y

o 2 de Ejecución de Penas de Bogotá,
de los penados SAMUEL EDUARDO

EUGENIO ESTRADA.

1FLO
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5.- El 31 de marzo de 2022, este Juzgado asume el conocimiento de las
diligencias, en razón a las piezas procesales remitidas por el Juzgado 4 Penal
del Circuito Especializado de Bogotá, mediante oficio D-2020-027 de 2 de
marzo de 2020, por consiguiente ordena pruebas tendientes a determinar la
vigencia y gestiones realizadas para lograr su aprehensión, para el
cumplimiento de la pena.

3.-CONSIDERACIONES

3.1.- De la prescripción de la pena

Respecto de la prescripción de la pena, tomando como referencia el articulo 89jdel
Código Penal, debe precisarse lo siguiente: ^—^T ^/

y \ /'•• ~ /
El artículo 89 del Código Penal prevé queeltérmino paralaprescripción de ^sanción
penal corre a partir de la ejecutoria de la sentencia V'por in lapsdMgual al de la pena
impuesta, oen el que falte por ejecutar, sin que dicno'!tórqiino!s1ea inferior acinco (05)
años. \ \ M \ f \

\ \\ \ vA la vez, que el artículo 90 del Código_Penal, señala que el ténmino prescriptivo de la
sanción penal se interrumpe cuando eK sentenciado es aprendido en virtud de la
sentencia o cuando es puestó^a/disposición de la\atfforidad competente para el
cumplimiento de la misma. \ \ J ...J

\ /
En el presente asunto, se tieñve qué la sentencia proferida contra el penado JUAN
CARLOS LONDONp PALACIOS de\fecha 24 de octubre de 1994, cobro ejecutoria
material el ,'12 eje marzo de 2001\fecha en que le CorteSuprema de Justicia, Sala de
Casación^PenaURephazó in limirie la demanda y declaró desierto el recurso de
casación, luego fácíí resulta colegir que a partir de esa fecha no ha trascurrido el
tiempo de pena impuesto, 28 años, como tampoco se ha puesto a disposición al
penado para él cumplimiento de la pena.
\ v fy
Por las razones^anteriormente expuestas, este despacho no decretara la extinción de

\ la Canción penal por prescripción.

-Vy/^ ••/ 4.- Otras determinaciones.

4.1.- Solicitar a la POLICÍA NACIONAL DIJIN INTERPOL, informe con
inmediatez, los antecedentes judiciales actualizados de JUAN CARLOS
LONDOÑO PALACIOS.

4.2.- Solicitar a la POLICÍA SECCIONAL JUDICIAL DE MEDELLIN- SIJIN
MEDELLIN, informe con inmediatez, las gestiones realizadas para a hacer
efectiva la orden de captura del precitado, en todo caso se adopten los
operativos pertinentes para lograr su aprehensión. (Adjúntese copias de la
orden de captura 912 de 3 de marzo de 1992).

4.3.- Reiterar solicitud al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO-INPEC-ASUNTOS PENITENCIARIOS, se sirva certificar con
inmediatez, a nivel nacional, los tiempos de privación de libertad desde el año
1989 de JUAN CARLOS LONDOÑO PALACJOS, en todo caso remitan
copias de las órdenes de detención o encarcelación y boletas de libertad que
registren.

2FLO



-•v
\ Rama Judicial

fítSnjjf'f' ¿ Consejo Superior dela Judicatura;

":»~'

SIGCMA
República de Colombia

Por las razones expuestas, el JUZG^DO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: NO decretar la extinció i de la pena por prescripción, solicitada
por le defensa de JUAN CARLOS
que se dejaron anotadas en la parte

SEGUNDO: Dar cumplimiento
determinaciones".

LONDOÑO PALACIOS, por las razones
motiva de esta providencia.

inmediato al acápite deX "otj.as

Contra esta decisión proceden los recursos de reposición yapelación.¿¿>^S
A

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

RUTH STELLA-IVIELGÁRBJO MOLINA

A t
JUEZA

•J
i

X

\>
Enlate* Notifiqué DorEsta

03 JUN 20

La ant< • .chuo

El Secr

• •Ü.B..^

.

'

.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C, 25 de mayo de 2022

SEÑOR(A)
JUAN CARLOS LONDOÑO PALACIOS
Carrera 21 No 20 A Sur Barrio Poblado

Medellín - Antioquia
TELEGRAMA N° 143

NUMERO INTERNO 11566

REF: PROCESO: No. 110013107000199400218

C.C: 98542571

COMEDIDAMENTE LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO 2022-470 DE FECHA 16 DE MAYO DE 2022

ESTE DESPACHO DISPUSO NO DECRETAR LA EXTINCIÓN DE LA PENA POR PRESCRIPCIÓN. PARA

CONSULTAR EL CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA DEBERÁ INGRESAR AL MICROSITIO DE ESTE

JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL, https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-
ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota, SECCIÓN: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACIÓN O DOCUMENTACIÓN
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.teleqrafiatelefonicaweb.com/Zina.Web/



"24/5/22. 6:58 . Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-470 Ni. 11566-19

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com >
Lun 23/05/2022 16:36

Para: yesicarq24@hotmail.com <yesicarq24@hotmail.com>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

yesicara24@hotmail.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-470 Ni. 11566-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQI^GZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAC0BikLUINtLjUV3mxvn7jY%3D 1/1



3/6/22, 7:11 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-470 Ni. 11566-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 1/06/2022 13:28

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon(S)procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

mmi^iuSw Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808GKt^kU.WA Cfa 5a #15 _80) Bogotá DC Cód p0sta| 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: lunes, 23 de mayo de 2022 4:37 p. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; yesicarq24@hotmail.com
Asunto: Notificación auto ¡nterlocutorio 2022-470 Ni. 11566-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-470 de fecha 16
de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbta(5)cendoj.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la infonnación de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********N0TICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por en"or recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.off¡cexom/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyN¡1¡OTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAC0B¡kLUINtLjUV3mxvn7jY%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE

DE EJECUCIÓN DE PENAS
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Decisión:

11001-31-07-000-994-00218-00

11566

HERNÁN ALONSO TABORDA GARCÍA C.C. 70552804
HOMICIDIO AGRAVADO
DE LA LIBERTAD

1989 Y TENTATIVA

EN CONCURSO, PRIVACIÓN
INFRACCIÓN DECRETO 1194 DE

DE HOMICIDIO

DECRETA PRECRIPCION DE LA PENA- CANCELA
CAPTURA- OCUUTAMIENTO ARCHIVO DEFINITIVO^-

AUTO INTERLOCUTORID No. 2022 - 471

Bogotá D.C, mayo dieciocho (18) de dosímiisveirrtidós (2022)-

1.- ASUNTO;;>^-^.. \W\
Se pronunciará el despacho en torr o a extinción 'despena por prescripción
impuesta al penado HÉRNANÉALO!jISO TABO^DÁ\GARCIA C.C. 70552804,
acorde con la solicitud elevada por la"defensa. Xa

.. <yj¥
2.-ANTECEDE SITES PROCESALES

V A

1.- El 24 dejéíubre de 1994\el JCJÍGADO REGIONAL, condenó a HERNÁN
ALOHSpsJ0Q'£D(K GARCIA\p.C. 70552804 yotros, a la pena de prisión de
21 años y multa ^dé 70 S.M.L.M.V. al resultar responsable de los delitos de
HOMICIDIQm^dRA^DO, HOMICIDIO TENTADO E INFRACCIÓN
DECRETO, 1|P''DE>989 YPRIVACIÓN ILEGAL DE LA LIBERTAD, ala pena
•accesoria dé| inhabilitación en el e
por el termirijoNte 10 años, a pagar
solidaría en el equivalente de 1500

ercicio de derechos y funciones públicas
perjuicios materiales y morales, en forma
gramos oro en moneda nacional, a favor

dgjALBA LUCIA GONZÁLEZ PUERTA, negándole la suspensión condicional
dé la pena.

2.- El 18 de agosto de 1995, el Tribunal Nacional de Orden Público, no accedió
a la nulidad planteada,'; confirmó el fallo absolutorio emitido a favor de JUAN
CARLOS LONDOÑO PALACIOS C.C. 98542571 en relación con el homicidio
de Jairo de Jesús Montoya Laverce, en lo demás confirmo integralmente
la sentencia.

3.- El 12 de marzo de 2001, la Core Suprema de Justicia, Sala de Casación
Penal, rechazó in limine lademanda y declaródesierto el recurso de casación,
cobrando en la fecha ejecutoria material las sentencia.

4.- El 9 de julio de 2001, el Juzgado 2 de Ejecución de Penas de Bogotá,
asumió la vigilancia de la pena respecto de los penados SAMUEL EDUARDO
ESCOBAR ARBOLEDA- y EUGENIO ESTRADA.
5.- El 31 de marzo de 2022, este
diligencias, en razón a las piezas
del Circuito Especializado de
marzo de 2020, por consiguiente

Juzgado asume el conocimiento de las
pijocesales remitidas por el Juzgado 4-Penal

á, mediante oficio D-2020-027 de 2;de
crdena pruebas tendientes a determinarla

Bogot
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vigencia y gestiones realizadas para lograr su aprehensión, para el
cumplimiento de la pena.

5.- El 22 de abril de 2022, se allega oficio CPMSBOG-OJ- 002149, de la cárcel
Modelo de la Ciudad, con información sobre la privación de libertad de
TABORDA GARCÍA.

6.- El 12 de abril de 2022, se allega oficio 20220182205 SUBIN-GRALC 1.9
con información sobre la orden de captura impartida contra el precitado.

3.- CONSIDERACIONES

3.1.- De la prescripción de la pena

férencRespecto de
Código Penal

la prescripción de ia pena, tomando corno referencia el articula^ jje!
, debe precisarse lo siguiente: •. \ • ~\ -~~"

El artículo 89 del Código Penal prevé que el térmjno pará-la\prescripaón de la sanción
penal corre apartir de la ejecutoria de la sentenójá yToor ün latóo jgual al de la pena
impuesta, oen el que falte por ejecutar, sin que dicho térrmno sea inferior a cinco (05)

A^\ \>>v"
Ala vez, queel artículo 90 del Código Penal, señala que el término prescriptivo de la
sanción penal se interrumpe cuando eí sentenciado es aprendido en virtud de la
sentencia o cuando es puesto a disposición de la autoridad competente para el
cumplimiento de la>misma. Y

A a' v •'••)Én el presenté asuntq, se tiene qué-la sentencia proferida contra el penado HERNÁN
ALONSO TÁBORÍ>AGARCIA C.C. 70552804:de fecha 24de octubre de 1994; cobro
ejecutoria materiaréí^>de marzo dé 2001 fecha en que le Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacior^PenalfTechazó in.limine la demanda y declaró desierto elrecurso

^\de casación, luego^-fácil resulta colegir que a partir de esa fecha debe comenzar la
contabilización deítermino prescriptivo, verificando que a lafecha han trascurrido más

.;. d^21 años, sirí que a la fecha haya-sido capturado opuesto adisposición TABORDA
X GARCÍA.

' De otro lado, no existe evidencia sobre interrupción del término prescriptivo al tenor
:/de lo previsto en el artículo 90 del Código Penal, toda vez que se observa que no

obstante registrar orden de captura vigente, no ha sido capturado ni puesto a
disposición, como tampoco se evidencia que hay estado privado de la libertad salvo
el tiempo que se reporta lo estuvo por cuenta de este proceso de 27 de marzo de
1990 a 20 de septiembre de 1991, estando superados los 21 años a que fue
condenado, ante la imposibilidad del Estado para seguir ejerciendo su potestad
punitiva en lo que respecta a TABORDA GARCÍA, resulta procedente declarar
prescrita la pena principal yaccesoria deprivación dela libertad impuesta al precitado
y cancelar la orden de captura impartida en su contra.

Una vezen firme la presente determinación, se librarán las'comunicaciones previstas
en el artículo 485 del Código de Procedimiento Penal-(Ley 600 de 2000).

Esta decisión es extensiva a la per«a de multa ni al pago de perjuicios.

Cumplido lo anterior, se dispone el archivo definitivo de lasdiligencias.

Además EFECTÚESE el OCULTAMIENTO al público de las anotacionesdel proceso
Pn rumión únicamente resoecto de HERNÁN ALONSO TABORDA GARCIA C.ü.
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70552804, luego se continuara la vig
condenados.

ancia de la pena respecto de los demás

En mérito de lo expuesto, él JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOJÁ D. C.

RES|UELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la PRESCRIPCIÓN DE LA PENA DE PRISIÓN y accesoria
impuesta a HERNÁN. ALONSO TABORDA GARCÍA C.C. 70552804 ¡mpuesta-por
Juzgado Regional el 24 de octubre de 1994, por las razones fijadas en el auto, y

SEGUNDO.- CANCELENCE la orden de captura librada en esta actuación, respecto; \
\ ^••-""~~\' • )del penado HERNÁN ALONSO TABORDA GARCÍA C.C. 70552804.

TERCERO.- En firme este proveído,
artículo 485 del Código de Procedimien

<r>
,A

4yA ;RUTHSTELLA

•/
íbrense las comunicaciones previstas err,el
jo Penal (Ley 600 ele 200O)N, yEFECTÚESE el

OCULTAMIENTO al público de las anotaciones dej^grocesó f^00V31-07-000-1994-
00218-00 NI. 11566, respecto de la ejecución dé la sentencia proferida en contra de
HERNÁN ALONSO TABORDA GARCÍA C.C. 705v52á)4,;yxs>¿ontinuara la ejecución
de la pena respecto de los otros condenados Yr.4 \\ ; '

Y \ ^
Proceden los recursos de ley. A

MELGAREJi

IjUEZA
OLINA

• \ Y: A'
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

CONSTANCIA

Bogotá D.C. Mayo veinte (20) de dos mil veintidós (2022)

NUMERO INTERNO 11566 JUZGADO: 019

No. único de radicación: 110013107000199400218

Condenado(a): HERNÁN ALONSO TABORDA GARCÍA
C.C. No. 70552804

Delito(s): HOMICIDIO AGRAVADO

En cumplimiento de lo dispuesto por el Juzgado 019 de esta especialidad, mediante auto
2022-471 de fecha 18 de mayo de 2022, dejo constancia que, revisado el expediente, no
se logró hallar dirección de notificación del penado HERNÁN ALONSO TABORDA
GARCÍA y que no registra defensa, en consecuencia, se sube auto a micrositio.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE



3/6/22, 7:11 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-471 Ni. 11566-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 1/06/2022 13:30

Para:Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

II Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá
cfgarzon@procuraduria.gov.co

DDAriIDAfíllDIA PBX: +57 601 587"8750 Ext IP: 14611
MffillMm Línea Gratulta Nacional: 01 8000 940 808ISÍMDtlAfi™ Crg 5a.#15.80, Bogotá D.C, Cód.postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: viernes, 20 de mayo de 2022 3:51 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-471 Ni. 11566-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-471 de fecha 18
de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacs¡epmsbta(5)cendoi.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********N0TICIA DR CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegidapor
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZW 1/1
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Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

DECISIÓN

CÁRCEL

DEFENSOR

©oo»*

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

11001-60-00-019-2018-04600-00
12816

JIMY ALBERTO GUERRERO ALVAREZ
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUERO

AUTORIZA SALIDASDEL DOMICILIO PARAATENCIÓNEN SALUD
PRISIÓN DOMICILIARIA:
CALLE 12A# 71 C - 21 TORRE 20 APTO202 CIUDAD ALSACIA- LOCAUDAD KENNEDY.
TRABAJO:

PELUQUERÍA STYLES JACA ubicado en laCALLE 12C# 71 C- 31 LOCAL 6 S.
de lunes a domingo en el horario de 7:00a.m.a 9:00p.m.
MÓVIL 3203946140.
E-mail: inqen¡ero1153@qmatlcom.
DR. CARLOS JULIO GUERRERO CARRILLO
OF. CALLE 12 C # 8 - 79 OFICINA 602 BOGOTÁ MÓVIL 3214449955- BOGOTÁ
E-mail- carlo5querTeroabo9ados@qmail.com

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 481

Bogotá D.C. mayo veintiséis (26) de dos mil veintidós (2022)

1.-ASUNTO

Procede el despacho a resolver sobré la solicitud del sentenciado JIMY ALBERTO GUERRERO
ALVAREZ de autorizar salidas del domicilio para recibiratención en salud.

2.-ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 28 de febrero de 2020, el Juzgado 55 Penal del Circuito Con funciones de Conocimiento de
esta ciudad, condenó a JIMY ALBERTO GUERRERO ALVAREZ identificado con C.C. No.
72005707, por el delito de tráfico, fabricación o porte de armas de fuego o municiones de uso
personal, imponiéndole como pena principal 54 meses de prisión y accesoria de inhabilitación en el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el término de la pena principal, negándole la
suspensión de la pena, pero le concedió el sustituto de prisión domiciliaria.

2.- El 16 de juliode 2020, este Juzgado asume el conocimiento de las diligencias,y ordenó requerir
al condenado para que diera cumplimiento a lo ordenado en sentencia.

3.- El 7 de abril de 2021, se requiere por segunda vez al penado para que constituya la caución
prendaria impuesta y suscriba la diligencia de compromiso para acceder al sustituto de prisión
domiciliaria, y a la par se correo el traslado que trata el articulo 477 del C.P.P.

4.- El 22 de abril de 2021, comparece el penado JIMY ALBERTO GUERRRO ALVAREZ y suscribe
acta de compromiso con las obligaciones del articulo 38 Bdel CP. y comoquiera que se allega copia
de la consignación del titulo judicial número 400100007608911 por valor de $877.803,oo en la
cuenta de depósitos judiciales del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de
Bogotá D.C, se ordena su encarcelación y se dispone sea reseñado por el COMEB LA PICOTA
para el cumplimiento de la sanción en su residencia, finado su domicilio en la CALLE 12 A # 71 C -
21 TORRE 20 APTO 202, CIUDAD ALSACIA- LOCALIDAD DE KENEDY- BOGOTÁ.

5.- El11 de juniode 2021, se autorizapermisopara trabajar fueradel domicilio y salirde su domicilio
para recibir atención en salud.

6.- El 5 de agosto de 2021, el penado solicita permiso para salir del domicilio.

7.- El12 de octubre de 2021, se autoriza salir de su domicilio para recibir atención en salud.

8.- El8 de marzo de 2022, se autoriza permisode salir del domicilio para el día 9 de marzode 2022
y se corre traslado del articulo 477 del C.P.P.

9.- El 12de mayo de 2022, autoriza salida de domicilio pararecibir atención en salud, noautoriza
permiso para asistir a un evento matrimonial.

1FLO
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3.-CONSIDERACIONES

Del permiso para salir de su domicilio

Solicita el penadoGUERRERO ALVAREZ. autorización parasalirdel domicilio losdías:26 de mayo
de 2022, horas: 10:00 a.m., cita con medicina interna en el DISPENSARIO MEDICO
SUROCCIDENTE y 27 do mayo de 2022, hora 10.00 a.m. pafedesplazarse a comprar insumos a
SAN ANDRESITO DE SAN JOSÉ en razón a la actividad la*oral que desarrolla, informa que el
agendamiento de la cita fue por el CALL CENTER.

Asi las cosas, evidente resultaque aun cuandola persona se encuentre purgandola pena impuesta
su lugar de domicilio, tal privación de la libertad restringe su libertad de locomoción, sinembargo, la
ley prevé, en casos especialeso de extrema urgencia, que la autoridad a cargo de la ejecución de
la pena conceda autorización para salir del lugar de residencia, bien sea para trabajar,'cuando la
actividad laboral a realizar sea en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas con la atención en
salud de los internos. '/ /

Ocupa la atención del despacho, la solicitud de permiso para salir de la residencia a efectos de
recibir atención en su salud y comprar insumos, siendo procedente su autorización para salir los
días: 26 de mayo de 2022, horas: 10:00 a.m., a cita con medicina interna en el DISPENSARIO
MEDICO SUROCCIDENTE y 27 de mayo de 2022, hora 10.00 a.m.. única y exclusivamente y por
los tiempos necesarios, incluido el tiempo de ida y regreso, debiendo con posterioridad al
cumplimiento de la diligencia aportar al despacho las respectivas constancias y soportes de
asistencia y desplazamiento.

Finalmente, se ordena que a través de la Subsecretaría Tercera se remita copia de esta providencia
a la Oficina de Control de Domiciliarias y Vigilancia Electrónica del CENTRO CARCELARIO LA
PICOTA y al CENTRO DE MONITOREO ELECTRÓNICO -CERVI-, para lo pertinente y obre en la
hoja de vida del interno.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD, DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR al penado JIMY ALBERTO GUERRERO ALVAREZ identificado con
C.C. No. 72005707 para ausentarse de su domicilio los días: 26 de mayo de 2022. hora: 10:00 a.m.,
a cita con medicina interna en el DISPENSARIO MEDICO SUROCCIDENTE y 27 de mayo de 2022.
hora 10.00 a.m., única y exclusivamente y por los tiempos necesarios, incluido el tiempo de ida y
regreso, debiendo con posterioridad al cumplimiento de la diligencia aportar al despacho las
respectivas constancias y soportes de asistencia y desplazamiento.

SEGUNDO: REMITIR copia de esta determinación al COMEB DE BOGOTÁ LA PICOTA- CONTROL
DOMICILARIAS y CERVI. para su información y para que repose en la hoja de vida del interno.

Contra esta decisión proecdon los recursos do loy

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA MELGAREJO MOLINA
JUEZ

•. 08 UN ZB2

|
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27/5/22, 7:29. Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Re: Notificación auto interlocutorio 2022-481 Ni. 12816-19

Jimy Alberto Guerrero Alvarez <¡ngeniero1153@gmail.com>
Vie 27/05/2022 7:19

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo muchas gracias por la notificación.

Jimy Alberto Guerrero Alvarez
CC 72.005.707

Cel3203946140

El 27/05/2022, a la(s) 7:09 a.m., Silvana Avellaneda González

<savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribió:

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-481
de fecha 26 de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al
correo electrónico ventanillacsiepmsbtaOcendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama

Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error
comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo
podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en
general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.cx)m/mail/¡nbox/¡d/AAQkAGZiMWM 1/1



27/5/22, 7:29. Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Retransmitido: Notificación auto ¡nterlocutorio 2022-481 Ni. 12816-19

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Vie 27/05/2022 7:09

Para: Carlos Julio Guerrero Carrillo <carlosguerreroabogados@gmail.com>

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envió información de notificación de entrega:

Carlos Julio Guerrero Carrillo (carlosquerreroaboqados(g>qmail.corrO

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-481 Ni. 12816-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAMcuTXM9YG9LhYC5h8JqsBg... 1/1



3/6/22, 7:09 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-481 Ni. 12816-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 1/06/2022 12:49

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon(a)procuraduria.qov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: viernes, 27 de mayo de 2022 7:10 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; Carlos Julio Guerrero Carrillo
<carlosguerreroabogados@gmail.com>; Jimy Alberto Guerrero Alvarez <ingenieroll53@gmail.com>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-481 Ni. 12816-19

Importancia: Alta

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-481 de fecha 26
de mayode 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbtaOcendoi.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tenerdel mismo. Si no es el
destinatario, no podráusar su contenido, de hacerlo podría tenerconsecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no serque exista unaautorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puedeser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAMcuTXM9YG9LhYC5 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE

3E EJECUCIÓN DE PENAS

SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

CÁRCEL

DECISIÓN

25754-31-04-001-2014-00022-00

13305

LUIS NIÑO RUEDA C.C. 80799590
ACCESO CARNAL ABUSIVO CON MENOR
DE 14 AÑOS
LA PICOTA

CONCEDE RE DENCION DE PENA - NO
CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL-

SEGUIMIENTO EN FASE

AUTOS INTERLOCUTORIO Nos. 2022-408/409

Bogotá D. C, abril veintiocho (28) de dos mil veintidós (2022)

• 1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento .'en torno sobr,e redención de pepa y procedencia del
subrogado de libertad condicionaren favor del penado LUIS NIÑO RUEDA, acorde
con documentación ysol'citud"alIegadas.) \S

: \ v y
2.- ANTECEDENTES-PROCESALES RELEVATNES

y\ \ \1.- El 28 de/noviembre de 20x17, el JUZGADO 1 PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION^DE/CÓNOCIMIENTO^DÉ SOACHA (CUND.), condenó a LUIS NIÑO
RUEDA^identif^cáao^con'C.C. No. 807^9590, a la pena principal de 10 AÑOS, así
como a la^ accesoria deinhabilidad para el ejercicio de derechos yfunciones públicas
por el mismo lapso^a^pagar perjuicios morales en 50 S.M.L.M.V. al encontrarlo
responsable áe los^delitos de ACCE¿0 CARNAL ABUSIVO CON MENOR DE
'CATORCE AÑOS^én concurso con ACÍTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR
LÍE 14 AÑOsVnegándolé la suspensiór condicional de la ejecución de la pena y la
prisión domiciliaria.

2/ El 28de mayo de 2018, elTribunal Superior de Cundinamarca, Sala Penal, decretó
la prescripción de la acción penal y la cesación de procedimiento por el delito de actos
sexuales con menor de 14 años agravado y modificó parcialmente la sentencia, en el
sentido de indicar que procede por el delito acceso carnal abusivo con menor de 14
años, quedando la pena de prisión en 80 meses y el mismo término la accesoria, en
lo demás confirmó.

i
El penado se encuentra privado de la libertad, desde el 3 de octubre de 2018, cuando
fue capturado para el cumplimiento de ia pena.

3.- El 6 de septiembre dé 2018, este estrado avocó la vigilancia de la pena.

4.- El 17 de marzo de 2021, se anexa información sobre la atención en salud prestada
al penado por parte del CONSORCIO ATENCIÓN EN SALUD PPL y se requiere al
COMEB LA PICOTA, allegar los certifjcados de estudio y trabajo realizado por el
Interno.

SIGCMA

5.- El 3 de agosto de 2021, se autoriza la expedición de copias de la sentencia
primera y segunda instancia al penado.

1FÜ
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6.- El 2 de febrero de 2022, no se concede prisión domiciliaria por prohibición expresa
y se solicitan los documentos que trata el artículo 480 del C.P.P.

7.- El 5 de abril de 2022; ingresa al despacho y para e) proceso el oficio 113 COBOG
-AJUR-221 de 17 de marzo de 2022, con documentos para redención de pena y
examinar la procedencia del subrogado de libertad condicional.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1.- De la redención de pena ^—^

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDI£¿Y-
MÍNIMA SEGURIDAD DE BOGOTÁ LA PICOTA, allegó junto con el oficio No.
113-COBOG AJUR 22 DEL 17 DE MARZO DE 2022, los certificados-Nos.
17466607,17584972,17679401,17793790,17867903,^956217,18039762^
18125385, 18231092, 18319973 y 18404*780, de Cómputos por actividades
para redención realizadas poij LUIS'NIÑÓ RUEQA identificado con C.C. No.
80799590, además de* otros documentos^soporteá de\las\ exigencias del
artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en conójordancia cpn;el artículo 6 de
la Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida poneMÑPEC.

Conforme a los aludidos certificádos^se tiene que el sentenciado TRABAJÓ
DOS MIL DOSCIENTAS^CÍJARENTÁ HORAS v{2240) HORAS, en el AÑO
2020, en los"meses octubre, noviembre y diciembre (certificado 18039762).
Año 2021, en los meses xde eneró, febrero y rharzo (certificadol 8125385),
abril, mayo y^nio (certificado 18231092), julio, agosto y septiembre
(certificado-^l8319973), octubre, noviembre y diciembre "(certificado
184047<80). <Yl=5ÍtlDIO DOSVMIL DOSCIENTAS SESENTA Y DOS (2262)
HORAS- AÑÓ/20/Í9Aen los meses de mayo y junio (certificado 17466607)
julio, agosto yxse^tiembre (certificado 17584972) octubre, noviembre y
diciembre\certífícado 17679401), AÑO 2020, en los meses de enero, febrero
yv marzo (certificado 17793790) abril, mayo y junio ( certificado enero a
diciembre (¿ertificados 17793476, 17868294, 17956264, 18039213), AÑO
20v21, en los meses de enero a junio (certificado 17867903), julio, agosto y
septiembre (certificado 17956217). Dichas actividades se calificaron como
.SOBRESALIENTES, excepto para el mes de diciembre de 2019, que fue
deficiente, pero para ese Mes no se reportaron actividades.

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena a tener
en cuenta la evaluación del trabajosa educación o enseñanza y la conducta
del interno, al punto que si esta es negativa, el Juez de Ejecución de Penas
debe abstenerse de conceder dicha redención; tenemos que durante los
meses en que el penado desarrolló actividades certificadas por el INPEC, su
conducta fue entre buena y ejemplar, asimismo durante los períodos que
adicionalmente certifica el Establecimiento Carcelario, el desempeño en las
actividades que desarrolló fue sobresaliente, tenemos entonces que se reúnen
los requisitos del artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para efectos de redención
de pena.

Cabe anotar que de conformidad con las resoluciones No. 2392 del 3 de mayo
de 2006 y 7302 de 2005 del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC, la actividad de MANIPULACIÓN DE ALIMENTOS, que desarrolló el
sentenciado está autorizada para efectuarse de lunes a sábado, domingos y
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festivos, de manera que no hay impedimento para reconocer redención por
dichas actividades.

Por consiguiente, de conformidad cor los artículos 82 y 97 ibídem, se redimirán
de la pena que cumple LUIS NIÑO RUEDAidentificado con C.C. No. 80799590,
por las 2240 horas de trabajo realizadas, 140 días y por las 2262 horas de
estudio realizadas, 188.5 días, paija un total por estudio y trabajo que se
reconocerá en este proveído de 10 meses 28.5 días.

3.2. De la libertad condicional

La norma aplicable al caso concreto

En cuanto a la aplicación del principió de favorabilidad, eLarticulo 29 de lasC.N.
prevé que en materia penal la ley tavorable.se aplicará qe preferencia aja'
restrictiva o desfavorable^ aun cuando sea posterior, mandato que reproducen
los artículos 6o de la ley 599 y906 .de.2004 yJoArtícWs\79xde la Ley 600 de
2000 numeral 7o yen el artículo 38 n¡umeral7° deJaNL§y 906 de 2004, facultan
al ejecutor para su aplicación. Sobrp el tema;, Ja\Gvorte Suprema de Justicia,
puntualizo así:

cumplirse básicamentetrescondiciones: (Oque las figura;
(¡i) que respecto de aquellasse prediquen s¡m¡lares:pn3si
de algunade ellas no se resquebraje el sistema procesal

Deacuerdo conlo'ántefior, la aplicación del principio de favorabilidad presupone
una coexistencia^nonpátiva ó una si cesión de leyes en el tiempo, situaciones
que abren pasp a^trésjposibilidades, que son: I) la aplicación de la norma que

\ resulte más favorable^ de preferencia a la desfavorable, en el caso de la
coexistencia de leyes que regulen un mismo asunto, i¡) la aplicación ultractiva de
una norma, en el caso de sucesión ce leyes en el tiempo, cuando la nueva ley
es\desfavorable con relación a la norma derogada, caso que exige que se siga
apjicando la norma anterior a los hechos delictivos cometidos durante su

y^ vigencia, iii) la aplicación retroactiva de la norma, en el caso de sucesión de leyes
v^Xen el tiempo, cuando la nueva ley contiene previsiones más favorables que las

contempladas en la ley!que deroga, casoen el que la nueva ley se aplicará a los
hechos delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia.

Para el caso, el presente proceso se rituó por el procedimiento escritural de la
Ley 600 de 2000 pues jos hechos acontecieron en los años 2004 y 2005 en el
municipio de Soacha Cundinamarca, ciudad en. la que comenzó a regir el
SISTEMA PENAL ACUSATORIO a partir del 1 de enero de 2007, luego la norma
más favorable a aplicar paraefectos del estudio de la procedencia del subrogado
seria el primigenio y; original artículo 64 del C.P., obviamente sin las
modificaciones que traen las Leyes 890 de 2004, 906 de 2004, 1453 de 2011 y
1709 de2014 ni la prohibición de la Ley 1098 de 2006.

En consecuencia, el artículo 64 original de la Ley 599 de 2000, es la disposición
normativa observable para el asunto de marras, el cual describe 2 requisitos el
primero de ellos es de índole objetive que consiste en que, i) haya cumplido las
(3/5) partes de ia condena; el otro, lo constituye el factor subjetivo, esto es, ¡i)
que de la verificación de su buena conducta en el establecimiento carcelario, se

. cuenta que ai haberse invocado la aplicaciónde la postrera
-conforme lo ha señalado insistentemente esta sala en el último

t /tiempo mas eltránsito o lacoexistencia de legislaciones, debe
jurídicasenfrentadastengan regulaciónen las dos legislaciones,
apuestos táctico-procesales, y (iü) que con la aplicación favorable
dentro de! cual se le da cabida al instituto favorable.'

3FLO



'<P" . 158S-

k—j»*w ' •£. JfftH ,, SIGCMA
Consejo Superíor de la Judicatura

República de Colombia

pueda deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la
ejecución de la pena. {

Así pues, procede este despacho a verificar si se satisfacen o no los requisitos
enunciados. , \

3.2.1. Del factor objetivo. fj

Con relación al requisito objetivo, tenemos que el sentenciado LUIS NIÑO
RUEDA identificado con C.C. No. 80799590, se encuentra privado de laJibertad
desde 3de agosto de 2018, con ocasión a la captura para el cumplimientojdeja-v.
pena, lo que significa que ala fecha lleva 44 meses 25 días, más 10 meses 28.5, A
lo que suma en total 55 meses 23.5 días de pena cumplida y debeVu¿plirde J
los 80 días de redención de pena reconocidos alafecha.Huego debe^mpllria/
de los 80 meses de pena impuesta, 48 meses, que equivalen a las 3/5^rjartés
de la pena, portante, se infiere que en el sub examine se síipleel factor objetivo.

3.2.2.-del factor subjetivo. \ V n

- \ s\ .
De la información que aporta el Establecimientorériitencjario COMEB mediante
oficio 113 COBOG- AJUR de22Í de t7demarzo:d^2022 -según lo registrado
en la cartilla biográfica ycertificados deícalificaciónxle conducta, luego de revisar
la hoja de vida del interno.íes^dificil^olegir que su conducta durante todo el
tratamiento intramuros1 por este proceso ha fluctuado entre buena y ejemplar, no
registra sanciopes^disciplinanas, ha trabajado yestudiado lo que le ha significado
se le conceda redención deNpena\ además el Consejo de Disciplina, emitió
concepto^avóíablepara libertacl'condicional mediante resolución 2256 de 17
de marzo déN2&2''̂ í

\ <y> • • ..Con relación a este^aspecto conviene anotar que.no obstante, la Penitenciaria
expide concepto-favorable para libertad condicional, dicho concepto no obliga al
funcionario, pues la autoridad administrativa emite los conceptos atinentes a las
pediciones de los internos, pero el juez vigía de la pena es quien tiene la
obligación de valorar y responder al administrado con la decisión judicial.

Así las cosas a prima facie, si bien se advierte que el procesó institucional hasta
ahora cumplido ha sido beneficioso, no resulta "suficiente, pues no se puede
pasar por alto la situación particular que se presenta en este caso, pues tan
solo mediante acta 113-090-2021 dé. 30/12/2021,^1 consejo de evaluación y
tratamiento clasifico al interno en fase'de: "Observación y Diagnóstico" sin que
exista valoración o evaluación posterior que establezca el avance realmente
alcanzado en el proceso institucional hasta ahora dispuesto para el interno.

La conducta desplegada por actor que recayó en la integridad de una menor
de edad, implica y hace necesario a este ejecutora tenga plena convicción de
que el penado se encuentra realmente preparado para anticipar su retorno a
la sociedad, sin que esta se vea nuevamente expuesta a conductas de esta
naturaleza, lo que ameritamayor exigencia en la evaluación final que compete
al CONSEJO DE EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO en la verificación de
superación real y efectiva del tratamiento penitenciario propuesto para su
rehabilitación, conforme lo regula la Ley65 dé 1993, Acuerdo11 de 1995, artículo
79, Resolución 7302 de 2005, artículos 4,9,10, y demás normas concordantes,
no soloen el aspecto objetivo sino en especialmente en el componente subjetivo
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siendo que es más relevante en este óaso, pues notse debe olvidar que además
de la legitima aspiración del interno de obtener su liberación, se debe proteger a
la sociedad de la comisión de nuevas conductas de*igual naturaleza que vulneren
los bienes jurídicos tutelados:

Debe" tenerse en cuenta que en nuestro país el tratamiento penitenciario es
progresivo y tiene como finalidad preparar al condenado para la vidaen libertad,
a través de las actividades que el Consejo de Evaluación y Tratamiento del
centro de reclusión recomienda para cada caso particularsegún sus avancesen
el proceso de resocialización, hasta (alcanzar fases de tratamiento abierto (de
mínima seguridad) odeconfianza, que se consideran compatibles con'la libérjád-
condicional; luego no se considera consecuente con los principios que rigen la
ejecución de la pena, ni con las funciones que sé observan en estaNetapa"ael
proceso penal, recomendar la libertad de un interno^en las circunstancias,
particulares anunciadas, pues seencuentra en fase "observación ydiagnostico'',
sin contar con una evaluación actualizada e interdisciplinaria por parte del
CONSEJO DE EVALUACIÓN YTRATAMIENÍOxen\los\asr)ectos objetivo y
subjetivo, ente competente para constatar\la asimilación y^efectividad del
tratamiento propuesto-o determinar que no - AX a \ _._.___ . ......:é en este momento delrequiero

v>
mismo, pues como se señala apenas, fue incluido erj observación y diagnostico
hasta el 30 de diciembre de 2021 \

Tales aspectos no se pueden^pásar por alto, no obstante el Consejo de
Disciplina, aconseja favorablemente su libertad condicional y se supera el
tiempo mínimo/requerido, cuando, de conformidad con lo antedicho, no puede
esta ejecutora suponer/undadarnente, como exige la norma, que en el caso bajo
examen-el sentenciado ha superado positivamente el tratamiento penitenciario
para retomar anticipadamente a la sociedad, dadas las circunstancias
particulares de'la ejecución que cumple LUIS NIÑO RUEDA, con loselementos

^-Ade juicio arrimados,^si bien demostrativos de un avance positivo, no resultan
\ suficientes fjara'concluir que es recomendable interrumpir la ejecución de la
\ pena, pues no basta.con cumplir el tiempo mínimo exigido por la norma para
\ acceder automáticamente al benefició.

- w ! I
Si bien los requisitos.que trae el primigenio artículo 64 del CP. son menos
exigentes frente a las posteriores leyes que regulan el beneficio, siendo esta
norma que por el principio de legalidad debe aplicarse en este caso en razón a
la fecha de comisión dé los hechos, no solo basta'el cumplimiento objetivo del
tiempo de privación física para accecer•automáticamente a la libertad sino que
además debe satisfacérsela exigencia de orden subjetivo, que resulta ser de
mayor importancia eri este caso oor cuanto es la que permite considerar
motivadamente que no se requiere a continuidad de la ejecución de la pena,
luego, su comportamiento, personalidad y progreso en el tratamiento debe ser
objeto de control, evaluación y verificación por parte de la Penitenciaria, en este
caso por el CONSEJO DE EVALUACIÓN Y TRATAMIENTO y examinado por
esta ejecutora el concepto actualizado, para decidir lo que en derecho
corresponda si se debe anticipar su retomo a la sociedad.

x.

Por consiguiente, por las razones esgrimidas, atendiendo al principio de reserva
judicial, este Despacho se apartará del concepto favorable emitido por la
Penitenciaria, por la facultad judicial aue en materia de libertad radicaen cabeza
del operador judicial, al no satisfacerse a cabalidad los requisitos previstos erUa
norma; por lo cual se considera indispensable que continué privado de la libertaa
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intramuros hasta tanto se evalué por parte del ente competente si el tratamiento
en sus diferentes fases ha logrado real y maríalmente el cometido de lograr una
verdadera resocialización, pues solo así podrá garantizarse a la sociedad que no
se verá desprotegida nuevamente con la ocurrenciade actividades delictivas de
análoga naturaleza que pudiera desplegar.

Con base lo anterior, no se concederá por ahora la libertad condicional al
sentenciado LUIS NIÑO RUEDA identificado con C.C. No. 80799590.

4.- OTRA DETERMINARON

De otra parte, y con el objeto de contar con los suficientes elementos de
convicción para evaluar nuevamente la procedencia del subrogado dejibertad
condicional del interno LUIS NIÑO RUEDA identificado^corisp.C. No. 80J9959fX
acorde con las consideraciones de la parte motiva; seprdena: v_^-^

A\ \ W\
4.1.- Al CONSEJO DE EVALUACIÓN Y^RATAMIENTO del COMEB LA
PICOTA, teniendo en cuenta que el penado. se>ienvcüentja en fase de
"OBSERVACIÓN YDIAGNOSTICO" a partir' de^SO de\dÍGiembre de 2021,
conforme lo regula la Ley 65^de-J993, Acuerda Tl^de 1995, artículo 79,
Resolución 7302 de 2005, artículos f ,9,10, y demás normas concordantes,
realice extraordinariamente'"ségü*¡miento en fase o-ííambio de fase" con énfasis
en el componente subjetivoy sévemita'el correspondiente concepto actualizado,
el cual se requiere con urgencia para resolver nuevamente la procedencia del
subrogado dejibertad condicional vdel precitado. .

y y* \ >
En consécuenciafcon lacomunicación alCET adjúntesecopia de este proveído,
para loa*e suvdompetencia.

4.2.- Requerir al penado para que informa y acredite el pago délos perjuicios
'impuestos en la>se^ntencia con ocasión a la conducta punible.

4.3.- Solicitar a la POLICÍA NACIONAL DE COLOMBIA- DIJIN- INTERPOL, se
sirvan certificar con urgencia, los antecedentes actualizados, del precitado.

Finalmente, se dispondrá la remisión de copias de este auto al COMEB de
Bogotá "La Picota", donde se encuentra el condenado parafines de consulta y
para que obre en su respectiva hoja de vida.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C, '

• . *. , •

RESUELVE: :

PRIMERO: REDIMIR DIEZ (10) MESES VEINTOCHO PUNTO CINCO (28.5)
DÍAS, por estudio y trabajo, a la pena que cumple LUIS NIÑO RUEDA
identificado con C.C. No. 80799590, conforme quedo consignado en la parte
motiva. \.

SEGUNDO: NO CONQEDER por ahora la libertad condicional a LUIS NIÑO
RUEDA identificado con C.C. No. 80799590, por las razones consignadas en-ll
sentencia.
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TERCERO: DÉSE cumplimiento inmediato a lo ordenado en eiacápite de "otras
determinaciones"

CUARTO: REMITIR COPIA de este auto al COMEB de Bogotá "La Picota",
donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su
respectiva hoja de vida;.

Se advierte que los recprsos, solicitudes, información o documentación debe ser
allegada al correo: verjtanillacsjepms^ta@cendoj.ramajudicial.gov.co , paráfeu
debido trámite.

Proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CUMPLASt

RUTH
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JUZGADO R DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGO A

UBKAdOtofTé-.yp

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ "COMEB"

NUMERO INTERNO: I3 CQp

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.I. P\ OFI. OTRO
<C

A.S Nro.

>:7ñ-(\k\LFECHA DE ACTUACIÓN.

DATOS DEL INTERNO

<&
FECHA DE NOTIFICACIÓN: o$ -S'LT-O ~^jX

NOMBRE DE INTERNO (PPL): /V//so Res<2&j¿gg &2áOL

CC: &e¿?Y£?0

TD: /*W

HUELLA DACTILAR:

O



3/6/22, 7:06 , . Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto ¡nterlocutorio 2022-408/409 NI. 13305-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:33

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon(a)procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

^CwRWUwA Línea Gratuita Nacional :01 8000 940 808
GBfKttKUlliaON Cra. 5a. #15 -80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: miércoles, 11 de mayo de 2022 11:22 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; joraczll@yahoo.es
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-408/409 NI. 13305-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-408/409 de
fecha 28 de abril de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo

electrónico venta nillacsiepmsbta(5)cendo¡. rama iudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar. -

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
correspondemantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.officexom/ma¡l/¡d/AAQkAGZ¡MWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAMLxWuGM5YFFsKb81h0MehE%3D 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE

Y MEDIDAS DE SEG JRIDAD

DE EJECUCIÓN DE PENAS

DE BOGOTÁ D. C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

11001-60-00-017-2016-10030-00
27151

DIANA PATRICIA PENA CAICEDO

RECEPTACIÓN

Prisión domicil aria: CALLE 63 C NO. 69 P 29
Bosque Popular de esta ciudad.

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 463 / 485

Bogotá D. C, mayo dieciseises (16) de dos mil ve ntidós (2022)

1. ASUNTO l - )

lio y subrogado de la.libertad condicional^en-favorEmitir pronunciamiento sobre el cambio de domic
S\de la sentenciada DIANA PATRICIA PENA CAICEDO.

í
2. ANTECEDENTE

/
./•

PROCESALES

1.- El 5 de mayo de 2020, el juzgado 24_Penal del Circuito cp^furkíones^de Conocimiento de esta
ciudad, condenó a DIANA PATRICIA PEÑA CAICEDO identifícalo con lavádula de ciudadanía
No. 52.807.371, a la pena principal de 24 meses pe prisiónMnüíta de 3.5js.m.l.m.v., ya la accesoria
de inhabilitación para el ejercicio de derecho"s~y-funciones publicas por el mismo lapso de la pena
principal, como responsable del delito de^receptación, concediéndole la prisión domiciliaria.

XS

\A\

to:
La sentenciada constituyo caución mediarite/póllza judicial y suscribió diligencia de compromiso con
las obligaciones previstas en el artículo 38B del ¡CP., el 11 de junio de 2020, cumpliendo la pena
impuesta desde esa fecha.. \ \

•Ax< ; Y \ i.2.- El 15 de octubre der2020, este Juzgado^ásume el conocimiento de la actuación, y autoriza el
cambio de domicilio aJá dirección CARRER&-69 A NO. 69 B 21 APTO 100 de esta ciudad.

4.- El 29 de juri(<o de, 2021, se-'áutorizó el cambio
apartamento 301\barrio la^Estra'da de esta ciudad

^ Y; A

<

de domicilio a la dirección CALLE 71 NO. 69 A 28

A
5.- El ^2 de noviembre dex2Ó21, se recibió; informa de entrevista virtual realizado porasistente social
del Centro de Servic|ósrae esta Especialidad, y úi notificación de fecha 16 de noviembre de 2021,
suscrito por citador de la misma dependencia.

\ "\
6,- El 23/jcte noviembre de 2021,.se recibió correo electrónico de la condenada en el que solicita se

/autorice;cambio de domicilio, adjunta copia de recibo de servicio público de energía de Enel.
r

7t^ÉI 7 de marzo de2022, se recibió oficio No. 12^-CPAMSM-APJUD-ARVIE del' 9de febrero de 2022,
con el que se aportaron reportes de novedades.

8.- El 16 de marzo de 2022, se recibe oficio No.
2022, con el que el centro de reclusión adjunta resolución

129-CPAMSMS-JUR-DOM-113 del 10 de marzo de
favorable No. 0345 de la misma fecha.

9.- El 28 de abril de 2022, se recibió oficio No
dragoneante del CERVI adjunta diversos reportes
condenada.

3. CONSIDERACIONES

2022IE0075862 del 18 de abril, con el que el
de novedades registrados a nombre de la

3.1. AUTORIZACIÓN DE CAMBIO DE DOMICILIO.

El sustituto penal del que actualmente goza la sentenciada DIANA PATRICIA PEÑA CAICEDO es
un mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la privación de la libertad de quien ha sido
condenado. De un establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el domicilio.
Si bien no concede completamente la libertad de locomoción, sí permite un grado más amplio que el
que puede haber en un establecimiento penitenciario. En otras palabras, se trata de un mecanismo
que permite el cumplimiento de la pena privativa ¿Je la libertad extramuros.

Así las cosas, evidente resulta que aun cuando la
en su lugar de domicilio, tal privación de la libertai

persona se encuentre purgando la pena impuesta
restringe su libertad de locomoción, sin embargo,

la ley prevé, en casos especiales o de extrema urgencia, que la autoridad a cargo de la ejecución €te
la pena conceda autorización para salir del lugar] de residencia, bien sea para trabajar, cuando la
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actividad laboral a realizar sea en un sitio fijo, o para cuestiones relacionadas con la atención en salud
de los internos, o para cambiar su lugar de domicilio y reclusiónl.

En esta oportunidad ocupa la atención del Despacho, la autorización de cambio de domicilio
presentada por PEÑA CAICEDO, a la dirección CALLE 63 C NO. 69 P 29 de esta ciudad, para lo cual
adjunta copia de recibo de servicio de electricidad, de Enel Codensa, en el que se verifica la dirección.

De conformidad con los compromisos adquiridos por ej justiciado al momento de suscribir el acta de
compromiso, conforme los términos del numeral 4o del artículo 38B del C.P., el cual establece:

"a) No cambiar de residencia sin autorización, previa del funcionario judicial;
b) Quedentro del término que fije el juez sean reparados los daños ocasionados con el delito. Elgago~de
la indemnización debe asegurarse mediante garantía personal, real, bancaría o mediante acudido conJa*
víctima, salvo que demuestre insolvencia; c) Comparecer personalmente ante la autoridad/júd\cia%que^
vigile el cumplimiento de ¡apena cuando fuere requerido para ello; d) Permitir la entrada a¿ la residencia.':
de los servidores públicos encargados de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusión;¡Además}
deberá cumplir las condiciones de seguridad que lehayan sido impuestas en la sentencia, las^cófiténiüaf
en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento de la prisión domiciliarla y las«adicionalesque impusiere
eIJuez de Ejecución de Penas yMedidas de Seguridad.". A \ ^ A

f • x." • ^
\ \ —Conforme lo anterior, se torna procedente la autorización de cambiar de^domicilio presentada por la

sentenciada, y por ello el Despacho faculta a DIANA PATRICIA \PENA CAICEDO, para que se
traslade a la dirección CALLE 63 CNO. 69 P29 de esta ciudad. \\ \ \

Y V x3.2. LIBERTAD CONDICIONAL.
\

Y \sLa libertad condicional, erigida por el legjslador como sustitutb*g'é\la pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concedijda^a l.as p;er$onas condenadas privadas de la libertad a través
de los jueces, tiene lugar una vez reíjnído's los requisitos expresamente señalados en el artículo 64
del Código Penal (modificado por el ariículoSO déla ley 1709 de 2014), que indica:

S

"Artículo 64. Libertad condicional. Él,juez\previa valoración de la conducta punible, concederá la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos: y'' \ y

/' /' A^\ v'''
1. Que la persona hé.va.cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2 Que su adecuado deserrípeño-y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusión permiha suponer fundadamente que no existe necesidad decontinuar laejecución dela pena.
3,*Que demuestre arratgor)famiiiar y social.

<* k x •• •• z\ Corresponde aljue\compétente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos
\dé prueba allegados^fa actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de
laJndemnizaclón mediante garantía personal, real bancaría o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
Insolvencia del condenado. El tiempo que falte para ei cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de

aprueba! Cuando este sea inferior a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario/'

., ../'
Tenemos pues que la citada norma prevé un requisito de orden objetivo relacionado con que el penado
haya cumplido las tres quintas partes de la condena, aunado a la valoración de la necesidad de
continuar con la ejecución de la pena de acuerdo con el desempeño y comportamiento del
condenado durante el tratamiento penitenciario, más la existencia de un arraigo familiar y
social, previa valoración de la conducta punible.

De conformidad con lo anterior, el Despacho procederá a efectuar el análisis correspondiente.

Con relación al requisito objetivo, tenemos que la sentenciada DIANA PATRICIA PENA CAICEDO,
se encuentra privada de la libertad por cuenta de las presentes diligencias, desde el 11 de junio de
2020 -cuando suscribió diligencia de compromiso para materializar el sustituto de la prisión
domiciliaria otorgado en sentencia-, lapso en el que ha descontado 23 meses y 5 días, más 2 días
que se reconocen como detención preventiva en la fecha de los hechos, guarismos que sumados
arrojan un total de 23 meses 7 días, y las 3/5 partes de la pena de 24 meses de prisión,
equivalen a 14 meses y 12 días; por tanto, se infiere que en el sub examine se suple el factor
objetivo.

Con respecto al análisis de la conducta punible realizada por PEÑA CAICEDO se tiene que, fue
condenada por el delito de receptación, por cuanto, el pasado 5 de julio de 2016, la victima denuncio
los hechos ocurridos el día anterior en su residencia, la cual fue saqueada, siendo hurtados varios
relojes, joyas, portátil, caja fuerte en la que se encontraban los pasaportes de él, su esposa e hijo,
300 dólares, obteniendo los videos del conjunto en donde vive, publicándolos en redes, por lo que
City TV resulto interesado y hace públicos los videos con una entrevista, al tiempo, la Policía inicio &
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indagación, recibiendo información por la línea 123, que en la carrera 64 J NO. 64 H 22 se encontraba
la banda de ladrones, a donde se dirigen el 12 de julio de 2016, donde se encontraban dos señoras,
entre ellas, la aquí condenada, a quien se le ha lo varios relojes, dinero en efectivo, objetos que
fueron identificados por la victima como de su pertenencia.

Se tiene entonces, frente a la valoración de la conducta
de la pena, esta debe ser acorde con los
desplegada se reputa grave; toda vez que, son
manteniéndola en permanente zozobra, angustia
de ahí que en el caso concreto deba tenerse
social y tratamiento penitenciario que conlleva la

punible que, en el estadio de la ejecución
fjines de prevención especial, que la conducta

conductas que a diario aquejan a la comunidad,
/ desquebrajando la tranquilidad de la ciudadanía,
:ecial atención ante el componente de reinserción
ejecución de la pena.

Referente al requisito previsto en el numeral segundo del artículo 64 del Código Penal,
encuentra el Despacho que en el caso concreto no se satisface esta exigencia^^pues^np
concurren suficientes elementos, indicativos; de que no existe necesidad de continuar la
ejecución de la pena. Vj v',:>-~-\

A\ /"'^-A
Con relación a este aspecto conviene anotar que la directora de la Cárcel yvPenitenciaria^áé Mediana
Seguridad de Bogotá Buen Pastor, allego al proceso resolución favorable No. 0345 del IQjJe-marzo
de 2020, en la que resolvió conceptuar favorablemente la libertad condicional de la sentenciada, en
razón a que presenta conducta en grado de BUENA según^acta No. l\29-007 de fecha 9 de marzo de
2022, ycumple con el factor objetivo. <( :-.¿ ;,\\ \ V

especia

4 \\ \
No obstante, resulta contradictorio lo afirmado por el cent^ñdeVeGlüsíón. frente a la conducta de la
sentenciada, aunado a que, solo la valoración ecnjtida en acta^lJ^dVmárzo de 2022 no es suficiente
para aducir que cumple con el factor subjetivo, si se tiene enVúenta que, se aportó además, cartilla
biográfica en la que se observa que^DIANA PATRICIA PEl^A CAICEDO registra varias visitas
negativas efectuadas por el INPEC, qe las(pales se puso en conocimiento de este Juzgado mediante
Oficio NO. 129-CPAMSM-ARJUD-ARVIE delV9/de-'khrprri de> 7D77 ací rnmn cp allpnn ¡nfnrmo He
notificación de citador del Centro de Sxervicios^én
domicilio

múltiples
precitada no ha^Gc/rnpjidb con Iqs compromisos adquiridos derivados del sustituto de
domiciliaria y que eventuaímente podrían kcarrear la revocatoria del beneficio.

\ -. A A
Luego si bien, se allego resolupjón favorable, no puede desconocer esta ejecutora los diferentes
reportes de novedades*^ue a la^fecha no han sido justificados por la condenada, y ante la resolución
favorable expedidávpb'r la dirección del penal, causa extrañeza al Despacho, por cuanto, como ya se
ir^dicó,\oon el mismó^oficio'se aportó la cartilla biográfica en la que se observan los reportes, aun así,

. se.afirmo que la conducta de la penada fue buena y que cumplía con el requisito subjetivo.

De eprtfonmidad con lo antedicho, NO encuentra esta ejecutora, como exige la norma, elementos
suficientes a partir de los cuales se pueda concluir que no existe necesidad de continuar la ejecución

/úe la jíena o que la sentenciada ¡está preparada para la vida en libertad, pues por el contrario
VDIANA PATRICIA PEÑA CAICEDO, de acuerdo a los reportes de transgresiones allegados a tenido

un desempeño y comportamiento no adecuado d jrante el cumplimiento de la prisión domiciliaria y
ha hecho caso omiso a las obligaciones que se le han impuesto.

Porconsiguiente, atendiendo al principio de reserva judicial, este pespacho se apartará del concepto
favorable emitido por centro de reclusión, por la Facultad judicial que en materia de libertad radica
en cabeza del operador judicial, y no se concederá la libertad condicional a DIANA PATRICIA
PEÑA CAICEDO, pues resulta indispensable continuar la ejecución de la pena privada de la libertad,
hasta tanto se clarifique las transgresiones reporcadas por el sistema de vigilancia y contar con los
Insumos necesarios para concluirá el tratamiento penitenciario restrictivo de la libertad, ha llevado
a la consecución de los fines de la pena o no.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

Comoquiera que se recibió; i) oficio No. 129-CPAI^SM-ARJUD-ARVIE del 9 de febrero de 2022, con el
que se adjuntaron actas de visitas negativas de control realizadas por funcionarios del INPEC en el

rebrero de 2022, así como se allego informe de
I que indica que, la precitada no fue hallada en su

el 16 de noviejpbre de 2021, asícomo informe del CERVI de fecha 18de abril de 2022, con
reportes de>noveaades del dispositivo e ectrónico, situaciones que permiten inferir que, la
«« k- ~.{C~~l\AÍ ~ l~„ i- -A i_..:_;j__ j ¡ i__ j_i 1.-Í...1.- j- i_ _.._•» _

la prisión

domicilio de la sentenciada los días 31 de enero y 12 de febrero de 2022, i¡) informe de notificación
de fecha 16 de noviembre de 2021, suscrito por cibdor del Centrode Servicios de esta Especialidad,
en el que indica que en esa fecha visitó el domicil o de la condenada, sin embargo, fue atendido por
quien dijo ser la hija y le manifestó que esta no se encontraba en el lugar, iii) oficio No.
2022IE0075862 del 18 de abril de 2022, con| el que el CERVI relaciono varios reportes de
transgresiones para los días 18, 16, 14, 13, 11, 9, 8, 7, 6, 5, 4, 3, 2, 1 de abril, 31 de marzo de
2022, ymapas de recorridos, con la observación qijie: "Se procede allamara los abonados telefónicos
3014560736 3219742727, se logró comunicación con la ppl quien manifestó que debe salir%
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conseguir el sustento de su familia, indica que es madre cabeza de hogar, su hijo es pequeño y su
madre tiene ochenta años y no cuenta con el apoyo de nadie. Según el apiicativo de monitoreo la PPL
presenta recorridos fuera de la zona y horarios autorizados por el juzgado a cargo de su proceso".

Situaciones de las que se infiere que DIANA PATRICIA PEÑA CAICEDO, ha incumplido con la
obligación de permanecer en su residencia, por lo que, con el fin de estudiar sobre la eventual
revocatoria del sustituto de la prisión domiciliaria, se DISPONE:

a.- CORRER traslado del artículo 477 del CPP a la sentenciada PEÑA CAICEDO, para que rinda las
explicaciones que considere pertinentes frente a los presuntos incumplimientos relacionados en los
informes de visitas negativas realizadas los días 31 de enero, 12 de febrero de 2022 y 16 de
noviembre de 2021, referidos anteriormente, relacionados con permanecer en su lugar de-re'cTüsión.
Para efectos de lo anterior, adjúntese copia de los reportes, infórmese las fechas''de,.Inicio y
terminación del traslado, entérese personalmente de esta determinación en el lugar/de^rectusióm-a
DIANA PATRICIA PEÑA CAICEDO, y por el medio más expedito entérese a la defensa.""

\k^>n...
b.- No obstante, se ingreso reporte de trazabilidad de correo con asunto-JRANSGRESION,RPL,PENA
CAICEDO DIANA PATRICIA, NI. 27151, proveniente del área de domiciliarias de la RM .BÚen Pasto'r,
de la revisión de los documentos adjuntos se evidencia que, corresponde a oficio No. 114^QPMSBOG-
OJ-00668 del 17 de marzo de 2022, que contiene cartilla biográfica, certificados de conducta, de
cómputos y resolución favorable del condenado CAMILO ANDRÉS. PADiLYa CnAMARGO, quien NO es
sujeto en esta actuación, por lo tanto, dispóngase lo ^pertinente \para\que\de INMEDIATO se
desglose el referido oficio ysea ingresado al proceso correcto)^ ••! \ '

V. W \ Y
Finalmente, remitir copia de este proveído a laXarcel y Penitenc¡ariasde>Media Seguridad de Bogotá
Buen Pastor, para fines de consulta y paraje obre en su respectiva n~bja de vida.

A .:{'< a v i ;-'a^-. ^m¿ Ir;
Por lo expuesto, el JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD de Bogotá D.C, W

X RESUELVE:
\

\
PRIMERO: AUTORIZAR^el cambio vde dirección de domicilio de la sentenciada DIANA
PATRICIA PEÑA-CAICEDD identificado con la cédula de ciudadanía No. 52.807.371, a la
CALLE 63 C Nof 69P 29'de esta ciudadf

\ XS a'
\ • A<

SEGUNDO: NOXCONCEDEF^e! subrogado de la libertad condicional a la sentenciada DIANA
PATRICIA PEÑA CAICEDO,identificado con la cédula de ciudadanía No. 52.807.371,
cerrífoYjTie con lo anotado en^la parte motiva del presente.

\ \ VA
TERCERO: A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, dar cumplimiento al
acápite de "otras determinaciones".

CUARTO: REMITIR COPIA de este proveído a la Cárcel y Penitenciara de Mediana Seguridad Buc
Pastor,.,donde se encuentra el condenado para fines de consulta y para que obre en su respectb

,hoja-de vida.

Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

A

X

RUTH STELLA MELGAREJí

JUEZ

OLINA

O8JUM022 •

•

¡fiaué porEsi

C3 JUN 2022 •
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Las solicitudes deberán ser remitidas a las direcciones electrónicas correspondientes al Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá: ventanillacslenmshta(acendo).ramaiudlcial.oov.co



3/6/22, 7:00 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-463/485 Ni. 27151-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 19/05/2022 9:54

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon@procuraduria.qov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: jueves, 19 de mayo de 2022 7:41 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-463/485 Ni. 27151-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-463/485 de
fecha 16 de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsjepmsbta(5)cendoi.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.officexom/mail/id/AAQkAGZ¡MWMwZ 1/1



*• \ Rama Judicial
'í Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGU RIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Reclusión:

Decisión:

11001-60-O0-721-2015-00150-00

38081

JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ

ACTOS SEXUALES CON MENOR DE

CATORCE ANOS

COMEB DE! BOGOTÁ

CONCEDE

CONCEDE

REDENCIÓN - NO

PENA CUMPLIDA

í \

AUTOS ÍNTERLOCUTQRIOS Nos. 2022\-468/469
V V M Vv \

eintidós(2022\xv>y

3^2022V468/465

\A
Bogotá D.C, mayo diecisiete (17) de dos mjl v

CÍ.- ASUNTO
\ ^'Procedeel despacho a emitir pronunciamiento

SIGCMA

;..C-

•/

{

7

/

sobre redención de pena a reconocer y la solicitud
de pena cumplida ejevada porel penado JO$E RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ.

y A
/ S\

\

V
2.- ANTECEDÉIS TES PROCESALES

\r EI:16dedicierribre¡de'2016,: el Juzgado20[penal del Circuito con Funciones de Conocimiento
de Bogotá, condenó JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de
ciudadanía No. 14.248.328, á la pena de 6 años y4 meses de prisión, como autor responsable
del^elito ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE AÑOS, a la accesoria de

/inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas, y prohibición de acudir a la
presidencia de la víctima, por el mismo lapso de la pena principal, negándole la suspensión

cofídicional de la ejecución de la pena y la prí sión domiciliaria.

Dicha sanción la cumple desde el 11 de juli<j) de 2017, fecha en la que fue capturado para el
cumplimiento de la pena impuesta.

2.- El 7 de noviembre de 2017, este Despacho avocó el conocimiento de las presentes
diligencias.

3.- Al sentenciado se le ha reconocido redenc ion de pena así

A.
A

y

67 días, el 28 de septiembre de 2018.
81.5 días, el 26 de agosto de 2019.
194.5 días, mediante auto de 23 de marzo de

4.- El 26 de agosto de 2020, se N^GO al sentenciado el beneficio administrativo de permiso de
hasta por setenta y dos horas (72 horas).

5.- El 02 de diciembre de 2020, no se conced
trata el artículo 38 G del CP.

2021

5 la libertad condicional y la prisión domiciliaria qué

1FJ.0

' -Vi



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Rcpublica.de Colombia

3.1.- De la redención de pena

3.- CONSIDERACIONES

.. *

SIGCMA

EL Centro Carcelario La Picota, allegó junto con el oficio No, 113 COBOG AJUR 0676 de 22 de
marzo de 2022 los certificados números: 18389645, 18306664, y 18209863 de cómputos por
actividades para redención realizadas por JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado
con la cédula de ciudadanía No. 14.248.328, además de otros documentos soportes de las
exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la
Resolución 2376 del 17de junio de 1997, expedida por el INPEC. ,--"~~N

De acuerdo con los aludidos certificados se tiene que el sentenciado trabajo 1456 HOJEAS en
el año 2021, en los meses de abril, mayo y junjo (certificado 18209863).(^jÜlití' agosto^ y
septiembre ( certificado 18306664), octubre, noviembre y diciembre ( certific^do¿1.838964^).
Dichas actividades fueron calificadas como SOBRESALIENTES. y\ .^Sa p

El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de plena a tener eti cuenta la
evaluación del trabajo, la educación oenseñanza yla c^pd§úcta\dej¡inter^ al punto que si esta
es negativa, el Juez de Ejecución de Penas debe a^bsténersáSé^^nc'eder dicha redención;
tenemos que durante los meses en que el penado des^iró^^aiv¡daaeó;dé estudio certificadas
por el INPEC, su conducta fue buena yejemplar, asimisrfQ^eJ desempeño en las actividades
educativas que desarrolló fue SOBRESALIENTE. entonces\gúexse reúnen los requisitos del
artículo 101 de la Ley 65 de 1993, para"efectos\de redención ge pena.

De conformidad con el artículo 82\jbídem/se/econocerán NOVENTA YUNO (91) DÍAS por las
1456 horas de trabajo realizadas a la penaque cumple JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ
identificado con la céd.ulá.de ciudadanía Ño. 14.248.328.

A"~k~ } \ , . \
,A^A V- >

3.2.- De la pena/ci|mpjj,dá, \s
*\ \a?-' y

Para efecto dekcómputo'respectivo se tiene en cuenta, la detención preventiva, la privación efectiva
de la libertad, rédenci^nde pena por estudio, trabajo o enseñanza, en el caso que se sigue contra
JtíS^ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de ciudadanía No.
14.248.328, tenemos,qúe se encuentra privado de la libertad desde el 11 de julio de 2017 (fecha de
sacaptura enflagrancia), hasta la fecha, es decir 58 meses y6 días, más redención reconocida a
la fechad de: 14 meses 14 días, nos arroja un total de pena cumplida de 72 meses 20 días, y
debe cumplir 76 meses, tiempoque no se ha cumplido.

^gbre redención de pena, es pertinente precisar que a la fecha se ha validado la documentación
allegada por el penal.

En consecuencia, no se concederá la libertad por pena cumplida deprecada por el penado JOSÉ
RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ.

4.- Otras determinaciones.

Se ordena a través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, enviar
comunicación a la Penitenciaria La Picota, para que remitan a las presentes diligencias la cartilla
biográfica, certificados de conducta actualizados y certificados pendientes de redención de pena,
advirtiendo que se encuentra próximo a cumplir la totalidad de la pena.

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER NOVENTA Y UN (91) días de redención de pena, portrabajo, a la pena
que cumple JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de ciudadanía Kío.
14.248.328., conformequedo consignado en la parte motiva.

2FLO
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SEGUNDO: NO CONCEDER.LA LIBERTAD oor pena cumplida deprecada por el sentenciado
JOSÉ RICAURTE ESCOBAR SÁNCHEZ identificado con la cédula de ciudadanía No.
14.248.328, conforme lo expuesto en este proveído.

TERCERO: DÉSE cumplimiento inmediato, por
en el acápite de "otras determinaciones"

CUARTA: REMITIR COPIA de este proveído a
consulta y para que obre en la hoja de vida de

Contra la presente decisión proceden los recur

el Centro de Servicios Administrativos, lo ordenado

4 • y

\ úé

a Penitenciaria la Picota de la ciudad, para fines de
a sentenciada.

ios de ley.

NOTIFÍQUE3E Y CÚMPLASE

UJiUSTELLA MELGAR
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SIGCMA

JUZGADO DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ

m 7UBICACIÓN

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTÁ 'COMEB99

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACIÓN:

A.S ,,x OFI. OTRO Nró. "dm/i^
:_Ü^ZM2FECHA DE ACTUACIÓN:

datos; del interno

FECHA DE NOTIFICACIÓN: A> ATZ-

NOMBRE DE INTERNO IPPLlAOS^ Ct><g¿?l/r<g g&ggfegj^

ce: ni 2-^/f ¿2%

T¿K vlAÍ?Ui

HUELLA DACTILAR:



3/6/22, 7:05 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto ¡nterlocutorio 2022-468/469 NI. 38081-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 19/05/2022 12:26

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

PROCURADURÍA

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: jueves, 19 de mayo de 2022 11:20 a. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-468/469 NI. 38081-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-468/469 de
fecha 17 de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsjepmsbta(5)cendo¡.rama¡udicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.ofnce.com/ma¡l/¡d/AAQkAGZ¡MWMwZWNILTYzMTgtNDcyN¡1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAKeVxoS0d¡RHhlRbZo2¡IBc%3D 1/1



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado:

Interno:

Condenado:

Delito:

Ley:
Reclusión:

Decisión:

11001-60-00-023}2020-04598-00
43188

JHON KENNEDY ¡ANDRADE RODRÍGUEZ CE.
26036751

Ar

HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, LESIONES
PERSONALES

006/2004
CÁRCEL DISTRITAL
NO CONCEDE LIBERTAD CONDICIONAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 407

Bogotá D.C, veintiocho (28) de abril de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

SIGCMA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual otorgamiento del subrogado de LIBERTAD CONDICONAL,
solicitada por el sentenciado JHON KENNEDY ANDRADE RODRÍGUEZ CE. 26036751.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 27 de octubre de 2021, el Juzgado 15 Penal Mi niclpal Con Funciones de Conocimiento de esta ciudad,
condeno aJHON KENNEDY ANDRADE RODRÍGUEZ cj.E. 26036751, a(a pena principal de 25 meses 27 días
de prisión, y a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
lapso, al encontrarlo cómplice penalmente responsable de los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO
CONSUMADO y LESIONES PERSONALES, negándole
la prisión domiciliaria.

la suspensión condicional de la ejecución de la pena y

Dicha sanción la cumple desde el 2 de noviembre de 2020, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

2.- El 28 de abril de 2022, este despacho avocó el conocimiento de la pena impuesta.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustitutivo de ia pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concedida a los penacos a través de los jueces, atendiendo a un juicio previo
de integración social positiva, tiene Lugar una vez sí satisfacen los requisitos expresamente señalados en
el artículo 64 del Código Penal.

El precitado artículo 64 del Código Penal, modificado por el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que resulta
más favorable al caso concreto, establece que:

"Libertad Condicional. El juez, previa valoración de ja conducta punible, concederá la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

,l1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeño y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusión permita suponer fundadamente que no existq necesidad de continuar ia ejecución de lapena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al juez competente para conceder la llbeYtad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación
indemnización mediante garantía personal, real, bancaría
Insolvencia del condenado.

a la víctima o al aseguramiento delpago delay
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre

FLO
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República de Colombio

ooo"**

El tiempo que falta para el cumplimiento de la pena se tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea
inferiora tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto Igual,'de considerarlo necesario."

Es así, que los requisitos exigidos por el mencionado artículo 64 del Código Penal y conforme con los
pronunciamientos jurisprudenciales, consisten en que una vez el Juez ejecutor realice la valoración de la
conducta punible, proceda a efectuar análisis de ponderación frente al cumplimiento de los requisitos allí
exigidos para concluir la viabilidad del referido subrogado.

Por tanto, tal como lo estipula (a norma, deberán concurrir todos los condicionamientos legales
para dicha concesión, de manera tal que, ante la ausencia de alguno de ellos, resultaría
improcedente el mecanismo sustitutivo.

En consecuencia, se concederá la Libertad Condicional, cuando el penado haya sido condenado a pena
privativa de la libertad y haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la condena (requisito de orden
objetivo), y, además, que de su buena conducta en el establecimiento carcelario se pueda deducir
fundadamente que no existe necesidad para continuar con la ejecución de la pena (requisito de orden
subjetivo). Todo ello siempre que se encuentre plenamente establecido dentro del proceso el arraigo
familiar y social del sancionado, para lo cual el Juez cuenta con la facultad oficiosa de determinarlo.

i

Por lo anterior y para el caso concreto, con respecto al REQUISITO OBJETIVO que exige la norma
tenemos que la pena que actualmente cumple el sentenciado es de 25 MESES 27 DÍAS DE PRISIÓN y las
tres quintas partes de la misma equivalen a 15 MESES y 16.2 DÍAS.

Ahora bien, JHON KENNEDY ANDRADE RODRÍGUEZ CE. 26036751, para el momento, ha cumplido un total
de 17 MESES Y 26 DÍAS de la pena impuesta, que es el tiempq\que lleva efectivamente privado de la
libertad (Del 2 de noviembre de 2020 hasta la fecha), no registra redención de pena, supliéndose el
requisito de orden objetivo. t ' "-

t*

No sucede igual con la valoración del factor subjetivo, ya que, encuentra el despacho que no se satisface
el numeral 2o del artículo 64 del Código Penal, en la medida que, en el caso concreto, no se aportan
elementos actualizados que sugieran que no existe necesidad de continuar la ejecución de la pena.

Con relación a este aspecto conviene anotar que no se aporta con la solicitud -y tampoco obra en el
expediente- resolución favorable actualizada expedida por el Establecimiento Penitenciario, ni los demás
documentos que den cuenta del comportamiento del sentenciado durante su permanencia en prisión; de
tal manera que, el despacho NO cuenta con los insumos necesarios para concluir que es apto para
reintegrarse en libertad a la sociedad.

Así lo ha sostenido la Corte Constitucional, en reciente pronunciamiento:

"3.2. Específicamente, en lo que tiene que ver con ei subrogado de libertad condicional, éste tiene un doble significado,
tanto moral como social; lo primero, porque estimula al condenado que' ha dado muestra de su readaptación, y lo
segundo, porque motiva a los demás convictos a seguir el mismo ejemplo, con lo cual, se logra la finalidadrehabitltadora
de ¡a pena. El principal argumento para que esta figura haya sido incorporada dentro de nuestra legislación es
la resoclallzaclón del condenado, npues si una de las finalidades de la pena es obtener su readaptación y enmienda y
está ya se ha logrado por la buena conducta en el establecimiento carcelario} resultaría innecesario prolongarla duración
de la ejecución de ia pena privativa de la libertad. En este sentido, puede afirmarse que la libertad condicional es uno
de esos logros del derecho penal, que busca evitar la cárcel a quien ya ha logrado su rehabilitación y por lo tanto puede
reincorporarse a la sociedad". í

3.3. La libertad condicional se encuentra regulada en el artículo 64 del Código Penal, modifícado por el artículo 30 de la
Ley 1709 de 2014. Dicha norma consagra que, el juez, previa valoración de la conducta punible, concederá la libertad
condicional a quien haya cumplido los siguientes requisitos: 1) que la pena impuesta sea privativa de la libertad; 2) que
el condenado haya cumplido las 3/5 partes de ella; 3) que su buena conducta en el sitio de reclusión permita colegir al
funcionario judicialque es Innecesarioseguir ejecutando la pena y 4) que se demuestre arraigofamiliary social. Respecto
de "¡a valoración de la conducta punible", esta expresión fue declarada exequible bajo el entendido de que las
valoraciones hechas por los jueces de ejecución de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad
condicional de los condenados, tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.
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la conducta en el sitio de reclusión, de conformidad con lo
señalado en el artículo 480 del Código de Procedimiento Penal, junto con la solicitud de libertad condicional se debe
allegar la resolución favorable del Consejo de Disciplina o en su defecto, del director del establecimiento carcelario, en
el que se evalúe el comportamiento en el sitio de reclusión, documento que se anexa a la petición y que califica la
conducta.

Se advierte que dicha acreditación no es suficiente para valorar si se concede o no el subrogado penal solicitado, pues
debe cotejarse el comportamiento del condenado en el lugar de privación de la libertad con la necesidad de continuar o
no con la ejecución efectiva de la pena, y a partir de ello se sustentan los motivos para acceder o negar la libertad
demandada (...)*

Como puede.colegirse, la valoración del aspecto su bjetivo no puede abordarse con ligereza, pues no fue

en vano que el legislador consagró las exigencias señaladas en el artículo 471 del Código de Procedimiento
Penal, y, aquellas solo se suplen con la prueba que acredite todos y cada uno de ellos, a fin de verificar
que la persona privada de la libertad en reclusión, la pena ha cumplido su objetivo en el ámbito
resocializador. •

Por lo expuesto y en aplicación al principio de reserva judicial, este despacho no concederá la libertad
condiciona] deprecada.

De conformidad con lo antedicho, No encuentra esta ejecutora, como exige la norma, elementos

suficientes a partir de los cuales se pueda concluir que se cumplen a cabalidad las exigencias del artículo
64 del CP. para conceder la Libertad anticipada.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

4.1.- Se ordenará OFICIAR a la Cárcel Distrital de Varones de" Bogotá, a efectos de que remitan
documentación completa y actualizada, cartilla biográfica, certificados de cómputos por trabajo, estudio
y/o enseñanza, certificados de calificación de conducta, resolución favorable y demás documentos que trata
el artículo 471 de la Ley 906 de 2004 que se encuentren en la hoja de vida del penado con el objeto de
resolver nuevamente sobre la procedencia de la libertad condicional.

4.2.- Requerir al penado, aportar información sobre su actual domicilio, como es dirección completa,
persona del contacto y móvil, con el, objeto de verif]
Social.

car el arraigo familiar por parte del área de Asistencia

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER por ahora, el subrogado de libertad condicional, solicitada por el
penado JHON KENNEDY ANDRADE RODRÍGUEZ C,E. 26036751, por las razones consignadas en la parte
motiva.

SEGUNDO: POR EL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE ESTA ESPECIALIDAD, dar
cumplimiento a lo ordenado en el acápite de OTRAS DETERMINACIONES de esta decisión.

TERCERO: REMITIR COPIA de esta decisión a la

se encuentra el condenado, para fines de consulta V

Contra esta decisión proceden los recursos de

NOTIFIQ

CÁRCEL DISTRITAL DE VARONES de la ciudad, donde
para que obre, en la hoja de vida correspondiente.

ley.

RUTH STELLA MELGAREJí

JÚEZA

1 Corte Constitucional. Sentencia T-019 de 2017.
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3/6/22, 7:04 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

0

RE: Notificación auto ¡nterlocutorio 2022-407 Ni. 43188-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:29

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: martes, 10 de mayo de 2022 5:46 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-407 Ni. 43188-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-407 de fecha 28
de abril de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbtaOcendoi.ramaiudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQALifqWXXukVDrY9bSIZB0Qw 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D.C.

Radicado: 11001-60-00-023-2020-04598-00

Interno: 43188

Condenado: KRISTIAN JOSÉ FLOREZ SÁNCHEZ CE. 24758530

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, LESIONES PERSONALES
Ley: 906/2004 |
Reclusión: CÁRCEL DISTRITAL !
Decisión: NO CONCEDE LIBERTAD) CONDICIONAL

I
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 408

Bogotá D.C, veintiocho (28) de abril de dos mil vei itidós (2022)

1.- ASUNTO A RESOLVER

Emitir pronunciamiento en torno al eventual otorgamiento del subrogado de LIBERTAD CONDICONAL,
solicitado por la defensa y el sentenciado KRISTIAN JOSÉ FLOREZ SÁNCHEZ CE. 24758530.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1.- El 27 de octubre de 2021, el Juzgado 15 Penal Municipal Con Funciones de Conocimiento de esta ciudad,
condeno a KRISTIAN JOSÉ FLOREZ SÁNCHEZ C.E.I24758530, a la pena principal de 25 meses 27 días de
prisión, y a la accesoria de inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo
lapso, al encontrarlo cómplice penalmente responsable de los delitos de HURTO CALIFICADO AGRAVADO
CONSUMADO y LESIONES PERSONALES, negándole la suspensión condicional de la ejecución de la pena y
la prisión domiciliaria.

Dicha sanción la cumple desde el 2 de noviembre d 32020, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

2.- El 28 de abril de 2022, este despacho avocó el conocimiento de la pena impuesta.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

3.1. DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional, erigida por el legislador como sustitutivo de la pena privativa de la libertad y
entendida como gracia estatal concedida a los penados a través de los jueces, atendiendo a un juicio previo
de integración social positiva, tiene lugar una vez se satisfacen los requisitos expresamente señalados en
el artículo 64 del Código Penal.

El precitado artículo 64 del Código Penal, modificado por el artículo 30 de la ley 1709 de 2014, que resulta
más favorable al caso concreto, establece que:

"Libertad Condicional. Eljuez, previa valoración de
la persona condenada a pena privativa de ¡a libertad

la conducta punible, concederá la libertad condicional a
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Quela persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeño ycomportamiento durapte eltratamiento penitenciario en eicentro de reclusión

permita suponerfundadamente que no existe necesidadde continuar la ejecución de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social. I

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la reparación a la víctima o al aseguramiento delpago deja
indemnización mediante garantía personal, real, hincaría o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.
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Eltiempoquefaltaparaelcumplimientodelapenasetendrácomoperíododeprueba.Cuandoestesea
Inferioratresaños,eljuezpodráaumentarlohastaenotrotantoIgual,deconsiderarlonecesario."

Esasí,quelosrequisitosexigidosporelmencionadoartículo64delCódigoPenalyconformeconlos
pronunciamientosjurisprudenciales,consistenenqueunavezelJuezejecutorrealicelavaloracióndela
conductapunible,procedaaefectuaranálisisdeponderaciónfrentealcumplimientodelosrequisitosallí
exigidosparaconcluirlaviabilidaddelreferidosubrogado.

Portanto,talcomoloestipulalanorma,deberánconcurrirtodosloscondicionamientoslegales
paradichaconcesión,demaneratalque,antelaausenciadealgunodeellos,resultaría
improcedenteelmecanismosustitutivo.

Enconsecuencia,seconcederálaLibertadCondicional,cuandoeípenadohayasidocondenadoapena
privativadelalibertadyhayacumplidolastresquintas(3/5)partesdelacondena(requisitodeorden
objetivo),y,además,quedesubuenaconductaenelestablecimientocarcelariosepuedadeducir
fundadamentequenoexistenecesidadparacontinuarconlaejecucióndelapena(requisitodeorden
subjetivo).Todoellosiemprequeseencuentreplenamenteestablecidodentrodelprocesoelarraigo
familiarysocialdelsancionado,paraiocualelJuezcuentaconlafacultadoficiosadedeterminarlo.

Porloanterioryparaelcasoconcreto,conrespectoalREQUISITOOBJETIVOqueexigelanorma
tenemosquelapenaqueactualmentecumpleelsentenciadoesde25MESES27DÍASDEPRISIÓNylas
tresquintaspartesdelamismaequivalena15MESESy16.2DÍAS.

Ahorabien,KRISTIANJOSÉFLOREZSÁNCHEZCE.24758530,paraelmomento,hacumplidountotalde
17MESESY26DÍASdelapenaimpuesta,queeseltiempoquellevaefectivamenteprivadodelalibertad
(Del2denoviembrede2020hastalafecha),noregistraredencióndepena,supliéndoseelrequisito
deordenobjetivo.

Nosucedeigualconlavaloracióndelfactorsubjetivo,yaque,encuentraeldespachoque.nosesatisface
elnumeral2odelartículo64delCódigoPenal,enlamedidaque,enelcasoconcreto,noseaportan
elementosactualizadosquesugieranquenoexistenecesidaddecontinuarlaejecucióndelapena.

Conrelaciónaesteaspectoconvieneanotarquenoseaportaconlasolicitud-ytampocoobraenel
expediente-resoluciónfavorableactualizadaexpedidaporelEstablecimientoPenitenciario,nilosdemás
documentosquedencuentadelcomportamientodelsentenciadodurantesupermanenciaenprisión;de
talmaneraque,eldespachoNOcuentaconlosinsumosnecesariosparaconcluirqueesaptopara
reintegrarseenlibertadalasociedad.

AsílohasostenidolaCorteConstitucional,enrecientepronunciamiento:

"3.2.Específicamente,enloquetienequeverconelsubrogadodelibertadcondicional,éstetieneundoblesignificado,
tantomoralcomosocial;loprimero,porqueestimulaalcondenadoquehadadomuestradesureadaptación,ylo
segundo,porquemotivaalosdemásconvictosaseguirelmismoejemplo,conlocual,selogralafinalidadrehabilltadora
delapena.Elprincipalargumentoparaqueestafígurahayasidoincorporadadentrodenuestralegislaciónes
laresocializacióndelcondenado,%'puessiunadelasfinalidadesdelapenaesobtenersureadaptaciónyenmienday
estáyasehalogradoportabuenaconductaenelestablecimientocarcelario,resultaríainnecesarioprolongarladuración
delaejecucióndelapenaprivativadelalibertad.Enestesentido,puedeafirmarsequelalibertadcondicionalesuno
deesoslogrosdelderechopenal,quebuscaevitarlacárcelaquienyahalogradosurehabilitaciónyporlotantopuede
reincorporarsealasociedad".

3.3.Lalibertadcondicionalseencuentrareguladaenelartículo64delCódigoPenal,modificadoporelartículo30dela
Ley1709de2014.Dichanormaconsagraque,eljuez,previavaloracióndelaconductapunible,concederálalibertad
condiciónalaquienhayacumplidolossiguientesrequisitos:1)quelapenaimpuestaseaprivativadelalibertad;2)que
elcondenadohayacumplidolas3/5partesdeella;3)quesubuenaconductaenelsitiodereclusiónpermitacolegiral
funcionariojudicialqueesinnecesarioseguirejecutandolapenay4)quesedemuestrearraigofamiliarysocial.Respecto
de"lavaloracióndelaconductapunible",estaexpresiónfuedeclaradaexequiblebajoelentendidodequelas
valoracioneshechasporlosjuecesdeejecucióndepenasymedidasdeseguridadparadecidirsobrelalibertad
condicionaldeloscondenados,tenganencuentalascircunstancias,elementosyconsideracioneshechasporeLjuez
penalenlasentenciacondenatoria,seanestasfavorablesodesfavorablesaiotorgamientodeialibertadcondicional.
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3.4. Ahora bien, en relación con la necesidad de analizar 'a conducta en el sitio de reclusión, de conformidad con lo
señalado en el artículo 480 del Código de Procedimiento P.enal, junto con la solicitud de libertad condicional se debe
allegar la resolución favorable del Consejo de Disciplina o en su defecto, del director del establecimiento carcelario, en
el que se evalúe el comportamiento en el sitio de reclusión, documento que se anexa a la petición y que califica la
conducta.

Se advierte que dicha acreditación no es suficiente para valorarsi se concede o no el subrogado penal solicitado, pues
debe cotejarse el comportamiento del condenado en el lugar de privación de la libertadcon la necesidad de continuar o
no con la ejecución efectiva de la pena, y a partir de ello se sustentan los motivos para acceder o negar la libertad
demandada (...)"*

Como puede colegirse, la valoración del aspecto subjetivo no puede abordarse con ligereza, pues no fue
en vano que el legislador consagró las exigencias señaladas en el artículo 471 del Código de Procedimiento
Penal, y, aquellas solo se suplen con la prueba que| acredite todos ycada uno de ellos, a fin de verificar
que la persona privada de la libertad en reclusión, la pena ha cumplido su objetivo en el ámbito
resocializador.

Por lo expuesto y en aplicación al principio de reserva judicial, este despacho no concederá la libertad
condicional deprecada.

esta ejecutora, como exige la norma, elementosDe conformidad con lo antedicho,'No encuentra
suficientes a partir de los cuales se pueda concluir que se cumplen a cabalidad las exigencias del artículo
64 del CP. para conceder la Libertad anticipada.

4.- OTRAS DETERMINACIONES

4.1.- Se ordenará OFICIAR a la Cárcel Distrital de Varones de Bogotá, a efectos de que remitan
documentación completa y actualizada, cartilla biográfica, certificados de cómputos por trabajo, estudio
y/o enseñanza, certificados de calificación de conducta, resolución favorable y demás documentos que trata
el artículo 471 de la Ley 906 de 2004 que se encuentren en la hoja de vida del penado con el objeto de
resolver nuevamente sobre la procedencia de la libertad condicional.

4.2.- Requerir al penado, aportar información sobre su actual domicilio, como es dirección completa,
persona del contacto y móvil, con el.objeto de verificar el arraigo familiar por parte del área de Asistencia
Social. •

Por lo expuesto, EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER por ahora, el subrogado de libertad condicional, solicitada por el
penado KRISTIAN JOSÉ FLOREZ SÁNCHEZ CE.
motiva.

SEGUNDO: POR EL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE ESTA ESPECIALIDAD, dar
cumplimiento a lo ordenado en el acápite de OTRAS DETERMINACIONES de esta decisión.

TERCERO: REMITIR COPIA de esta decisión a la CÁRCEL DISTRITAL DE VARONES de la dudad, donde
se encuentra el condenado, para finés de consulta y para que obre en la hoja de vida correspondiera.

Contra esta decisión proceden los recursos de ley.

24758530, por las razones consignadas en la parte

\\-o?j'¿02Z NOTIFI

RUTH STELLA MELGARE:

JUEZA

Corte Constitucional. Sentencia T-019 de 2017.
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3/6/22, 7:04 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto ¡nterlocutorio 2022-408 Ni. 43188-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:28

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon@procuraduria.qov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: martes, 10 de mayo de 2022 5:55 p. m.
Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-408 Ni. 43188-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-408 de fecha 28
de abril de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/MQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAFKw3Ek%2BD85OvszFEnNO7m 1/1
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JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C.

Radicado: 11001-60-00-013-2009-00523-00

Interno: 45211

Condenado: ALICIA MENDOZA CARDONA

Delito: FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO

AGRAVADA POR El USO

SIGCMA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 492

Bogotá D. C, mayo diecinueve (19) de dos mil veintidós (2022)

1.- ASUNTO POR TRATAR

De oficio, declarar la prescripción de la«i penas de prsión y accesoria, impuestas a ALICIA
MENDOZA CARDONA en esta a tuación.

2.- ANTECEDENTES

1.- El 9 de agosto de 2011, el .jzgado 2! Penal del Circuito con Función de Conocimiento de
Bogotá, condenó a ALICIA MEr*>OZA CARDONA identificada con la cédula de ciudadanía
No. 51.606.396, a la pena de +9 mese.» de prisión, y la accesoria de inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funcione públicas por el mismo lapso, al hallarla autora responsable del
delito de FALSEDAD MATERIAL E DOCUMENTO PUBLICO AGRAVADA POR EL USO, negándole la
suspensión condicional de la ejeu.ción Ce la'pend y la prisión domiciliaria.

Por esta actuación estuvo privada deja libertad desde el 10 de enero de 2013, fecha en la que fue
capturada para el cumplimientode la pena, hasta el 13 de abril de 2016, cuando se determinó el
incumplimiento de las obligaciones de la prisión domiciliaria.

2.- El 5 de mayo de 2014, este despacho avocó el conocimiento de las presentes diligencias.

3.- Con providencia de fecha 14 de agosto de 2014, se concedió a la penada redención de 19.25
días de la pena.

4.- El 20 de febrero de 2015, se negó a ALICIA MENDOZA CARDONA la prisión domiciliaria por
enfermedad grave incompatible con la vida en reclusión formal.

5.- Con decisión de fecha 15 de mayo de 2015, este despacho concedió la prisión domiciliaria
prevista en el artículo 38 G del Código Penal. La sentenciada suscribió diligencia de compromiso
el día 14 de mayo de 2015, y constituyo caución mediante póliza judicial No. NB-100247998 del
14 de mayo de 2015, de Seguro:- Mundial.

6.- Con decisión de 20 de febrero de 2016, este despacho negó la acumulación jurídica de penas.

7.- El 30 de diciembre de 2016, previo tramite de Ley, se revocó la prisión domiciliaria, precisando
que la sentenciada estuvo privada de la libertad por esta actuación hasta el 13 de abril de 2016,
y se dispuso librar orden de captura en contra de la condenada.

8.- El 6 de febrero de 2019, se recibió oficio No. 20180642025/ARAIC-GRURE -1.9 del 16 de enero
de 2019, con el que la Dirección de Investigación Criminal E Interpol informo que, la orden de
captura expedida en estas diligencias permanece vigente.

3.- CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el artículo 89 del Código Penal (Ley 599/2000), la pena privativa
de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar,
sin que en ningún caso sea inferior a cinco (5) años. El citado articulado prevé:

"ARTÍCULO 89 - <Artículo modificado por el artículo 99 de la Ley 1709 de 2014. El nuevo texto es el
siguiente: > La pena privativa de la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente
incorporados al ordenamiento jurídico, prescribe en e: término fijado para ella en la sentencia o
en el que falte por ejecutar, pe< i en ningún case podrá ser inferior a cinco años contados a partirgje
la ejecutoria de la correspondiente sentencip. La pena no privativa de la libertad prescribe en cinco (¥)
años." (Negrillas del despacho)
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No obstante, lo anterior, se tiene que en el presente asunto se evidencia interrupción del término
de la prescripción, al respecto señala el artículo 90 del Código Penal.

Artículo 90. Interrupción del término de prescripción de la sanción privativa de la libertad. El término
de prescripción de la sanción privativa de la libertad se interrumpirá cuando el sentenciado fuere
aprehendido en virtud de ia sentencia, o fuere puesto a disposición de la autoridad competente para ei
cumplimiento de la misma.

Se entiende que el término prescriptivo fue suspendido durante el tiempo en que ALICIA
MENDOZA CARDONA permaneció privada de la libertad por estas diligencias; desde el 10 de
enero de 2013 -cuando fue capturada para el cumplimiento de la pena- hasta el 13 de abril de
2016 -día anterior al que la sentenciada incumplió las obligaciones derivadas de la prisión
domiciliaria-, para efectos de contabilizar el tiempo efectivo de privación de libertad, de acuerdo
con lo expuesto en auto del 30 de diciembre de 2016.

Así las cosas, el termino prescriptivo comenzó a correr el día después que la sentenciada incumplió
con las obligaciones que le fueron impuestas al concedérsele la prisión domiciliaria, que, para el
caso, corresponde al 15 de abril de 2016 (si se tiene en cuenta que la visita efectuada poréí INPEC
en el domicilio y que no fue encontrada, se realizó el 14 de abrir de 2016), siendo esta una fecha
determinable, según informe que reposa en el plenario.

Lo anterior, de acuerdo al señalamiento de la Corte Suprema ele Justicia Sala de Casación Penal,
en el que indicó que: \ \J, \ \

^ -• \ •.
"Obsérvese que ei Tribunal, en lugar de tomar en consideraciónla fecha a partirde la cual se incumplió,
dentro del período de prueba, la obligación-de reparación (fecha claramente determinable como veremos
más adelante), dio por supuesto que el término debía contabilizarse desde la ejecutoria de la providencia
en la que se declaró el incumplimiento y revocó el beneficio. Situación que da lugar a que se imponga al
condenado las consecuencias negativas de la mora judicial.

El equívoco es patente, debido a que la autoridad judicial confundió la providencia que declara el
incumplimiento con el hecho mismo que lo motivó. El juez de ejecución de la pena puede tomarse
un tiempo razonable para revocar el subrogado, oor el incumplimiento de obligaciones
ocurridos en ese lapso, siendo relevante determinar el momento en oue se incumplieron las
obligaciones, pues a partir de esa fecha se imponía el deber del Estado, por intermedio del
funcionario judicial, de asumir el control de la ejecución de la pena v ordenar la aprehensión
del condenado en virtud de la sentencia condenatoria. Sólo en el caso de que no sea posible
determinar la fecha del'incumplimiento, que dio lugar a la revocatoria deberá tomarse el día de
finalización delperíodo deprueba como el momento desdeel cual empieza a contabilizarse laprescripción
de la pena: Estaformada abordar el problema jurídico tiene una doblejustificación: Porun lado, se toma
en cuenta la circunstancia material a partirde la cual el condenado, beneficiado con el subrogado penal,
se muestra en rebeldía respecto del control que el Estado ejerce sobre él, siendo deber de las autoridades
actuar con celeridad, para evaluar el incumplimiento y en consecuencia, revocar la medida y ordenarla
ejecución inmediata de la condena"1.

Corolario de lo anterior, se tiene que ha transcurrido desde el 13. de abril de 2016 (fecha, en la que
el penado incumplió las obligaciones derivadas del sustituto concedido), un lapso superior al
restante de la pena por cumplir (32 meses y 29 días), sin que sea inferior al límite de los 5 años
fijados en la ley, sin que el penado haya sido puesto a disposición de estas diligencias, pese a que
el 27 de octubre de 2016, se libró orden de captura en su contra y se reiteró el 5 de agosto de
2019.

En consecuencia, ante la imposibilidad del Estado para ejercer su potestad punitiva, habiendo
transcurrido desde la fecha en que la condenada incumplió con las obligaciones adquiridas al
momento de suscribir diligencia de compromiso, el tiempo mínimo exigido por el artículo 89 del
Código Penal, resulta procedente declarar prescrita la pena impuesta.

Una vez en firme la presentedeterminación, se librarán lascomunicaciones previstas en el artículo
485 del Código de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000). Cumplido lo anterior, se dispone el
archivo definitivo de las diligencias, y la remisión del expediente al Juzgado de origen para lo de
su cargo.

4. OTRA DETERMINACIÓN

Teniendo en cuenta el oficio de fecha 9 de mayo de 2022, No. 238/080 con el que la Fiscalía 238
Seccional de la Unidad de Orden Económico y Social, derechos de autor y otros, delegada ante los
Juzgados Penal del Circuito, solicita se remita copia de la orden de captura librada en estas
diligencias en contra de ALICIA MENDOZA CARDONA, con el fin de colaborar en el trámite de
esta, toda vez que, se requiere, requieren a la precitada para formularle imputación en el radicado

' Corte Suprema de Justicia Sala de Casación Penal, sentencia de 27 de agosto de 2013, M.P.JOSÉ LEÓNIDAS BUSTOS MARTÍNEZ.
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110016000019200802971, infórmese sobre la decisión adoptada en este proceso, y remítasele
copia de esta providencia.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR la PRESCRIPCIÓN DE LAS PENAS de prisión y las accesorias de
interdicción de derechos y funciones públicas impuestas a ALICIA MENDOZA CARDONA
identificada con la cédula de ciudadanía No. 51.606.396, por las razones fijadas en el auto.

SEGUNDO. - Cancelar las ordenes de captura libradas en esta actuación en contra de ALICIA
MENDOZA CARDONA identificada con la cédula de ciudadanía No. 51.606.396.

TERCERO. - A través del Centro de Servicios de esta Especialidad, dar cumplimiento al acápite
de otras determinaciones.

CUARTO. - En firme este proveído, líbrense las comunicaciones previstas en el artículo 485 del
Código de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000); efectuar el ocultamiento al público de lay;
actuaciones registradas en el sistema Siglo XXI, devolver la actuación al Juzgado de conocimiento
para la unificación y archivo definitivo.

Contra la esta decisión proceden los recursos de ley.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

¡

LFKC

RUTH STELLA MELGAI

JUEZ

MOLINA

. :

Notificn oo

D3JÍ

La ai

:
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C, 26 de mayo de 2022

SEÑOR(A)
ALICIA MENDOZA CARDONA

Carrera 69 C # 2 -12 La Igualdad
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 144

NUMERO INTERNO 45211

REF: PROCESO: No. 110016000013200900523

C.C:51606396

COMEDIDAMENTE LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO 2022-492 DE FECHA 19 DE MAYO DE 2022
ESTE DESPACHO DECRETO LA PRESCRIPCIÓN DE LAS PENAS DE PRISIÓN Y ACCESORIAS. PARA
CONSULTAR EL CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA DEBERÁ INGRESAR AL MICROSITIO DE ESTE
JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL, https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-
ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota, SECCIÓN: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACIÓN O DOCUMENTACIÓN
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.teleorafiatelefonicaweb.com/Zina.Web/

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 019 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C, 26 de mayo de 2022

SEÑOR(A)
ALICIA MENDOZA CARDONA

Carrera 20 C No 64 - 24 Sur San Francisco - Ciudad Bolívar

Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 144

NUMERO INTERNO 45211

REF: PROCESO: No. 110016000013200900523

C.C: 51606396

COMEDIDAMENTE LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO 2022-492 DE FECHA 19 DE MAYO DE 2022
ESTE DESPACHO DECRETO LA PRESCRIPCIÓN DE LAS PENAS DE PRISIÓN Y ACCESORIAS. PARA
CONSULTAR EL CONTENIDO DE LA PROVIDENCIA DEBERÁ INGRESAR AL MICROSITIO DE ESTE
JUZGADO, EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDICIAL, https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-019-de-
ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota, SECCIÓN: Autos."
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACIÓN O DOCUMENTACIÓN
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SILVANA AVELLANEDA GONZÁLEZ

ESCRIBIENTE

ENVIADO POR https://www.teleorafiatelefonicaweb.com/Zina.Web/



25/5/22, 8:03 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-492 Ni. 45211-19

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 25/05/2022 8:00

Para: ljposadav@hotmail.com <ljposadav@hotmail.com>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

liDosadav@hotmail.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-492 Ni. 45211-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1 ¡OTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAIRwL5XOHclKvjpQQShuqQo%... 1/1



25/5/22, 8:03 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

Entregado: Notificación auto interlocutorio 2022-492 Ni. 45211-19

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Mié 25/05/2022 8:00

Para: Lilian Posada <lposada@defensoria.edu.co>

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Lilian Posada

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-492 Ni. 45211-19

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1 ¡OTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAIRwL5XOHclKvjpQQShuqQo%... 1/1



3/6/22, 7:09 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook
«

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-492 Ni. 45211-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Mié 1/06/2022 13:16

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ACUSO RECIBIDO

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá

cfgarzon(S)procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14611

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

GKWKUKMftfl Cfa 5a #15_80| Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González [mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: miércoles, 25 de mayo de 2022 8:00 a. m.

Para: Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>; Lilian Posada

<lposada@defensoria.edu.co>; ljposadav@hotmail.com

Asunto: Notificación auto interlocutorio 2022-492 Ni. 45211-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-492 de fecha
19de mayo de 2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de

remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo

electrónico venta nillacsiepmsbta(5)cendoj. rama judicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial

de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explicita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********N0TICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida pol
la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el
receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTYzMTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAIRwL5XOHclKvjpQQShuqQo%3D 1/1
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Radicado: 11001-61-00-000-2020-00103-00

Interno: 55737

Condenados: HEINER PATINO LASSO

Delito:
RECEPTACIÓN, CONCIERTO PARA DELINQUIR,
HURTO CALIFICADO

Reclusión: CPMS LA MODELO

Decisión: REDENCIÓN PARCIAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2022 - 450

Bogotá D. C, mayo diez (10) de dos mil veintidós (2022)

1. ASUNTO

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de redención ele pena, en"ravor^3el
sentenciado HEINER PATINO LASSO. " v

2. ANTECEDENTES

1.- El 3 de diciembre de 2020, el Juzgado 48 Penal del Circuito Gón FunctórTde Conocimiento de
Bogotá, condenó a HEINER PATINO LASSO identificadoVon cedula'No. 1.023.002.231, a
la pena principal de 96 meses de prisjórfTy la accesoria de^inhabilitación para el ejercicio de
derechos y funciones públicas por el mísrno'lapso ele la pena principal, al ser hallado responsable
de los delitos de hurto calificado, concierto para delinquir yreceptación, negándole la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión'domiciliaria.

2.- Dicha sanción la^cumple desde el 2 de octubre de 2018, fecha en la que fue
capturado y le fueJmpuesta medidasde aseguramiento en centro de reclusión.

3.- Ei 12 de dTovIembre q>
diligencias. \ '^y^.y\
4^E^10 de marzo de 2022vse recibió oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-002682, proveniente de
la Cárcel y Penitenciaria de-Media Seguridad de Bogotá La Modelo, con documentos para estudio
ae redención de pena.S

V \5.-^1 15 de marzo de 2022, se recibe correo electrónico proveniente de la cuenta del señor Juan
Georgé Fernández león, en el que se solicita a nombre del condenado, se oficie al centro de
éclusiórrpara que remitan los documentos de redención de pena, los que prevé el artículo 471

del CPP, y los necesarios para el beneficio de la prisión domiciliaria.

2021, este despacho avocó el conocimiento de las presentes

En la misma fecha, se allego oficio No. 114-CPMSBOG-OJ-LC-002768, proveniente dé la Cárcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá La Modelo, con documentos para estudio de
redención de pena.

3. CONSIDERACIONES

La Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá, allegó junto con los oficios Nos. 114-
CPMSBOG-OJ-LC-002682 y 002768, certificados de cómputos por actividades para redención
realizadas por HEINER PATINO LASSO, además de otros documentos soportes de las
exigencias del artículo 100 y s. s. de la Ley 65 de 1993, en concordancia con el artículo 6 de la
Resolución 2376 del 17 de junio de 1997, expedida por el INPEC. El sentenciado trabajó un total
de 4.936 horas así:

Certificado No. 17472736, en el año 2019, mayo (64 horas), junio (120 horas).
Certificado No. 17542430, en el año 2019, en julio (176 horas), agosto (152 horas), septiembre
(160 horas).
Certifícado No. 17679038, en el año 2019, en octubre (168 horas), noviembre (144 horas),
diciembre (152 horas).
Certificado No. 17734292, en el año 2020, en enero (160 horas), febrero (152 horas), marzo
(120 horas). *
Certificado No. 17874500, en el año 2020, en abril (144 horas), mayo (152 horas), junio (144
horas).
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Certificado No. 17951133, en eí año 2020, en julio (168 horas), agosto (152 horas), septiembre
(160 horas).
Certificado No. 18005309, en eí año 2020, en octubre (168-horas), noviembre (144 horas),
diciembre (168 horas).
Certifícado No. 18139115, en el año 2021, en enero (152 horas), febrero (160 horas), marzo
(176 horas).

Certifícado No. 18210692, en eí año 2021, en abril (160 horas), mayo (160 horas), junio (160
horas).
Certificado No. 18299441, en el año 2021, en julio (160 horas), agosto (168 horas), septiembre
(176 horas). '
Certifícado No. 18362004, en el año 2021, en octubre (160 horas), noviembre (160 horas)*
diciembre (176 horas). ¡ /^
El artículo 101 de la Ley 65 de 1993, condiciona la redención de pena para tener en cuenta la
evaluación del trabajo, la educación o enseñanza y la conducta del interno, al punto que, siestas
son negativas, el Juez de Ejecución de Penas debe abstenerse de conceder dicha redención.^y

En el sub examine tenemos que, el desempeño de (as actividadesJealizadas por el sentenciado
PATINO LASSO en el mes de diciembre de 2019 fue DEFICIENTE^ por lo tanto, este despacho
»irk ncrniurtrEDA ••¡amama ülnunn #1a roHonrlñn nnr |aS'Í52vhOraS de t rabalO rp.ní.Qf-radafiNO RECONOCERÁ tiempo alguno de redención por IaS'Í52vhoraste trabajo registradas
en ese mes.

Ahora bien, comoquiera que para los otros meses se reúnen lpsyeo,uísitos del artículo 101 de la
Ley 65 de 1993, para efectos de redención de,pena, toda vez que su^conducta fue calificada en
grado de ejemplar, y el desempeño debías ^actividades adelantadas fue sobresaliente, se
procederá a efectuar el reconocimiento-respectivoA \y

Por ende, y de conformidad con el akículo\82 de'la ley 65 de 1993, que prevé que por cada dos
días de trabajo se abonara un día de^reclüsión, sin obviar que no se podrán computar más de
ocho horas diarias de tcabajo, se reconocerán doscientos noventa y nueve (299) días de
redención aHEINER,PÁTIÑO LASSO, por lasyl.784 horas de trabajo realizadas.

//\ 4.- OTRÁSDETERMINACIONES
1.- No obstante\él pasado lS'de marzo de 2022, se recibió correo electrónico proveniente de la
cuenta del señomuaaNGeó'rge/Fernández león, en el que se solicita a nombre del condenado
HEINER PATÍNONLASSO^se oficie al centro de reclusión para que remitan los documentos de
redención de pena/los.que prevé el artículo 471 del CPP, y los.necesarios para el beneficio de la
prisión domiciliaria, (Jebe tenerse en cuenta que no se aportó si quiera manuscrito del penado, o
documento con la rúbrica, comprobación dactiloscópica o sello de pase de jurídica del centro de
reclusión,)que dé certeza de que la solicitud está siendo elevada por el condenado, máxime cuando
prpvlene/te una cuenta electrónica que no pertenece al sentenciado. Por lo tanto, este Despacho

/'noatepderla la citada solicitud, decisión que se informara al correo electrónico desde el cual se
xrernitib la misma.

Sin perjuicio de lo anterior, con el fin de emitir de oficio, pronunciamiento de fondo sobre la
prisión domiciliaria que prevé el articulo 38G del CP, se DISPONE, a través del Centro de
Servicios Administrativos de esta Especialidad:

2.- Designar.asistente Social, co.nr'el fíij de que se sirva EFECTUAR diligencia de verificación
PRESENCIAL de arraigo del sentenciado1 HEINER PATINO LASSO en la CARRERA 14CNO. 78-
46 SUR BARRIO TENERIFE de esta óuda'tí, quien dice residirá con su tía, la señora Luz Elena
Nibia Vera; teléfono 3147594653, en cuya diligencia se indagará sobre:

- Que personas reslden'en el inmueble, quéTeláción tienen con el sentenciado y si las mismas
están dispuestas a recibirlo para que resida.átlír: '
- Que personas conforman el núcleo familiar del penado.
- Cual es la relación del sentenciado con la comunidad del sector.
- descripción del inmueble. ":•'•'
- Las demás que considere necesario para efectos del beneficio de prisión domiciliaria.

3.- OFICIAR a la Cárcel y Periitenciaria de Media Seguridad La Modelo, a efectos de que se
sirvan remitir los documentos que reposen en la hoja de vida de PATINO LASSO; cartilla
biográfica actualizada, certificados de estudio y trabajo realizado por el interno, actas dé
calificación de conducta.'
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4.- OFICIAR al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, con el
fin de que informen si en esta actuación se dio o no, inicio al trámite de incidente de reparación
integral.

Finalmente, remitir copia de esta decisión a la Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad La
Modelo, para que obre en su hoja;de vida, con fines de consulta.

En mérito de lo expuesto EL JUZGADO DIECINUEVE DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ D. C,

RESUELVE:

PRIMERO. - REDIMIR DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE (299) días a la pena que^.cUmpl.e
el sentenciado HEINER PATINO LASSO identificado con cédula No. 1.023.002.231,
conforme lo expuesto en este proveído.

SEGUNDO. - NO RECONOCER redención de pena a HEINER PATINO LASSO identificado
con cédula No. 1.023.002.231, por las actividades realizadas en elv mes de diciembre^de
2019, por las razones anotadas en la parte motiva.

TERCERO. - A través del Centro de Servicios Administrativo^ déA esía Especialidad, dar
cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

CUARTO. - REMITIR COPIA dé este proveído a la Cárce)\y Penitenciaria de Njédia Seguridad La
Modelo, donde se encuentra el condenado para fines de consulta y\ para que obre en su
respectiva hoja de vida.

Contra esta decisión proceden ios recureos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE

RUTH STELLA,

'08 JJ¡¡ JQ22

LFRC

MEL

JUEZ

Admmisti

«ñas y Medidas de -•

En la fe Notifin >orE t?

03J

La ant<
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3/6/22, 7:01 Correo: Silvana Avellaneda González - Outlook

RE: Notificación auto interlocutorio 2022-450 Ni. 55737-19

Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Jue 19/05/2022 10:11

Para: Silvana Avellaneda González <savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Acuso recibido

Camila Fernanda Garzón Rodríguez

Procurador Judicial I

H Procuraduría 241 Judicial I Penal Bogotá
cfgarzon@procuraduria.gov.co

QDANIDinilBlá PBX: +57 601 587'8750 Ext ,P: 14611
FwCUWiTO Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

IfiUra Cra 5a #15 _80j Bogotá D.C, Cód. postal 110321

De: Silvana Avellaneda González (mailto:savellag@cendoj.ramajudicial.gov.co]
Enviado el: martes, 17 de mayo de 2022 2:21 p. m.
Para: fabiomolinaabogado@gmail.com; Camila Fernanda Garzón Rodríguez <cfgarzon@procuraduria.gov.co>
Asunto: Notificación auto ¡nterlocutorio 2022-450 Ni. 55737-19

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio No. 2022-450 de fecha de
2022, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmación de lectura.

Se informa que cualquier solicitud, información o documentación puede ser allegada al correo
electrónico ventanillacsiepmsbtafficendoj.ramajudicial.gov.co

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-

Favor confirmar recibido

Silvana Avellaneda González

Escribiente - Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad Bogotá

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere
si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
**********NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo)
contiene información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por
la Ley. Sólopuede ser utilizada por el personal o compañíaa la cual está dirigido. Si usted no es el
receptorautorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkAGZiMWMwZWNILTY2MTgtNDcyNi1iOTU3LTE0N2U0NWYxNjZkOQAQAJLSapBYqDRFm8Ht672%2FD4A%3D 1/1
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