
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicature SIGCMA
Republica de Colombia

Numero Onico 257546100000201900025-00 
Ubicaci6n 4738
Condenado OSCAR ORLANDO GONZALEZ HUERTAS 
C.C # 79222747
CONSTANCIA SECRETARIAL f

A partir de hoy 8 de Julio de 2021, quedan las diligencias^n secretarial 
disposicibn de quien interpuso recurso de apelacibn contra tefprovidencia Not§5,T 
del DIEZ (10) de JUNIO de DOS MIL VEINTIUNO (20m pdMteftnino de cuatro 
(4) dlas para que presente la sustentacibn respectiva\ ^e ^cohfermidad a lo 
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence ell S^d^JUlio^d e^2021.

I INsepresentb sustentacibnVencido el termino del traslado, SI I UNO 
del recurso.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNAND RA BERNAL

Numero Unico 257546100000201900025-00 
Ubicacibn 4738
Condenado OSCAR ORLANDO GONZALEZ HUERTAS 
C.C # 79222747

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 14 de Julio de 2021, se corre traslado por el tbrmino comun de 
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 19 de Julio de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI □ NO □ se presentb escrito.

EL SECRETARIO

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Ejecuci6n de Sentencia 
No. tinico de Radicacion 
Condenado:
Cedula:
Fallador 
Delito (s)
Detenido

4738
: 25754-61-00-000-2019-00025-00 
: OSCAR ORLANDO GONZALEZ HUERTAS 

79222747
: JUZGADO 2 PENAL DEL CTO. ESPECIALIZADO DE CUND.
: CONCERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 
: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA 

"COMEB" BOGOTA D.C.
: DE PARTE//NIEGA LIBERTAD CONDICIONALDecisidn:

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Junio diez (10) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 651

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Precede el despacho a emitir pronunciamiento respecto de,la solicitud de libertad 
condicional elevada por el sentenciado Oscar Orlando Gonzalez Huertas.

. !K vy'|N-
ANTECEDENTES PROCESALES RELE\/ANTES J

(\ VI !,
Mediante sentencia proferida el 13 de junip de 2019 por erJuzgado Segundo .Penal 
del Circuito Especializado de Cundinamarca, condend a Oscar Orlando Gonzalez 
Huertas, a la pena principal de 49 meses de prision y multade 1.351 s.m.l.m.v, 
asi como a la accesoria de interdiccibn de,derechos y funciones publicas.por un 
tiempo igual al de la pena principal, aldeclara’rlo penalmente respohsable en calidad 
de cdmplice por la comisidn de Jos delitos de concierto para delinquir agravado en 
concurso heterogbneo con trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, 
conductas punibles tiplficadas en los afticulos 340 inciso 2 y articulo 376 inciso 2 del 
Cddigo Penal, neg^ndosele la suspehsibrncondicional de la !ejecuci6n de la pena y la 
prisibn domiciliaria! \ ) \\ \ \ ‘\ \j ~/< \ \ \V\ \y
El sentenciado fue puesto a disposicibn para el cumplimiento de la pena el 18 de 
septiembre de 2018.,Sl ^

i-..

V"
FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

El subrogado penal objeto>de estudio se rige por lo normado en el articulo 30 de la 
Ley 1709 del 20 de enerd de 2014, el cual establece:v vArticulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedar£ asl:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta 
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena 
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeho y com porta miento durante el tratamiento 
penitenciario en el centro de reclusidn permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuer la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la 
existencia o inexistencia del arraigo. En todo caso su concesion estara 
supeditada a la reparacion a la vlctima 0 al aseguramiento del pago de la

1
SPH



A •

indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, 
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de 
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en 
otro tanto igual, de considerario necesario.

Asi mismo el arti'culo 471 de la Ley 906 de 2004, senala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cddigo 
Penal, podra solicitar al juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad, 
la libertad condicional acompanada de resolucion favorable del consejo de 
disciplina, o en su defecto del director del respective establecimiento 
carcelario, copia de la cartilla biografica y demas documentos que prueben 
los requisitos exigidos en el Cddigo Penal, los que deberdn ser entregados a 
mas tardar dentro de los tres (3) dlas siguientes.

El sentenciado Oscar Orlando Gonzalez Huertas se encuentra, privado de la 
libertad por cuenta de la presente causa desde el 18 de septiembre de 2018, data 
en que fue capturado para el cumplimiento de la pena, es decir que a la fecha ha 
descontado, en esta nueva captura, de la pena impuesta, 32 meses y 22 dfas y, en 
auto de la fecha se reconocid redencidn de pena 8 meses. \ fX

.A \\
Sumado el tiempo de detencidn ffsica con el recdnocido como redencidn tie pena da 
un total de 40 meses y 22 dlas, tiempo superior a Jas 3/5 partes de lacondena que 
para el caso corresponden a 29 meses y 12^dlas, por lo que se cumple edn el 
requisite de cardcter objetivo. \ \ \ \ \ \

, '■ \\ \ \\ \>

En cuanto a la multa es de anotar que con la entrada en vigencia de la ley 1709 de
2014, el cumplimiento de dicha obligacidn, ya jKr.es un requisite para acceder al 
subrogado penal de la libertad condicional, tall como lo,dispone el pardgrafo 1° del 
arti'culo 3; de la disposicidn legal1 en mencidh, el cual establece:

ParagrafO' 1°. En ningun caso el goce]efectivo del derecho a la libertad, a la 
aplicacidn de mecanismos sustitutivos de la pena privative de la libertad o a 
cualqujer otro beneficio judicial' o, administrative, podra estar condicionado al 
pago de la multa. \ \ '

Ahora bien, no| es soiamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la 

pena por parte del sentenciado el presupuesto para acceder automdticamente al 
subrogado'penal de la libertad condicional, sino que, adicionalmente, existe un 

requisite de ordeh subjetivo, a partir del cual es obligatorio realizar un estudio previo 
de la valoracidn de la conducta punible, atendiendo las circunstancias, elementos y 
consideraciones efectuados por el juzgado fallador en la sentencia, al igual que de la 
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centra de reclusion que 
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de 
la pena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de 
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para la 
concesion del subrogado expedido por el Director del Complejo Carcelario y 
Penitenciario Metropolitano de Bogota - Picota, y certificaciones del Consejo de 
Disciplina en los que se indica que durante el tiempo de privacion de la libertad este 
ha observado una conducta buena y ejemplar.

Y respecto de la valoracion de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario 
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
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2014 en la que declare exequible la expresion “previa valoracion de la conducta 
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y sobre el punto precise:

“Declarar EXEQUIBLE la expresidn “previa valoracidn de la conducta punible” 
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las 
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de 
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los 
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones 
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o 
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:
♦

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido 
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los j'ueces de 
ejecucidn de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la 
libertad condicional sin darles los par&metros para ello. Por lo tanto, una norma 
que exige que los jueces de ejecucidn de penas valoren la conducta punible de 
las personas condenados a penas phvativas de su libertad para1 decidir acerca 

de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracidn tenga en 
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez 
penal en la sentencia condenatoria, sean dstas favorables o desfavorables a I 
otorgamiento de la libertad conditional”)^ v ‘I it L ^

*ll -
El criterio jurisprudencial citado fue^ratificadO'^per la mencionada corporacidn 
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, eh que senate:

, , X'V\ W. ,
Lo relevante de este asunto es que la Corte, re item la importancia constitutional 
que tienen la resocializacidn de las personas condenadas y la finalidad 
preventiva especial de la pena. Por ello) indied que el juez de ejecucidn de 

penas si bien puede teneren cuenta la conducta punible. la personalidad v

*

antecedentes de todo order? para efectos de evaluar el proceso de
readaotacidn social del condenado en brocura de proteaer a la sociedad de
nuevas\conductas delictivas\en todo case, debe valorar la conducta
punible teniendo en cuenta las circunstancias. elementos v
consideraciones hechas oor el iuez penal en la sentencia condenatoria.
sean estas favorables 6 desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional 
de los condenados.

V V
M£s adelante manifestb:

Entendid, entonces, la Corporation que results razonable interpretar la 
nueva redaction como una ampliation del ambito de la valoracion que le 
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesion de la 
libertad conditional, segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar 
la gravedad de la conducta punible. sino que le concierne valorar todos los 
demas elementos, aspectos v dimensiones de dicha conducta. ademas de
las circunstancias v consideraciones favorables al otorgamiento de la
libertad condicional. realizadas por el iuez penal que impuso la condena.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracion de las condiciones 
particulares de Oscar Orlando Gonzalez Huertas, no tiene finalidad distinta que 
determinar la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente 
a partir de su comportamiento al interior del centro de reclusion, sino previa
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valoracion de la conducta punible y teniendo en cuenta todos los demas elementos, 
aspectos y dimensiones de la misma, en los terminos indicados, segun lo preceptua 
el citado artfculo 30 antes trascrito.

En el presente caso, la Juez de conocimiento califico y valoro la conducta en la 
sentencia condenatoria como grave, reflejada en las mismas circunstancias modales 
en las que se produjo, senalando para el efecto lo siguiente:

“...Al respecto con los medios de conviccion, se determind que los encausados 
actuaron de manera dolosa, es decir, con conocimiento de la ilicitud de sus 
conductas y con voluntad de perpetrarlas, lo cual se reafirma con la aceptacion 
de responsabilidad que hicieron como consecuencia del preacuerdo.

Ahora bien, en relacidn con la antijuridicidad de las conductas, se sopesa que los 
aqul procesados, con su actuar, pusieron en nesgo de lesidn efectiva la salud y la 
seguridad publica, sin amparo de ninguna causal que la justifique” %vv\

En ese orden de ideas, es claro que el Juzgado fallador -considerd> como grave la 
conducta punible al punto que no se debib im|Doner el rnlqimq de la saricibn prevista 
en la ley sino incrementarlo por el dado reaLy potencialmente creado^y en aras de 
cumplir con los fines de prevencibn general y especial de'la pena, aunffento^que a 
pesar de lo anterior, no se pudo llevar^a cabo en vifjMd a los tbrmihqs del^preacuerdo 
suscrito entre las partes; elementos y aspectos toclos estos desfayorables para el 
otorgamiento del subrogado penal, confbrme la ultima jurisprudencia citada>^ 7

&

... . , Ss x
De esta manera resulta indisculJble^que se exteriorizb con Ja comisibn del delito, el 
desconocimiento sin justificacibfr alguna de fa norma penal.Vasi como el irrespeto e 
irreverencia con,1a sociedad,j que%e mantiene en un estado de alerta y zozobra por 
ese tipo de,cbmportamienfes,^no'p^udibfidbse dejar^de Jadb, en tratbndose de la 
ejecucibn de, la pena^ de' prisibn, laVfunciones be bsta relativas a la prevencibn 
generaj y a’la retribucibh justa^J/ 'S^\ \ \ ^

Por qtro\lado, este Wuzgado^considera\quelj no es que con el aislamiento del 
delincuente se - borren lds efectos nocivbs del delito, pero es indudable que la 
comunidadjpercibe uh sentimiento cle justicia y seguridad al ver aislado de su entorno 
a quien viplb.flagrantemehte yvsih vacilacibn uno de los bienes jurfdicos mas 
importantes prptegidos por el qrdenamiento jurldico como lo es la salud publica, y en 
la forma en que Ip hicieron segun las consideraciones citadas anteriormente, razones 
por las que efVptamiento intramural no sblo tiende a resocializar a el condenado, 
sino que tambibhiestb dirigido a proteger a la sociedad; asi que entre el ius puniendi 
del Estado yda Jbertad del delincuente, media la seguridad pbblica, que resultana 
seriamente amenazada al dejarlo en libertad sin antes haber intentado resocializarlo.

s •

En estas condiciones, la conducta punible constituye un juicio de valor dirigido a 
construir el pronbstico de readaptacibn social, mbxime cuando el fin de la ejecucibn 
de la pena no solamente apunta a una readecuacibn del comportamiento del 
individuo para su vida futura en sociedad, sino tambien a proteger a la comunidad de 
hechos atentatorios contra bienes jurfdicos, dentro del marco de la prevencibn 
especial y general, de manera tal que, en cuanto mayor sea la gravedad del delito y 
la intensidad del grade de culpabilidad, sin menospreciar por supuesto la funcibn 
resocializadora del tratamiento penitenciario como garantia de la dignidad humana, el 
Estado no puede obviar las necesidades preventivas generales para la preservacibn 
del minimo social.

Conforme lo expuesto, a pesar de que el sentenciado ha purgado mas de las 3/5 
partes de la condena impuesta y su conducta en el centra de reclusion ha sido 
calificada como buena y ejemplar, la valoracion legal del comportamiento ilicito por el
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que se le sentencio, al igual que la naturaleza y modalidad del mismo, con 
fundamento en las circunstancias, elementos y consideraciones esbozados por el 
Juzgado de conocimiento, hace necesaria la continuacion de la ejecucion de la pena 
en el centra de reclusion y el cumplimiento de la sancion en su totalidad, negandose 
por tanto la libertad condicional impetrada.

Am6n que no se demostro el arraigo social y familiar del sentenciado, en el 
entendido del vinculo que relaciona al sentenciado con el medio, pues no basta con 
aportar un direccion y mencionar que sera alii recibido, sino que se deben allegar los 
medios idoneos que demuestren que el penado tiene ese arraigo en el lugar y ha 
establecido alii un vinculo con la sociedad y la familia.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar la libertad condicional a Oscar Orlando Gonzalez Huertas, 
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.\ \ | \ ^

, \

SEGUNDO.- Remitase copia de la presente decision1 ai la Oficina Jun'dica del

K

4 »

Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano e Bogota - Picota, para que obre 
en la hoja de vida del interne |L X Ij \ ( K

Contra esta decisibn procedenrlos recursos^e^repbsicion y apelaci6n\ ^

|lr \ K
1 h V. k :

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO

:i, f
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,^

.V —

s

Ce*Mio ru
cj; n.c’on rie > v

6ii ?echa

»***•! *^ ‘ 
un - t 'ir*.ti‘nnao

Nolltnjut pOJ f 'il.J'V; -MO.

0 6 JUL 2G21
La cUeripi provnyMi-jb

-7,^- t
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4738
25754-61 -00-000-2019-00025-00 

OSCAR ORLANDO GONZALEZ HUERTAS
79222747

Junio diez (10) de dos mil veintiuno (2021)
Auto Inteiiocutorio No. 651

h

X
r

V
■t

. Firmado Por.
Vr \ , r\

% \
FLOP MARGARITA LEON CASTILLO 

% JUEZ
JUZGADO 018 DE CIRCUITO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE

I ; BOGOTA D.C.,

\ ^

\\I
i

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez jurfdica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decretd^reglamentario 2364/12

!i
l

C6digo de verificaci6n: d0dd842807b3166a2820a3c84530163964f077c4flb3d6667e84b6c6a6423434
Documento generado en 21/06/2021 12:20:12 PM
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DESEGURIDAD DE BOGOTA

ubicaci6n \t J

CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJO 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

. J

^9-3 g;L NUMERO INTERNO:J

I
3

TIPO DE ACTUACION:

OTROA.S A.L OFI.'v

; I 0 U V\}£)

DATOS DEly INTERNO

FECHA DE ACTUACION:

FECHA DE NOTIFICACIONr^ $ ~7>7 '2
f

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

, V<3rz. t K
Vj »:•

HUELLA DACTILAR:
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6/7/2021 Conreo: Erika Maritza Yara Barrera - Outlook

Notificacion - Autos y oficios del Juzgado 18 EPMS 

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmaii.com>
Vie 25/06/2021 13:08
Para: Erika Maritza Yara Barrera <eyarab@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A traves de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los 
cuales me fueron enviadas copias de los autos y oficios seguidamente relacionados, respecto de los 
cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
Luis Baudilio Perez Pan 19/11/202027074

16053 Fabian Oswaldo Salazar Narvaez 1/06/2021
48105 Mariana Cardona Sepulveda 9/06/2021
48105 Mariana Cardona Sepulveda 9/06/2021}

Brayan de Jesus Fontalvo Ferreira 9/06/202148105
Ytalo Ivan Rojas Rojas10085 16/03/2021
Luis Jesus Rodriguez 21/06/202152867

122649 Julio Alexander Romero Castillo 2/06/2021
Jose Luis Lopez Gomez 28/05/202142551

122957 Qlgher Oswaldo Caicedo Barajas 1/06/2021
23/06/202143361 Javier Rojas Castano

Robert Jose Gamardo Martinez 2/06/2021123705
26/05/2021Jairo Pareja Callejas45128
27/05/202145128 Jairo Pareja Callejas

Erdwin Harvey Chara Garay 26/05/202145128
Nestor Arturo Munevar 17/06/202138936
Sergio Olaya Pena 11/06/202113392
Jhon Alexander Lopez Velandia 10/06/202154853

10/06/2021Leonardo Cabrera Solano20697
17/06/202140382 Kevin David Quinayas Perea!
17/06/2021Kevin David Quinayas Perea40382

i
11/06/2021Jose David Gonzalez Teuta54069

Oscar Orlando Gonzalez Huertas 10/06/20214738
6scar Orlando Gonzalez Huertas 10/06/20214738
Johan Sebastian Rocha Rocha 10/06/20214738

10/06/2021Lina Paola Gonzalez Amado4738
10/06/2021Gilberto Abel Funieles Dolores39495
10/06/2021Gilberto Abel Funieles Dolores39495
26/05/2021Carlos Alberto Duran Herrera46994
3/06/2021Carlos Alberto Duran Herrera46994

10/06/2021Julian Felipe Garzon Garzon10809
10/06/2021Julian Felipe Garzon Garzon10809
22/06/2021Ivan Daniel Garzon Oyola2499
8/06/2021Fabio Nelson Barragan Gomez29995
3/06/2021Miguel Felipe Puig Cervello124936
3/06/2021Ramon Alarcon Osso122449
3/06/2021,Bilmer Fabian Urrego Gonzalez48151
4/06/2021Alberto Mesa Mesa117971
3/06/2021Manuel Guillermo Serrano Parra104946

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
;

https://outlook.offlce.com/mail/id/AAQkAGIxODNIMTM2LTA1YzktNDRhNy04ZDBiLTRiMTkwYWY3ODI3ZAAQAOYkO6wJaf9On9n%2FBLw9EI8%3D?... 1/2
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Correo: Erika Maritza Yara Barrera - Outlook6/7/2021

Procurador 369 JIP

https-7/outlook.office.com/maiWd/AAQkAGIxODNIMTM2LTA1 Y2ktNDRhNy042DBiLTRiMTkwYWY3ODI3ZAAQAOYkO6wJaf9On9n%2FBLw9EI8%3D?... 2/2



29/6/2021 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

j.i?
(Ml . 4-^

j
RV:

Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - 

Bogota D.C <ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 29/06/2021 11:53

Para: Manue! Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad 

de Bogota
ejep 18bt@cendoj.ramajudicial.gov. co 

Calle 11 No. 9 A -24 

Tel. 2864524 

S§logo

De: ingrid Johanna Gonzales Huertas 

<ingridjohannagonzaleshuertas@gmail.com>
Enviado: martes, 29 de junio de 2021 11:26 a. m.
Para: Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota 

D.C. <ejcpl8bt(®cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto:

Oscar Orlando gonzales huertas 

Para:ejcp18bt@cendoi.rannaiudicial.qov.co
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