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Ubicacion 44339
Condenado GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO

CONSTANCIA SECRETARIAL t :

A partir de la fecha, 13 de Enero de 2021, y en virtud de lo dispuesto 
por el Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de 
esta ciudad, mediante auto interlocutorio No. 1279* de fecha 
23/11/2020 quedan las diligencias a disposlcidn de los sujetos 
procesales en traslado comun por el termino de tres (03) dias, para 
que, si lo consideran conveniente, adicionen los argumentos 
presentados, ello de conformidad con lo dispuesto en el articulo 194 
inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el 15 de Enero de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI 
argumentos de la impugnacion. |

El secretario,

NO se adicionaron

£ I

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
i
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A partir de la fecha, 13 de Enero de 2021, y en virtud de lo dispuesto 
por el Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de 
esta ciudad, mediante auto interlocutorio No. 1279* de fecha 
23/11/2020, quedan las diligencias a disposicion de los sujetos 
procesales en traslado comun por el termino de tres (03) dias, para 
que, si lo consideran conveniente, adicionen los argumentos 
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argumentos de la impugnacion.

NO se adic'onaron

El secretario

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNALI





Ejecucion de Sentencia 
No. Unico de Radicacion 
Condenado:
Cedula:
Fallador

: 44339
: 11001-&0-00-0S6-2015-80115-00 
: ^GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO 

71678517
: JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON FUNCION DE 

CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.
: LAVADO DE ACTIVOS Y ENRIQUECIMIENTO ILICITO DE 

PARTICULARES
: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD LA MODELO DE 

BOGOTA D.C.
: 1 A SOLICITUD DE PARTE - NO REPONE AUTO No. 462 Y CONCEDE 

APELACION
1 DE OFICIO - INCORPORA DOCIMENTOS

Delito (s)

Detenido

Decision:

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Noviembre veintitres (23) de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 1279

OBJETO A DECIDIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P., ingresan al despacho las 
diligencias correspondientes a la ejecucion de la pena impuesta a Gustavo Alonso 
Ospina Gallego, para resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion 
interpuesto por este ultimo contra el auto No. 462 del pasado 14 de septiembre de 
2020 que le nego la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 29 de diciembre de 2015 por el Juzgado Quinto Penal del 
Circuito Especializado de Bogota, modificada el 9 de junio de 2017 por la Sala de 
Extincion de Dominio de Bogota, fue condenado Gustavo Alonso Ospina Gallego 
como complice de los delitos de lavado de activos en concurs© heterogeneo con 
enriquecimiento ilicito de particulars, a las penas principales de ciento cuarenta 
y cuatro (144) meses de prision y al pago de trece mil ochocientos veintitres 
punto ochocientos treinta y cuatro (13.823,834) salaries minimos legales 
mensuales vigentes de multa, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el 
ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino de la privacion de la 
libertad, negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la 
prision domiciliaria, por hechos ocurridos el 19 de junio de 2015.

Contra el fallo de segunda instancia se interpuso el recurso extraordinario de 
casacion que se resolvio el 6 de diciembre de 2017 por la Sala de Casacion de la 
Corte Suprema de Justicia inadmitiendo la demanda respectiva.

DECISION RECURRIDA

En la providencia impugnada se nego la libertad condicional porque a pesar de que 
el senor Ospina Gallego habia purgado 87 meses y 1 dia de la pena que le fue 
impuesta, superando el requisite cuantitativo previsto en el articulo 30 de la Ley 1709 
de 2014, esto es, las 3/5 partes de la condena que para el caso correspondian a 86 
meses y 12 dias, y ha observado un buen comportamiento durante el tiempo de 
reclusion expidiendose resolucion favorable por la Carcel y Penitencian'a de Media 
Seguridad La Modelo de Bogota, no cumplia con la exigencia de caracter subjetivo, 
pues en lo que tiene que ver con la valoracion de las conductas punibles el Juzgado 
Fallador sehalo que esta habia sido grave. En esas condiciones era necesario que el 
sentenciado continuara privado de la libertad con el fin de garantizar las funciones de 
retribucion justa y prevencion general de la pena, y con ello, lograr su resocializacion 
y proteger a la comunidad de ese tipo de comportamientos. '
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DEL RECURSO

Gustavo Alonso Ospina Gallego solicito que se revoque la decision y se le otorgue 
la libertad condicional ya que reune las exigencias contempladas en la ley para 
acceder al beneficio.

Para el efecto, luego de senalar que ya cumplio las 3/5 partes de la pena que le fue 
impuesta y que el establecimiento carcelario envio resolucion favorable para la 
concesion del subrogado, en lo que tiene que ver con la valoracion de la conducta 
punible refirio que el Despacho debio tener en cuenta varios elementos con los que 
le hubiera otorgado la libertad al penado, tal y como lo preve la Corte Constitucional 
en las sentencias C-757 de 2014 y T-640 de 2017, entre ellos, que celebro un 
preacuerdo con el fin de asumir los errores cometidos, que su comportamiento al 
interior del centra de reclusion ha sido bueno, desarrollando talleres, cursos y 
diplomados, al punto que actualmente realiza actividades como monitor de “Mision 
Caracter”, lo que demuestra su interes de cumplir con el fin de resocializacion de la 
pena.

En esa medida, recordo que el estudio del juez sobre la valoracion de la conducta no 
debe llevarse a cabo desde la responsabilidad del condenado sino progresivamente 
desde la necesidad de continuar con la pena, garantizando a partir de ello la 
reinsercion social del encartado, situaciones que paso por el alto el Despacho en el 
auto impugnado.

Luego de hacer unos comentarios sobre el hacinamiento carcelario, el motm 
provocado el 21 de marzo de 2020 por algunos internos, la situacion que se vive con 
ocasion a la pandemia por causa del coronavirus y la imposibilidad de verse con sus 
familiares, considero que no es necesario que continue privado de la libertad sino 
que, por el contrario, merece la oportunidad de volver a gozar de su libertad y 
regresar a su entorno social y familiar.

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

La libertad condicional se encuentra regulada en el articulo 30 de la Ley 1709 de 
2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asl:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta 
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena 
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeho y comportamiento durante el tratamlento 
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde a! juez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la 
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al 
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, 
bancarla o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de 
prueba. Cuando este sea inferior a tres ahos, el juez podra aumentarlo hasta en 
otro tanto igual, de considerarlo necesario.
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conducta punible, sino que le concierne valorar todos los demas elementos, 
aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademas de las circunstancias y 
consideraciones favorables a I otorgamiento de la libertad condicional, realizadas 
por el juez penal que impuso la con den a”:

For lo anterior, siguiendo estos pronunciamientos que vale la pena agregar son los 
que definen en gran parte el alcance que tiene que juez de ejecucion de penas al 
llevar el estudio del beneficio, se atendera lo considerado por el juzgado fallador que 
al hacer alusion a la materialidad de las conductas punibles, sostuvo:

"...El 19 de junio de 2015, aproximadamente a las 21:00 boras, procedente de 
Mexico, arribaron al pals por el aeropuerto internacional El Dorado de esta 
Ciudad, CAROLINAMUNOZ OSPINA, GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO y 
ANDRES FELIPE MORA GALLON, quienes transportaban un total de 
US$690,900, que tralan ocultos en el equipaje y que pretend Ian ingresar 
subrepticiamente al pals, sin haber sido presentada la correspondlente 
declaraclon ante la Direcclon de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN); divisas 
respecto de las cuales no se justified el origen licito y la cantidad de dinero no 
corresponde al perfil financiero y economico de los procesados.

(...)

Los medios de conviccion acopiados por el Ente Instructor, como los informes de 
la policia de vigilancia, las actas de incautacion, la copia de los pasabordos y los 
registros de cadena de custodia, entre otros, permiten colegirque en efecto, el 19 
de junio de 2015, aproximadamente a las 21:00 boras, fueron capturados en 
situacion de flagrancia CAROLINA MUNOZ OSPINA, GUSTAVO ALONSO 
OSPINA GALLEGO y ANDRES FELIPE MORA GALLON, cuando pretendian 
ingresar al pais, de manera subrepticia, un total de US$690,900, los cuales traian 
ocultos en el equipaje, asi:

En la maleta de CAROLINA MUNOZ OSPINA fueron hallados US$262,200, en el 
equipaje de GUATAVO ALONSO OSPINA GALLEGO, recuperados US$261.700, 
mientras que a ANDRES FELIPE MORA GALLON, le incautaron US$167,000, 
para un total de US$690,900.

Divisas estas que resultaron ser autenticas, conforme los experticios tecnicos 
practicados por JOSE ARLEY HERAZO JURADO y FANNY LILIANA LOPEZ 
GARCIA, funcionarios de la Policia Judicial, tecnicos profesional en 
documentologia y grafologia forense; dinero actualmente en deposito en custodia 
en el Banco de la Republica.

Refuerza lo anterior, el hecho segun el cual, de acuerdo al formate 530 de la 
Direccion de Impuestos, denominado “Declaracion de Equipaje, dinero en 
efectivo y titulos representatives en dinero”, los acusados y acusada, declararon 
no portar en sus maletas mas de diez mil dolares.

Tampoco se acredito la correspondiente declaracion ante la Direccion de 
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), ni se justified el origen licito; por el 
contrario, resalta la manera fraudulenta como fueron adecuadas en las maletas 
que I leva ban consigo.

Se auna, la enorme cantidad de dinero incautado, que a tasa representativa del 
mercado para el dia de los hechos (19 de junio de 2015) ascendia a mas de mil 
setecientos cuarenta millones de pesos colombianos ($1.740'000.000,oo), lo cual 
no corresponde al perfil financiero y economico de los procesados (a), quienes 
reflejan una escasa actividad comercial, que de ninguna forma les permitia 
acceder a la elevada suma dineraria.

(...)

De otra parte, si bien la policia Judicial logro determinar que uno de los 
procesados reportaba cierta actividad economica, como la existencia de una 
sociedad comercial a nombre de CAROLINA MUNOZ OSPINA, con un total de
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activos de tan solo tres millones de pesos, lo cierto es que ello en manera alguna 
justified la gran cantidad de dinero haliado en su poder, se itera, mas de mil 
setecientos cuarenta millones de pesos, con lo cual sin duda alguna se registraba 
un incremento patrimonial no justificado que necesariamente deriva de 
actividades ilicitas.

Ademas, ni la defensa material o tecnica allegaron prueba sobre la existencia de 
la cantidad dineraria y su posible origen licito, vr. Gr. Mediante la exhibicion de 
estados financieros, contabilidades, los respectivos soportes contables, recibos, 
consignaciones, facturas, extractos bancarios, declaracion de renta, I.V.A., 
retencion en la fuente, etc, que permitieran inferir la trazabilidad del dinero, en 
procura de determiner su eventual licitud.

Incluso, no obstante las ordenes impartidas por el Fiscal del caso, para tener 
informacion adicional sobre la actividad economica que eventualmente 
desarrollaron los acusados, se logro establecer multiplicidad de viajes al exterior, 
por periodos muy cortos, principalmente a Mexico y Panama, especialmente en 
los dos ultimos anos, sin que exista la mas nimia justificacion.

Ademas, los elementos materiales de prueba aportados, denotan que varias 
entidades del Estado reflejan la pauperrima capacidad economica de quienes se 
hallan vinculados a esta causa.

De acuerdo al Registro Unico Nacional de Transpose “RUNT”, solamente la 
senora CAROLINA MUNOZ OSPINA reporta titularidad de dos (2) vehiculos, uno 
marca Aveo de placa PFQ 178 modelo 2009, y otro automovil marca 
Wolkswagen Jetta, de placa RIU 416 modelo 2011; este ultimo, reporta una 
limitacion al derecho de dominio.

Con relacion al senor ANDRES FELIPE MORA GALLON, solamente aparece 
como propietario del predio con matricula inmobiliaria 370-241584 en Cali Valle. 
A su nombre tambien se establecio la constitucion de un establecimiento de 
comercio, el 15 de diciembre de 2006 en el municipio de Medellin y la 
cancelacion de la matricula mercantil desde el 6 de octubre de 2008.

En cuanto a GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO, lejos de comprobar 
suficiencia economica, las pruebas reflejan todo lo contrario, pues de acuerdo a 
la informacion suministrada por el Departamento Nacional de Planeacion, con 
code al 19 de julio de 2015, el mismo figura registrado en el SI SEEN; programa 
establecido por el Gobierno Nacional para las personas mas humildes, 
desprotegidas y desamparadas, sin recursos economicos para aportar al Sistema 
General de Seguridad Social en Salud".

Situaciones todas estas que, aunado a las consideraciones hechas en el auto 
impugnado, demuestran que Gustavo Alonso Ospina Gallego atento en compama 
de otras personas contra uno de los bienes jundicos mas importantes del 
ordenamiento jundico como es el orden economico social, agregando que no se trato 
de una afectacion minima, pues ingresaron al pais dolares en una cantidad superior 
a mil setecientos cuarenta millones de pesos de forma oculta, esto es, camuflados en 
sus equipajes, sin poder justificar de ninguna manera el origen del dinero, 
comportamiento reprochable desde todo punto de vista dadas las repercusiones que 
el mismo puede generar sobre el sistema economico y financiero del pais, 
elementos, aspectos y dimensiones, que contrario a lo manifestado por el recurrente, 
no pueden ser desconocidos ya que reflejan la poca importancia que le representa la 
comunidad y el orden economico a la bora de satisfacer sus intereses personales, 
situaciones todas estas que hacen necesaria su privacion de la libertad en aras de 
alcanzar los cometidos consagrados en el articulo 4 del Codigo Penal, entre ellos, 
lograr no solo su readaptacion sino la proteccion de la comunidad desde el punto de 
vista economico social.

En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la 
decision recurrida, no se repone el auto 462 del 14 de septiembre de 2020 y se 
concede en el EFECTO SUSPENSIVO el Recurso de Apelacion interpuesto por el
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defensor del condenado, ante el Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado de 
Bogota, de conformidad con lo dispuesto evn el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al 
que por intermedio del Centrovde Servicios Administrativos de los Juzgados de esta 
Especialidad se le ENVIArA EL CUADERO ORIGINAL de las diligencias con el fin 
de que resuelva el recurso de alzada, para lo cual se deberan igualar y organizar 
completamente los cuadernos.

Por el Centro de Servicios dese cumplimiento al traslado previsto en el inciso cuarto 
del articulo 194 del C. P. P.

OTRAS DETERMINACIONES

Incorporense al expediente, en orden cronologico, el interlocutorio 462 del 14 de 
septiembre de 2020 con sus respectivas constancias de notificacion, el escrito del 
penado a traves del cual interpone y sustenta los medios de impugnacion, y las 
constancias secretariales de haberse dado tramite a lo establecido en el inciso 2° del 
articulo 189 del C. P. P.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas 
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE
#

PRIMERO.- No reponer el interlocutorio 462 del 14 de septiembre de 2020 en el que 
el despacho nego la libertad condicional a favor del sentenciado Gustavo Alonso 
Ospina Gallego.

SEGUNDO.- Conceder en EFECTO SUSPENSIVO el Recurso de Apelacion 
interpuesto por el defensor del sentenciado ante el Juzgado Quinto Penal del Circuito 
Especializado de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la 
Ley 906 de 2004, para lo cual, una vez cumplido el traslado del articulo 194 del C. P. 
P., REMITASE EL ORIGINAL del expediente a fin de que desate la alzada.

TERCERO.- Previa remision de las diligencias igualense el cuaderno original y de 
copias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LE6N CASTILLO 
JUEZ
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7/1/2021 Correo: Erika Maritza Yara Barreara - Outlook1
*

Notificacion - Autos y oficios del Juzgado 18 EPMS 

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Vie 04/12/2020 13:51

Para: Katheryn Parra Prieto <kparrap@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Milton Ocampo Camacho 
<mocampoca@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Erika Maritza Yara Barreara <eyarab@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A traves de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los 
cuales me fueron enviadas copias de los autos y oficios seguidamente relacionados, respecto de los 
cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
17889 Jairo David Castro Molina 23/11/2020
6641 Alcides Ricardo Pardo Cardenas 30/11/2020

Roberto Carlos Castro Garcia45161 30/11/2020
Herley Stiven Patino Jimenez25018 24/09/2020

44339 Gustavo Alonso Ospina Gallego 23/11/2020
Jhon Steven Luna Gonzalez37402 17/11/2020

9090 Mauricio Pedraza Joven 17/11/2020
28916 Jorge Andres Zamora Vega 19/11/2020
70864 Holman Urquijo Pardo 25/11/2020

Carlos Orlando Lazo Urbano5491 24/11/2020
John Fredy Galindo 17/11/202070060

John Fredy Galindo70060 17/11/2020
22554 Wilson Rivera Trujillo 3/08/2020

Baron Epiayu Uriana16371 20/08/2020
20/08/202016371 Catalina Pusaina

15218 Juan David Garzon Vanegas 14/07/2020
20/08/202016371 Rosa Epiayu Pushaina

11364 Disney Castellanos Montoya 21/07/2020
Jhancarlo Sarmiento Chasoy 22/09/202011060

Victor Alfredo Tindoy Tandicy 22/09/202011060
10408 22/09/2020Francisco Antonio Buitrago Palacio

Yeferson Daniel Gonzalez Garzon 23/09/20206174

24/11/2020Andres Felipe Molina Tangarife39373

Javier Andres Amaya Porras 18/11/202022225

24/11/202027105 Angie Carolina Nova Forero

Yolima Esmeralda Rojas Alvarez 20/11/202034578

25/11/202012121 Meregildo Joaquin Macea Castro

27/11/2020Juan Gabriel Ibanez Chapuengal2678

27/11/202047593 Alberto Morales Miranda

Kelly Esther Garcia Ricardo 26/11/2020110793
24/11/2020Rosa Patricia Saenz Suarez31909
24/11/2020Luis Orlando Bermudez11013
18/11/2020Fernando Rodriguez Carreho141244
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7/1/2021 Correo: Erika Maritza Yara Barreara - Outlook

Miguel Angel Arguello Ortega33793 25/11/2020
Luis Alvaro Hernandez Parrado16294 23/11/2020
Dilan Smith Alba Martinez17416 20/11/2020

49410 Alerxon Alberto Caro Munoz 17/11/2020,
8200 Argermiro Zarta Guzman 4/12/2020
27074 Luis Baudilio Perez Pan 19/11/2020

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega 
Procurador 369 JIP
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