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Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacién 44339
Condenado GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO
C.C#71678517

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 20 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretal:ia’a’)
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra I}p
CATORCE (14) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020),

dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el A 188, iniso\2° del C.P.P.
Vence el dia 21 de Octubre de 2020. (N &

Vencido el término del traslado, SI[_ ] NO [ ] %% stiStentacion del
recurso.

EL SECRETARIO,

7

D(/

y ,
o WERA BERNAL .

MANUEL FERI&\N

Ubicacién 44339
Condenado GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO |
C.C#71678517

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 22 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a

disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 23 de

Octubre de 2020. '

Vencido el término del traslado, SI[ ] "NO [ ] se preéenté escrito.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Ejecucion de Sentencia © 44339

No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-096-2015-80115-00

Condenado: . GUSTAVQ ALONSO OSPINA GALLEGO

Ceédula: 71678517

Fallador ' : JUZGADO 5 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO CON FUNCION DE
CONOCHMENTO DE BOGOTAD.C.

Delito (s) : LAVADC DE ACTIVOS Y ENRIQUECIMIENTO ILICITO DE -
PARTICULARES

Detenido . CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD LA MODELO DE
BOGOTA D.C.

Decision: ;1 ASOLICITUD DE PARTE — NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Septiembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 462

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a emitir pronunciamiento en torno a la libertad condicional de
Gustavo Alonso Ospina Gallego, conforme los documentos allegados por la Carcel

y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo de Bogota y la solicitud elevada por el
prenombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 29 de diciembre de 2015 por el Juzgado Quinto Penal del
Circuito Especializado de Bogota, modificada el 9 de junio de 2017 por fa Sala de
Extincion de Dominio de Bogota, fue condenado Gustavo Alonso Ospina Gallego
como cémplice de los delitos de lavado de activos en concurso heterogéneo con
enriquecimiento ilicito de particulares, a las penas principales de ciento cuarenta
y cuatro (144) meses de prision y al pago de trece mil ochocientos veintitrés
punto ochocientos treinta y cuatro (13.823,834) salarios minimos legales
mensuales vigentes de multa, asi como a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la privacion de la
libertad, negandosele la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria, por hechos ocurridos el 19 de junio de 2015.

Contra el fallo de segunda instancia se interpuso el recurso extraordinario de
casacion que se resolvid el 6 de diciembre de 2017 por la Sala de Casacién de la
Corte Suprema de Justicia inadmitiendo la demanda respectiva.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la_conducta
punible, concedera fa libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de Ia libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no

existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
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3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendréa como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en
otro tanto igual, de considerario necesario”. (Negrilla y subraya fuera del texto
orginal) .

Iguaimente, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefiala;

‘El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal,
podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad , la libertad
condicional acompafiada de resolucion favorable del consejo de disciplina, o en
su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartifla biografica y demas documentos que prueben los requisitos exigidos en

el Cddigo Penal, los que deberan ser entregados a més tardar dentro de los tres
(3) dias siguientes”. ‘

Gustavo Alonso Ospina Gallego esta privado de la libertad por cuenta de las
presentes diligencias desde el 19 de junio de 2015, data en que fue capturado en
situacion de flagrancia imponiéndosele medida de aseguramiento de detencidn
preventiva en establecimiento carcelario, es decir, que a ia fecha ha purgado de la
sancién impuesta 62 meses y 27 dias; y por concepto de redencidn de pena se le
han reconocido 12 mes y 23 dias en auto del 29/08/2018, 1 mes y 7 dias en
interlocutorio del 10/12/2018, 1 mes y 7 dias en proveido del 02/04/2019, 1 mes y 7

dias en decision det 26/07/2019, 2 meses y 13.5 dias en auto del 02/04/2020 y §
meses y 6.5 dias en interlocutorio de la fecha.

Sumados el periodo de detencidn y las redenciones antes sefialados se tiene que el
sefor Ospina Gatlego ha purgado 87 meses y 1 dia de prisién, tiempo superior a
las 3/5 partes de la condena que para el caso corresponden a 86 meses y 12 dias,
por lo que se cumple con el requisito de caracter objetivo.

Respecto del pago de los perjuicios, se ha de sefialar en el presente asunto no hubo
condena en tal sentido.

En cuanto a la multa, con la entrada en vigencia de la Ley 1703 de 2014, el articulo
3¢ paragrafo 1°, determino que: “En ningun caso el goce efectivo del derecho a la
libertad, a la aplicacion del mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la

libertad o cualquier otfro beneficio judicial 0 administrativo, podra estar condicionado
al pago de la multa”. '

Ahora bien, no es solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la
pena por parte del sentenciado el presupuesto para acceder automaticamente al
subrogado penal de la libertad condicional, sino que, adicionalmente, existe un
requisitc de orden subjetivo, a partir del cual es obligatorio realizar un estudio previo
de la valoracion de la conducta punible, atendiendo las circunstancias, elementos
y consideraciones efectuados por el juzgado fallador en la sentencia, al igual que de
la buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, que

permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de
la pena.

En el presente caso, scbre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para
la concesion del subrogado, expedido por el Director de la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad La Modelo de Bogota, asi como certificaciéon en la que se indica

CDVM




gue durante el tiempo de privacion de la libertad éste ha observado una conducta
buena y ejemplar.

Y frente a {a valoracién de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014, en la que declaré exequible la expresién “previa valoracién de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y que sobre el punto
preciso:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion ‘previa valoracion de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
penas y medidas de sequridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

En ta parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de
efecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la
libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por o tanto, una norma
que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca

. de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenaloria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de {a libertad condicional”.

Criterio jurisprudencial ratificado por dicha corporacién, mediante sentencia T-640
del 17 de octubre de 2017, en la que sefialo:

‘Lo relevante de este asunito es que Ja Corte reiteré la importancia constitucional
que tienen la resocializacién de las personas condenadas y la finalidad
preventiva especial de la pena. Por ello, indico que el juez de ejecucion de
penas si bien puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y
antecedentes de todo orden_ para efectos de evaluar el proceso de
readaptacion social del condenado en procura_de proteger a la sociedad de
nuevas conductas delictivas, en_todo caso., debe valorar la conducta
punible teniendo en _cuenta las _circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en Ja sentencia condenatoria
sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional
de los condenados”. (Subraya y negrilla fuera del texto original)

Mas adelante manifesto:

“Entendié, entonces, la Corporacion que resulta razonable interprefar fa nueva
redaccion como una ampliacion del &mbito de la valoracion que le corresponde
flevar a cabo al juez competente para la concesion de la libertad condicional,
segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar la gravedad de la
conducta punible, sino que le concierne valorar todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademas de las circunstancias y
consideraciones favorables al otorgamiento de la libertad condicional, realizadas
por el juez penal que impuso la condena”:

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracion de las condiciones
particulares del condenado, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente a partir de su
comportamiento al interior del centro de reclusién, sino previa valoracién de la
conducta punible y teniendo en cuenta para elio todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segln lo preceptia
el citado articulo 30 antes trascrito.
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En el presente caso, el Juez de conocimiento calificé y valord las conductas en la
sentencia condenatoria como graves, reflejadas en las mismas circunstancias
modales en las que se produjo, sefialando para el efecto lo siguiente:

“...El 19 de junio de 2015, aproximadamente a las 21:00 horas, procedente de
México, arribaron al pais por el aeropuerto internacional Ei Dorado de esta
ciudad, CAROLINAMUNOZ OSPINA, GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO y
ANDRES FELIPE MORA GALLON, quienes transportaban un total de
US$690.900, que traian ocultos en el equipaje y que pretendian ingresar
subrepticiamente al pals, sin haber sido presentada la correspondignte
declaracion ante la Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN); divisas
respecto de fas cuales no se justifico el origen licito v la cantidad de dinero no
corresponde al perfil financiero y econémico de los procesados.

(...)

Los medios de conviccion acopiados por el Ente Instructor, como los informes de
fa policia de vigifancia, las actas de incautacion, la copia de fos pasabordos y los
registros de cadena de custodia, entre otros, permiten colegir que en efecto, el 19
de junio de 2015, aproximadamente a las 21:00 horas, fueron capturados en
situacion de flagrancia CARQOLINA MUNOZ OSPINA, GUSTAVO ALONSO
OSPINA GALLEGO y ANDRES FELIPE MORA GALLON, cuando pretendian
ingresar al pais, de manera subrepticia, un totai de US$690.900, los cuales traian
ocultos en el equipaje, asi:

En la maleta de CAROLINA MUNOZ OSPINA fueron hallados US$262.200, en el
equipaje de GUATAVO ALONSO OSPINA GALLEGO, recuperados US$261.700,
mientras que a ANDRES FELIPE MORA GALLON le incautaron JS$167.000,
para un total de US$690.900.

Divisas estas que resultaron ser auténticas, conforme los experticios técnicos
practicados por JOSE ARLEY HERAZO JURADO y FANNY LILIANA LOPEZ
GARCIA, funcionarios de la Policia Judicial, técnicos profesional en
documentologia y grafologia forense; dinero actualmente en depdésito en custodia
en el Banco de la Republica.

Refuerza lo anterior, el hecho segin el cual, de acuerdo al formato 530 de la
Direccion de Impuestos, denominado “Declaracién de Equipaje, dinero en
efectivo y titulos representativos en dinero”, los acusados y acusada, declararon
no portar en sus maletas mas de diez mil délares.

Tampoco se acreditdo la correspondiente declaracién ante la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), ni se justifico el origen licito, por el
contratio, resalta la manera fraudulenta como fueron adecuadas en las maletas
que llevaban consigo. :

Se adna, la enorme cantidad de dinero incautado. que a tasa representativa del
mercado para el dia de los hechas (19 de junic de 2015) ascendia a méas de mil
setecientos cuarenta millones de pesos colombianos ($1.740°000.000,00). lo cual
no corresponde al perfil financiero y economico de los procesados (a), quienes
reflefan una escasa actividad comercial, que de ninguna forma Ies permitia
acceder a la elevada suma dineraria.

(...}

De "oltra parte, si bien la policia Judicial logré determinar que uno de los
procesados reportaba cierta actividad econdémica, como la existencia de una
sociedad comercial a nombre de CAROLINA MUNOZ OSPINA, con un total de
activos de tan solo tres miflones de pesos, o cierto es que elfo en manera alguna
justifica ta gran cantidad de dinerc hallado en su poder, se itera, més de mil
setecientos cuarenta millones de pesos, con lo cual sin duda alguna se registraba
un incremento patrimonial no justificado que necesariamente deriva de
actividades ilicitas.
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Ademas, ni la defensa material o técnica allegaron prueba sobre la existencia de
la cantidad dineraria y su posible origen ficito, vr. Gr. Mediante fa exhibicién de
estados financieros, contabilidades, los respectivos soportes contables, recibos,
consignaciones, facturas, extractos bancarios, declaracion de renta, |V.A,
retencion en la fuente, eltc, que permitieran inferir la trazabilidad del dinero, en
procura de determinar su eventual licitud.

Incluso, no obstante las érdenes impartidas por el Fiscal del caso, para tener
informacion adicional sobre [la actividad econ6mica que eventualmente
desarrollaron los acusados, se logré establecer multiplicidad de viajes al exterior,
por periodos muy cortos, principalmente a México y Panama, especialmente en
ios dos uitimos afios, sin que exista fa mas nimia justificacion.

Ademas, los elementos materiales de prueba aportados, denotan gue varias
entidades del Estado reflejan la paupérrima capacidad econémica de quienes se
hallan vinculados a esta causa.

De acuerdo al Registro Unico Nacional de Transporte ‘RUNT", solamente la
sefiora CAROLINA MUNOZ OSPINA reporta titularidad de dos (2) vehiculos, uno
marca Aveo de placa PFQ 178 modelo 2009, y ofro automévil marca
Wolkswagen Jeita, de placa RIU 416 modelo 2011; este dltimo, reporta una
limitacion al derecho de dominio.

Con relacion al sefior ANDRES FELIPE MORA GALLON, solamente aparece
como propietario del predio con matricula inmobiliaria 370-241584 en Cali Valle.
A su nombre también se establecid fa constitucion de un establecimiento de
comercio, el 15 de diciembre de 2006 en el municipio de Medellin y la
cancelacién de la matricula mercantil desde el 6 de octubre de 2008.

En cuanto a GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO, lejos de comprobar
suficiencia econdmica, las pruebas reflejan todo lo contrario, pues de acuerdo a
la informacion suministrada por el Departamento Nacional de Planeacion, con
corte al 19 de julio de 2015, el mismo figura registradc en el SISBEN; programa
establecido por el Gobierno Nacional para las personas mas humildes,
desprotegidas y desamparadas, sin recursos econémicos para aportar al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”.

En ese orden de ideas, es claro que el Juzgado fallador consideré como graves las
conductas punibles teniendo en cuenta las circunstancias en las que se produjo el
hecho, pues como se advirtio, Gustavo Alonso Ospina Gallego junto con sus
companeros de causa, ingresaron de forma subrepticia al territorio colombiano una
gran cantidad de dolares, los cuales llevaban en su equipaje camuflados en un doble
fondo y que en ningln momento fueron declarados ante las autoridades aduaneras,
de los que tampoco explicaron su proceder, cuyas cantidades eran imposible de
tener dada la capacidad econémica del sentenciado, demostrando con ello que su
origen era ilicito, asi como la grave afectacion al sistema econémico debido al monto
de dinero que introdujeron, esto es, mas de mil setecientos cuarenta millones de
pesos colombianos aproximadamente, elementos y aspectos todos estos
desfavorables para el otorgamiento del subrogado penal, conforme la Uitima
jurisprudencia citada. '

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizo con la comision de los delitos,
el desconocimiento sin justificacion alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia con las victimas y la sociedad, no pudiéndose dejar de lado, en
tratandose de la ejecucion de la pena de prision, las funciones de ésta relativas a la
prevencion general y a la retribucion justa.

Por otro lado, este Juzgado considera que no es que con el aislamiento del
delincuente se borren. los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la
comunidad percibe un sentimiento de justicia y seguridad al ver aislado de su
entorno a quien viold flagrantemente y sin vacilacién uno de los bienes juridicos mas
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importantes protegidos por el ordenamiento juridico como lo es el orden econémico
social, y en la forma en que lo hizo segun las consideraciones explicadas
anteriormente, razones por las que el tratamiento intramural no sélo tiende a
resocializar al condenado, sino que también esta dirigido a proteger a la sociedad,;
asl que entre el jus puniendi del Estado y la libertad del delincuente, media la

seguridad publica, que resultaria seriamente amenazada al dejario en libertad sin
antes haber intentado resocializarlo.

En estas condiciones, la conducta punible constituye un juicio de valor dirigido a
construir el pronéstico de readaptacion social, maxime cuando el fin de la ejecucion
de la pena no solamente apunta a una readecuacion del comportamiento del
individuo para su vida futura en sociedad, sino también a proteger a la comunidad de
hechos atentatorios contra bienes juridicos, dentro del marco de la prevencion
especial y general, de manera tal que, en cuanto mayor sea la gravedad del delito y
la intensidad del grado de culpabilidad, sin menospreciar por supuesto la funcion
resocializadora del tratamiento penitenciario como garantia de la dignidad humana,

el Estado no puede obviar las necesidades preventivas generales para la
preservacion del minimo social.

Conforme lo expuesto, a pesar de que el sentenciado ha purgado mas de las 3/5
partes de la condena impuesta y su conducta por el centro de reclusién ha sido
calificada como buena y ejemplar, la valoracion legal de los comportamientos ilicitos
por los que se le sentencid, al igual que la naturaleza y modalidad de los mismos,
con fundamento en las circunstancias, elementos y consideraciones
eshozados por el Juzgado de conocimiento, hace necesaria la continuacion de la
ejecucion de la pena en su totalidad, negandose por tanto la libertad condicional
impetrada.

Por io expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Negar el subrogado de la libertad condicional a Gustavo Alonso
Ospina Gallego, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. - Remitase copia de la presente decisidén a la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad La Modelo de Bogota.

Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aniifigué nrr Betedn NO,

e e e e

e

CDOVM




13/40/2020 = Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Outiook -

'Notificacion - Autos y oficios del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mar 29/09/2020 3:49 PM .-
Para: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.'ramajudiéial.'gov,go> .

 Cordial saludo. Através de Ia presente acuso la recepcién de los correos electrénicos mediante los cuales me fueron
enviadas cdpias de los autos y oficios seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el
dfa de hoy.

Debo aclarar que los cuatro primeros habian sido enviados previamente y par error involuntario no los habla incluido
en los listados anteriores. Asi mismo, que del auto emitido el 15 de septiembre de 2020 dentro del radicado 17257
me notifiqué el pasado 21 de septiembre. Al parecei', existe una incdnsistencia. en el asunto del mensaije electrénico
mediante el cual me fue remitido, pues se indica que el proceso corresponde al radicado 17252, en vez del indicado
en el cuerpo del auto, '

RADICADO PROCESADO , FECHA™

30914)John Alxander Rodriguez Toscano 2/09/2020
_38312}§uan Carlos Buitrago Angel 7/09/2020
_17884ljorge Andrés Hernandez Dominguez | 7/09/2020]

20697\l eonardo Cabrera Solano 27/08/2020

110793(Kelly Esther Garcia Ricardo 23/09/2020

32198|Erika Johana Valbuena Gutiérrez 17/09/2020

12094|Willinton Olaya Vargas 17/09/2020

14709|Jhennyfer Johana Garcfa Hernéndez 17/09/2020

24746|Marisol Mejia Ramirez 17/09/2020}

24035(Luis Anibal Barrera Silva | 111/09/2020

31478|Diana Isabel Valbuena Rivera 17/09/2020

19064|Gustavo Garcfa Restrepo 11/09/2020] -
12121|Meregildo Joaquin Macea Castro 11/09/2020]|

33191)Jorge Isaac Garcfa 24/09/2020

804[Juan Pablo Solis Sevillano 17/09/2020

16294|Luis Alvaro Hernéndez Parrado .| 18/09/2020

17504|Roberth Emilio Sdnchez Echeverry 17/09/2020

123566|Fredy Alejandro Velandia Saavedra 21/09/2020

35821 Fabidn Gamboa Pardo’ .. 29/07/2020

i ,15670|Jhon Boris.Luna Cervantes’ ' 21/09/2020

" 44339|And Mora Gallén 14/09/2020

. 4339 GUs [@nso Ospma Gallego ' 14/09/2020

- .44339|Gy lonso Ospina Gallego | 14/09/2020

35513 Yerohamm Restrepo Restrepo 21/09/2020

-11013|Luis Orlarido Bermudez - '21/08/2020

2517|Manuel Gervacio Diaz Guiza 1 8/09/2020

20004l nn.E,UaQ:»I!mar;én_CastillQ L '1.17/09/2020|

13 912020 ’ . Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Outlook

»35099 James Orlando Jiménez Nivia '17/09/2020

. _ 123566 Frédy:A!ejandro Velandia Saavedra 21/09/2020
Atentamente,

Jorgte Castlllo .Vega
 Produradior 369,
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5/10/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook ;;) )g

F

RV Recurso de reposicion en sub5|d|o de apelacion// JDO 18- NI 44339- DESPACHO /
BRG <

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 5/10/2020 2:50 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <csOBejcpbt@cendoj.ramajudicial.Qov.c'o>

@ 1 archivos adjuntos (1 MB)

apelacion Gustavo.pdf;

De: Juzgado 18 Ejecucidon Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 5 de octubre de 2020 2:09 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota Bogota D.C.
<ventanillacsjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Recurso de reposicién en subsidio de apelacién

Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
ejcp 18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9A — 24

Tel. 2864524

BHlogo

De: Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> '

Enviado: lunes, 5 de octubre de 2020'2:06 p. m.

Para: Juzgado 18 Ejecucién Penas Medidas Segurldad Bogota Bogota D.C.
<ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Recurso de reposicion en subsidio de épelacic’)n

REMITO POR COMPETENCIA

De: Pilar Ballesteros [mailto:pilar.27ballesteros@gmail.com)]

Enviado el: viernes, 02 de octubre de 2020 2:25 p. m.

Para: Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp03bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposicion en subsidio de apelacién

Buenas tardes, adjunto recurso de reposicion en subsidio de apelacion .

iMil graoias!

https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGU2ZTIMOTVKLWRIMWItNGY3NC04MGM1 LTNjZTkzMWNIZjQ3MWAQAFKLh1x70%2BBAt7wp%2ByZ... 1/1.
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Bogota D.C. octubre de 2020

Séﬁores

JUEZGADO DIECIOCHO (18) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA ‘

E.S.D. R

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

Referencia: Radicado 110016000096201580115
Condenado: GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO
Delito: LAVADO DE ACTIVOS

GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 71678517, obrando en nombre propio, condenado dentro del proceso
de referencia, respetuosamente manifiesto a usted que por medio del presente escrito .
interpongo recurso de reposicién en subsidio de apelacién, contra la providencia del 14
de septiembre de 2020, a través del cual ese despacho me nego el subrogado de la
LIBERTAD CONDICIONAL. oot C

~ PETICION

Solicito revocar el auto de fecha 14 de septiembre de 2020, ‘mediante el cual el Juzgado
dieciocho de ejecucidn de penas y medidas de segundad NEGO el subrogado pena! de
la LIBERTAD CONDICIONAL. : -

SUSTENTACION DEL RECURSO
PRIMERO Me encuentro privado de la I|bertad desde el 19 de junio de 2015 por el

~ delito de lavado de activos.

SEGUNDO: A la fecha cuento con ochenta y siete meses y 21 dias (81. 21) entre fisico
y descuento.

TERCERO: Estoy conden_a_clo a 12 afos de prisiéh y multa de 13.823.834 SMLMV_.
CUARTO: El juzgado dieciocho (18) de ejecucién de penas y medidas de seguridad, en

_providencia proferida el pasado 14 de septiembre del presente afio, me negé6. el

subrogado penal de la LIBERTAD CONDICIONAL sustentando: Que cumplo con el factor
objetivo, pero no obstante no pasa lo mismo con el factor subjetivo




“El juez previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido los siguientes:

1. Que la persona haya cumplido con las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento -penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

QUINTO: Su sefioria cumplo con todos los factores tanto los objetivos como los
subjetivos, pero para el despacho a pesar de que desde el momento de la imputacion de
cargos me encuentro privado de la libertad, y como una demostracion de querer
responder por el error cometido acepte cargos lo cual me permitio llegar a un preacuerdo,
no tengo antecedentes penales, a la fecha como lo indica el establecimiento en el
concepto favorable, -desde el momento que me dieron la oportunidad empecé a
descontar, como Monitor, actualmente soy monitor de Mision Caracter, en donde no solo
realizo mi proceso de resocializacion sino que ayudo a los demas internos para su
respectiva resocializacion. En los afios que he estado privado de mi libertad, he
participado en diferentes cursos, talleres, diplomados, esto con la finalidad de demostrar
mi interés en mi resocializacion y reinsercion a la vida social.

SEXTO: Si bien es cierto que en la sentencia C- 757 de 2014 la Corte, declara
EXEQUIBLE “Previa valoracion de la conducta punible”, que corresponde realizar
al juez de ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad es importante hacer un énfasis en
el cambio-jurisprudencial fijado en la sentencia antes mencionada, y que anteriormente
habia sido objeto de andlisis en la sentencia c-194 de 2005. A partir de las anteriores
providencias, las subreglas permiten inferir que:

1. El ejercicio punitivo del Estado responde a varias finalidades, dentro de las cuales la
Resocializacion del infractor prevalece, especialmente durante la etapa de la ejecucion de
la pena. la valoracion de la conducta punible exige tener como eje fundamental el caracter
resocializador de la Pena, asi como las caracteristicas propias de la retribucion justa, las
cuales deben armonizarse de forma razonable, En esta medida el estudio del Juez de
Ejecucion no se hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado,
sino desde la necesidad de continuar con la pena impuesta. :

2. La valoracion de la conducta punible que hagan los Jueces de Ejecucion, para decidir
sobre la Libertad Condicional de los condenados demanda una ponderacion razonable
entre la conducta punible y el nivel de resocializacién del condenado. Ello supone tener
un panorama global que atienda todas las circunstancias elementos y consideraciones
presentados por el Juez en la sentencia condenatoria, no solo los perjudiciales al




procesado, sino también los que son favorables, asi como todos aquellos acaecidos con
posterioridad a su reclusién en un centro carcelario.

3. El andlisis de la gravedad de la conducta punible ocurre en una escalera PROGRESIVA,
no en un modelo BINARIO. Asi entre mas grave sea la conducta, mas exigente serd el
examen de REINCLUSION y mas dificil por ende sera conceder la libertad condicional. En
todo caso el Estado Social de Derecho permite a toda persona condenada albergar la
ESPERANZA a su reintegracion. :

SEPTIMO: Con fundamento en lo anterior expuesto es que se ve claramente que el
despacho solo tomo en cuenta la gravedad de la conducta, sin que se valorara el nivel
de re inclusion a la sociedad.

OCTAVO: La decisién de la negacion conduce a un defecto sustantivo por interpretacion
constitucional inadmisible, al afirmar que el Beneficio de la Libertad Condicional puede
negarse por el solo hecho de que la conducta haya sido calificada como grave por el juez
que impuso la condena penal, pues aqui se ve claramente que se desconoce el precedente
constitucional que resalta la prevalencia del componente RESOCIALIZADOR.

NOVENO: Se debe tener presente que, en ejercicio razonable de valoracién, como aquel '
que reclama la Corte Constitucional a los Jueces de Ejecucion. Requiere ponderar la
gravedad de la conducta junto con todas las demds circunstancias relevantes, de modo
que se tenga un panorama global que armonice la retribucion por el delito cometldo con
la REINCLUSION del condenado a la SOCIEDAD.

DECIMO: La sentencia C-194 de 2005 dice que el juicio que adelanta un juez al recibir
fa solicitud de Libertad Condicional no se debe hacer desde la perspectiva de la
responsabilidad penal del condenado, resuelta ya en primera instancia, sino desde la
necesidad de cumplir una pena ya impuesta. El estudio debe versar sobre hechos distintos
a la sentencia condenatoria y vinculados con el comportamiento del sentenciado en
prision. Como quien dice debe ser una revision después. de y no antes de. Con la
apreciacion del Juez de Ejecucién de Penas se vulnera el principio de legalidad como
elemento del Debido Proceso en materia penal. En sentencia C-757 de 2014, la Corte
Constitucional dice entre otras cosas que los Jueces de Penas deben aplicar LA
CONSTITUCIONALIDAD CONDICIONADA de la expresién PREVIA VALORACION DE LA
CONDUCTA PUNIBLE en todos aquellos casos en que tal condicionamierito le sea mas
favorable a los condenados.

DECIMO PRIMERO: Si los Jueces de Ejecucion concedieran la Libertad Condicional a
quienes cumplen con los requisitos, como es mi caso en particular, seria una politica
eficaz para combatir el hacinamiento en las cérceles y especialmente para implementar
un derecho penal acorde con la dignidad humana.




DECIMO SEGUNDO: Dé acuerdo con la situacion actual que se vive a nivel mundial y
segun lo que indica el decreto legislativo nimero 546 de 2020.

“"Que, de acuerdo con lo expuesto, la CIDH recomend®d a la region adoptar medidas como
la evaluacion de manera prioritaria la posibilidad de ... J otorgar medidas alternativas
como la libertad condicional, arresto domiciliario, o libertad anticipada” -~

DECIMO TERCERO: Como es de conocimiento publico, que, debido a la pandemia, se
desatd en esta penitenciaria un motin, el pasado 21 de marzo que tuvo como resultado
veintitrés muertos, pero que, ademas, en el patio en el que vivo, irrumpieron varios
amotinados, nos robaron todas. nuestras pertenencias, la ropa, nos golpearon
amenazando nuestra integridad.

Esta situacion puede repetirse en cualquier momento, sumado a la enorme probabilidad
de la penetracién del virus en este establecnmnento, lo que pone en riesgo mi vida y mi
mtegrldad

DECIMO CUARTO: Su sefioria si bien es cierto que no tengo mucho conocimiento de la
ley, pero.de lo que he aprendido con el paso de los afios, y lo que comentan los
compafieros, cumplo con todos los requisitos exigidos por la ley para obtener mi Libertad
Condicional, teniendo en cuenta mi comportamiento y las actividades que he realizado se
infiere que no existe la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena intramuros.

Su sefioria con los anexos allegados podra usted comprobar que cuento con arraigo
familiar y social.

DECIMO QUINTO: Su seﬁorl’a, durante los anos que he estado privado de la libertad no -

he podido ver a mi madre, esto teniendo en cuenta su avanzada edad y que el verme
aqui seria un dolor demasiado grande para ella, me da pénico pensar en que no soporte

ese dolor y se me vaya. Mis hijos no vienen muy seguido pues deben pagar tiquetes para

desplazarse y lo mas importante es su educacidn, asi que priorizamos sus estudios.

~ Su sefioria sé que el error que cometi hoy me tiene sufriendo la ausencia de la familia, y
es un error del cual me arrepiento todos los dias de mi vida, pues yo era docente
universitario y administraba una compafia textil. Es por eso que cuando encontré la
oportunidad de ensefiar y compartir mis conocimientos con los demas internos lo hice y
.tambnen como una forma de demostrarle a usted mi real compromlso para mi efectiva
reinsercion a la sociedad.

RAZONES EN QUE SE FUNDAMENTA

» Articulo 4 del cddigo penal



¢ Sentencia T-640/17
» Sentencia C-757/14
o Decreto 546 de'2020
PRUEBAS

DOCUMENTALES

e Las que ese despachb considere de oficio
- o Copia auto de fecha 14 de septiembre de 2020, en seis (6) folios
+ Copia recibo de servicio publico ‘

NOTIFICACIONES

Para efectos de notificacion en el establecimiento carcel y penitenciaria de mediana
seguridad de Bogota “La modelo”, patio 3

Atentamente;

Cnrtonsns AN CO3pwa S
Gustavo Alonso Ospina Gallego
C.C 71.678.517
T.D: 371076

NUI: 882873
.CPMS de Bogota, patio 3
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JJZGADO D'ECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Sepiembre calerce 114, ge dos mil vente (20201

Auto Interiocutorio No. 462

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede e. despacho a emitir pronunciar-iento en totno a la lipertad condicional de
Gustavo Alonso Osp na Gallego, co-forme los documentos allegaaos por i3 Carcel
y Penitenciaria da Mecin Saguridad Ls Magelo ce Bogota y Ia solicitud sleveda por &
prenombraio

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentancie groferida ¢! 29 de diclempra de 2015 por el Juzgrdo Quinto Peaal oel
Clrcuto Especimtizadoics Bogots, moaificada el B de yun:o de 2017 por iz Sala de
Extincion de Dominjo de Bogotd, fue zondenado Gustavo Alonso Ospina Gallego
como compolice de fos daiitos de favaco de activos en concurso hetarogéneo con
-enrguecimisrto ficito de particulares. a fas penes principales de clento suarenta
¥ CUStro (144 mases Ho prialén y al pugo de frece mil ochoclentas veintitrés
.;’gunb‘."acaoc snios teinta y c¢ustro (13.823,834) salarios minimos legales
‘mansyisies vigentes do multa, asl como a la accesona de inhabiltacion para el
_sjetojio ae derechos V. funciones plbiicas por &l término de la prwacién de ta
‘Wonrtad, negéndossle la suspension condicional de la ejecucidn de la pera y la
. prision 'go:nlemm, por hechos ocyrridos ef 19 de juvo de 2015
A il X

Aricly ‘2 InlerpLso el recurso extraord nerio de
SigiemLfw-de 2017 por [a Sala de Casac on de Ia
: idemenda respectiva

CIQNES Y DECISION DEL DESACHO

¢

, Qi 8 ONgL A
gondenatla e pena
#8 requisfios:

@a pena

f" - R!afom’é_q@-




3 Que demussire arraigo famiitar y social.

Conesponde al juez competente para conceder la hberiad condimianal
9s(ahfecarf. con todos los elementos do pruehs afogados a fa notmngion, ip
existencia o inaxistencia dial arraigo.

En tpdo caso su concesin eslaré supedilada a I reparacion a la victma o ol ,
assguramiento del pago de ls indemnizacién medianle gorantie personel, Mol
bancaria o acuerto de pago, salvo que su demussire wsolvencie dal condonado
El iempo que lalle para el cumplimianto de ls pena se landrd como patiodd o
prueba. Cuando este sea infrar a fies aflos, ef juaz podrd aumaniarfo haste an
oo tanto igual, de considerario necesario” (Negrilla y subraya fuere dal lexto
angloal)

iguatmenie, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sehala.

"Ef sondenado que se halfare en las circunstancias previsias en el Codigo Panul,
podrd soliciler al juez de ejacucion da panas y madidas de seguddad . (g libared
condicional acompanada de resolucivn favarahts del conssjo de tiscipling, o en
sy dafecto del diiactor-del respaotivo establacinienic carcelano, copia de s
cariilla blogralica y demas documentos que prugben los requisilos oxigidos en
of Codigo Penal, ios que debardn ser entregados & mas lardar denjro de los lres
{3) dias siguienies .

Gustavo Alonso Osplna Gallego esté privado de Ja libertad por cuenta de las
presentes dlligencias desde el 18 de junio de 2015, data en que fue capturado en
sfluacién ‘de flagrancla imponiéndosele medida de aseguramiento de detencidn
preventiva en establecimiento carcelano, es decir, que a la fecha ha purgado de la
sancion impuesia 82 meses y 27 dias; y por concepto de redencidén de pena se [
han reconocido 12 mes y 23 dias en auto del 29/08/2018, 1 mes y 7 dlas en
interlocutorio del 10/12/2018, 1 mes y 7 dias an proveldo del 02/04/2018, 1 mas y 7
dfag en decision del 26/07/20189, 2 meses y 13.6 dfas en auto del 02/04/2020 y 6
mases y 6.5 dias en interlocutorio de la fecha.

Sumados &! pariodo de detencién y las redenciones antes sefialados se tiene que el
sefior Ospina Gallego ha purgado 87 meses y 1 dia de prisidn, llempo superior a
las:3/5 partes.de fa condena que para el caso catrégporiden a 86 mesos y 12 dias,
por jo-gue'se;cumple con el requisito de cardciginobletive.

A

?e'fg‘s perjuiclos, skiha ¢

&l presgnte asunto no hubo

LR SR

9 de 2014, el artlculo
vo def-derechd a Ia
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En el presente caso. el Juez de conocimiento calificé y valors tas conduclas en (a
senténcia condenaloria como graves, reflejadas en fas rusmbg chroynstancas
modales en las oue se produo, sefalando para el 2fecto lo siguisnte

© &l 12 da junlo da 2015, aproximadomenie a las 21°00 howns procedente de
Maxloo, ardbaron ot pals por of agropuuro internacional £i Dorado dg oala
cludad. CARDLINAMUNOZ OSPINA, GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO y
ANDRES FELIPE MORA GALLON, quienes Wansportaban un lolal do
U8$690.900, que tralon ocullos en of egwpae y que pretundion ingresar
aubrepticiemente  al pais, sin haber sido prosenteda la correspoadionie
declwvacién ante la Direceidn da Impuastos y Aduanas Naconales (DIAN). divisas
raspeclo do las gualos no e jushfico & organ fiotio y la canbidad de dinore no
corresponde al purdil finknclero y acondmicu de los procesados

(e

Los madios de conviceibn acopladns por el Enle Instrusior, como 198 infarmes e
{a pollsta de vigiancia. los actas de Incautacion, fa copis de los paaabordos y 05
registros dn rodena de rustodia, enite olros, parmiten cologir que an efecio, el 19
doe junio do 2015, aprosimadamento o loy 21 00 horas, fuaron caplirados en
Snyacién de flograncia CAROLINA MURNOQZ OSPINA, GUSTAVO ALONSO
OSPINA GALLEGO y ANDRES FELIPE MORA GALLON. cuando patendian

ingrosar 8l pols, de manegra subreptigia, un (otnl de USSE90.900, lus cuales lrnipn
vaulios an el equipaye, asf

En la malets do CAROLINA MUNOZ OSPINA fusron haliados US$262.200, an of
equipaje do GUATAVO 4ALONSO GSPINA GALLEGO, recuporedos USS261.700,

mientros que @ ANDRES FELIPE MORA GALLON, s incautaron USS167 000,
pars un tofal de US3690 900,

Divisas esias que resuliaron ser autbmicas, conforme los expariicios lécnicos
praclicado: por JOSE ARLEY HERAZO JURADO y FANNY LILIANA.LOPEZ
GARCIA, funcioparfos de Ia Policla Judicial, ldcnicos. profesionsl  en

documentologia.y gralofogia forense; dinsio actusiments-en dopdsita en custodia
an.ef'Banco de-le.Repibiica,

< L x 4 ‘e * ‘- N
. g fusrza lo ahiador, 61 hacho segln ef cual, do bcugrdo al formato 530 do Ia
Grasaldn da miilasios,. dariominedo *Deciaracton *8& Equipsle. dinero en

0¥ B #daiiativos.en dinero’, fos acusadod v acusada. declararon
s ,{{‘l‘m g% s ts. diez mil dd'lafnn}‘.;# s e

f nn'ie_: le Dlrgectén do
dgl Ofigan Uehio; por e
agﬁ_h,en fos malelas

apiesedjaiiva del ¢
ig-o nidé da it -
00,08), fo:¢tial




Ademis, ni la delense maiensl o técnica aflegaron pruebs sobre la existencia de
Ie cantidad dineraria y su posible odgen ligito, vr. Gr Medianta lo exhibicion de
astados financleros, cdnltabilidades, los respectivos sopurtes contables, r8cibos.
consignacrones, factwas, exlraclos bancarias, declaracion de renia, LV A.
reisncién en la fuenle, etc, qits permitleran infasir la trazabilidad del dingro, on
pracwa de determinar su eventual liciud.

Incluso, no obstante las ordenes Impartidas por el Fiscul del oaso, para taner
infonnaclén adicional sobre la actividad ecopomica que eventualmenie
desarrollaron los acusadas. se logd establecer mulliplicidad de viajas al sxtanion,
por penodos muy corlos. principaimonte & México y Panama, especlalmante &n
los dos dltimos ados, sin que existe fa més nimz justificaclon.

Ademas, los slementos malerieles de prugba aportados, donotan que varias
entidades del Eslado reflgian la paupdrmima capacidad ccandmica de quienes se
° hallan vinculados a esta causa

De acusrdo af Registro Unico Nacional de Transporis *RUNT'. solamenie {8
sefiors CAROLINA MUROZ OSPINA reporia lituiaridad de dos (2) vaehiculos. uno
marca Aveo do piaca PFQ 178 modeio 2009, y oio aufomdvil marce
Wotkswagen Jelta, de placa RIU 416 modaio 2071 esle wilimo, reporia upa
iimitacidn al derecho de tlormunio.

Con relacién al sefior ANDRES FELIPE MORA GALLON, solaments aparece

cogio prapistario del predio con malricula inmobiftaria 370-241584 en Call Valle.

A su nombm tambidn se esiablecld la constilucion de un esiablscinianto de
. ggmerciy, ef 15 de diclembre de 2006 en el muncipio do Madeilin y la
*_‘tagcelacién de ls mairicula marcantil desde ef 6 de octubra de 2008

Y Eﬁ. cuanto 8 GUSTAVO ALONSO OSPINA GALLEGO, fojos de comprobsr
5 ia econdmkcs, las pruabasg reflafan lqdo lo contrario, pues de acusrdo 8

U A Departemento Necional de Planeacidn, con

15, al'mismo figura regisirado en el SISBEN; programa

farno Naglonp! para las personas més humildes,

é};‘qeg’n’sps sconbmicos para aporar al Sistema
o

gado faliador consideré como graves {as
2 clrcunslanclas en fas que se produjo el
ongo: Ospina Gallego junto con sus
ticia. 2 territorlo colombiano una
quipaje camufiados en un doble
las autoridades aduaneras,
tidades eran imposible de
:ogtrando con ello que su

slon de Jos delitos,
omo el frraspeto e
tdejar de lada, en

ésta gelativas, ala

T . ¢ A Sy AP e
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Conforme 1= 2XOURE'D 3 pesar de que & senteqcians Fa o ™o, go o
partes de ia ~ondena impue-ta Y34 Lundueta Lo & cnrtry Ge tan; s e o
calificada cono buera Y £iemplar i valuracion legal de in7, noue grer e - o
por los que 3u fe sentencin al 'Qual Que 1a nateraeza ; moa nzq nn s o et
con fundamento en Ias circunstancias, elementos y consideraciones
esbozados por al Juzgado de conocimiento

RACE refenara ia wont - Lar r ae .3
ejacucion o= a pena en si. 'otalicad FEAANICEE POM 1374, 3 iLeted €72 < ynai
impetrada

Por o expue:to, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO. - Negar el subrogado de la libentad condicioral a Gusta

¥o Alonso
Ospina Gallego. canforme io expuesto en 1a parte motiva

SEGUNDO. - emitase copia de la presen

te décisién a i3 Carcel 4y Perta-rgey pl-
Media Seguri- ad La Modelo de Bogota.

Contra esta d- igion proceden los recursos de reposicion y apelacion
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Documento No: 1§ 0555609
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STOUT I T S (4 TR TR ¥
Sinrecargo o6 of 1010
Conrecatge | 0 o8 2020

Resymen estado de cuenta
Incrementd * Disminuyd € lgual
e Oias valor
kN S O 51
Anterior 5m3 30 $17,641.32
Actual * Im3y 30 $2%.477.2)
WaoantmMeuds
Anterior Sm3 30 $13,441.6)
Actual 3md 3 $9.342.21
L ST
Anterior 109 kwh 30  $52,565.90
Actual 106 kwh 30 $5),19.14
LR RS
Anberior 50m3 30 $12,904.00
Actual €00 50m3 30 $13,130.54
Qires cobros $ 35,355.93
Ajusta ol poso §5-0.13
Menos valor aplicado $108,957.00
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Este mes las sldo beneficlade
con uh substdio de $12,185.67 que ya
han sldo descontados de tu factura.
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