
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicahira SIGCMA
Repubiica de Colombia

Ubicacion 31478
Condenado DIANA ISABEL MONTERO RIVERA 
C.C# 33065361

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 4 de Agosto de 2020, quedan las diligencias en secretafi^a 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicibn contra la providencia Nq-492^) 
del DOCE (12) de MARZO de DOS MIL VEINTE (2020), por aUfermino de dog^S)-^ 
dlas de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° d^fc.Rf. VenceBL,dia'
5 de Agosto de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO | |
recurso.

ntacion del

EL SECRETARIO, -.-S« s
i^LMANUEL Bi

Ubicacion 31478
Conclenabo DIANA ISABEL MONTERO RIVERA 
C.C #'3306'5361

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 6 de Agosto de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los demas sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dlas de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 10 de 
Agosto de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se present© escrito.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Ejecucion de Sentencia 
No. Unico de Radicacidn 
Condenado:
Cedula:
Fallador

: 31478
: 11001-60-00-017-2016-04421-00
: DIANA ISABEL MONTERO RIVERA 

33065361
: JUZGADO 14 PENAL DEL CIRCUITO FUNCION CONOCIMiENTO DE 

BOGOTA
: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, 

FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO AGRAVADA, 
OBTENC16N DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, FRAUDE PROCESAL 
Y ESTAFA

: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR BOGOTA
; 2 A SOLICITUD DE PARTE -NIEGA LIBERTAD CONDICIONAl Y 

ORDENA SOLICITAR DOCUMENTOS- Y 1 DE OFICIO -ANEXA 
DOCUMENTAClON-.

Delitos (acumulados)

Detenido
Decision:

JUZGADO DIECiOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Marzo doce (12) de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 132

ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de libertad condicional la sentenciada 
Diana Isabel Montero Rivera, conforme los documentos aportados por la Reclusion 
de Mujeres el Buen Pastor de Bogota.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

Este despacho vigila el cumplimiento de las sentencias proferidas el 8 de julio de 
2016 por el Juzgado Catorce Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de 
Bogota (dentro del expedients No. 11001-60-00-017-2016-04421-001) y el 15 de junio 
de 2017 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de 
Rionegro-Antioquia (dentro del proceso radicado bajo el No. 05615-60-00-295-2015- 
00124-002), en las que fue condenada Diana Isabel Montero Rivera tras haber sido 
hallada responsable de los delitos de trafico, fabricacion o porte de 
estupefacientes, falsedad material en documento publico agravada, obtencion 
de documento publico falso, fraude procesal y estafa, cuyas penas, a solicitud de 
la sentenciada y su entonces defensora, fueron acumuladas por este Despacho 
mediante auto No. 832 del 21 de noviembre de 2017, en el que se fijo la sancion 
definitiva a purgar por la prenombrada en setenta y nueve (79) meses y diez (10) 
dias de prisi6nT y ochocientos treinta y tres punto treinta y tres (833.33) salaries 
minimos legales mensuales vigentes de multa, junto con la pena accesoria de 
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino de la 
privacion de la libertad.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

El subrogado se rige por lo normado en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, el cual 
establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El iuez, previa valoracion de la conducts 
punible, concedera la libertad condicional a fa persona condenada a pena 
privatlva de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisites:

1 Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

En el que fue condenada a 44 meses de prision y al pago de 700 salaries minimos legales mensuales vigentes 
de multa por el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.
2 En el que fue condenada a 50 meses de prision y al pago de 133,33 salaries minimos legales mensuales 
vigentes de multa por los delitos de falsedad material en documento publico agravada, obtencion de documento 
publico faiso, fraude procesal y estafa.
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2. Que su adecuado desempeno y compoitamiento duraiite el tratamiento 
penitenciario en el centre de reclusion permits suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde a/ juez competente para conceder ia libertad condicional 
establecer, con todos ios elementos de prueba allegados a la actuacion, la 
existencia o inexistencia del arraigo. En todo caso su concesidn estara 
supeditada a ia reparacion a la victims o al aseguramiento del pago de la 
indemnizacidn mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, 
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para ef cumplimiento de la pena se tendra como periodo de 
prueba. Cuando este sea inferior a tree anos, el juez podra aumentarfo hasta en 
otro tanto igual, de considerarlo necesario. (El subrayado y negrilias es 
nuestro).

El artlculo 471 de la Ley 906 de 2004., por su parte, senala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo 
Penal, podra solicitar al juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad, 
la libertad condicional acompa/5ada de resolucidn favorable del consejo de 
discipiina, o en su defecto del director del respective establecimiento 
carcelario, copia de la cartilla biogr6fica y demas documentos que 'prueben 
Ios requisites exigidos en el Codigo Penal, Ios que deberan ser entregados a 
mas tardar dentro de Ios tres (3) dias siguientes”.

La sentenciada Diana Isabel Montero Rivera se encuenira privada de la libertad por 
cuenta de la presente causa desde el 23 de marao de 2016', es decir que al d(a de 
hoy ha purgado fisicamente 47 meses 21 dias, y por concepto de redencion de pena
ha descontado 2 meses 14 dias4.

Sumado el periodo de detencion fisica y el descontado por redencion de pena, se 
tiene que la prenombrada sentenciada al dia de hoy ha purgado de la pena impuesta 
un total de 50 meses 5 dias, tiempo superior a las 3/5 partes de la condena - 
acumuiada- que para el caso corresponden a 47 meses 18 dias, por lo que se 
cumple con el requisite de caracter objetivo.

Respecto del pago de Ios perjuicios se ha de sefialar que no obra en la actuacion 
constancia que se hubiera emitido condena en tal sentido.

En cuanto a la multa es de anotar que con la entrada en vigeheia de la ley 1709 de 
2014, el cumplimiento de dicha obligacion ya no es un requisite para acceder al 
subrogado penal de la libertad condicional, tal como lo dispone el par&grafo 1° del 
artlculo 3, de la disposicion legal en mencion, el cual establece:

Paragrafo 1°. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la 
apficacion de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a 
cualquier otro beneficio judicial o administrative, podra estar condicionado al 
pago de la multa.

En lo que hace referenda al comportamiento observado por la condenada en el 
centre carcelario donde se encuentra recluida, su conducta fue calificada en el grade 
de ejemplar haciendose merecedora a que se le expidiera Resolucion Favorable para 
libertad condicional, por parte del Director de la Reclusion de Mujeres el Buen Pastor.

3 Fecha de captura en situacion de flagranda e imposicidn de medida de aseguramiento privativa de la 
liberta en centra de reclusibn.
4 Descuento reconocido por este Juzgado mediante autos interlocutorios del 2in 1/2017 21/03/2018 
18/06/2018 y 24/10/2018.
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Ahora, frente at presupuesto subjetivo de la normatividad invocada, lo que surge es 
que no es solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la pena 
por parte de la sentenciada, para acceder automaticamente al subrogado penal de la 
libertad condicional, sino que adicionalmente es potestativa del juez su concesion, 
previa vatoracidn de ia conducts punibie, af igual que la buena conducta durante 
el tratamiento penitenciario en el centre de reclusidn, que permitan suponer 
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

Cabe anotar que la Corte Gonstitucional en sentencia C-757 de 2014 declarb 
exequible la expresion “previa valoracidn de ia conducta punibie" contenida en el 
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 y sobre el punto preciso;

“Declarar EXEQUIBLE la expresion ‘‘previa valoracidn de la conducta punibie’’ 
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las 
valoraciones de la conducta punibie hechas por los jueces de ejecucion de 
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los 
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones 
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean 6stas favorables o 
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicionar.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

"Sin embargo, si se vufnera el pnneipio de legalidad como elemento del debido 
proceso en materia penal, cuando el legisfador establece que los jueces de 
ejecucion de penas deben valorar la conducta punibie para decidir sobre la 
libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma 
que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punibie de 
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca 
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracidn tenga en 
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez 
penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al 
otorgamiento de la libertad condicional'’.

El criterio jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion 
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que senalo:

Lo relevante de este asunto es que la Corte reiterd la importancia constitucional 
que tienen la resocializacidn de las personas condenadas y la finalidad 
preventiva especial de la pena. Por e//o, indied aue el iuez de ejecucion de 
penas si bien ouede tener en cuenta la conducta punibie. la oersonafidad v
antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaotacion sociaf del condenado en orocura de proteoer a la sociedad de
nuevas conductas delictivas. en todo caso, debe valorar la conducta
punibie teniendo en cuenta las circunstancias. elementos v
consideraciones hechas oor el iuez penal en la sentencia condenatoria.
sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional 
de los condenados.

Mas adelante manifestb:

Entendio, entonces, la Corporacion que resulta razonabte interpretar la 
nueva redaccion como una ampfiacion del Ambito de la valoracidn que le 
corresponde Hevar a cabo al juez competente para la concesion de la 
libertad condicional, segun la cuat ya no ie corresponde a este solo valorar 
la gravedad de la conducta ounible. sino aue le concierne valorar todos los 
demas elementos. asoectos v dimensiones de dicha conducta. ademas de
las circunstancias v consideraciones favorables al otorgamiento de la
libertad condicional. realizadas por el iuez penal que imouso la condena

As! las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracidn de las condiciones 
particulares de la condenada, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad
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de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente a partir de su 
comportamiento al interior del centro de reclusion, sino previa valoracion de la 
conducta punible y teniendo en cuenta todos los dem£s elementos, aspectos y 
dimensiones de la misma, en los terminos indicados, segun lo preceptua el citado 
articulo 30 antes trascrito.

Asi las cosas, es de anotar que en el presente caso, el Juez 14 Penal del Circuito 
Funcion de Conocimiento de Bogota, al emitir la sentencia por el punible de 

trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, valoro la conducta, la cual de manera 
incuestionable debe calificarse de extrema gravedad, reflejada en las mismas 
circunstancias modales en las que se produjo, al respecto manifesto:

..) como quiera que han de tenerse en cuenta los postulados del articulo 61 del 
C.P., en el inciso 3°, esto es que estabiecido el cuarto dentro del cual se 
impondr6 la pena, el senienciador la impondra ponderando los siguientes 
aspectos: La mayor o menor gravedad de la conducta, el dano real o potencial 
creado, la naturaleza de las causales que agraven a atenuen la punibilidad, la 
intensidad del dolo, la preten'ntencion, la culpa concur rente, la necesidad de la 
pena y la funcidn que ella ha de cumplir en el caso concreto. No puede el 
despacho pasar inadvertido que, atendiendo la situacion fdctica o genesis de la 
presente investlgacidn, ha de tenerse en cuenta que la conducta desarrollada por 
la implicada ha de ser considerada grave, pues con ella se causo un daho real y 
potencial at conglomerado, no solamente al haberse involucrado en el 
micrografico sino al prestarse para transporter el estupefaciente de un lugar a 
otro, pues si b<en es cierto se enrostro el verbo rector llevar consigo, no puede 
tampoco pasarse desapercibido que la implicada pretendla saiir del pals llevando 
el estupefaciente, que fue aprehendida en ei aeropuerto, que pese a las diversa 
campahas de pollticas de Estado y politica criminal para conjurar ese daho social 
que se causa por culpa del estupefaciente, la gente continua desarrollando el 
comportamiento delictivo y ello metece un reproche social y da una caracteristica 
especial a la intensidad del dolo, por lo que atendiendo los fines que la pena ha 
de cumplir, ha de procurarse que la misma se cumpla en forma intramural y asi 
se satisfagan los principios orientadores de la pena como lo son el de la 
resocializacion y rehabilitacion, con un future de reincotporacion a la sociedad 
como una persona de bien y con el objeto de no volver a desarrollar 
comportamientos delictivos de esta naturaleza

con

En cuanto a la sentencia dictada por el Juzgado 1° Penal del Circuito con Funcion de 
Conocimiento de Rionegro -Antioquia-, se tiene que este no efectuo valoracion de la 
conducta punible, lo que se logra determinar al revisar el proceso de dostfacion 
punitiva efectuado, en el que se instalo en el primer cuarto de movilidad del delito de 
mayor entidad, esto es fraude procesal, fijando la pena minima alii prevista, esto es 
72 meses, monto a! que incremento 28 meses en virtud del concurso de conductas 
punibles, sin efectuar aumento alguno por dicho concepto, se itera, valoracion de la 
conducta punible.

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorize con la comision del delito de 
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, un comportamiento que refleja 
irrespeto e irreverencia para la sociedad, as! como desconocimiento de la norma 
penal, no pudidndose dejar de lado, en tratandose de la ejecucion de la pena de 
prision, las funciones de festa relativas a la prevencion general y a la retribucion 
justa.

De lo dicho en precedencia se puede concluir que la conducta punible atribuida a la 
sentenciada Montero Rivera, constituye un verdadero flagelo para la comunidad, lo 
que la mantiene en verdadero estado de alerta y zozobra

De otra parte, este juzgado considers que no es que con el aislamiento del 
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la 
sociedad percibe un sentimiento de justicia y seguridad al saber aislado de su 
entorno a quien violo flagrantemente y sin vacilacion los bienes juridicos, siendo
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f precisamente en estas condiciones en que el tratamiento intramuros, no solo tiende 
a resocializar al condenado, sino que tambien esta dirigido a proteger a la 
comunidad, asi que entre el ius puniendi del Estado y la libertad del delincuente, 
media la seguridad publica, que resultana seriamente amenazada al dejarlo en 
libertad sin antes haber intentado resocializarlo.i*

t
En estas condiciones, la conducta punibie constituye un juicio de valor dirigido a 
construir el pronostico de readaptacion social, maxime cuando el fin de la ejecucibn 
de la pena no solamente apunta a una readecuacion del comportamiento del 
individuo para su vida futura en sociedad, sino tambibn a proteger a la comunidad de 
hechos atentatorios contra bienes jundicos protegidos iegalmente, es decir, se itera, 
dentro del marco de la prevencion especial y general, de mariera ta! que en cuanto 
mayor sea la gravedad del delito y la intensidad del grado de culpabilidad, sin 
menospreciar por supuesto la funcion resocializadora del tratamiento penitenciario, 
como garantia de la dignidad humana, el Estado no puede obviar las necesidades 
preventivas generates para la preservacion del rninimo social. •

Conforme lo expuesto, a pesar de que no puede desconocerse que la sentenciada 
ha observado buena conducta en el centre de reclusion, y ha purgadp mbs de las 3/5 
partes de la condena impuesta, la valoracion legal del comportamiento ilicito por el 
que se le sentencio, al igual que la naturaleza y modalidades del.mismo, con 
fundamento en las circunstancias elementos y consideraciones esbozados por 
el Juzgado 14 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota al 
emitir el fallo condenatorio, se hace necesaria la continuacibn de la ejecucion de la 
pena de manera intramural, y que la sancion impuesta debe cumplirse en su 
totalidad, negandose por tanto la libertad condicional solicitada.

Por lo expuesto, el Juzgado Doeciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D. C.,

s

1
i

i
h

[

RESUELVE:

PRIIWERO.- Negar la libertad condicional a Diana Isabel Nlontero Rivera, conforme 
lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica de la 
Reclusion de Mujeres el Buen Pastor de esta ciudad, para que obre en la hoja de 
vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicibn y apelacibn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, nr?-
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•:Vy•f Ejecucion de Sentencia 
No. Unico de Radicacion 
Condenado:
Cedula:
Fallador

: 31478
: 11001-60-00-017-2016-04421-00
: DIANA ISABEL MONTERO RIVERA 

33065361
: JUZGADO 14 PENAL DEL CIRCUITO FUNCION CONOCIMIENTO DE 

BOGOTA
: TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, 

FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO AGRAVADA, 
OBTENCI6N DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO, FRAUDE PROCESAL 
Y ESTAFA

: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR BOGOTA
: 2 A SOLICITUD DE PARTE -NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL Y 

ORDENA SOLICITAR DOCUMENTOS- Y 1 DE OFICIO -ANEXA 
DOCUMENTACI6N-.

Delitos (acumulados)

Detenido
Decision:

JUZGADO DIECEOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Marzo doce (12) de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 132

ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de libertad condicional la sentenciada 
Diana Isabel Montero Rivera, conforme los documentos aporlados por la Reclusion 
de Mujeres el Buen Pastor de Bogota.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

Este despacho vigila el cumplimiento de las sentencias proferidas el 8 de julio de 
2016 por e! Juzgado Catorce Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de 
Bogota (dentro del expedient© No. 11001-60-00-017-2016-04421-001) y eM5 de junio 
de 2017 por el Juzgado Primero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de 
Rionegro-Antioquia (dentro del proceso radicado bajo el No. 05615-60-00-295-2015- 
00124-002), en las que fue condenada Diana Isabel Montero Rivera tras haber sido 
hailada responsable de los delitos de trafico, fabricacion o porte de 
estupefacientes, falsedad material en documento publico agravada, obtencion 
de documento publico falsot fraude procesal y estafa, cuyas penas, a solicitud de 

, la sentenciada y su entonces defensora, fueron acumuladas por este Despacho
mediante auto No. 832 del 21 de noviembre de 2017, en el que se fij6 la sancion 
definitiva a purgar por la prenombrada en setenta y nueve (79) meses y diez (10) 
dias de prision, y ochocientos treinta y tres punto treinta y tres (833.33) salaries 
minimos legales mensuales vigentes de multa, junto con la pena accesoria de 
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino de la 
privacion de la libertad.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

*

Q> El subrogado se rige por lo normado en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, el cual 
establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:
%

Articulo 64. Libertad condicional. El iuez, previa valoracion de la conducta 
punible. concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena 
privative de la libertad cuando haya cumplido con ios siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

1 En el que fue condenada a 44 meses de prision y al pago de 700 salaries minimos legales mensuales vigentes 
de multa por el delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.
2 En el que fue condenada a 50 meses de prisidn y al pago de 133,33 salaries minimos legales mensuales 
vigentes de multa por los delitos de falsedad material en documento publico agravada, obtencion de documento 
publico fatso, fraude procesal y estafa.
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Formulas
TFG
Great:
TFG:
TFGF:
Sin Perfil Upldico: No 
ColLDL
Fecha Perfil Upldico:
05/18/2018
ColTotal:
CoiHDL:

• 0
0

217
51

TG; 182
ColLDL:
Tamizaje visual: No 
Plan de Estudio y Manejo : 
Examen Fisico 
Estado General:
EF Organos de los Sentidos:

129

BUEN ESTADO GENERAL. ALERTA, AFEBRIL. HIDRATA0O.
NORMOCEFALO, ESLERAS ANICTERICAS, CONJUNl/vAS NORMOCROMICASrM'UCOSA ORAL HUMEDA, CUELLO 
MOVIL. / S'

TORAX SlMeTRlCO EXPANSIBLE. NO RETRACCIONES SUBCOSTALES'RUIDOS CARDlACOS RITMlCOS. SIN SOPLO 
PULMONES OLAROS, VENTILADOS, NO RUiDOS SOBREAGREGA^OS.
PERISTALSIS POSITIVA, BLANDO, DEPRESIBLE. h/o DOLOROSO A LA PALPAClON.
Sin alteraciones i /

EXTREMIDADES MOVILES. SIN EDEMAS, LLENADO CARILAR DISTAL MENOR DE 2 SEGUNDOS. REFLEJOS 
OSTEOTENDINOSOS NORMALES. j /
ALERTA CONSCIENTE ORIENTADO EN LAS 3/ESFERAS, NO DEFICIT MOTOR Nl SENSITIVO APARENTE, NO SIGNOS 
MENINGEOS Nl DE FOCALIZACION, FUERZA/5/5 ROT ++/++^+.
Sin alteraciones f /

Sin alteraciones / /
Sin alteraciones 1/
SIN LESIONES /

Sin Alteraciones /I

EF Cardiopulmonar:

EF Gastrointestinal: 
EF Genitourinario:, 
EF Osteomuscular:

EF Neuroldgico:

EF Endocrino:
EF Unfoinmunohematopoyetico: 
EF Vascular Perifdrico:
EF Piel y Faneras:
EF Mental:

Framingham

Riesgo Framingham 
Equivalente Coronario: 
Diabetes Meilitus 
Gasification Framingham:

Ti*

Riesgo Cardiovascular Bajo
/

Escala Riesgo de Caidas
i

Riesgo General Caidas 
Pobiacion Vulnerable:
Caidas Previas:
Orientado:
Deambulacidn:
Caracterizacion Riesgo General:
Riesgo Especifico Caidas 
Tipo de Anestesia: No Aplica 
Puntaje Anestesia Regional: 0
Caracterizacion Riesgo Especifico: Bajo

NO Puntaje Poblacidn Vulnerable: 
Puntaje Caidas Previas: 
Puntaje Orientacidn:
Puntaje Deanibulacidn:

0
NO 0
SI 0
Sin Asistenci; 0

Bajd

[untaje AnestesiaLocal: 0 Puntaje Anestesia General: 0
Puntaje Total Tipo Anestesia: 0

Analisis y Manejo

Analisis y Manejo 
Andlisis y Plan de Manejo:
PACIENTE MASCULiNO DE 60 ANOS DE EDAD CURSANDO CON ANTECEDENTES DE POP DE PAPILOMA INVERTIDO INTRANASAL. HTA

J



'25/6/2020 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Outlook
.3 • 7

5^)? Responder a todos jif Eliminar ® No deseado BloquearV

AUTO 1.132 Nl. 31478-18 CONDENADO DIANA ISABEL MONTERO RIVERA

Iris Yasmin Rojas Soler
Mie 24/06/2020 3;23 PM
Para: Orlando Samuel Gonzalez Merchan <osgonza!ez@procuraduria.gov.co>

i

i AUTOI.132NI.31478-18.pdf
412 KB

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotci

i

{

i

FAVOR ACUSAR RECIBIDOi

■

Doctor Buen dia, adjunto Auto Interlocutorlo No. 132 del Nl. 31478 de Juzgado 18 de Ejecucion 
de Penas y Medidas de Seguridad para su notificacion.

Gracias.;

IRIS YASMIN ROJAS SOLER
Asistente Administrativo 
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota—

;

>

J

•;

1/1https://outlook.office.com/mail/deeplink?version=2020061402.02&popoutv2-1

mailto:ez@procuraduria.gov.co
https://outlook.office.com/mail/deeplink?version=2020061402.02&popoutv2-1


25/6/2020 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler- Outlook
i'.

Responder a todos S Eliminar ® No deseado Bloquear

Leido: AUTO 1.132 Nl. 31478-18 CONDENADO DIANA ISABEL MONTERO RIVERA

Orlando Samuel Gonzalez Merchan
Jue 25/06/2020 9:25 AM
Para: Iris Yasmin Rojas Soler

ci <o -> •••

El mensaje

Para:
Asunto: AUTO I. 132 Nl. 31478-18 CONDENADO DIANA ISABEL MONTERO RIVERA 
Enviados: jueves, 25 dejunio de 2020 2:25:34 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el jueves, 25 dejunio de 2020 2:25:30 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.

i/ihttp$://outlook.office.coin/mail/deeplink?version=2020061402.02&popoutv2-1



3/8/2020 Correo: Manual Fernando Barrera Bernal - Outlook

RV: CamScanner 04-18-2020 11.06.44.pdf

Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
ejcp18bt@cendoj.ramajudiciaLgov.co>

Lun 03/08/2020 16:26

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj;ramajudicial.gov.co>

<

1 archr os adjuntos (401 KB) 
CamScanner 04-18-2020 11.06.44.pdf;

Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogpta 
ejcp 18bt@cendoj. ramajudiciai.gov. co 
Calte 11 No. 9 A - 24 
Tel. 2864524

j

l^jlogo

De: Ingrid Baron <baroningrid752@gmail.com>

Enviado: sabado, 18 de abril de 2020 11:13 a. m.
Para: Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CamScanner 04-18-2020 11.06.44.pdf

Apelacion l

. •
l

Escaneado con CamScanner
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Tenemos entonces que la calificacion de la actividad desarrollada por la 
prenombrada penada relativa a los periodos antes relacionados, realizada por el 
centre de reclusion fue valorada como sobresaliente, y la conducta durante el 
mismo lapso ha, sido calificada como ejemplar, conforme la documentacion 
aportada, por lo que se satisfacen los postulados de la disposicion legal antes citada. 
En consecuencia, se torna viable el reconocimiento de la redencion de pena.

Aplicando los parametros del artlculo 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, este ultimo 
modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 96 horas de 
estudio relacionadas equivalen a ocho (8) dias, tiempo que se redimira de la pena a
'Yuri Paoia Fonseca Garzon.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Yuri Paoia Fonseca Garzon, ocho (8) 
dias, por actividades de estudio relatives al mes de septiembre de 2019.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision a la Oficina Juridica de la Reclusion de 
Mujeres el Buen Pastor, para que obre en la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO 
JUEZ

f
l 2
i John B. ■
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Tenemos entonces que la calificacion de la actividad desar'rollada por la 
prenombrada penada relativa a los periodos antes reiacionados, realizada por el 
centre de reclusion fue valorada como sobresaliente, y la conducta durante el 
mismo lapso ha sido calificada como ejemplar, conforme la documentacion 
aportada, por lo que se satisfacen los postulados de la disposicion legal antes citada. 
En consecuencia, se torna viable el reconocimiento de la redencion de pena.

Aplicando los parametros del articulo 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, este ultimo 
modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 96 horas de 
estudio relacionadas equivalen a ocho (8) dias, tiempo que se redimira de la pena a
Yuri Paola Fonseca Garzon.

Por lo expuesto, el Juzgado Dseciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C,

R E S U E L V E:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Yuri Paola Fonseca Garzon, ocho (8) 
dias, por actividades de estudio relatives al mes de septiembre de 2019.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision a la Oficina Juridica de la Reclusion de 
Mujeres el Buen Pastor, para que obre en la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO 
JUEZ

F:
*2 'i>V-

John B.
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Tenemos entonces que la calificacion de la actividad desarrollada por la 
prenombrada penada relativa a los periodos antes relacionados, realizada por el 
centre de reclusion fue valorada como sobresaliente, y la conducta durante el 
mismo lapso ha sido calificada como ejemplar, conforme la documentacion 
aportada, por lo que se satisfacen los postulados de la disposicion legal antes citada. 
En consecuencia, se torna viable el reconocimiento de la redencion de pena.

Aplicando los parametros del articulo 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, este ultimo 
modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 96 horas de 
estudio relacionadas equivalen a ocho (8) dias, tiempo que se redimira de la pena a
Yuri Paola Fonseca Garzon.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Yuri Paola Fonseca Garzon, ocho (8) 
dias, por actividades de estudio relativas al mes de septiembre de 2019.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision a la Oficina Juridica de la Reclusion de 
Mujeres el Buen Pastor, para que obre en la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO 
JUEZ

*2
John B.



V #*<*-*1##*- - *

l 4

■44

II
i

i i
1*

i

iI
\ ■i

i. %\
\ i4j 4

44

iii
I 2

i *

4 '

t

f I'
4 *1k I

I
i I; t

. (
i

li 11* j
i 4 4*1I 4

I «9'
i

i.
I

fw I 1

I

If
* : J

r i i4 ' ■\ 4
i

i

<
4l l* 4 i V1* ll

I 4
t»1 4i

-4

i
¥

\II
i4

.4 t ‘I
t

*■ 4

i
t »iI *f

*l
» 1\ J i.4 *f**

*\l ■■ I 4a\ r1 J 1V )
I I

\ ¥%\ > iM’, 'V ♦ -**

i i.i \i \

Escaneado con CamScanner

♦



'V*

Tenemos entonces que la calificacion de la actividad desarrollada por la 
prenombrada penada relativa.a los periodos antes relacionados, realizada por el 
centre de reclusion fue vaiorada como sobresaliente, y la conducta durante el 
mismo lapse ha sido caltficada como ejemplar, conforme la documentacion 
aportada, por lo que se satisfacen los postulados de la disposicion legal antes citada. 
En consecuencia, se torna viable el reconocimiento de la redencion de pena.

Aplicando los parametros del articulo 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, este ultimo 
modificado por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 102 horas de 
estudio relacionadas equivalen a ocho punto cinco (8.5) dias, tiempo que se 
redimira de la pena a Lina Paola Gonzalez Amado

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Lina Paola Gonzalez Amado, ocho 
punto cinco (8.5) dias, por actividades de estudio relativas al mes de septiembre de 
2019.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision a la Oficina Juridica de la Reclusion de 
Mujeres el Buen Pastor, para que obre en la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO 
JUEZ

2
John B.
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Tenemos entonces que la' calificacion de la actividad . desarrollada por la 
prenombrada penada relativa a los periodos antes relacionados, realizada por el 
centre de reclusion fue valorada como sobresaliente, y la conducta durante el 
mismo lapso ha side calificada como ejempBar, conforme la documentacion 
aportada, por lo que se satisfacen los postulados de la disposicion legal antes citada. 
En consecuencia, se torna viable el reconocimiento de la redencion de pena.

Aplicando los parametros de! artlculo 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, este ultimo 
modificadp por el artrculo'60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 102 horas de 
estudio relacionadas. equivalen a ocho punto cinco (8.5) dias, tiempo que se 
redimira de la pena a Lina Paola Gonzalez Amado.

Por lo expuesto, e! Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Lina Paola Gonzalez Amado, ocho 
punto cinco (8.5) dias, por actividades de estudio relativas al mes de septiembre de 
2019.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision a la Oficina Juridica de la Reclusion de 
Mujeres el Buen Pastor, para que obre en la.hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apeiacion.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

/ FLOR MARGARITA LEON CASTILLO 
JUEZ

\

ri 2
John B.


