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A partir de hoy 26 de Julio de 2021, quedan las diligencias en secrgw}a-—a"'“} s

disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la pravidencia 691-del ™ 7
TREINTA (30) de JUNIO de DOS MIL VEINTIUNO (2021), ;ﬁdr- elrtérmino de.dos~”
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C,P.P. Vence el
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dia 27 de Julio de 2021. TN
R VU R
Vencido el término del traslado, SI[_| NO [ ] ‘se presentd sustentacion del
recurso. e NN S
G o

SECRETARIA (E) NN S

\1‘6 :{\,/

\;\.)’./
T y ’\\ ‘)‘7
NUR.<11001-60-00-013-2019-01145-00
Ubicacion “1149379
Condehado CAMILO ANDRES TINJACA MORENO
GG # 1024534116
\-\_ E ;/f/

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 28 de Julio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demés sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 29 de Julio
de 2021.

Vencido el término del traslado, SI| | NO [ ] se presento escrito.

SECRETARIA (E)
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Ejecucion de Sentencia : 49379 /\/ 6)/

No. Unico.de Radicacién . 11001-60-00-013-2019-01145-00

Condenado: : CAMILO ANDRES TINJACA MORENQ

Cédula: 1024534116

Fallador : JUZGADO 48 PENAL DEL GCIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

Delito (s) : RECEPTACION EN CONCURSO HETEROGENEO CON USO DE
DOCUMENTO PUBLICO FALSO

Detenido : CARCE!Z\ ¥ PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD LA MODELO DE
BOGOT.

Decision: : 1 A SOLICITUD DE PARTE — NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Junio treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 691
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OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a emitir pronunCIamIentolen forno a Iazllbertad condlcmnal de
Camilo Andrés Tinjaca Moreno, cog;orme la documentacion aIIIegada por la Carcel
y Penitenciaria de Media Segurldad La Modelo de Bogota. Beov . L,
l\m \\‘ \4 % i i !:b Té B ) {/7
ANTECEDENTES PRBCESALES ,
N
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Mediante sentencia“ profenda e|§ 21 de melzo de: 2019 poq el Juzgado Cuarenta y
Ocho Penal deI~C|rcu1to con Funcubn de Conoclmlento dq Bogota, fue condenado
Camilo Andres\\Tm;aca Morenoi al se{ hallado‘ complice de los delifos de
receptac:on‘ken concursoﬁheterogéneo\con use de documento publico falso, a
las penas pnnmpalesxde\cuarenta y do‘§ {42) meses de prisidon y al pago de tres
punto cinco (3“5) salarlos mlnlmos Iegales mensuales vigentes de multa, asi
como, a Ia accesona\de mQabllltamén payra el gjercicio de derechos y funciones
pubhcas por el ~term|no de [a. pnvacnén de la libertad, negandosele la suspension
condicional de la" ejecuc:lon de la pena y la prision domiciliaria, por hechos ocurridos
el 4 de febrero de 2019 N 5 \\ &

AN " ! ;
A \ \ i r"’
FUNDAMENTOé\LEGALES CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
(N

La libertad condlmonal se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de-efiero de 201 4, el cual establece:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 ef cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
\ pbunible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
. privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
peniteniciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la efecucioén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder fa libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.
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En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en
ofro tanto igual, de considerarfo necesario”. (Negrilla y subraya fuera del texto
original)

lgualmente, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal,

podra solicitar al juez de efecucion de penas y medidas de sequridad , fa libertad

condicional acompafiada de resolucion favorable del consejo de disciplina, o en

su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la -

cartilla biografica y demas documentos que prueben los requisitos exigidos en

el Codigo Penal, los que deberédn ser entregados a mas tardar dentro de los tres

(3) dias siguientes”.
Camilo Andrés Tinjacd Moreno estd privado de la llbertadrpor Ias presentes
diligencias desde el 4 de febrero de 2019, data que fue capturado en.situacién de
flagrancia imponiéndosele medida de aseguramiento de’ deten(:lon\preventlva en
establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha. purgado 28 meses y 27
dias; y por concepto de redencion de pena se le reconomeron 2 meses\y 19.5
dias en decision de la fecha. 7 L “ N AN \{““ N

! ,‘ “ \ ‘\ \ "‘1& - '

En consecuencia, sumados el perlodo de. pnvamén vde la hbertad\yk a\redencmn de
pena anotados se tiene que el senor ijaca Moreno ha descontado de la sancion
impuesta 31 meses y 16. 5.dias, tlerppo supenor a lds. 3\{5 partes de Ia\condena que
para el caso corresponden a 25\meses y 6 dias, por~ lo que se cumple con el

requisito de carécter objetlvo *k;‘\,‘ \“\\ Y AN
, }‘;‘1 x u . y N . LS ‘\\} .‘. 1
Respecto del pago dellos per;u&g:los ‘S€ ha&de senalar que, ¢ en el presente asunto no
hubo condéna en'tal sentido. . ¥ SN NN N
4 ! ‘a\ \. "\ “ % T

‘“ b

En cuanto a Ia multa con Ia entrada en VIgenCIa dé Ia Ley 1709 de 2014, el articulo
3° paragrafo 1" Hetermlno que ‘En nmgun ‘caso el goce efectivo del derecho a la
libertad, a la apifcacfon del mecamsmOS' “sustitutivos de la pena privativa de la
libertad o cualqu;er otro beneﬂc:o _,'udtc:al 0 administrativo, podré estar condicionado
al pa odeiamulta o '
pag n | L (;,»

Ahora bien, noges solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la
pena por pare-( eh sentenciado el presupuesto para acceder automaticamente al
subrogado pena]; de la libertad condicional, sino que, adicionalmente, existe un
requisito de orden subjetivo, a partir del cual es obligatorio realizar un estudio previo
de la valoracion de lfa conducta punible, atendiendo las circunstancias, elementos
y consideraciones efectuados por el juzgado fallador en la sentencia, al igual que de
la buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para
la concesidn del subrogado, expedido por el Director de fa Cércel y Penitenciaria de
Media Seguridad La Modelo de Bogota, asi como certificacion en la gue se indica
que durante el tiempo de privacién de la libertad éste ha observado una conducta
buena y ejemplar.

Y frente a la valoracién de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario

traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014, en la que declaré exequible la expresion “previa valoraciéon de la conducta
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punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y que sobre el punto
preciso:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados fengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

En la parte motiva de su fallo [a Corte expuso:

“Sin embargo, si se vuinera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de
ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la
libertad condicional sin darles los parametros para eflo. Por lo tanto, una norma
que exige que los jueces de ejecucién de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas pnvat.'vas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la va{oracron tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorab!es o] desfavorabfes al
otorgamiento de la libertad condicional’. i- S
. 5! i . ‘
Criterio jurisprudencial ratificado por dtcha corporamon medlante sentenCIa T- 640/1 7
del 17 de octubre de 2017, en la que seﬁal\? 8 s : })

.!r Eieif

‘Lo relevante de este asunto. es que }Q\Corte’ !‘éltefé la importancia:constitucional
que tienen la resoc:ahzac:én de;las\personas condenadas y' Ja finalidad
preventiva especial.de. la pena “Por. ello,) indicé que el'juez de ejecucion de
penas si bien Q,ede tener'en cuenta‘!a conducta punibie, Ia personalidad. y
antecedentes- detodo orden. para, efectos de evaliar el proceso de
readaptacién social-dei condenado eén.procura de proteger a la sociedad de
nuevas. conductas delictivas, ‘en~ todo caso, debe  valorar la_conducta
Qu‘hible > _teniendo __en “ cuenti. Mas: éii‘bunstancias, elementos _y
» consideraciones’ hechanQor el juez penal en la_sentencia condenatoria,
sean estas, favorables o.desfavorables al otorgamlento de la libertad cond:c;ona!
de fos condenados” (Subraya\y negrilla fuera del texto original)
‘-{ ‘\ \ & LN

Kﬁl s,
Mas adelante manlfesté 1\ Pl
\‘ \‘& E%\ %’t,«v

“Entend:é entonces Ia Corporacién que resufta razonable interpretar la
nueva redaccién como una ampliacion del ambito de la valoracion que le
corresponde !Ievar’”é’ cabo al juez competente para la concesion de la libertad
cond:c:onal segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar la
gravedad 'd€ la conducta punible, sino que le concierne valorar todos los
demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademas de
las circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de Ia libertad
condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena”.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracion de las condiciones
particulares del condenado, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad
de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente a partir de su
comportamiento al interior del centro de reclusién, sino previa valoracion de la
conducta punible y teniendo en cuenta para ello todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segiin lo preceptia
el citado articulo 30 antes trascrito.

En el presente caso, la Juez de conocimiento califico y valoré las conductas en la
sentencia condenatoria como graves, reflejadas en las mismas circunstancias
modales en las que se produjo, sefialando para el efecto lo siguiente’:

1 Audiencia de lectura de fallo del 10 de Diciembre de 2019, Registro 1:01:00y ss.
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..la sentencia condenatoria se profiere en virtud de el preacuerdo (Sic)
celebrado por el mencionado ciudadano con ocasién de los cargos que en su
contra la Fiscalfa formulare, correspondientes al delito de receptacion del inciso
segundo del articulo 447 del Cédigo Penal y uso de documento publico falso de
acuerdo al articulo 291 de la misma obra.

En cuanto a fos hechos tenemos que estos ocurren el 4 de febrero de 2019
siendo aproximadamente las 13:45 horas, cuando la patrulla integrada por los
seriores Quiroga y Calderén Marin se trasladaban por fa calle 13 con direccion a
fa Seccional de investigacién Criminal, observa una persona que se moviliza en
una motocicleta esta tiene actitud sospechosa, o abordan, solicitan su
identificacion, dijo ilamarse Camilo Andrés Tinjaca Moreno, presenta su cédula,
solicitan los documentos del vehiculo, al no portarlos proceden a verificar la

identificacién del mismo encontrando que se encontraba marcada la moto con las

letras EOK 62 D correspondiendo a la placa pero que llevaba una diferente a las
letras AMY 86 D, razon por la cual solicitan antecedentes a la central de radio y
se les informa que la moftocicleta de placas EOK 62 D habfa sido.reportada como
hurtada de acuerdo a la denuncia 110016101626201900225.. f‘f'/ \

x \
En el informe ejecutivo de fecha 5 de febrero deiiano 201 g-se “da cuenta
nuevamente por los funcionarios de Policia Nacionalilas’ c:rcunstanc:as en las
que es capturado el ciudadano aqui presente retterando los\senores mrendente
Jhon Marin Quiroga y el patrullero Calderén Guarin Jefferson que adelantando

fas labores en la calle 13 sentido occ:fdente onente observan é\una persona de,

sexo masculino de jean color azul, {cam;sa gns y chaleco negro ! en una\l

moftocicleta y proceden a venf‘ car\, entonces caracteristicas de este rodante
encontrando que habla sido denunc:ada como “hurtada dias antes; razén~por la

™,
cual proceden a la captura del Qenc:onado crudadano~ y \
A - e
*"\ RN RS
(...) -“‘:'sz‘ %Q\l \\”i-’\ ALY A “

Con los antenores elementos\matenales probatonos entonces el Despacho
puede, venf car ia tipicidad: del comporramfento end:!gado al ciudadano aqufi
presente toda vez que se trata de'ia receptac:én es, decir, de la-posesion de un

-elemento que prewamente habla sido, repon‘ado como hurtado, por su propietario

el senoreJa;ro Vanegas, Loa:za {...) e md:co:entonces que ese elemento de su
propiedad 1 ;‘e habia . s:do despo;ado con “antelacion dando a conocer los
documentos que le acred;faban en tal”condicién del mencionado vehiculo y
s:endo destmatano fi nalmente de- este rodante.
J ' . _

As:m;smo entonces se encuentra también la verificacién del comportamiento
atentatorio| contra Ia fe publica toda vez que como se difo, las placas que habian
sido impuestas, en el rodante objeto de este proceso no correspondian a las
verdaderas, con esfo buscando entonces de manera adecuada timar la autoridad
pohc:a! en el entendldo de no poder lograr la ubicacién del rodante inicialmente
denunciadd por parte de su propietario como hurtado, al poseer un mecanismo
de identificacién diferente, es decir, una placa diferente a la que le correspondia.

Se frata entonces de comportamientos que atentan conira los bienes juridicos
tanto de la administracion publica, de la administracién de justicia, toda vez que
se trataba entonces en este caso de poder verificar el hurfo o apoderamiento de
un bien rodante con las manifestaciones también realizadas con la afectacion a fa
fe ptiblica con el uso de esa placa incorrecta como ya se indicado...

Pasamos entonces en lo que corresponde a la dosificacion de la pena:

Parte del preacuerdo es el reconocimiento por parte de la Fiscalia de la
complicidad de acuerdo con el articulo 30 del Cédigo Penal que implica una
rebaja de la pena de la sexta parte a la mitad aplicando entonces la mayor
proporcion al minimo.

Asi entonces el articulo 447 del Cédigo Penal en el inciso segundo establece
entonces la receptacion, que como se dijo en precedencia trae una pena de 6 a
13 afios y una multa de 7 a 700 salarios minimos legales mensuales vigentes, lo

-



que implica entonces que realizada la deduccién en virtud de la complicidad fruto
del preacuerdo o negociacién del sefior Tinjaca Moreno, la pena para el delito de
receptacién corresponderia a una minima de 3 afios en cuanto a la de prision, y a
fa muita correspondiente a 3.5 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora en lo que hace al delito relacionado con la fe publica que esta en el articulo
291 del Codigo Penal, este establece una sancién de 4 a 12 afios, sin embargo
debe hacerse el incremento porque se trata de un medio moftorizado el que viene
implicado en el comportamiento, lo que implica un aumento en la mitad de /a
pena, aumento que se realiza pero en este caso alendiendo las reglas del
articulo 60 numeral segundo del Cédigo Penal al maximo, es decir entonces que
realizada la degradacion en cuanto a la complicidad en la mitad se trataria de un
comportamiento que como trae como pena una minima de 2 afnos de prision.

Ahora bien, para dosificar la pena entonces fendriamos lo siguiente: no se indico
por parte de la Fiscalia la existencia de circunstancias de mayor punibilidad que
fueran enrostradas al ciudadano de acuerdo con el articulo 58 del Codigo Penal y
tampoco se puede reconocer la inexistencia de antecedentes penales toda vez
que ha Indicado el sefior Fiscal, se encuenira purgando una sentencia
condenatoria en virtud de una condena que le habla sido impuesta previamenie
por un delifo atentatorio contra la seguridad publica como es e! porte ilegal de
armas. Sin.embargo entonces el Despacho realizara dosifit cac;on dela pena en lo
que corresponde a los minimos tanto para el delito de receptac:én como para el
delito de uso de documento publico falso .En consecuenc:a por: el primer
comportamiento impondra una pena de Fafios: correspond:ente ‘al de receptac:én
atendiendo la gravedad de este dehto {que se trata de una forma de facilitar la
comisién de las conductas dehctfvas y 'de esa forma de incrementar también Ia
impunidad en muchos comportamrentos como%en este caso en el délito base que
corresponde al hurto dado que difi culta el ejerc:c:o de la autoridad &n cuanto a la
ubicacion de estos bfenes y a Iayudrcral:zac:én «de fos responsabies de los
comportamientos:contra, el patnmomo economico. En cuanto al delito de uso de
documento pubitco falso en este cas&*de! amculo 291 del Cc’;d:go Penal, pues se
observa claramente tamb;én que§hay una mtens:dad grave en lo que corresponde
al doIquue se afecta Ia fe. pubhca%toda vez que Ja ciudadania parte del principio
de: fa buena fe -en-el enrendido que,;\ Tos documentos en este caso la placa del
,rrodante es. el que corresponde yno unc\:‘que se- haya cambiado, se entiende que
“ !a f'nahdad umca en esta oportumdad era tamblén menguar el e;ercrc:o de la

W

i

documento falso se fmpondré un@pena correspondiente tamb:én al minimo que
hechas las operac:on\es c:}arresponderfa a 2 afios de prision.
5k \‘ N £ }

Debe lr;dfcar ‘el Despacho “entonces que hecho lo anterior, corresponde fijar la
pena defmtlva ‘de dcuérdo a las reglas que establece el articulo 31 del Codigo
Penal; asi, em‘onces el comportamiento de mayor entidad corresponde al articulo
447 mc:so segundo del Codigo Penal toda vez que la pena se fjjo en 3 afios
como se dyo en precedencia, debiendo realizar un incremento de acuerdo al
segundo comportamiento el que el Despacho lo realizara en 6 meses por el
segundo delito me refiero al atentatorio contra la fe puablica, razén por la cual se
impone una pena definitiva al ciudadano Tinjaca Moreno de 3 afios y 6 meses al
hallarlo complice responsable de fos delios de receptacion del articulo 447 inciso
segundo del Cédigo Penal uso de documento faiso de cuerdo al articulo 291 del
Cédigo Penal...”.

En ese orden de ideas, es claro que el Juzgado fallador consideré como grave la
conducta teniendo en cuenta las circunstancias en las que se produjo el hecho, pues
se advirti6 que Camilo Andrés Tinjacd Moreno fue aprehendido no solo por ir
conduciendo una motocicleta que en anterior oportunidad habia sido objeto de hurto
sino que porque las placas del rodante no correspondian a las verdaderas,
demostrando con ello una mayor intensidad del dolo, al pretender engafiar a las
autoridades y evitar que la moto hurtada pudiera ser ubicada y recuperada, sin que
tampoco se pueda pasar por alto que el prenombrado registra otro antecedente
penal por un delito contra la seguridad publica; elementos y aspectos todos estos
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desfavorables para el otorgamiento del subrogado penal, conforme la Ultima
jurisprudencia citada.

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizé con la comision del delito, el
desconocimiento sin justificacién alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia con la victima y la sociedad, quienes se mantienen en un estado de
alerta y zozobra por ese tipo de comportamientos, no pudiéndose dejar de lado, en
tratandose de la ejecucién de la pena de prision, las funciones de ésta relativas a la
prevencion general y a la retribucién justa.

Por otro lado, este Juzgado considera que no es que con el aislamiento del
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la
comunidad percibe un sentimiento de justicia y seguridad al ver aislado de su
entorno a quien violo flagrantemente y sin vacilacién unos de los bienes juridicos
mas importantes protegidos por el ordenamiento juridico como lo son la fe publica y
la eficaz y recta imparticion de justicia, y en la forma en que lo hizo segun las
consideraciones explicadas anteriormente, razones por las~que el tratamiento
intramural no sélo tiende a resocializar al condenado, sino que‘\tambzen esta dirigido
a proteger a la sociedad; asi que entre el ius puniendi-del Estado y ‘la libertad del
delincuente, media la seguridad publica, que resultaria senamente amenazada al
dejarlo en libertad sin antes haber intentado resocnallzarlo \‘ N T
/ \ " N, i; A -,

En estas condiciones, la conducta pumble constltuye un JUICIO\de valor dlrlgzdo a
construir el pronostico de readaptacion socnal méx1me cuando, el fi n de la ejecucnén
de la pena no solamente apunta a“una readecuacuﬁn del comportamlento del
individuo para su vida futura en\somedad,\smo tambtén a proteger a Ia‘comunldad de
hechos atentatorios contra: blenes Juridlcos dentro del marco deg la prevencion
especial y general, de manera tal que *en cuanto mayor. sea la gravedad del delito y
la intensidad del grado de cu[pab[hdad 'sin menosprecmar por supuesto la funcion
resocializadora, del tratamlento\penitenmarlo como garantla de la dignidad humana,

el Estado not puede obwan alas necesmade& preventlvas generales para Ia
preservamén del minlmo somal }

. L \\~ \\ \';

Conforme lo expuesto a pesar de que el sentenmado ha purgado mas de las 3/5
partes de la condqna 1mpuestas«,y su conducta por el centro de reclusion ha sido
calificada, como’ ‘bueno y. ejempiar\la valoracién legal de los comportamientos ilicitos
por los que se le’ sentencid, a[*ngualaque la naturaleza y modalidad de los mismos,
con fundamento en Ias cirunstancias, elementos y consideraciones
esbozados por: el Juzgado ‘dé conocimiento, hace necesaria la continuacién de la
ejecucion de la/ pena en su totalidad, negandose por tanto la libertad condicional
impetrada. u Rt

Por lo expuésto’,’iel Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar el subrogado de la libertad condicional a Camilo Andrés Tinjaca
Moreno, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Remitase copia de la presente decision a la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad La Modelo de Bogota.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ

CDVM 6
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FLOR MARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ

JUZGADO 018 DE CIRCUITO EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Correo: Erika Maritza Yara Barrera - Outlook

Notificacién - Autos y oficios del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mar 20/07/2021 20:09
Para: Erika Maritza Yara Barrera <eyarab@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los
cuales me fueron enviadas copias de los autos y oficios sequidamente relacionados, respecto de los

cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
29331 Abniyereth Rafael Godoy Calles 30/06/2021
109511 Néstor Andrés Blanco Alfonso 30/06/2021
43845 Isaias Murcia Ayala 29/06/2021
4845 Isaias Murcia Ayala 29/06/2021
22431 Jaime Leonso Rodriguez Rodriguez |29/06/2021
27325 Yusmari Yoseli Rodriguez Fernandez | 30/06/2021
141244 Fernando Rodriguez Carrefio 28/06/2021
68 Mercedes Zapata Jiménez 30/06/2021
8200 Argermiro Zarta Guzman 30/06/2021
5528 Nelson Jaimes Quintero 30/06/2021|
51159 Jhoan Alejandro Devia Vargas 25/06/2021
51159 Jhoan Alejandro Devia Vargas 29/06/2021
47069 César Augusto Vera Guzman 28/06/2021
38861 Brayan David Castro Mina 30/06/2021
9823 Yenifer Pacla Martinez Ochoa 25/06/2021
11325 Laura Sanchez Real 18/06/2021
13885 Andrés Felipe Tabima Fldrez 22/06/2021
13895 Andrés Felipe Tabima Fldrez 22/06/2021
1545 Doiler Gerardo Olaya Velasca 29/06/2021
24881 Derwin Antonio Marquez del Mar 18/06/2021
44977 Viviana Lopez Ramos 30/06/2021
52675 Hernestina Duran Argéllo 29/06/2021
27725 Jorge Ivan Ospina Giraldo 30/06/2021
19379 Carmilo Andrés Tinjacd Moreno 30/06/2021
49379 Camilo Andrés Tinjaca Moreno 30/06/2021
147141 Albenis Ricardo Méndez Zambrano | 30/06/2021
Yonathan Alexander Garcia
33893 Gutiérrez 29/06/2021
44831 Carlos Javier Loaiza Ortegdn 22/06/2021
107778 Luis Alberto Rey Pinzén 6/07/2021
10848 Ana Julia Mufioz Rincén 7/07/2021
7802 Jorge Navarro Pérez 18/06/2021
15534 Isabel Martinez Pineda 18/06/2021
10030 Nini Johana Amaya Cely 30/06/2021
2218 Fanny Anacona de Oyos 30/06/2021
30470 Luis Alejandro Ramirez Mivia 23/06/2021
25158 Didier Steven Becerra Palacios 30/06/2021
25836 E!mer Osbeiro Viafara Carvajal 30/06/2021
41335 Luis Enrique Forero Téllez 25/06/2021
24599 lvan Daniel Garzon Oyola 12/07/2021
55099 Yennifer Andrea Morato Montero 1/07/2021
45641 Arguimedes Lépez Ussa 1/07/2021
7361 Mery Andrea Plata 1/07/2021
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42335 Augusto Sarmiento Sarmiento 2/07/2021
14956 Pablo Asdrubal Ibafiez Pefia 25/06/2021
110676 Jorge Armando Veldsquez Moreno | 23/06/2021
121925 Luis Javier Pefia Cocuy 1/07/2021
35232 losé German Cortés Cotacho 25/06/2021
29002 Jessica Andrea Garcia Sora 24/06/2021
7548 Laura Dayana Veldsquez Salamanca |30/06/2021
23948 Jimmy Santiago Contreras Contreras { 25/06/2021
31065 José Alejandro Veldsquez Pefia 14/07/2021
7344 Adriana Milena Gémez Buitrago 13/07/2021
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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RV: Recurso de reposicion y en subsidio la apelacién ante auto interlocutorio
No. 691 del 30/06/2021. Rad. 11001600001320190114500. Notificado al penado
Camilo Andres Tinjaca Moreno C.C No. 1.024.534.116 el jueves 8 de junio de
2021. Delito: Receptacio...

Juzgado 18 Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 14/07/2021 10:16

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[!]J 7 archivos adjuntos {4 MB)

2 - CARTILLA BIOGRAFICA y DISCIPLINA.pdf; 1 - PODER - RECEPTACION - USO DE DOCUMENTO PUBLICO
FALSO.pdf; 5 - CERTIFICACION DE CONVIVENCIA EN COMUNIDAD.pdf; 4 - CEDULA DE CIUDADANIA PROPIETARIA
DOMICILIO.pdf; 3 - RECIBO DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIO.pdf; 6 - FOTOGRAFIAS ARRAIGO

. DOMICILIARIO.pdf; 7 - REGISTRO CIVIL - HIJA DEL CONDENADO.pdf;

Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

ejep 18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9A — 24
Tel, 2864524

B2logo

De: AMIV <amives760@gmail.com>

Enviado: martes, 13 de julio de 2021 8:39 p. m.

Para: Juzgado 18 Ejecucidn Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas
Seguridad - Bogotd - Bogota D.C. <coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposicién y en subsidio la apelacidon ante auto interlocutorio No. 691 del
30/06/2021. Rad. 11001600001320190114500. Notificado al penado Camilo Andres Tinjaca Moreno
C.C No. 1.024.534.116 el jueves 8 de junio de 2021, Delito: Receptacién —...

Sefior |

Juez 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Email: ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C.

ASUNTO: Recurso de reposicion y en subsidio la apelacion ante auto
interlocutorio No. 691 del 30/06/2021.

Rad. 11001600001320190114500.

Notificado al penado Camilo Andres Tinjaca Moreno C.C No.

1.024.534.116 el jueves 8 de junio de 2021.
Delito: Receptacion — Uso de documento pliblico falso.

Respetada Sefioria

https:/ioutiook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADQONDUzY TFILTg1N2IINDQyYyD5MzFmLT diY)MwMiQxZj Ik YWAQAHXyGivDhOxPmOxg1iwhn8Y%3D 1/5




14712021 Correo: Manuel Femando Barrera Bemal - Outlook

Actuando como apoderada de confianza del Sefior CAMILO
ANDRES TINJACA MORENO, identificado con Cédula de Ciudadania No.
1.024.534.116 y en conformidad a lo motivado por su despacho en el
auto de la referencia mediante el cual niega el subrogado de la libertad
condicional a mi cliente, respetuosamente me permito presentar ante
este pronunciamiento Recurso de Reposicidén y en Subsidio la Apelacion
en los siguientes términos

PRIMERO: Se sustenta por su despacho en auto interlocutorio No. 690 de
junio 30 de 2021, que segln certificados 17873318 aio 2020, 17950111
afo 2020 y 18001926 afio 2020 que la pena a redimir son 2 meses y 19.5
dias por actividades de trabajo correspondientes a los meses de mayo a
diciembre de 2020; Que en igual sentido se destaca alli, que la conducta
de mi prohijado ha sido Ejemplar y la actividad Sobresaliente -

SEGUNDO: En los fundamentos legales y consideraciones y decision del
despacho, en auto interlocutorio No. 691 de junio 30 de 2021, se sefial
que:

La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo
30 de la ley 1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la ley 599 de 2000 el cual
quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El Juez. Previa valoracion de Ila
conducta punible concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:
1. Que la persona haya cumplido [as tres quintas (3/5) partes de la
pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusidon permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.
Corresponde al Juez competente para conceder la libertad
condicional establecer, con todos los elementos de prueba
allegados a la actuacién, la existencia ¢ inexistencia del arraigo.

TERCERO: Que Camilo Andres Tinjaca Moreno, esta privado de la libertad
en establecimiento carcelario desde el 4 de febrero de 2019, es decir que
a la fecha ha purgado 28 meses y 27 dias y por concepto de la redencién
de pena se le reconocieron 2 meses y 19.5 dias, en consecuencia de lo
anterior ha descontado de la sancion impuesta 31 meses y 16.5 dias

hitps:/foutlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADQONDUZYTFILTg IN2ItNDQy Yy0SMzFmLTdiYMwMQxZJJKYWAQAHXYGivDhOxPmOxg 1iwhn8Y%2D 2/5




147712021 Correo: Manuel Femnando Barrera Bémal - Outlook

tiempo superior a las (3/5) partes de la condena, que para el caso
corresponden a 25 meses y 6 dias.

CUARTO: La Valoracién de la Conducta Punible, en este aspecto y de
conformidad a la Sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, “indica
que el Juez de Ejecucién de Penas si bien puede tener en cuenta la
conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden para
efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en
procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en
todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el Juez Penal de
la Sentencia Condenatoria”.

‘Asi las cosas a valoracién de su despacho, determina continuar con el
tratamiento a nivel penitenciario por cuenta de Camilo Andres Tinjaca
Moreno.

CONSIDERACIONES
PRIMERA: Sefioria, si bien es cierto el articulo 64 de ley 599 de 2000
establece que para conceder la libertad condicional se debe tener en

cuenta:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

En este aspecto mi prohijado ha descontado de la sancién impuesta 31

meses y 16.5 dias tiempo superior a las (3/5) partes de la condena, que

para el caso corresponden a 25 meses y 6 dias.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de
la pena.

Su despacho en auto interlocutorio No. 690 de junio 30 de 2021, que
segun certificados 17873318 afio 2020, 17950111 afio 2020 y 18001926
afo 2020 destaca alli, que la conducta de mi prohijado ha sido Ejemplar y
la actividad Sobresaliente.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Se sustenta en el presente recurso al igual que en solicitud inicial, el
arraigo familiar y social de mi protegido.

htips:/foutlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADQONDUZYTFILTg1N2ItNDQyYy0SMzF mLTdiY|MwiMjQuxZjJkYwAQAHXyGlvDhOXPmOxg 1iwhn8Y %3D
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SEGUNDA: La Valoracion de la Conducta Punible, su despacho determina
~continuar con el tratamiento a nivel penitenciario por cuenta de Camilo .
Andres Tinjaca Moreno, teniendo en cuenta la gravedad punitiva.

Al respecto Sefioria, si bien es cierto que el Juez de ejecucién de penas y
Medidas de Seguridad debe valorar la readaptacion social del penado en
concordancia a Sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, también
es cierto que, con lo aqui visto y demostrado por mi cliente, concordante
con su conducta ejemplar, actividad sobresaliente y trabajo realizado
demuestra su total y plena intensién de ser un mejor ciudadano y no
representar un peligro para la sociedad.

Ruego a su Sefioria, conceder este beneficio a mi prohijado, en aras de
iniciar un  nuevo camino en la resocializacion, Camilo
Andres Tinjaca Moreno, quien en realidad esta totalmente arrepentido
por su pasado oscuro y desea emprender un nuevo camino al lado de su
hija Mariana Tinjaca Rincon, de 10 afios (Anexo Registro Civil de
Nacimiento)

PRETENSIONES

Sefioria respetuosamente y en concordancia a lo antedicho, me permito
solicitar a su despacho, imponer como pena sustitutiva de no hallarse los
presupuestos para otorgar la Libertad Condicional a mi cliente, conceder
el mecanismo sustitutivo de Prision Domiciliaria.

En tal sentido y previo a los requerimiento y compromisos establecidos
por su despacho, mi cliente estara dispuesto a someterse a un dispositivo
de vigilancia electrénica.

Es a tener en cuenta Sefioria, el cumplimiento de los siguientes requisitos
por cuenta de mi protegido:

- Que la condena se imponga por delito cuya pena minima prevista
en la ley sea de ocho aiios de prision 0 menos.

Que el sentenciado haya cumplido el 50 % de la pena.

Que el penado no pertenezca al grupo familiar de la victima.

Que se demuestre arraigo social y familiar del convicto.

- Que no se trate de alguno de los 75 delitos excluidos del

mecanismo.
- Que el condenado preste caucidén que garantice el cumplimiento
de las obligaciones inherentes a la medida.

ANEXQOS
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. - Anexo a lo precitado los siguientes documentos a fin de demostrar el
arraigo y convivencia, cartilla biografia e historial de conductas,
resolucion favorable INPEC y otros.

&

Poder conferido, C.Cy T.P, CS-J.

Cartilla biografia e historial de conductas, resolucién favorable.
Recibo servicios publicos a domicilio donde habitara mi cliente.
Cédula de Ciudadania propietaria de la vivienda donde habita
mi cliente.

Certificacién de convivencia en comunidad, de los vecinos del
sector.

Fotografias del domicilio y cuarto donde habitara mi cliente.
Registro civil de hacimiento de la menor hija de mi cliente.

Cordial y respetuoso saludo,

BERTHA LUCIA CASSALETH ANAYA

C.C. No. 1.051.668.404 expedida en Mompox Bolivar
T. P. N 0. 269.994 del C.S-J.

https:/foutiock.office.com/mailfinbox/id/AAQKAD QONDUZYTFILTg1N2itND Qy Yy05MzFmLTdiYiMwMiQxZjJK YWAQAHxyGivDhOxPmOxg 1iwhn8Y%3D
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AMIV
Abogados Especializados

Sefor
Juez 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota D.C.

ASUNTO: Otorgamiento de Poder. Rad. 11001600001320190114500
Camilo Andres Tinjaca Moreno C.C No. 1.024.534.116 de Bta
Delito: Receptacion - Uso de documento publico falso

CAMILO ANDRES TINJACA MORENO, identificado con Cedula de
Ciudadania No. 1.024.534.116, mayor de edad, domiciliado y residente
en Bogota D.C., manifiesto a usted muy respetuosamente, que
CONFIERO PODER, ESPECIAL AMPLIO y SUFICIENTE a la abogada
BERTHA LUCIA CASSALETH ANAYA, mayor de edad, domiciliada y
residente en Bogota D.C., identificada con la cedula de ciudadania No.
1.051.668.404 expedida en Mompox Bolivar, y titular de la tarjeta
profesional No. 269.994 del Consejo Superior de la Judicatura, para que,
en mi nombre y representacion, pueda efectuar todas las acciones
tendientes a mi defensa técnica y solicitar todos los beneficios de ley
relacionados con la conducta punible en mencion.

Mi apoderada cuenta con las facultades inherentes para ejecutar el
presente poder y todas aquellas necesarias para realizar la labor
encomendada.

Sirvase sefor Juez 18 de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad,
reconocerle personeria en los términos y para los fines aqui sefialados,
toda vez que mi apoderada se encuentra expresamente facultada de mi
parte.

Del Sefor Juez.,

Camilo TinJaca
CAMILO ANDRES TINJACA MORENO
C.C. No. 1.024.534.116

Acepto.,

BERTHA LUCIA CASSALETH ANAYA
C.C. No. 1.051.668.404 expedida en Mompox Bolivar
T. P. N 0. 269.994 del C.S-J.

Carrera 8 No. 17-42 Oficina 303 - Edificio Central; Bogota D.C.
amives760@gmail.com - &4 Cel. 3213488989
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A QUIEN INTERESE;

Los abajo firmantes DAMOS FE que el Sefior CAMILO ANDRES TINJACA MORENO,
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