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Republica de Colombia

Ubicacion 7361
Condenade MERY ANDREA PLATA
C.C # 39628613

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION / .

A partir de hoy 19 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretarla a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicidn contra la providencia ‘815 del [ ]
30 DE MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023), NIEGA LIBERTAD /
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformldaﬁ a [ dlspuesto en el

Art. 182 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 21 de Julio de. 2023 Wy
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Vencido el término del traslado, Sl [] NO |:| \se’ presenté sustentacnon del
recurso. 5 \ !
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 24 de Julic de 2023, quedan las diligencias en secretaria a

disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 25 de Julio

de 2023.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)
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'L~ Ejecucién de Sentencia : 7361

No. Unico de Radicacién : 25290-60-00-657-2016- 00006-00

Condenado: : MERY ANDREA PLATA

Cédula: 39628613

Fallador : JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONGCIMIENTO DE
FUSAGASUGA — CUNDINAMARCA

Delito (s) : HOMICIDIO SIMPLE

Sitio de Reclusion : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA ¥ MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Decisidn: : AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 815

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento en torno a la libertad condicional de
MERY ANDREA PLATA, conforme la solicitud remitida por la misma.

ANTECEDENTES PROCESALES t

En sentencia proferida el 23 de noviembre de 2016 por el Juzgado Penal del Circuito
con Funcion de Conocimiento de Fusagasuga (Cundinamarca), fue condenada MERY
ANDREA PLATA como complice responsable del delito de homicidio simple, a Ia
pena principal de ciento cuatro (104) meses de-prisién, as{ como-a la.accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de.derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal. Dentro de la' misma sentencia condenatoria, le fue negado el
subrogado de la suspension condicional -de la ejecucion de la pena, asi como el
sustituto de Ia prision domiciliaria. *

La penada se encuentra privada de la libertad’ por cuenta de estas diligencias desde el 3
de febrero de 2016.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condtmonal se rige. actualmente por lo normado en el articulo 30 de [a Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

“Articulo 30. MOdetcase el articulo 64 de fa Ley 599 de 2000 ef cual quedarg asi:

Articulo 64'. I,ibénad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

Que la persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena.

Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la efecucion de la pena.

Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba alfegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.



p‘”:‘-""ﬂ‘%.
i : ?’y{f o
; mf:g?;ﬁomm Judicsturs g@} SIGCMA

epiblica dé Colombia

El tiempo que falte para el cumplimienfo de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres ahos, el juez podré aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerario necesario”. (Negrilla y subraya fuera del texto original)

Igualmente, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podra
solicitar al juez de efecucion de penas y medidas de seguridad , la libertad condicional
acompafiada de resolucion favorable def consejo de disciplina, o en su defecta del director
del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y demas
documentos que prueben los requisitos exigidoes en el Codigo Penal, las que deberan ser
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”.

Ahora bien, MERY ANDREA PLATA se encuentra privada de la libertad por las
presentes diligencias desde el 3 de febrero de 2016, data: en que fue capturada
imponiéndosele medida de aseguramiento de detencion preventiva en

establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha purgado un total de ochenta y
siete (87) meses y veintisiete (27) dias.

Por concepto de redencion de pena, a la penada se le han reconocido los siguientes
lapsos: R ' : :

REDENCIONES'

FECHA AUTO - MESES |. DIAS
08 de febrero de' 2018 - . 24
18 de junio de 2018 | .2
18 de marzo de 2019. .28
01 de agosto de 2019 . - 5
31 de marzo de 2020 27
04 de mayo de 2020 26
01 de julio'de 2021 10
26 de julio de 2021 16
11 de enero de-2022 1 23
04 de abril de 2022 19
12 de septiembre de 2022 2 1
6 de febrero de 2023 1 1.5
2 de mayo de 2023 1 0.5
30 de mayo de 2023 1 1
TOTAL 12 meses y 23 dias

Siendo asi se tiene que sumados los periodos de privacién de la libertad tanto fisica
como los reconocidos por concepto de redencion de pena, a [a fecha la sentenciada
ha purgado un total de cien (100) meses y veinte (20) dias, lo que permite colegir
que la penada ha superado las tres quintas (3/5) de la pena que le fue impuesta, que

equivale a sesenta y dos (62) meses y doce (12) dias, por lo que se cumple con el
requisito de caracter objetivo.

De otra parte, respecto del pago de los perjuicios, se ha de sefialar que, revisado el
expediente, no hubo condena en tal sentido.

Aunado a lo anterior, cabe recordar que no es solamente el cumplimiento de las
tres quintas (3/5) partes de la pena por parte de la sentenciada el presupuesto para
acceder automaticamente al subrogado penal de la libertad condicional, sino que,
adicionalmente, existe un requisito de orden subjetivo, a partir del cual es
obligatorio realizar un estudio previo de la valoracion de la conducta punible,
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atendiendo las circunstancias, elementos y consideraciones efectuados por el
juzgado fallador en [a sentencia, al igual que de la buena conducta durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para
la concesion del subrogado, expedido por la directora de la Carcel y
Penitenciariacon Alta y Mediana Seguridad para Mujeres El Buen Pastor de Bogota,

en el cual se indica que la conducta de la sentenciada ha sido calificada como
ejemplar.

Y en lo que tiene que ver con la valoracion de la conducta punible, encuentra el
Despacho necesario traer a colacion lo manifestado por la Corte-Constitucional en
sentencia C-757 de 2014 en la que declard exequible la expresiéon “previa
valoracién de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, y que sobre el punto precisé:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracién de Ia conducta punible” contenida
en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la
conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre Ia fibertad condicional de los condenados tengan en cuenta las
circunstancias, efementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia

condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de Ia libertad
condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, sf se-vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legistador establece que los jueces de ejecucitn
de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional
sin darles los parametros para elfo. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces
de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a
penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y.cuando la valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en Ia sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional”.

Criterio jurisprudencial ratificado por dicha corporacién, mediante sentencia T-640
del 17 de octubre de 2017, en la que sefial6:

“Entendio, entonces, la Corporacion que resuita razonable interpretar la nueva
redaccion como una ampliacién del ambito de la valoracion que le corresponde
llevar a cabo al juez competente para la concesion de la libertad condicional,
seqiin fa cual ya no le corresponde a esfe solo valorar la gravedad de Ia
conducta punible, sino gue le concierne valorar todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de las circunstancias y
consideraciones favorables al oforgamiento de la libertad condicional,
realizadas por el juez penal que impuso la condena”.

(Subraya y negrilla fuera del texto original)

Mas adelante manifesto:

"De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es
compatible con los derechos humanos la ejecucién de las penas que ftiende a la
resocializacion del condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto
capaz de respetar la ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica
penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y

3
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vigilada por el juez de efecucion de penas y medidas de seguridad, pues es a este
ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde
evaluar, segan los parametros fijados por el legislador, si es posible que el
condenado avance en el régimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacion
de fa libertad de menor contenido coercitivo (libertad condicional, prisién domiciliaria,
vigilancia eleclronica, enire ofros subrogados penales), logrando la readaptacion
social del condenado”..

Tenemos entonces que el juicio que se impone derivado de la valoracion de las
condiciones particulares de la condenada, no tiene finalidad distinta que
determinaria necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente
a partir de su comportamiento al interior del centro de reclusién, sino previa
valoracion de la conducta punible y teniendo en cuenta para ello todos los demas
elementos, aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segln
lo preceptua el citado articulo 30 antes trascrito.

En ese orden de ideas, encuentra el Juzgado que a favor de la sentenciada
concurren elementos y aspectos que deben ser considerados para resolver el
subrogado penal objeto de estudio, tales como: (i) que el Juzgado fallador no realizo
valoracioén sobre la conducta punible, (ii) que la sentenciada carece de antecedentes
penales, (i) que fijo la pena minima prevista en la ley de conformidad con el
preacuerdo suscrito por la condenada, (iv) que la penada contribuyé mediante la
celebracién del preacuerdo con el representante del ente acusador a una pronta y
eficaz administracion de justicia, y (v) que su comportamiento durante la privacién de
la libertad de manera intramural ha sido ejemplar; elementos y aspectos todos estos
que permiten deducir .fundadamente: que .no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena de manera intramural.

Sin embargo, en-lo que tiene que ver con el arraigo familiar y social, entendidoe como
la existencia de vinculos de la procesada con el lugar donde reside, es preciso
sefialar que no se encuentra acreditado, pues revisado el expediente y
concretamente la’solicitud elevada por la sefiora MERY ANDREA PLATA, si bien se
observa que se remitieron direcciones y abonados telefénicos con los cuales
pretende demostrar su situacion en sociedad, los mismos no contienen la suficiente
informacion que permita a esta Ejecutora tener total certeza del arraigo de que la
sentenciada puede I[egar a tener en caso tal, de serle concedido el subrogado
deprecado.

Por lo anterior, se concluye que la sentenciada no retine la totalidad de los requisitos
que demanda la Ley para acceder a la libertad condicional contemplada en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 del 2014, ya
que a la fecha no se ha aportado documentacién e informacién que demuestre que
cuenta con un arraigo social y familiar, tal como lo dispone el numeral 3° de esta
ultima norma; en consecuencia, por ahora no se concedera el beneficio, sin perjuicio
de lo anterior, se ha de tener-en cuenta que en auto aparte de la fecha, se ordend
por el area se asistencia social, practicar visita, para determinar y establecer el
arraigo familiar y social de la senfenciada, por lo tanto una vez se acredite el
cumplimento de tal exigencia, se emitira nuevo pronunciamiento respecto de la
libertad condicional.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C,,

JFMV
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RESUELVE

PRIMERO. - Negar la libertad condicional a MERY ANDREA PLATA, conforme lo
expuesto en [a parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO. - Remitase copia de esta decisién a la CARCEL Y E’ENITENCIARiA
CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA, para que haga
parte de la hoja de vida de la interna.

Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLo ARITA LEON'CASTILLO
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Juzgados de
rvicios Administrativos
Ceg:::cé:gc?: de Penasy Medidas de Sequridad

En la fecha NotHtigué por Estado No.
13 JuL 2l

La anterior pruviuciwas

E| Secretario : -
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URGENTE-7361-J18-DESPACHO-JGQA-RV: **URGENTE**URGENTE** SOLICITUD POSIBLE
PENA CUMPLIDA RECURSO DE REPOSICION

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 6/07/2023 2:35 PM

Para:Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (14 KB)
J 18.docx;

De: Juzgado 18 Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 6 de julio de 2023 12:43 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: **URGENTE**URGENTE** SOLICITUD POSIBLE PENA CUMPLIDA RECURSO DE REPOSICION

Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

efjcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9A — 24
Tel. 2864524

[+ logo

De: JOSE CHAVARRO <opiniones216@hotmail.com>

Enviado: jueves, 6 de julio de 2023 12:34 p. m.

Para: Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: RECURSO DE REPOSICION

Buenas tardes, favor confirmar recibido. Gracias

MERY ANDREA PLATA

CC. 39.628.613 de Fusagasuga

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las



contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Sefores
Juzgado 18 EPMS
E. S. M.

REF: RECURSO DE REPOSICION

MERY ANDREA PLATA, mayor de edad, actualmente privada de la libertad
en el centro penitenciario el Buen Pastor, patio 5, encontrandome dentro
del término legal instituido por la normatividad juridica, me permito
impetrar el RECURSO DE REPOSICION sobre el fallo que una vez mas, negd
mi libertad condicional por los siguientes

HECHOS

1.- En la fecha en el cual se profirio el fallo en el cual se me negd mi
LIBERTAD la sefiora encargada de realizar las visitas domiciliarias, no habia
ido a realizar su tarea encomendada, por ende, repercutid negativamente
en la decisiéon tomada.

2.- Contabilizando el tiempo privad de la libertad que al dia de hoy son siete
(7) afios cinco (5) meses, mas la redenciéon de la pena, practicamente he
desfasado incluso la totalidad de la pena a pagar, en otras palabras, ya
cumpli el 100% de la pena, toda vez que fui condenada a ocho (8) afios seis
(6) meses de prision.

3.- En los ultimos dos (2) afios he pasado multiples peticiones de libertad,
habeas corpus, etc y todas las han negado, soy la Unica detenida que pagd
el 100% de la pena.

4.- Una seiiora me llamoé del nimero de celular 3132322954 y realizo la
visita domiciliaria, pero lo hizo cuando ya estaba proferido el fallo. Aun asi,

se cumplié con todo lo exigido.

5.- Hace dos dias me han notificado de un afio y 23 dias de descuento.



PRETENSIONES

Requiero se me conceda mi libertad en el menor tiempo posible.

Cordialmente,

Werny Audnea Plata
MERY ANDREA PLATA
CC. 39.628.613 de Fusagasugd
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