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Numero Unico 500066000558202100575-00
Ubicacion 54623
Condenado FERNEY MORENO MORENO

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 30 de Junio de 2023 quedan las diligencias en
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun
por el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran conveniente,
adicionen los argumentos presentados, ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el 5
de Julio de 2023.

Vencido el término del traslado, SI | | NO | |se adicionaron
argumentos de la impugnacion.

El secretario (a),

le K (ﬂQacwf‘at v

NA RAMIREZ VALDERRAMA
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Ejecucion de Sentencia : 54623

Na. Unico de Radicacién : 50006-60-00-558-2021-00575-00

Condenado; : FERMEY MORENO MORENO

Cedula; 17423209

Fallador : JUZGADO FENAL DEL CIRCUITQ DE CONOCIMENTO DE ACACIAS (META)
Delito (s) : TRAFICIO DE ESTUPEFACIENTES

Detenido en : COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MiNIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 519

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P., ingresai:al despacho las
diligencias correspondientes a la ejecucién de la pena |mpuesta "Eerney Moreno
Moreno, por lo que se resolvera sobre el recurso de repos;cnén interpuesto por este
ditimo contra el auto No. 308 del 8 de marzo de 2023, a-trave ual se le negé al
condenado una salicitud de redosificacion de la pena. ¢

- sferidat.el 14 de
septiembre de 2022 por eI Ju _ “de’Conocimiento
de Acacias, Meta, fue conde Ferney Moreno Moreno a las pe s principales
de 72 meses de pnsmn y 124 V. de mu[ta y'a la accesoria de ‘inhabilitacion de
derechos y funciones publlcas por €l térmlno de la_privacion de la libertad, al ser
declarado penaimente responsable del dehto de traf' ico,: :fabricacién o porte de

estupefaczentes agravado

DECISION RECURRIDA

En el interlocuto ; 0 que Ferney Moreno Moreno no tenia derecho
a la una redosmcamon de Ia- pena-ya que como la sentencia estaba precedida de
certeza y Iegalldad y habla hecho transito a cosa juzgada, resultaba imposible en la
fase de ejeciicién de g~ -pena removerla, en el sentido de reducir la sancién, pues
actuar de ma contraria seria vulnerar el principio de la irreformabilidad de la
sentencia, premsa do ademas que en este caso no se habia producido un transito
leg;slatwo que hiciera posible la aplicacién del principio de favorabilidad.

Aunado a lo anterior, se le advirtid al sentenciado que ia interpretacién de lo
sefialado por la Corte Constitucional en sentencia C 014 de 2 de febrero de 2023, en
la que se declard la inexequibilidad de la expresion “60 afios” empleada en el articulo
5° de la Ley 2197 de 2022, que alude a la duracién maxima de la pena para los tipos
penales excepto en casos de concurso, y en reemplazo acogié el término de “50
afios”, por lo que, no es procedente solicitar una redosificacion de la pena con
ocasion del control de constitucionalidad realizado por la Corte, pues la norma en cita
no contempla la posibilidad de hacer rebajas o modificaciones al quantum punitivo de
la sancién penal impuesta.

DEL RECURSO

El condenado pidié que se repusiera la decision impugnada reiterando parte de io
dicho en la solicitud de redosificacion, pues para el penado en la sentencia C-014 del
10 de febrero de 2023, se realizd una rebaja de la pena maxima en Colombia de 60
afos en 50 afios, lo que significa que rebajé la misma en un tope del 16% para lo$

A



condenados a saciones entre 50 y 60 afios; por lo que aplicando la los principios’

Equidad,Igualdad y Proporcionalidad, se debe disminuir la pena impuesta en dicha
proporcién. Adicionalmente, sefialdé que con la disminucién del quantum punitivo se
debe hacer el estudio para libertad condicional.

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

El Juzgado mantendra incélumes los fundamentos plasmados en el auto 308 del 8 de
marzo de 2023, pues como alli se indicé, no es posible la modificacién de una
sentencia que se encuentra debidamente ejecutoriada, en la que judicialmente fue
desvirtuada la presuncion de inocencia y por ende ha operado la cosa juzgada,
principio respecto del-cual la Sala de Casacién Penal ha sefialado lo siguiente!:

“El principio fundamental de la cosa juzgada, segtn el cual las sentencias
Jjudiciales ejecutoriadas en cuanto ostentan el caracter definitivo e inmutable son
material y juridicamente intocables y resuitan de obligatorio acatamiento para el
juez, las partes, los particulares, y, en general para el conglomerado, se halla
intimamente vinculado con el principio del non bis in idem- que prohibe a las
autoridades juzgar dos veces o aplicar doble sancion para unos mismos hechos
cuando exista identidad de sujefo, objefo y causa _qqe han s:dor fhateria de
pronunciamiento definitivo e irrevocable en otrp proceso (res-iudicata) PR
Asi las cosas, en esta fase de la ejecucxon de Ia pena la sohc;tud del sentenc:ado
resulta improcedente ya que la redosificacion de la sancién’ que le fue lmpuesta
constituye un claro desconocimiento a.la sentenma que goza de f Irmeza y de las
presunciones de acierto y legaisdad : :

Al respecto, los argumentos que p!antea ei penado para !a sustentamon del recurso
no son una interpretacion adecuada del precedente jurisprudencial pues la sentencia
C 014 de 2023 es un control de constituc:lonahdad efectuado a la norma Ley 2197
de 2022, cuyo objeto £€s dlctar normas tendlentes al fortalecimiento de la seguridad
cmdadana y ‘otras dlsposm:lones la_clial ‘no-cohtenipla modificaciones a las normas
penales que permitan [a redosificacion de la pena, pues se trata de una exclusion a
una’ expreSIén contendlda en dicha Ley que no se acompasa con las demas normas

del ordenamlento jundlco o

ARTICULO 50 Mod:ﬁquese el articulo 37 de la Ley 599 de 2000, &l cual
quedara -asi: Articulo 377 La prision. La pena de prision se sujetara a las
s:gwenres reglas: 1..La pena de prisidn para los tipos penales tendra una
duracron max:ma de sesenta (60) afios, excepto en los casos de concurso..

En dicha Junsprudenc:a la Corte Constitucional sometié a control la norma 2197 y se
descarté del ordenamiento la expresion 60 afios y en su lugar dejé consignado 50
afios como el término de duracién maxima de la pena, sin embargo, el sentenciado
en su interpretacidn equivocada advierte que la inexequibilidad declarada por la
Corte abre la posibilidad a disminuir la pena que aqui se ejecuta, que es menor a los
50 anos, sin embargo, cdmo se dijo en los antecedentes el penado fue condenado a
72 meses o lo que es lo mismo 6 afios, escenario en el cual no es aplicable el
argumento planteado, de modo que no es viable redosificar la condena.

En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la
decisién impugnada, no se repondra el Auto No. 308 del 8 de marzo de 2023 y se
concede en el EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacién, interpuesto por el
sentenciado, ante la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 80 y 193 de la Ley 600 de 2000, al
que por intermedio del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad se le ENVIARA EL CUADERO ORIGINAL de las diligencias para que

' Auto del & de diciembre de 2002 Rad: 12621 Corte Suprema de Justicia.
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resuelva el recurso de alzada, para lo cual se deberan igualar completamente los
cuademnos incluyendo los medios magnéticos.

Por el Centro de Servicios dése cumplimiento al traslado previsto en el inciso cuarto
del articulo 194 del C. P. P.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el auto No. 308 del 8 de marzo de 2023 en el que el
despacho neg6 al condenado Ferney Moreno Moreno la solicitud de redosificacion
de la pena. :

SEGUNDO.- Conceder en EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion
interpuesto por sentenciado ante la Sala Penal del Tribunal-Superior del Distrito
Judicial de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en los articulos-80 y 193 de la
Ley 800 de 2000, para lo cual una vez cumplido el traslado del:grticulo 194 del C. P.
P., remitase el original del expediente a fin de que desate a (
penado a disposicién de la corporacién acabada de meﬁd{;gn‘lar.

TERCERO.- Previa remision de las diligg;@féféigziig‘uélense él;g ]
copias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;.

d Centro de Servigios Admini
. ! 2 ini
Ejecucion de Penas 3

En {a fecha

lrativos Juzgades de
¥ Medidas do Seguridad

Notiflaué porEstade Mo,

2N g
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Laanterior provicet..q waﬁi'fﬁ

El Secretario
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Republica de Colombia

JUZGADO &3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON Q\i .

, CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 54| 67 A
TIPO DE ACTUACION:
A.S AL X  OFI OTRO

FECHA DE AcTUacion: [ 6-110wy m«ﬁi\v

DATOS DEXINTERNO

FECHA DE NOTIFICACION. % Z%%;

TD:

MAROQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI \Q NO
HUELLA DACTILAR: Rt




