* Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Nutmero Unico 110016000050201312405-00
Ubicacion 52245

Condenado WILLIAM GUZMAN NAVAS
C.C#79481019

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 31 de Enero de 2023, quedan las dlllgenCIas en secretarla a

disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la provndencna 080 del
11 de ENERO de DOS MIL VEINTITRES (2023), NIEGA SOLICITUD DE PENA =
CUMPLIDA, por el término de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion-

respectiva, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 mmso 1° del C P P. Vence
el 3 de FEBRERO de 2023. , : : :

Vencido el término del traslado, Sl - NO |:| se present

ustentacién
del recurso. -

EL SECRETARIO(A)

GN &ﬁRINA RAAH(&Z VALDE@RAMA

Namero Unico 110016000050201312405-00
Ubicacion. 52245

Condenado WILLIAM GUZMAN NAVAS

C.C #79481019

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 6 de Febrero de 2023, se corre traslado por el te

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo*di

n el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 9 de Febrero de 2023. .

Vencido el término del traslado, SI [ | NO[ ] ;se_.presen\t{ot_feecrito} |

EL SECRETARIO(A)

/‘

@%a e (/)
RINA RAMIREZ VALDEIQRAMA
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Condenado: : WILLIAM GUZMAN NAVAS .

Cédula: 79481019 - \
Fallador . JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) : INASISTENCIA ALIMENTARIA D )

Decjsion: . 1 DE OFICIO, ORDENA DAR RESPUESTA, 1 DE PARTE, RESUELVE PETICION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUGION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

Enero once (11) de dos mil veintitrés (2023)

’Auto Interlocutorio No. 080

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre la solicitud de pena cumplida elevada por el sentenciado William
Guzman Navas. ‘

ANTECEDENTES PROCESALES

William Guzman Navas fue condenado el 28 de mayo de 2020 por el Juzgado 26
Penal Municipal con funcion de conocimiento de Bogota a la pena de 32 meses de
prision, luego de ser hallado responsable del reato de inasistencia alimentaria. Le
fue concedido el subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena por un periodo de. prueba de 3 afios, para lo cual debia cancelar caucion
prendaria equivalente a 1 Salario Minimo Mensual vigente y suscribir diligencia de
compromiso, el 19 de marzo de 2022 prest6 caucion y a la fecha no ha suscrito
diligencia de compromiso, a pesar de los requerimientos del despacho.

La sentencia fue confirmada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial, Sala Penal,
el 23 de agosto de 2019, decision que quedo ejecutoriada el 15 de enero de 2020.

DE LA PETICION

Ingresan las diligencias al despacho con escrito de William Guzman Navas a través
solicitd la expediciéon de paz y salvo del proceso y la “exclusion “del reporte al puablico
de los antecedes disciplinarios y el levantamiento de la medidas.impuestas, debid a
que ya supero el tiempo fijado como condena de 32 meses de prision. Peticion que
se estudiard como un solicitud de pena cumplida eomo quiera que el sentenciado
hace mencion al tiempo que ha trascurrido desde que se dictd sentencia a la fecha.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPAGHO " ¢

Revisado el proceso se observa le fue concedido el subrogado penal de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 3
afios, para lo cual prestd caucion prendaria equivalente a 1 smimv y suscribir
diligencia de compromiso, el 19 de marzo de 2022, sin embargo a la fecha no ha
suscrito diligencia de compromiso, a pesar de los requerimientos del despacho.

Ahora, respecto de las peticiones el sentenciado, las mismas se tornan
improcedentes como quiera que en las diligencias: se le otorgé subrogado de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena; la cual no .se ha materializado
_debié que no ha comparecido ante esta sede judicial para la suscripcion del acta de
compromiso, razon por el cual no son validas las afirmaciones del penado respecto
que ha superado los 32 meses de prisién, pues la pena se encuentra suspendida y
nunca ha estado detenido por radicado de referencia, por lo que no ha lugar a
decretar pena cumplida y liberacién definitiva. S
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Anudado a lo anterior, el sefior William Guzman Navas .manifesté en el escrito que
pagd la multa de 20 smimv y reparado los dafios a la victima, :de la revision del
expediente no obra constancia que acredite el cumplimiento de dicha obligacién y en
el presente asunto no hubo condena de perjuicios debido a q:ue se archivé el

incidente de reparacion integral. !
En consecuencia, por lo motivos brevemente expuesto, se le neg?ré la solicitud de
pena cumplida, paz'y salvo y cancelacién de antecedentes judiciales invocada por
William Guzman Navas.

OTRAS DETERMINACIONES | ‘
|

Teniendo en cuenta lo sefalado en los antecedes, el sentericiado no se ha
presentade para suscribir diligencia de compromiso, motivo por el cual por el CSA se
ordena requerirlo para en el término de 3 dias contados a partir del recibo de la 1
comunicacién se acerque a este estrado judicial y firme el acta;de compromiso, |
so pena de iniciar tramite con miras a ordenar la ejecucion de la sentencia de
32 meses de prision. ]

- |
Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C., |t

RESUELVE: ;
y |

PRIMERO.- Negar a William Guzman Navas la solicitud de pena cumplida, de
.conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO!,--' Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acépite de Otras
Determinaciones. i
- Contra fa presente decisién proceden los recursos de reposicién y alpelacién.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, l
' |

- ey

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de '
Ejecucion de Penasy Medidas de Seguridad /

Enlafecha  Notifigué borEstadoNo.

26 ENE 2023 $ANDRA

'La anterior pruviueiia

El Secretariq ' — -




Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcsj.onmicr

Jue 12/01/2023 2:42 PM
Para: jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

osoft.com>

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 080 DEL NI 52245

https://outlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYOZThmNjgzLWIXZGUINDIINS05ZDdhLTMXNmMQzMWUXNmY4Y QAQAGP6BpkdtviMnVx7Pd... 171







postmaster@casur.gov.co <postmaster@casur.gov.co>
Jue 12/01/2023 2:42 PM

Para: william.guzman019@casur.gov.co <william.guzman019@casur.gov.co>

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

william.guzman019@casur.gov.co

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 080 DEL NI 52245

https://outlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYO0ZThmNjgzl WIXZGUINDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4YQAQAGP6BpkdtvtMnVx7Pd...  1/1
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postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 12/01/2023 2:43 PM

Para: Carlos augusto Collazos Carvajal <carcollazos@Defensoria.edu.co>

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

Carlos augusto Collazos Carvajal

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 080 DEL NI 52245

https://outlook.ofﬁce365.com/maiI/sentitems/id/AAQkADYOZThmNjgzLWIxZGUtNDIINSOSZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAGPGBpkdtvtMan7F?d... 17
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Re: Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <Jecast|IIov@gma|I com>
Mié 25/01/2023 9:13 AM e
Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov. co> Secretar|a~3v en'tro De Servicios
Epms - Seccional Bogoté <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> ‘ ' )

Cordial saludo. A través de la presente, cumplo con el deber de corregir un error e dlgltaaon incluido
en el mensaje anterior. El auto resefiado en la sexta columna del cuadro corresponde en relidad al
radicado 52245, proferidobel 11 de enero de 2023 en el proceso segwdo contra Wllllam Guzman
Navas.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP

El mié, 25 de ene. de 2023 8:00 a. m., Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail. Cé'm> escribio:

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcién de los correos electronicos mediante los
cuales me fue enviada copia de los autos seguidamente reIamonados respe ; o de los cuales, me
doy por notificado el dia de hoy. -
RADICADO PROCESADO FECHA
819 Heidy Tatiana Casas Vallejo 10/01/2023
819 Jhon Fredy Soto Romero 10/01/2023
123458 José Ricardo Escobar Laverde 6/01/2023
11843 David Fernando Martinez Granados | 11/01/2023
49103 Saul Enrique Vasquez Cruz 11/01/2023
52254 William Guzman Navas 11/01/2023
32020 Jhon Manuel Rojas Fandifio 25/07/2022
11148 Freddy Fernando Otero Jojoa 13/01/2023
11148 Freddy Fernando Otero Jojoa 13/01/2023
121051 Gabriel Arévalo Valencia 13/01/2023
16238 Juan Pablo Diaz Rincon 28/12/2022
18556 Eder Ortiz Mufioz 28/12/2022
24746 Marisol Mejia Ramirez 28/12/2022
39518 John Alexander Romero Romero 27/12/2023
49103 Ricardo Andrés Rivillas Pérez 13/01/2023
49103 Juan Carlos Marin Renddn 13/01/2023
49103 Juan Carlos Baquero Granada 13/01/2023
49103 Saul Enrique Vasquez Cruz 13/01/2023
49103 Uriel Andrés Arias Arias 13/01/2023
49103 Juan Fernando Melo Torres 13/01/2023
56658 Nelkin Giovanni Hurtado Nifio 28/12/2022
56658 Nelkin Giovanni Hurtado Nifio 27/12/2022
7548 Laura Dayana Veldsquez Salamanca |28/12/2022
13479 Fredy Alexander Villa Meneses 27/12/2023
13479 Fredy Alexander Villa Meneses 27/12/2023
22268 Jeisson Alexdnder Mora Roberto 11/01/2023
54853 Jhon Alexander Ldpez Velandia 17/01/2023
54853 Jhon Alexander Lopez Velandia 17/01/2023
53083 Maria Alejandra Ramos Clavijo 18/01/2023
29750 Eminson Jiménez Arrieta 17/01/2023| -
29750 Eminson Jiménez Arrieta 17/01/2023
i laeasa  IMelanv Samantha Munar Sierra 117/01/2023]




. 58969

20/01/2023

- 140374

César Aigjandro Gil R%drfguez

JonathariDubdn Acosta Santamarfa

20/01/2023

7 Atentamente,

RR

 Jorge E. Castillo Vega
" Procurador 369 JIE-~ o

Th 3
Ry
*y
.
13,
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17/1/23, 15:56 Correo: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Recurso apelacion Auto No 080 Juzgado 18 Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Bogota

camilo corredor <ccscamilo.corredor@gmail.com>
Mar 17/01/2023 3:33 PM

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Bogota D.C.

Sefiores

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
CIUDAD

E.S.D.

Ejecucion de Sentencia. 52245.
No unico radicacion : 11001-60-00-050-2013-12405-00

Condenado: WILLIAM GUZMAN NAVAS

Fallador: Juzgado 28 Penal Municipal de conocimiento Bogota
Delito: Inasistencia Alimentaria

Asunto: Recurso de apelacion Auto No 080

Cordial saludo anexo documentos

Atentamente

Abg. Camilo Augusto Corredor Ramirez

https://outlook.office365.com/mail/deeplink?popoutv2=1&version=20230109005.05&view=print
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

@)

Republica de Colombia

JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Calle 16 N° 7-39 piso 2 Edificio Convida.

i26pmcebt@cendoj.ramajudicial.gov.co

2016-282
Cédigo Unico de Investigacién (C.U.I)
1[1JoJo]J1]6]oJoJoJo[s]o]2]o]1[3[1]2]4f0][5]0]0
Depto | Municipio | Entidad Unidad Ano Consecutivo Recur.
receptora
LUGAR | DIA | MES | ANO N.I. HORAI. | HORAF. | SALA |P| D.JUD
Bogota 12 03 21 258616 10:20 10:45 Virtual | 21 CONVIDA
D.C. am am 2779540
Delito: | INASISTENCIA ALIMENTARIA
JUEZ
ELSA LUCIA ROMERO SANTOS
PROCESADO
WILLIAM GUZMAN NAVAS [
DEFENSOR
CARLOS AUGUSTO COLLAZOS [
AP. VICTIMA
DIANA ACOSTA RODRIGUEZ ]
MENOR VICTIMA
J.E GUZMAN ACOSTA [ -
MINISTERIO PUBLICO

JORGE HENRY MORENO CAJICA [ No asistio

AUDIENCIA DE INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL - CONCILIADO

reparacion integral.

siguiente manera:

Justicia ha dicho que es:

se da validez al presente tramite.

incidente de reparacion integral.

Consideraciones del Despacho:

Se dio inicio a la audiencia y se presentaron las partes y con las mismas

Las partes indican que llegaron a un acuerdo economico, por lo que

estiman conveniente dar por terminado el presente incidente de

La representante de victima convalida los términos del acuerdo y

conforme lo anterior, solicita dar por conciliado el presente tramite de

Despacho acepta los términos de la conciliacion y se pronuncia de la

Con relacion al incidente de reparacion integral, la Corte Suprema de

q,’\}'\




Rama Judicial - - "5
Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL "LQ«

$ _ CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Republica de Colombia Calle 16 N° 7-39 piso 2 Edificio Convida.

j26pmebt@cendoj. ramajudicial.gov.co

"(...) un mecanismo procesal encaminado a viabilizar de manera efectiva y
oportuna la reparacion integral de la victima por el dano causado con el
delito, por parte de quien o quienes puedan ser considerados civilmente
responsables o deban sufragar los costos de tales condenas (el declarado
penalmente responsable, el tercero civilmente responsable y la
aseguradora), tramite que tiene lugar una vez emitido el fallo que declara
la responsabilidad penal del acusado, agotadas, por supuesto, las etapas

procesales de investigacion y juicio oral.

Se trata, entonces, de un mecanismo procesal independiente y posterior
al tramite penal propiamente dicho, pues el mismo ya no busca obtener
esa declaracion de responsabilidad penal sino la indemnizaciéon
pecuniaria fruto de la responsabilidad civil derivada del dafio causado
con el delito -reparacion en sentido lato- y cualesquiera oiras expresiones
encaminadas a obtener la satisfaccion de los derechos a la verdad y a la
justicia, todo lo cual esta cobijado por la responsabilidad civil como ha

sido reconocido por la jurisprudencia constitucional:

“(...) si bien la indemnizacién derivada de la lesién de derechos pecuniarios
es de suma trascendencia, también lo es aquella que deriva de la lesién de
derechos no pecuniarios, la cual también esta cobijada por la
responsabilidad civil. Es decir, la reparacién integral del dario expresa
ambas facetas, ampliamente reconocidas por nuestro ordenamiento

Constitucional (Negrilla resaltada por el Despacho).

Por lo tanto, la accion de reparacion integral es una accion civil al final del
proceso penal, una vez declarado un sujeto penalmente responsable?. En
ese sentido, cuando se busca -como en la generalidad de los casos y,
particularmente, el que ahora nos ocupa- la valorucién de los danos
causados con la ilicitud que se declaré cometida, procede la aplicacion de
los criterios generales consagrados en el articulo 16 de la Ley 446 de 1998

para su establecimiento, en cuanto preceptua que:

'(...) VALORACION DE DANOS. Dentro de cualquier proceso que se surta
ante la Administracion de Justicia, la valoracion de danos irrogados a las
personas y a las cosas, atendera los principios de reparacion integral y

equidad y observara los criterios técnicos actuariales.”




Rama Judicial JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL U UL

Consejo Superior de la Judicatura

7 CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
u Republica de Colombia Calle 16 N° 7-39 piso 2 Edificio Convida.

[26pmebta@cendoj. ramajudicial.gov.co

La norma, dijo la Honorable Corte Constitucional en la sentencia C-487 de
2000, busca un objetivo comun en el sistema procesal colombiano, que no
es otro que la realizaciéon y la materializacién de la justicia, cuando
cualquier juez de la Republica, en un asunto concreto sometido a su
conocimiento, debe decretar la indemnizacién de los danos ocasionados a

las personas o cosas, a favor del titular de los derechos.

De esa manera, el precepto citado tiene un efecto homologante en el sistema
procesal de indemnizaciéon de perjuicios, que lleva a sostener que los
criterios a aplicar en cualquier tramite encaminado a obtener la valoracién
de los mismos, independientemente del juez ante quien se surta, debe
consultar, en la medida de lo posible, aspectos comunes, encaminados

siempre a la realizacién y materializacion de la justicia...™

Al respecto, debe indicar esta judicatura lo siguiente:

La reparacion del dano encuentra fundamento legal en el articulo 94 de
la Ley 599 de 2000 al disponer que “El hecho punible origina obligacién de
reparar los danos materiales y morales que de él provengan”, pues si bien
la accion penal tiene como finalidad primordial sancionar a quien con su
conducta ataca o viola los bienes juridicos individuales o colectivos
mediante el delito; no puede resultar indiferente el que dicho
comportamiento delictuoso produce unos efectos juridicos daninos, por
lo que dicha norma tiene por finalidad dejar indemne al perjudicado, esto
es, como si la lesion no hubiere ocurrido o, al menos, en la situacion mas

proxima a la que existia antes del suceso.

Establecida la responsabilidad penal, se determina si el delito causé
perjuicios y en tal evento se condena a indemnizar, lo cual tiene
fundamento ademas en el codigo civil donde se establece el delito como
generador del dano, se constituye en fuente de obligaciones, por la via de
la responsabilidad civil extracontractual, acorde con lo dispuesto por los
articulos 14941y 23412 del Codigo Civil.

! “Las obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades de dos o mds personas, como en los contratos o convenciones: va de un

hecho voluntario de la persona que se obliga. como en la aceptacion de una herencia o legado y en todos los cuasicontratos: ya a consecuencia
de un hecho que ha inferido injuria o daito a otra persona, como en los delitos: va por disposicion de la ley, como entre los padres v los hijos
de familia.”

* "El que ha cometido un delito o culpa. que ha inferido dafio a otro. es obligado a la indemnizacién, sin perjuicio de la pena principal que la
ley imponga por la culpa o el delito cometido.”
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% CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
U Republica de Colombia Calle 16 N° 7-39 piso 2 Edificio Convida.

i26pmcebt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por otro parte,"éﬁ su articulo 95 la norma sustancial penal establece como
titulares de la accion civil, las personas naturales o sus sucesoras y las
juridicas perjudicadas directamente por la conducta punible, en el marco
de sus derechos a la verdad, justiciay a la reparacion del dano que se ha
causado, en el sub judice al ser el delito de INASISTENCIA
ALIMENTARIA la conducta punible juzgada, se tienen como victima a un
menor de edad plenamente reconocido por la ley penal y por la

temporalidad que va del 1 de enero de 2011 al 24 de agosto de 2016.

Al tiempo que a la Ley esta obligado a responder el penalmente
responsable, que para el presente caso no es otro que el condenado
William Guzmaéan Navas, asi mismo el articulo 97 consagra que los danos
materiales deben probarse en el proceso, de donde se colige que el dano
derivado de la conducta —el moral- sera estimado por el juez teniendo en
cuenta factores como la naturaleza de la conducta y la magnitud del dano

inferido.

Con fundamento en lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo
102 y siguientes de la Ley 906 de 2004, fue tramitado el procedimiento
especial del incidente de reparacion promovido a solicitud de la parte
ofendida a través de su apoderado judicial y en la cual luego de
adelantada la primera audiencia de dicho procedimiento las partes
debidamente asesoras por sus representantes judiciales llegaron a un
acuerdo conciliatorio, el cual consistio en la entrega de la suma de
$22.000.000 de pesos, por lo que una vez APROBADA la conciliacién
efectuada, procede esta funcionaria conforme al articulo 104 de la norma

adjetiva penal a incorporar el acuerdo.

En ese orden, verificada la existencia de dicho acuerdo y atendiendo el
derecho de postulacion que le asiste a la parte incidentante de continuar
o no con el incidente de reparacion integral, advirtiéndose ademas que
han sido insistentes en que han conciliado las pretensiones llegando a un
acuerdo, se da por terminado el incidente de reparacion integral, iniciado
en contra del condenado William Guzman Navas, como quiera que ha

indemnizado integralmente los perjuicios ocasionados con su conducta.
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Rama Judicial JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL "LU)

Asi mismo, advierte esta funcionaria judicial que en el sistema acusatorio
la investigacion y el juicio se orientan a verificar la existencia de los
hechos constitutivos de infraccion y la responsabilidad penal de los
autores o participes, en tanto que se reserva para el incidente, posterior
a la firmeza de la sentencia condenatoria, todo lo concerniente a la
obligacion de reparar a cargo del sentenciado y/o de los terceros que
estén llamados a responder solidariamente. Eso se logra mediante un
procedimiento que, pese al modelo que el mismo cédigo senala, debe
consultar las normas generales del procedimiento civil que regulan
asuntos de la misma naturaleza. La finalidad es obtener una declaracion
en la cual, ademas de reconocer el derecho a la indemnizacion, se ordene
su pago al responsable. En consecuencia, la sentencia o la conciliacion
que pongan fin al incidente de reparacion como ocurre en el presente
asunto constituyen titulo ejecutivo, con el cual puede promoverse la
accion ejecutiva derivada de la orden judicial de pago de los perjuicios o
del convenio entre las partes sobre la forma de reparacion de los mismos;
empero, esta situacion no puede equipararse o confundirse con la
dualidad de las acciones legales en orden a hacer efectiva la obligacion
civil originada en el delito o proveniente de la misma fuente de la deuda

contraida por omision o por fraude del obligado.

Por ende se da por terminado el incidente de reparacion integral tal como
lo establece el articulo 103 de la ley 906 de 2004, asimismo se aclara, que
la presente decision hace parte de la sentencia condenatoria emitida por
esta funcionaria en contra de William Guzman Navas quien se identifica

con la cédula de ciudadania No. 79.481.019.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTISEIS (26) PENAL
MUNICIPAL DE BOGOTA CON FUNCION DE CONOCIMIENTO,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

constitucion y de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion efectuada por las partes

intervinientes, advirtiendo a los interesados que esta conciliacién

1000
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Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Repuiblica de Colombia Calle 16 N° 7-39 piso 2 Edificio Convida.
j26pmebt@cendoj.ramajudicial.gov.co

hace transito a cosa juzgada tal como quedo consignado en la parte

motiva.

SEGUNDO: Dar por TERMINADO por conciliacién, el presente
incidente de reparacion integral en el proceso penal y de
conformidad con lo consagrado en el articulo 105 del Cédigo de
Procedimiento Penal, el contenido de esta decision se
INCORPORARA A LA SENTENCIA DE RESPONSABILIDAD
PENAL, proferida en contra de William Guzman Navas quien se
identifica con la cédula de ciudadania No. 79.481.0109.

TERCERO: Contra la presente decision procede el recurso de
apelacion, el cual debera interponerse en audiencia y conforme al
articulo 179 de la ley 906 modificado por el articulo 91 de la ley
1395 se sustentara oralmente en la misma o por escrito dentro de

los cinco dias siguientes.

CUARTO: REMITIR las diligencias al centro de servicios judiciales

para los fines correspondientes una vez quede en firme la presente

decision.

Las partes no presentaron objecion alguna a la misma, por lo cual la

decision quedo en firme.

r

~ HAYBER JESUS Wcé@
OFICIAL MAYOR ____———
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

CUL 110016000050201312405- N.1.258616
Acusado: " WILLIAM GUZMAN NAVAS

Delito: Inasistencia Alimentaria

Asunto: Sentencia Ordinaria

Bogota D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

ASUNTO A RESOLVER

Dictar sentencia dentro de la presente actuacion, luego de adelantada la
diligencia de juicio oral y de anunciar el sentido del fallo condenatorio por la
conducta punible de inasistencia alimentaria conforme lo previsto en el

articulo 233 Cédigo Penal en contra de WILLIAM GUZMAN NAVAS.

SITUACION FACTICA

Dan cuenta los audios y el escrito de acusacién, qﬁe la sefiora DIANA ACOSTA
RODRIGUEZ instauré denuncia el 4 de junio de 2013 contra del sefor
WILLIAM GUZMAN NAVAS por no cumplir con su obligacién para con su menor
hijo de suministrar alimentos desde el 1 de enero de 2011, desconociendo la
conciliacién realizada ante la comisaria de familia de fecha 14 de julio de 2015,

en la que se acordé una cuota de alimentos de $270.000.

IDENTIFICACIéN E INDIVIDUALIZACION DEL PROCESADO

WILLIAM GUZMAN NAVAS identificado con la cédula de ciudadania numero
79.481.019 de Bogota D.C., ciudad en la que nacio6 el 17 de diciembre de 1968;
registra como direccion de notificacion la calle 20 No. 2 B BIS 13- CASA 118

del municipio de Funza Cundinamarca



CUI: 110016000050201312405- N.1.258616
Acusado: WILLIAM GUZMAN NAVAS
Delito: Inasistencia Alimentaria

ACTUACION PROCESAL RELEVANTE
1 ‘ ~
Por los anteriores hechos el 24 de agosto de 2016, la Fiscalia 70 Local, ante €l

Juzgado 23 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de esta
ciudad, le formulé imputacién de cargos a WILLIAM GUZMAN NAVAS, por la
conducta punible de inasistencia alimentaria a titulo de dolo, contemplado en
el cédigo penal, libro segundo, parte especial, titulo VI, capitulo cuarto,

articulos 233, inciso 2, cargo que no fue aceptado por el procesado.

Posteriormente, El 22 de noviembre de 2016, la Delegada de la Fiscal 041 Loéal '
de esta ciudad presenté ante el Centro de Servicios Judiciales escrito de
acusacién en contra de WILLIAM GUZMAN NAVAS, conservando €l cargo
endilgado, el cual correspondi6 por reparto a este Despacho Judicial, en donde
en audiencia de formulaciéon de acusacion llevada a cabo 3 de abril de 2017,

en donde la Fiscalia 90 Local lo acusé como presunto autor responsable de
| dicha conducta; en tanto que la audiencia preparatoria se realiz6 el 31 de julio

de la misma anualidad (2017).

EL JUICIO ORAL

El juicio se desarroll6 en sesiones del 18 de diciembre de 2017, el 2y 23 de
abril de 2018, con plenitud de las garantias constitucionales, ya que se observé
el debido proceso y el derécho de defensa; se escucharon los testigos de cargo,
las partes expusieron los alegatos finales, se dict6 sentido del fallo
condenatorio y se descorrié traslado del articulo 447 del Coédigo de
Procedimiento Penal y se fijé fecha para el dia‘ de hoy para dar lectura a la

decision que en derecho corresponde.

Teoria del Caso

En la teoria del caso,‘ el representante del ente acusador, luego de hacer un
breve recuento de los hechos relacionados en €l escrito de acusacion los cuales
fueron materia de investigacién y, con fundamento en las pruebas solicitadas
en la audiencia preparatoria, se propuso demostrar mas alla de toda duda
razonable, tanto la materialidad del delito de inasistencia alimentaria, asi
como la responsabilidad penal del acusado WILLIAM GUZMAN NAVAS, de quien
asegurdé que sin justificacion alguna y teniendo la capacidad econdémica se
sustrajo de la obligacion de dar alimentos a su hija, en la medida que realizé

pagos de manera intermitente incumpliendo con sus obligaciones.

2 .
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Acusado; WILLIAM GUZMAN NAVAS
Delito: Inasistencia Alimentaria

Defensa

Por su parte, la defensa técnica del acusado WILLIAM GUZMAN NAVAS, se
comprometié a demostrar més alla de toda duda razonable que su defendido
si ha cumplido con las obligaciones alimentarias para con su menor hijo y que
una vez surtido el Juicio Oral deberia despacharse una sentencia de caracter

absolutoria en favor de éste.

Estipulaciones

De acuerdo a la facultad consagrada en el numeral 4 del articulo 356 del
Codigo de Procedimiento Penal entre la fiscalia y la defensa técnica  del
procesado WILLIAM GUZMAN NAVAS se estipulé para tener como hechos

probados los siguientes:

1.- Plena identidad del procesado WILLIAM GUZMAN NAVAS, para lo cual se
allego la tarjeta decadactilar del mismo, donde se determiné que éste nacio6 el
17 de diciembre de 1968, en esta ciudad capital y que se identifica con la

cedula de ciudadania No. 79.481.019 de Bogota D.C

2.- certificacién de la caja de sueldos de la policia nacional, donde se da cuenta

de los ingresos econémicos del hoy encartado.
PRUEBAS PRACTICADAS.

Fiscalia General de la Nacion.

Testimoniales.

Se escucharon los testimonios de la sefiora Diana Acosta Rodriguez,
progenitora de la victima; Sebastian Cuaspa Acosta, hermano del menor

victima, Miriam Rodriguez abuela de la victima.

Por la Defensa.

La defensa arrimé al juicio oral a Edwin Vivas Casas, hermano del procesado;
Nelsy Cuervo Sepulveda esposa del procesado, asi como la declaracién del
procesado WILLIAM GUZMAN NAVAS, quien decidié romper su derecho a guardar

silencio.
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DISCURSO DE CIERRE

Fiscalia General de la Nacion

Adujo que demostré méas alla de toda duda razonable que el aqui procesado
WILLIAM GUZMAN NAVAS incurrié en la conducta punible inasistencia
alimentaria al omitir dolosamente cumplir con la obligacién que como

alimentante legal tiene para con su hijo de iniciales J .E.G.A.

Lo anterior, aseguré el delegado del ente persecutor que quedé en evidencia
con los dichos de la madre de la victima, el testimonio de la progenitora de la
denunciante por el cual demostré la capacidad econémica que éste tenia para
responder con sus obligaciones; también con Los dichos de la esposa del
procesado quien también dio cuenta que algun momento denuncié al
procesado por sustraerse de la obligacion alimentara para con sus menores
hijos. Asi mismo, se comprob6 que esta pensionado y que €s contratista‘del
estado por lo que genera mes a mes unos ingresos por valor de 7.000.000 de
pesos lo que da cﬁenta que el aqui implicado contaba con la solvenéia
econdémica y sin justificacién alguna se sustrajo de su deber moral y legal
frente a su descendiente, siendo estas las razones por las que solicito el

proferimiento de una sentencia de caracter condenatoria.

Apoderado de victimas

Por su parte, este coadyuvo la solicitud de la fiscalia respecto del proferimiento
de una sentencia de caracter condenatorio, recordando que el aqui procesado
sin justificacién alguna se sustrajo de las obligaciones alimentarias respecto
del menor de iniciales J.E.G.A., incumpliendo con el acuerdo realizado entre

este y la progenitora del concitado menor por la suma de 270.000

Defensa

A su turno, el togado de la defensa solicité el proferimiento de una sentencia
de caracter absolutorio en favor de su defendido aduciendo que éste no se ha
sustraido de ninguna manera respecto de las obligaciones que tiene para con
su menor hijo y que por el contrario, la denuncia obedecié a un acto de
irresponsabilidad por parte de quien fuera su compaiiera sentimental pues
advierte que con los recibos de consignacion que arrimo al proceso se demostro

que incluso antes de realizar el acta de conciliacién en la comisaria de familia
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Acusado: WILLIAM GUZMAN NAVAS

Delito: Inasistencia Alimentaria

éste respondia a cabalidad con las obligaciones y los gastos de su
descendiente, luego entonces, no entiende porque la progenitora hace incurrir
en error al estado con denuncias que no tienen ninguna justificaciéon, por
cuanto asegura que quedé demostrado que en el periodo comprendido entre el
15 de julio de 2014 y el mes de agosto de 2016 le entregé a la denunciante la
suma de 13.065.400 pesos y desde el nacimiento del menor hasta la fecha en
la que se fijé una cuota alimentaria entregé la suma de 5.670.000 pesos, por
lo que hace hincapié en la animadversion de la madre del menor hacia su
cliente, pues lsin tener sustento alguno interpuso denuncia en contra de éste

a sabiendas que estaba cumpliendo a cabalidad con su responsabilidad.

De otra parte, manifesté que respecto de los meses que asegura la progenitora
del menor que dejo de responder con su obligacién alimentaria, esto es, del
mes de agosto a diciembre de 2014, en lo que debia consignar la suma de
1.350.000 pesos, éste realizd un pago total de 2.099.000 pesos lo que da
cuenta que inclusive tenia un saldo a su favor de 749.900; situaciéon que
aseguré se repiti6 mes a mes incluso antes de que se pactara una cuota
alimentaria, pues a lo largo de esto afios han quedado saldos a favor de su
defendido.

Ahora, respecto de las declaraciones vertidas en sede de juicio por parte de los
testigos arrimados por la Fiscalia, solicitd que a estos no se les impartiera -
credibilidad pues pese habérseles puésto de presente que estaban bajo la
gravedad de juramento, sefialaron situaciones contrarias a la realidad como
en el caso de la abuela del menor, la sefiora Miriam Rodriguez Acosta y el joven
Sebastian Guaspa Acosta, quienes ascguraroh que su cliente nunca habia
respondido econémicamente por €l menor aun cuando como ya lo dijo, existen
los recibos de consignacién de los pago que hizo mes a mes para cumplir con

su obligacién alimentaria.

Por lo anterior, ratifica su solicitud del proferimiento de una sentencia de
caracter absolutorio en favor de su defendido, pues insiste en que éste no se
desprendi6 de sus obligaciones como padre y que por el contrario lo que hizo
la progenitora al instaurar una denuncia infundada fue disolver la relaciéon
que éste tenia con su menor hijo, aun cuando tenia el derecho para compartir

" con él como retribucién al cumplimiento que sostuvo siempre ha efectuado.
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Seguidamente, el representante del ente Fiscal controvirti6 los argumentos de
la defensa aduciendo que en el presente asunto no se logré demostrar €l pago
de la cuota alimentaria por un periodo de 11 meses advirtiendo que éste solo
conoci6 a su hijo cuando éste tenia cinco afios de edad, sumado a que con los

recibos aportados por el denunciante demuestra el no pago por el periodo

antes mencionado.

De igual forma, hizo lo propio el defensor quien indic6 que es la autoridad
quien fija la cuota alimentaria, haciendo énfasis que su representado si
conoci6 a su menor hijo antes que cumpliera los cinco afios y como prueba de

eso esta que lo registré como su hijo desde que nacié.

CONSIDERACIONES

La ley 906 de 2004 en su articulo 381, para efectos de condenar exige “(...) el
conocimiento mas alld de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad

penal del acusado, fundado en las pruebas debatidas en el juicio (...).”

Por lo tanto, la sentencia de condena sélo tendré lugar cuando el funcionario
judicial, con base en el anlisis racional de las pruebaé practicadas en el juicio,
tenga certeza del delito y la responsabilidad del acusado. Esta certeza no debe
ser entendida con un caracter absoluto sino relativo, por lo que sélo, ante la
existencia de dudas con entidad y suficiencia sera viable aplicar el principio

de presuncién de inocencia.

Al respecto ha indicado la Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

«.En efecto, la conviccién sobre la responsabilidad del procesado “mas alla de
toda duda’, corresponde a un estadio del conocimiento propio de la certeza
racional! y, por tanto, relativa, dado que la certeza absoluta resulta imposible
desde la perspectiva de la gnoseologia en el ambito de las humanidades e

inclusive en la relacién sujeto que aprehende y objeto apréhendido.

En consecuencia, s6lo cuando no se arriba a dicha certeza relativa de indole
racional ante la presencia de dudas sobre la materialidad y existencia del delito

investigado o sobre la responsabilidad del acusado, siempre que, en todo caso,

1En este sentido sentencia C-609 del 13 de noviembre de 1999.
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dichas dudas tengan entidad y suficiencia como para crear incertidumbre sobre
tales aspectos que tienen que ser debidamente acreditados con medios de
prueba reales y posibles en cada caso concreto, no con elementos de conviccién
ideales o imposibles, ahi, en tal momento, es posible acudir a la aplicacién del

principio in dubio pro reo, esto es, resolver la vacilacion probatoria en punto de

la demostracion de la verdad, a favor del acusado.

Asi las cosas, no resulta conforme con la teoria del conocimiento exigir que la
demostracién de la conducta humana objeto de investigacién sea absoluta, pues
ello siempre serd, como ya se dijo, un ideal imposible de alcanzar, como que
resulta frecuente que' variados aspectos del acontecer que constituyé la génesis
de un proceso penal no resulten cabalmente acreditados, caso en el cual, sitales
detalles son nimios o intrascendentes frente a la informacién probatoria
ponderada en conjunto, se habrd conseguido la certeza racional, mas alla de

toda duda, requerida para proferir fallo de condena...”™

Posicion reiterada en providencia del 29 de junio de 2016, rad. 39.290, M.P.
José Francisco Acufia Vizcaya, en la que se sostuvo: “..Parala Jjurisprudencia?,
el convencimiento mas alla de toda duda de la responsabilidad penal del
procesado pertenece a un estadio del discernimiento propio de la certeza
racional, que se refiere a una seguridad relativa, d aproximativa, dado que llegar

a la seguridad absoluta resulta un imposible gnoseoldgico.

(...) En consecuencia, conforme con la teoria del conocimiento, no es exigible que
la demostracion de la conducta humana objeto de investigacién sea absoluta,

pues tal precepto es un ideal imposible de alcanzar...”

En igual sentido el Tribunal Superior de Medellin respecto de las dudas

surgidas en el proceso penal determino:

“(...) la duda tiene un caracter epistemolégico, ya que se refiere a la Justificacion,
a la argumentaciéon y a las pruebas, es decir, la duda es la insuficiencia de
prueba para afirmar fehacientemente que algo sucedié y/o que determinada

persona es el responsable.”

. 2Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Penal. Sentencia del 5 de diciembre de 2007, Rad 28432. M.P. Dra Maria del Rosario

" QGonzalez de Lemus.

3 Cfr. CSJ, SP. de 23 de febrero de 2011, Rad. 32120.
4 Sentencia radicado 05001-60-00206-2011-18773 del 4 de febrero de 2014 M.P. Oscar Bustamante Hernandez.
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De igual manera el articulo 9° del Codigo Penal sefiala que ‘para que la
conducta sea punible se requiere que sea tipica, antijuridica y culpable. La
causalidad por si sola no basta para la imputacién juridica del resultado {(...)".
De alli que procede el despacho a estudiar la estructura del tipo penal de

inasistencia alimentaria endilgado a WILLIAM GUZMAN NAVAS.

Tenemos entonces que, el bien juridico protegido es el de la familia la cual es
la base de la sociedad, es el escenario cie proteccién y desarrollo de la especie
humana. Tiene como fundamento constitucional los articulos: 2° (fines
‘esenciales del Estado); 5° (amparo a la familia), 42 (igualdad de derechos de
los hijos); 43 (igualdad de derechos y oportunidades del hombre y la mujer);
44 (derechos fundamentales de los nifios) y 45 (derechos de los adolescentes)
debiendo los padres obrar con absoluta responsabilidad, desde la concepcion
y velar porque en la etapa de la nifiez y la adolescencia el menor cuente con

su respaldo afectivo y econémicoS.

De conformidad con el articulo 44 de la Carta Politica, son derechos
fundamentales de los nifios la vida, la integridad fisica, la salud, la seguridad

social, la alimentacién equilibrada, su nombre, nacionalidad, tener una familia

y no ser separados de ella, el cuidado y amor, la educacién y la cultura, la
recreacion y la libre expresion de su opinién. Derechos que gozan de proteccion
especial y prevalecen por mandato constitucional sobre las garantias de los

demas.

Disposicién que indica a su vez que la familia, la sociedad y el Estado deben
concurrir en la asistencia y proteccion de los menores para garantizar su
desarrollo arﬁxénico e integral en el ejercicio pleno de sus derechos, pudiendo
cualquier persona exigir de la autoridad competente su cumplimiento y la
sancién de los infractores,b respecto a esfa obligacién legal la Sala Penal de la

Corte Suprema de Justicia ha manifestado lo siguiente:

« ..El bien juridico protegido por la norma acusada es la famiiia y no el
patrimonio. A pesar que dicha obligacién se traduce, finalmente, en una suma
de dinero, no se castiga a quien la incumple, por defraudar el patrimonio ajeno,
sino por faltar a un deber nacido del vinculo de parentesco o matrimonio, y poner

en peligro la estabilidad de la familia y la subsistencia del beneficiario...”

x5 Ver Sent. T.212/93
6 Ver Sent. T.324/00
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En este orden, frente a la existencia de alimentos legalmente debidos, tenemos
que, en el sub examine se acreditan los presupuestos del articulo 128 de la
norma adjetiva penal, ello es que el aqui sentenciado se encuentra plenamente
identificado, pues se itera, este aspecto fue objeto de estipulacién entre las

partes.

Ahora bien, frente a la conducta omisiva’ de sustraccién de aportar alimentos
a sus descendientes, ello es la inobservancia de las obligaciones legales y
constitucionales del actor de prestar alimentos al ofendido ha manifestado la

Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia, lo siguiente:

“..La efectividad de esa tarea comprende, ademds, la salud, la seguridad
social, la alimentacién equilibrada, la educacién, la cultura y la recreacién, entre
otros aspectos que garantizan el desarrollo arménico e integral de los infantes
y los adolescentes. Estos elementos, en términos del articulo 44 de la Carta
Politica, se erigen en derechos ﬁtndaméntales de los menores, mandato éste

que es reiterado por el articulo 3° de la Ley 294 de 1996.

De confqrmidad con los articulos 411 y siguientes del Cédigo Civil, los
descendientes (los hijos) son titulares del derecho de alimentos congruos,
definidos como los que habilitan “para subsistir modestamente de un modo
correspondiente a su posicién social” (por oposiéién a los necesarios, “que ledan

lo que basta para sustentar la vida®)...

"

- El verbo "sustraer", que constituye el nucleo de la conducta punible, expresa la
idea de separarse de lo que le corresponde por obligacién, prescindiendo, en
consecuencia, de cumplir ésta.” 8 _

Se advierte que no es relevante que con la conducta se produzca determinado
resultado; “.. que por ejemplo se ponga en peligro o se lesione la vida, la
subsistencia o la integridad personal de la victima, tampoco que se afecten
efectivamente sus derechos a la educacion, vivienda o vestido, ni mucho menos

que ella haya dejado de cumplir cualquier género de obligacién o se afecten sus

7 En las [conductas) omisivas la tipicidad surge de la diferencia entre el actuar realizado y el vertido en el dispositivo legal respectivo;
este contraste se deriva del hecho de que la norma antepuesta al tipo activo es prohibitiva, mientras que detras del omisivo subyace
una de caracter imperativo, (...)La omisién de una accién determinada, donde se infiere que no se trata de un concepto negativo, sino
limitativo; es la omisién de una accién posible del autor, que esta subordinada entonces al poder final del hecho (a la finalidad potencial
de la persona). Omisién es la no produccién de la finalidad potencial (posible) de un hombre ante una determinada accién. Solo aquella
que esta subordinada al poder final del hecho (dominio del hecho) de una persona puede ser omitida (...) VELASQUEZ V, Fernando,
Manuel de Derecho Penal, Parte General, Tercera Edicién. Afio 2007.Pag. 321- .22. ) :
" 8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Rad. 21023 del 16 de enero de 2006, M.P. Dr. Alvaro Orlando Pérez Pinzén.
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bienes o patrimonio...”, quiere decir lo anterior que la conducta objeto de
juzgamiento es de las catalogadas como de peligro, por cuanto no se requiere
1a causacioén efectiva de un dafio al bien juridico protegido, sino la probabilidad

de dafio para el mismo.

Frente a la sustraccién de alimentos la deponente y denunciante Diana Acosta
Rodriguez, madre y representante legal del menor ofendido manifesté que
conoce el padre de su hijo desde hace aproximadamente 20 afos; que en el
afio 2009 dejaron de convivir; sefialé que désde que el aqui procesado registro
a su menor hijo ante la Registraduria desaparecié por un bueno tiempo, luego
de eso, llegaron a una conciliaciéon ante L.C.B.F., en donde | éste se
comprometié a cancelar como cuota alimentaria la suma de 270.000 pesos,
asi como a responder con el 50% de los gatos que se suscitaran en educacion
y salud. Acepté que este ha hecho unos pagos parciales frente a su
responsabilidad pero aun cuando tiene salario coOmo funcionario de la policia,

le adeuda la suma de 9.450.000 pesos.

Por su parte, la abuela del menor, Miriam Rodriguez de Acosta, manifesfé es
su hija la hoy denunciante quien ha asumido de manera continua el pago de
los gastos que se suscitan con el desarrollo del menor, pues asegurd que el
aqui encartado no ha tenido una buena relacion con el menor, pues inclusive
casi no lo conoce. Refiere que los gastos del menor son de aproximadamente

600.000 pesos mensuales.

En cuanto a la declaracién vertida por el joven Sebastian Guasca Acosta,
depuso que el concitado encartado no ha respondido en debida forma con su
hermano respecto de las obligaciones alimentarias ni de educacidn, ni mucho
menos deportivas, asegurando que es su progenitora y su abuela quienes ven
por el menor haciendo cuentas que aproximadamente de pension su
progenitora cancela 400.000 pesos mas los gastos de onces ruta, uniformes,
tenis. En cuanto a la relacién de su hermano con el sefior WILLIAM GUZMAN
NAVAS, sefialé que antes de la conciliacion no respondia en absolutamente
nada y su hermano aun cuando no habla del tema se le nota que tiene un

vacio emocional.

9 PABON PARRA, Pedro Alfonso, Manuel de Derecho Penal, Octava Edicién, Tomo II; Parte Especial. Aflo 2011.Pag. 373.
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En cuanto a las pruebas de descargo, el togado de la defensa arrimé al juicio
al sefior EWDIN VIVAS CASAS, hermano del procesado quien solo se limit6 a
sefialar que en algunas oportunidades habia acompafiado a su hermano el
aqui procesado a entregar unos elementos a su menor hijo, pero no da cuenta
de fondo que su hermano no se haya sustraido de la obligacién alimentaria
para con su menor hijo, lo que a consideracién de este Despacho no es un
testigo directo de los hechos, pues por el contrario lo que trata de hacer es de
manera parcializada reconocer que su hermano si ha respondido con sus
obligaciones como padre, situacion que si bien es cierta, que éste le realizado -
consignaciones a la madre del menor, no lo ha hecho de manera continua pues

en algunos meses se ha sustraido de sus obligaciones sin justificacién alguna.

Respecto de la declaracién de la esposa del procesado, esto es, Nelsy Cuervo
Sepulveda, aseguré que la denuncia instaurada por la sefiora Diana Rodriguez
es infundada porque a ella misma le consta que el aqui enjuiciado si ha
respondido con sus obligaciones frente a su menor hijo, que incluso lo
acompaii6 alrededor de 7 veces a entregarle dinero a la denunciante en su

lugar de trabajo, razén por la que considera que éste si es buen padre.

Asi mismo, sostuvo que la denunciante es una persona posesiva que los llevo
hasta el punto de hacerla separa del sefior WILLIAM GUZMAN NAVAS porque
lo buscaba a todas horas aun cuando este respondia de manera correcta con

sus obligaciones.

Finalmente, el procesado WILLIAM GUZMAN NAVAS, renuncioé a su derecho
a guardar silencio, manifestando que como producto de una relacion extra
matrimonial nacié el menor aqui ofendido, pero que desde el momento que
éste naci6 ha respondido a cabalidad con sus obligaciones inclusive antes de

realizar la conciliacién en el afio 2014.

Asi mismo, relaté que por la mala relacién que tiene ahora con la mama de su
menor hijo, no ha podido verlo casi, pese a que insiste que ha respondido a
cabalidad, allegando en 16 folios unas consignaciones de la cuales si bien se
evidencia que hizo pagos para cubrir los gastos de alimentacién y estudio, los
mismo fueron de manera parcial y se evidencia que no fueron de manera
continua, asi como también que los mismo no correspondian al valor de la

cuota pactada porque si bien en algunas oportunidades le consignaba mas al
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menor en otras oportunidades sin justificacion alguna le dejaba de consignar
o consignaba menos lo que evidencia que aun cuando éste mismo manifiesta
que devenga un salario de aproximadamente 4.000.000 de pesos, lo que

significa que tiene capacidad de pago no lo hacia lo que demuestra que actuaba

en contra de los derechos del menor.

Asi las cosas, es facil concluir que sin lugar a equivocos que desde el mes de
junio del ano 2013 a la fecha el sentenciado de manera injustificada, omisiva
y discontinua se ha sustraido de su obligacién con lo alli pactado, omisién que
se extendié hasta la fecha en que la Fiscalia General de la Nacién le imputo
cargos, esto es, €l 24 de agosto de 2016, a pesar de haberse conciliado el 15
de julio de 2014.

Ahora, frente al elemento normativo del tipol? de inasistencia alimentaria, ello

es, “sin justa causa”, la jurisprudencia ha expresado:

«..Las diversas disposiciones han sido coincidentes y unlformeé en otro tema:
incluir dentro de la definicion tipica el elemento “sin justa causa”. Con ello se _
quiere dar a entender que el delito se estructura con el incumplimiento en la
prestacion de alimentos, siempre y cuando se haga sin motivo, sin razén que lo
justifique, esto es, el dejar de hacer lo que se deb'e hacer tiene que ser

infundado, inexcusable...

(...) Se entiende por justa causa todo acontecimiento previsto en la ley, o
existente fuera de ella, que extingue los deberes, imposibilita su cumplimiento o

los excusa temporalmente, y cuya realizacién desintegra el tipo penal™1...

Frente a este ingrediente normativo, la Fiscalia General de la Nacibn, a través
de los testimonios de la sefiora Diana Acosta Rodriguez y la abuela de la menor
Miriam Rodriguez de Acosta logré probar que el aqui encartado ha contado con
capacidad econémica para responder con su obligacion como padre del aqui
ofendido. Obsérvese que estos testigos fueron claros en informar que es

contratista del estado que inclusive es pensionado de la policia y que

10°son elementos normativos del tipo aquellas expresiones, incluidas dentro de la descripcién tipica, que exigen una valoracién
especial, por parte del juez o el intérprete, sea de caricter juridico o empirico - cultural. (...} los elementos normativos que aparecen
en el tipo, contienen un juicio de valor o dan los elementos para formar ese juicio, pues hacen referencia por lo comun, a otras
disposiciones del ordenamiento juridico. Asi ocurre, por ejemplo con la cosa mueble ajena en el hurto. Esos elementos pertenecen al
tipo, pero no a la accién propiamente dicha; el autor del hecho no las realiza, no las pone en el momento de obrar; son asi con
independencia de la conducta delictiva™. Pabon Parra, PEDRO ALFONSO, Manuel de Derecho Penal, Octava Edicién, Tomo I, Parte
General, Pags. 294 - 296. .

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Rad. 21023 del 19 de enero de 2006, M.P. Dr. Alvaro Orlando Pérez Pinzén.
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actualmente trabaja como contratista del estado, situacién que fue ratificada
por el mismo procesado, pues se insiste, éste manifesté que devenga un salario

de aproximadamente 4.00.000 de pesos.

De ello no resulta otra interpretaciéon, sino que el aqui encartado es una
persona activa laboralmente por lo menoé desde el momento en que se
solicitaron los alimentos, en la conciliacion materializada en julio del afo
2014, fecha en la cual hicieron un compromiso y fijaron una cuota alimentaria;
que en razén a lo acreditado ha percibido un ingreso econémico no inferior a
un salario minimo légal mensual vigente, suficiente para responder por una
cuota de $270.000 mensuales.

Al respecto la Corte Constitucional al estudiar la constitucionalidad del
articulo 155 del decreto 2737 de 1989, anterior cédigo del menor, texto que
debe decirse corresponde a términos similares al texto actual del articulo 129
de la Ley 1098 de 2006 a través de la sentencia 388 de 2000, establecio lo

siguiente:

«... Desde una perspectiva procesal o adjetiva, la presuncién legal consagrada
en la parte final del articulo 155 del Cédigo del Menor, persigue que la cuota
alimentaria se fije, por lo menos, con relacién al salario minimo legal. En efecto,
dicha presuncién releva a la parte mds débil - el menor - de la carga de
demoétrar que quien se encuentra legal y constitucionalmente obligado a
sostenerlo y educarlo devenga, al menos, el salario minimo legal. De esta
manera, se logran dos objetivos procesales importantes. En primer lugar, se
corrige la desigualdad material entre las partes respecto de la prueba y, en
segundo término, se evita que un eventual deudor de malafe, pueda evadir sus
mads elementales obligaciones ocultando o disminuyendo una parte de su
patrimonio. Con lo anterior, la ley tiende a garantizar, en el peor de los casos,
el pago de una cuota alimentaria minima vinculada al nivel de ingresos

presumido”12,

(...) Presuncion legal libera a una de las pdrtes del proceso de la carga de probar
el hecho presumido. Sin embargo, las mas de las veces, el sujeto beneficiado
debe demostrar la ocurrencia del hecho antecedente a partir del cual se deriva

la existencia — al menos procesal -, del hecho presumido. La demostracion de

12 Corte Constitucional, Sentencia C-388 de 2000, M.P. Dr. Edvardo Cifuentes Mufioz.
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los hechos antecedentes no es, usualmente, un asunto complicado. En
consecuencia, puede afirmarse que una determinada presunciéon legal,
beneficia a una de las partes del proceso, pues la libera de la carga de
demostrar el hecho que se presume y que resulta fundamental para la adopcién

de una determinada decision judicial’.

(...) “No obstante, no escapa a esta Corte el hecho de que muchas personas no
pueden coﬁseguir un lugar de trabajo estable o se ven obligadas a trabajar en
circunstancias de indignidad, recibiendo, como contraprestacién, sumas de
dinero menores del salario minimo legal. Sin embargo, quien se encuentre en
estas circunstancias tiene la posibilidad de demostrar, en el curso del proceso
de alimentos, que su ingreso mensual no alcanza la suma establecida en la

presuncién que se demanda” 13.

“La presuncién establecida en el articulo 155 del Cédigo del Menor puede ser .
desvirtuada por el deudor. En efecto, dicha disposicién no implica una ficcién
incontrovertible, sino una carga procesal que se impone al alimentante dada la |
importancia de los derechos de su contraparte en el proceso de alimentos - el
menor -, y la desigualdad material que existe entre las partes respecto del
acceso a la prueba. En este sentido, el sujeto afectado puede utilizar los
| recursos que estén a su alcance pard _demdstrar que no devenga el salario
minimo legal. Dado que nadie esta obligado a lo imposible (CC art. 416), al
desvirtuar la presuncion, el juez queda obligado a inaplicarla o a relevar al
deudor del pago de la cuota fijada en virtud de un patrimonio que no
corresponde a su realidad econémica. Como lo ha reconocido la Corte, la

carencia de recursos econémicos impide la exigibilidad de la obligacién civil...”1*

Aunado a lo anterior, nuevamente en la sentencia C-055 del 2010, la corte
estudio una demanda que pretendia la inconstitucionalidad del referido
articulo 129 determinando que la demanda no era procedente en tanto que el
legislado previé la constitucionalidad de esta norma, por lo que se trataba de

cosa juzgada constitucional de caracter material y en sentido amplio.

En este orden al no desvirtuarse la presuncion legal por parte de la defensa
formal y material, y por el contrario, encontrarse demostrado que el aqui

sentenciado laboré durante el periodo demandado; que es pensionado de la

13 Corte Constitucional, Sentencia C-388 de 2000, M.P. Dr. Eduardo Cifuentes Munoz.
14 Ver, entre otras, la sentencia C-237/97 (MP Carlos Gaviria Diaz).
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policia y que segin su mismo dichos devenga un salario de 4.000.000 de
pesos, por lo que es claro que la sustraccion de la obligacién legal alimentaria
para con su hijo fue sin motivo alguno ni razén justificable, pues se resalta en
los dichos de la progenitora ‘de la victima que no tiene contacto casi con su
padre porque éste no responde econémicamente por €l, ni cumple a cabalidad
con sus deberes como padre, colocando en peligro la estabilidad de la familia
y la subsistencia de su consanguineo. En suma, lo acreditado en la actuacion
es que ha sido una persona indiferente con el desarrollo integral de su hijo;
que de manera voluntaria e intencional decidi6 no cumplir sus obligaciones
como padre decidiendo incumplir con los mandatos de indole constitucional y
legali, sabiendo que en razon al vinculo familiar que los relaciona esta obligado

a cumplir de manera total y permanente sin ninguna justificacion.

En tales condiciones se encuentra acredita la tipicidad objetiva, ello es que el
sujeto activo de la infraccién es WILLIAM GUZMAN NAVAS, que el sujeto
pasiw}o o titular del bien juridico es la menor de iniciales J.E.G.A; que el objeto
material es personal en este caso es su hijo ofendido; que el objeto juridico es
la Familia y que la conducta es omisiva en cuanto la abstencién en el
cumplimiento del deber legal y constitucional de dar alimentos a su
descendiente; adecuandose de esta manera el tipo objetivo del delito de

inasistencia alimentaria dado que la sustraccion se presentoé sin justa causa.

Ahora bien, en cuanto al tipo subjetivo de los anteriores medios de prueba es
diafano para esta funcionaria la conducta dolosa; conocer los hechos de la
infraccién penal no es otra cosa que conocer los hechos que integran la
conducta descrita en la ley penal. Para el caso es evidente que el encartado
tenia conocimiento de la existencia de la obligacién alimentaria en favor de su
hijo y a pesar de ello decidié incumplirla, pues habia suscrito un acta de
conciliacién con la madre en el afio 2014, diligencia en la cual le fue puesto de
presente su obligacion alimentaria como padre; sabia que debia aportar para
la manutencion de su descendiente, circunstancias que determinan un actuar
estoico por parte del acusado al sustraerse de manera considerable por
- periodos significativos a prestar los alimentos a su hijo con lo que se infiere
que conocia los hechos constitutivos de la infracciéon penal por lo que se colige, -

actué de manera dolosa.
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Por otro lado, frente a la antijuridicidad de la conducta se tiene que la acciéon
del encausado contrari6é el ordenamiento juridico pues colocé en peligro la
subsistencia y el desarrollo integral de su descendiente ofendida vulnerando
el bien juridico de la familia el cual el legislador busca proteger a través de la
descripcién legal de la conducta, sin que existiera una justa causa para

hacerlo, es decir, que también se verifica la ausencia de alguna causal de

justificacién lo que refleja que su conducta se torna antijuridica.

Asi mismo, no se allegdé prueba alguna a la actuacién que nos permita inferir
que WILLIAM GUZMAN NAVAS sea una persona inimputable, ello es que para
el momento de la perpetracion de la conducta padeciera de trastorno mental,
inmadurez psicolégica o diversidad sociocultural. Por el contrario, esta
acreditado que estaba en una situacion que le permitia regir su proceder de
acuerdo con la prohibicién normativa y a pesar de ello opté por la ilicitud de

su comportamiento.

Por otra parte, se evidencia la conciencia de la antijuridicidad pues del
“contexto de los hechos no resulta otra interpretacion, ello es que sabia que su

comportamiento estaba prohibido por la ley penal, toda vez que en la diligencia
~ de conciliacién suscrita se le advirti6 las consecuencias que le acarreaba
‘incumplir con su obligacidn, conocia la naturaleza juridica de los alimentos,
la obligacién que tiene como padre, con lo que se infiere que conocia la ilicitud
de su comportamiento y a pesar de ello decidi6 persistir en el actuar contrario
a derecho, advirtiéndose ademéas que estaba en posibilidad de respetar el
derecho y de obrar conforme a sus exigencias y no lo hizo siendo reprochable -

penalmente su conducta.

En tales condiciones, se encuentra acreditada la concurrencia de los elementos
del delito dado que se cumplen los presupuesto consagrados en el articulo 9°
de la norma sustancial en tanto que las pruebas traidas a juicio dan fe de la
materialidad del delito como de la responsabilidad del procesado que eliminan
cualquier duda sobre responsabilidad como lo previene el articulo 381 del
Codigo de Procedimiento Penal, que nos permite proferir el presente fallo

condenatorio por el delito de inasistencia alimentaria.
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INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

Indica el articulo 60 del estatuto represor Que para efectuar el proceso de
individualizacion de la pena el sentenciador deberd determinar en primer
lugar, los limites minimos y maximos aplicables en los que se ha de mover

aplicando los parametros que alli se enuncian.

La pena imponible por el punible de Inasistencia Alimentaria -articulo 233
inciso 2° (cuando la conducta se cometa sobre un menor)- es de treinta y dos
(32) meses como pena minima y setenta y dos (72) meses de prision para el

maximo y concurre pena principal de multa de (20) a (37.5) S.M.L.M.V.

Por mandato del articulo 61 del Cédigo Penal se dividira el ambito punitivo de
movilidad en cuartos: uno minimo, dos medios y uno méaximo. Para tal fin, se
sacara la diferencia entre la pena méaxima y la minima, y asi se establecera el
quantum punitivo que corresﬁonde a cada cuarto, de lo anterior se tiene fijado

para la pena de prisi6n el:

Maximo 72 meses

Minimo 32 meses
Diferencia entre maximo y minimo: 72 - 32 = 40

Procedemos a establecer los cuartos, asi: 40 / 4 = 10 meses

10 = 42 cuarto minimo

32 +

42 + 10 = 52 primer cuarto medio
52 + 10 = 62 segundo cuarto medio
62 + 10 = 72 cuarto maximo

Para la pena de multa el:
Maximo 37.5 S.M.L.M.V.
Minimo 20 S.M.L.M.V.

Diferencia entre maximo y minimo: 37.5 - 20 = 17.5 S.M.L.M.V.

Procedemos a establecer los cuartos, asi: 17.5 / 4 = 4.375 SM.L.M.V.

20 + 4,375 = 24.375 cuarto minimo
24.375 + 4.375 = 28.75 primer cuarto medio
28.75 + 4,375 = 33.125  segundo cuarto medio
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33.125 + 4.375 = 37.5 cuarto maximo

Como no concurren circunstancias especificas de mayor punibilidad que
fueran formuladas y/o aceptadas en la imputacion, por ello nos situaremos en
el cuarto minimo que oscila entre 32 y 42 meses de prisién y multa de 20 a
24.375 S.M.L.M.V., en donde ponderando aspectos tales como la mayor o
menor gravedad de la conducta, el dafio real o potencial creado, la naturaleza
de las causales que agraven o atenuen la punibilidad, la intensidad del dolo,
la preterintencién o la culpa cohcurrentes, la necesidad de la pena y la funcién
que ella ha de cumplir en el caso concreto, considera este despacho justo y
proporcional imponer la pena minima, esto es, TREINTA Y DOS (32) MESES
DE PRISION.

En cuanto a la pena principal de multa, el despacho sanciona al procesado
con el minimo posiblé, teniendo cuenta la magnitud de la pena y atendiendo
el principio de proporcionalidad de la sancién penal, quedando en definitiva la-
pena de multa en 20 S.M.L.M.V. La multa debera cancelarse en la cuenta DTN
multas y cauciones efectivas a favor del Tesoro Nacional del Banco Agrario de
esta ciudad, advirtiendo que en caso de incumplimiento en el pago se dara
traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para la ejecucion

coactiva de la misma.

Como pena accesoria, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 43
numeral 1°, articulo 44 y 52 inciso 3° del Cédigo Penal, se impondra la
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo

igual al de la pena principal de prision.

SUSTITUTIVOS PENALES

Dadas las modificaciones legales que han sufrido los vsubrogados penales de la
suspension condicional de la ejecucién de la penay la prisién domiciliaria, con
la expedicion de lé Ley 1709 de 2014, actualmente vigente, asi como lo
dispuesto por la Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia en la
decisién No. 49712 del 15 de noviembre de 2017 de la cual se extrae lo
siguiente: |

| “Pese al cardcter general e imperativo de la norma en cuestion, cabe acotar
que en la exposicién de motivos de la ley actual 1098 de 2006 solamente se

hizo referencia, en el acdpite correspondiente a “Los nifios y las nifias victimas
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de delitos”, a la deuda que el pais tenia “{(...) con los nirios y las nirias que son
victimas de los vejamenes mds atroces (...)” como razon de ser de la
implementacién de medidas como la examinada e indudablemente, dentro de la

categoria aludida no se inscribe el delito de inasistencia alimentaria.

Pues bien, teniendo en cuenta esa situacién, que en el evento en examen el
procesado, segun lo informé su defensor en la audiencia de sustentacion, sin
'ser objetado por la Fiscalia o la representacién judicial de las victimas,
actualmente esta satisfecho cumplidamente su obligacién alimentaria y que
debe continuar haciéndolo, pues sus hijos en la actualidad tienen 10y 11 arios
de edad, la Sala encuentra razonable permitirle acceder al sustituto previsto por
el articulo 63 del Cédigo Penal...”.

En punto de lo anterior, y atendiendo que en el presente asunto quedé
demostrado que el sentenciado WILLIAM GUZMAN NAVAS, ha cumplido de
manera parcial con las obligaciones para con su menor hijo, considera este
Despacho que siguiendo los lineamientos expuestos por la alta Corporacion,

se accedera a la concesion del sustituto de la libertad condicional consagrado
| en el articulo 63 del estatuto penal, medida que se toma como garantia y
proteccién que le asisten al menor de iniciales J.S.G.D., pues de encontrarse
privado de la libertad el concitado procesadb, no podria cumplir a cabalidad

con su obligacion alimentaria.

En ese orden, se concedera la suspensiéon de la ejecuciéon de la pena a
WILLIAM GUZMAN NAVAS por un periodo de prueba de tres (3) afios, previa
suscripcién de diligencia de compromiso. Para garantizar el cumplimiento de
las obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal, el sentenciado la garantizara
con caucion prendaria equivalente a un (1) salario minimo legal mensual

vigente, para la fecha de su cancelacion.

Para prestar la cauciéon ordenada el condenado contara cdn un plazo de DIEZ
DIAS, siguientes a la suscripcién de diligencia de compromiso. Igualmente, sin
transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria de
esta senténcia, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la sentencia (articulo 66
inciso 2 del C. P.).
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En igual sentido, se le advierte al procesado que la concesion de este beneficio,
se hace con la intensién que en un término prudente indemnice los perjuicios
ocasionados con la conducta punible, evitando sustraerse en un futuro de las
obligaciones que tiene para con su menor hijo y, que su inobservancia puede
dar lugar a la revocatoria del sustituto y a la ejecucién de la prision por parte

de la autoridad judicial competente.

RESPONSABILIDAD CIVIL

Teniendo en cuenta que el articulo 197 del Coédigo de la Infancia y la
Adolescencia determina la iniciacion oficiosa del incidente de reparaici()n
integral cuando los padres, representantes legales o el defensor de familia no
lo promuevan a favor de los menores victimas, dispone el despacho que
trascurrido el término de 30 dias de ejecutoria de la sentencia, la Fiscalia
dentro de las facultades de atenciéon y protecciéon a las victimas sefaladas en
los articulos 114 numeral 12; 133 inciso 2° del articulo 135 del C.P.P.,

promueva dicho incidente.

Por lo anterior, la actuaciéon debera permanecer en la Secretaria por el término
mencionado, con el fin de iniciar el procedimiento especial del incidente de
reparacion, antes de ser remitida a los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTISEIS (26) PENAL MUNICIPAL
DE BOGOTA CON FUNCION DE CONOCIMIENTO, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR penalmente responsable a WILLIAM GUZMAN NAVAS
identificado con la cédula de ciudadania numero 79.481.019 de Bogota D.C.,

de anotaciones civiles y personales conocidas en la actuacién, como autor del
delito de INASISTENCIA ALIMENTARIA.

SEGUNDO: CONDENAR a WILLIAM GUZMAN NAVAS a las penas principales
de TREINTA Y DOS (32) MESES PRISION y PENA PECUNIARIA DE MULTA

DE 20 SMLMV,; y a la pena accesoria privativa de otros derechos, consistente
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en la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un

periodo igual al de la pena principal de prisién.

‘TERCERO: La multa debera cancelarse en la cuenta DTN Multas y Cauciones
Efectivas del Banco Agrario de esta ciudad a favor del Tesoro Nacional,
advirtiendo que en caso de incumplimiento en el pago se dara traslado del
asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para la ejecucion coactiva

conforme a lo normado en el articulo 41 de la norma sustancial penal.

CUARTO: RECONOCER a WILLIAM GUZMAN NAVAS, el beneficio de la
suspensién condicional de la ejecucién la pena principal de prisioén.
Consecuente con ello debera prestar caucién prendaria equivalente a un (01)
salario minimo legal mensual vigente y suscribir diligencia de compromiso de
conformidad con lo sefialado en el art. 65 del C.P., por lo tanto, la ejecucién
de la pena privativa de la libertad se suspende por un periodo de prueba de

tres (3) anos.

QUINTO: ORDENAR que esta actuacién permanezca en la Secretaria por el
término de 30 dias a espera que la madre, representantes legales o el defensor
de familia, o la Fiscalia General de la Nacién tramite el incidente de reparacion
a favor del menor victima, de lo contrario, este despacho de manera oficiosa
tramitara el mismo en cumplimiento a lo consagrado en el articulo 197 de la

Ley 1098 de 2006, cddigo de la Infancia y la Adolescencia.

SEXTO:' Contra la presente decisién prbcede el recursb de apelacién ante la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, el cual debera interponerSe en
audiencia y conforme al articulo 179 de la ley 906 modificado por el articulo
91 de la ley 1395 de 2010 se sustentara oralmente en la misma o por escrito

dentro de los cinco dias siguientes.

SEPTIMO: Una vez en firme la presente sentencia, dese aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 166 del C.P.P., en consecuencia remitanse las

diligencias a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Y

ELSA LUCIA ROMERO SANTOS
JUEZ
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Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
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Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotad <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 5 archivos adjuntos (4 MB)
poder.pdf; recurso de apelacion.pdf; Sentencia.pdf; NI 258616.pdf; 52245.pdf;

De: camilo corredor <ccscamilo.corredor@gmail.com>

Enviado: martes, 17 de enero de 2023 3:38 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso apelacion Auto No 080 Juzgado 18 Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

Bogota D.C.

Sefiores

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
CIUDAD

E.S.D.

Ejecucion de Sentencia. 52245.

No Unico radicacion : 11001-60-00-050-2013-12405-00
Condenado: WILLIAM GUZMAN NAVAS

Fallador: Juzgado 28 Penal Municipal de conocimiento Bogota
Delito: Inasistencia Alimentaria

Asunto: Recurso de apelacion Auto No 080

Cordial saludo anexo documentos

Atentamente

Abg. Camilo Augusto Corredor Ramirez
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M Gma” camilo corredor <ccscamilo.corredor@gmail.com>

SOLICITUD PODER

2 mensajes

camilo corredor <ccscamilo.corredor@gmail.com> 17 de enero de 2023, 13:23
Para: william.guzman019@casur.gov.co

El mar, 17 enero 2022 a las 13:22, Camilo Corredor (<ccscamilo.corredor@gmail.com>) escribio:
Bogota DC., enero 2023

Senores
JUZGADO 18 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA
E.S.D.

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER.

WILLIAM GUZMAN NAVAS, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No 79.481.0 19 expedida
en la ciudad de Bogota, obrando en nombre propio, manifiesto a usted que a través del presente escrito
confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, al abogado CAMILO AUGUSTO CORREDOR
RAMIREZ, mayor de edad y vecino de Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 79.660.790
de Bogota, abogado de profesién con tarjeta profesional No. 311.826 del Consejo Superior de la Judicatura,
con el fin de que me represente dentro del proceso 11001600005020131240500

Mi apoderado queda ampliamente facultado a realizar, sustituir, conciliar, transigir, recibir, tramitar titulos de
depdsito judicial, transar, reclamar, asistir audiencia y demas facultadas legalmente otorgadas y todo cuanto
en derecho sea necesario para el cabal cumplimiento de este mandato, en los términos del articulo 73 al 77
del C.G. del P.

Asi mismo, se recibiran notificaciones en el correo electrénico ccscamilo.corredor@gmail.com2, que son aquellos los
anotados en el Registro Nacional de Abogados-RNAy se dispone para que el despacho ylas demas partes y sujetos procesales
den cumplimiento a sus obligaciones legales ydeberes procesales, especialmente lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

Nota: Segun el articulo 5to de la Ley 2213 de 2022 %(...) Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento (...)"

Sirvase por tanto reconocerle a mi apoderado personeria juridica en los términos y para los efectos del
presente poder.

Atentamente,

WILLIAM GUZMAN NAVAS
CC No 79.481.0 19 expedida en la ciudad de Bogota
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Acepto,

Abg. CAMILO AUGUSTO CORREDOR RAMIREZ
C.C. No 79.660.790 de Bogota
T.P. No 311.826 del Consejo Superior de la Judicatura

WILLIAM GUZMAN NAVAS <william.guzman019@casur.gov.co> 17 de enero de 2023, 13:43
Para: camilo corredor <ccscamilo.corredor@gmail.com>

Si aceptd

De: camilo corredor <ccscamilo.corredor@gmail.com>

Enviado: martes, 17 de enero de 2023 13:23

Para: WILLIAM GUZMAN NAVAS <william.guzman019@casur.gov.co>
Asunto: SOLICITUD PODER

[El texto citado esta oculto]
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Bogota D.C.

Sefiores

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
CIUDAD

E.S.D.

Ejecucion de Sentencia. 52245.

No unico radicacién : 11001-60-00-050-2013-12405-00
Condenado: WILLIAM GUZMAN NAVAS

Fallador: Juzgado 28 Penal Municipal de conocimiento Bogota
Delito: Inasistencia Alimentaria

Asunto: Recurso de apelacion Auto No 080

CAMILO AUGUSTO CORREDOR RAMIREZ, abogado titulado y en ejercicio profesional, actuando de conformidad
con poder otorgado por el sefior WILLIAM GUZMAN NAVAS y de manera atenta me permito interponer recurso de
apelacion en razén al Auto interlocutorio No 080 del 11 de enero de 2023, notificado el 12 de enero de la presente
anualidad.

PROBLEMA JURIDICO

El sefior WILLIAM GUZMAN NAVAS, a través de escrito solicito a su honorable Despacho la expedicion de paz y
salvo del proceso y la “exclusion” del reporte al publico de los antecedentes disciplinarios y el levantamiento de la
medidas impuestas, debido que ha superado ya el tiempo desde el momento de la sentencia.

HECHOS

PRIMERO: El sefior WILLIAM GUZMAN NAVAS fue condenado mediante sentencia del 28 de mayo de 2018, CUI
11001600050201312405 NI 258616 EN EL RESUELVE numeral segundo a la pena principal de TREINTA'Y DOS
(32) MESES DE PRISION y PENA PECUNARIA DE MULTA DE 20 SMLMV: y a la pena accesoria privativa de otros
derechos, consistente en la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por un periodo igual al
de la pena principal de prision.

SEGUNDO: El 12 de marzo de 2021, ante el Juzgado 26 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bogota, se realiza conciliacién el tramite de incidente de reparacion integral, la cual se aprobd el pago de
$22.000.000.

Celular: 3112542890
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TERCERO: Mediante solicitud, el sefior WILLIAM GUZMAN NAVAS, tramito ante su despacho solicitud te PAZ y
SALVO , por cumplimiento de lo sentenciado, debido que a la fecha ya han transcurrido 55 meses y 28 dias,
remitiendo el Auto Interlocutorio No 080, acto que nos ocupa en este escrito, y en razén a este se le comunica a mi
prohijado:

“Revisado el proceso se observa le concedido al subrogado penal de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena por un periodo de prueba de 3 anos, para lo cual presto caucion prendaria equivalente a 1 smimv y suscribir
diligencia de compromiso, el 19 de marzo de 2022, sin embargo a la fecha no ha suscrito diligencia de compromiso,
a pesar de los requerimientos del despacho”

CUARTO: El dia 16 de enero de la presente anualidad se presento mi prohijado y suscribi6é acta de diligencia de
compromiso, donde se explican claramente los siguientes obligaciones

1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta en imposibilidad economica de
hacerlo.

4. Comparecer personaimente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de la sentencia, cuando fuere
requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucién de la pena.

QUINTO: No se cuenta con correos electronicos o comunicaciones que hayan sido emitidas por parte de ese
despacho a mi prohijado, solicitindolo tal y como menciona en el Auto Interlocutorio No 080 “ a la fecha no ha
suscrito diligencia de compromiso, a pesar de los requerimientos del despacho’, informacién corroborada por
el togado que lo represento dentro del proceso, quien manifestd que no ha recibido informacién o requerimiento
alguno de su honorable Despacho.

PETICION

Por consiguiente solicito al Ad quem, se conceda al sefior WILLIAM GUZMAN NAVAS, el PAZ y SALVO, en razon
al cumplimiento de la sentencia impuesta por el Juzgado 26 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, determinado que sin haber suscrito esta acta antes del 16 de enero de 2023, mi prohijado cumplié y ha
cumplido con lo preceptuado en el articulo 65 de nuestro codigo penal, tanto que desde el 12 de marzo de 2021 se
realizé la audiencia de reparacion integral, generando con esto una de las garantias en razon a reparar los danos
causados,

De otra parte, esto genera un grave dafio frente a los derechos fundamentales de mi prohijado, debido que su
formacién academista y experiencia laboral ha sido desarrollada en el sector publico y estos antecedentes le han
generado un obstaculo en la obtencién de ofertas laborales tanto en el sector publico por la inhabilidad accesoria a
la condena como en el sector privado por registrar antecedentes, dejando claro que ya han pasado 55 meses y 28
dias sin que mi prohijado haya incumplido lo establecido en el articulo 65 del Codigo Penal.

ANEXOS
Poder

Acta de Audiencia de Incidente de reparacion Integral — Conciliado Juzgado 26 Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota.

Celular: 3112542890
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NOTIFICACIONES

Mi poderdante el WILLIAM GUZMAN NAVAS, en Carrera 81 B 17 - 90 apto 202, correo electrénico
william.guzman019@casur.gov.co teléfono 3102177940

El suscrito CAMILO AUGUSTO CORREDOR RAMIREZ, en la direccion, ubicada en la carrera 7 No 17 - 01 Of 828
Edificio Colseguros de esta Ciudad, Email ccscamilo.corredor@gmail.com o camilo.corredor@espol.edu.co, o
numero celular 3112542890.

Del Honorable Procurador,

Cordialmente,

(’aw,‘ )

Abg. CAMILO AUGUSTO CORREDOR RAMIREZ
C.C. No. 79.660.790 de Bogota
T.P. No. 311.826 del C.S. de la Judicatura

Celular: 3112542890
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