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Condenado PABLO CESAR REY RODRIGUEZ

CONSTANCIA SECRETARIAL K

A partir de la fecha, 26 de Agosto de 2022 quedan lasfgzi_jjig\encias en
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun.:
por el término de tres (03) dias, para que, si o cgpgi,dgré‘n_;fc}g’nﬁgniente,
adicionen los argumentos presentados, ello de- irt:gnfqr"m;‘dgq .con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600-de 2000.\Vence el
30 de Agosto de 2022, ' \ A w9

PR N
Vencido el término del traslado; Syl
. -. O }

argumentos de la impugnaciony, .- A\ / =/
El secretario (a), N g

| NO | ~|se adicionaron
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO 43718
NOMBRE SUJETO PABLO CESAR REY RODRIGUEZ
CEDULA 01033688879
FECHA NOTIFICACION 6 de Julio de 2022
HORA
ACTUACION NOTIFICACION CONCEDE APELACION
DIRECCION DE NOTIFICACION CALLE 56M SUR No. 12-41

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
30 de Junio de 2022 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a senalar las novedades en torno a la visita alli

efectuada:
No se encuentra en el domicilio X
La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado X.
Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asignado. ;

Otro. ¢Cual?

Descripcion:

NO HAY NADIE EN EL DOMICILIO. NADIE RESPONDE AL LLAMADO
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Repiiblica de Colombia

Cordialmente.

JORGE GUSTAVO SANTANILLA
| CITADOR
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Ejecucién de Sentencia 1 43718

No. Unico de Radicacién 1 25280-61-08-010-2008-80419-01

Condenado: : PABLO CESAR REY RODRIGUEZ

Cédula; 1033688879

Fallador : JDO PENAL DEL CIRCUITO DE FUSAGASUGA {Cund.)
Delito {(s) : HOMICIDIO

Sitio de Reclusion . ORDEN DE CAPTURA VIGENTE

Decision: : NO REPONE-CONCEDE APELACION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Junio treinta (30} de dos mil veintidds (2022)

I's

Auto Interlocutorio No. 424

OBJETO A DECIBIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P., ingresan al despacho las
diligencias correspondientes a la ejecuciéon de la pena impuesta a PABLO CESAR
REY RODRIGUEZ, para resolver sobre el recurso de reposicion y_en subsidio de
apelacion interpuesto contra la decisioén de 30 de marzo de 2022, mediante la cual se
revoco el sustituto de la prision domiciliaria que le habija sido otorgada en auto de 5
de junio de 2020 por el Juzgado Homologé Tercero de Ejecucmn de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja- Boyaca

ANTECEDENTES PROCESALES .

1. Mediante sentencia del 22 de julio de 2010 proferida-por el Juzgado Penal del
Circuito de Fusagasugam Cundmamarca fue condénado Pablo Cesar Rey
Rodriguez como autor: penalmente responsabie del.delito de homicidio simple en
concurso homogeneo con homicidio tentado, a la _pena ‘principal de 330 meses
de prision, asi como a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones ., pubhcas por un.lapso de 20 afios, siendo negada la suspension
condamonal de la ejecumon de la pena‘y la prisién domiciliaria. Igualmente, se le
u‘npuso condena al pago soi:dano de perjuicios en cuantia de $135.960.000 millones
de pesos por el luero cesante la 'suma de $323.500 millones de pesos come dafio
emergente y la car@idad de 270 SMLMV a titulo de perjuicios morales.

El fallo fue conf rmado en segunda instancia por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cundmamarca el 12 de enero de 2010 vy, el 9 de marzo de 2011 se
inadmitio la dema‘_‘nc;a de casacion por parte de la Corte Suprema de Justicia.

2. Mediante auto de 5 de junio de 2020, el Homologd Juzgado Tercero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja- Boyaca, concedio al penado
la prisién domiciliaria de que trata el articulo 38G del C.P.

3. Con informe del Notificador del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, se puso en conocimiento
del Despacho que el dia 3 de diciembre de 2020 no fue posible llevar a cabo
notificaciéon personal al sentenciado Pablo Cesar Rey Rodriguez del contenido del
auto No. 2428 de 30 de octubre de 2020, porque luego de arribar al lugar de
residencia sobre las 10:30 a.m., fue atendida por la sefiora Daniela Huertas, quien



5. Dentro del término del traslado el penado guardé silencio.

DECISION RECURRIDA:
1. En Ila providencié impugnada se indicO que estaba demostrado el
incumplimiento por parte del condenado de las obligaciones que le fueron impuestas
al momento de otorgarle; la prision domiciliaria, ya que no fue encontrado en el
domicilio autorizado para cumplir la pena el dia 30 de octubre de 2022.

2. Sobre este punto, al estar comprobado que, el condenado no tiene la mas
minima intencion de respetar los compromisos que adquirid, en especial, el de
permanecer en su lugar-de residencia, se revoco, el mecanismo sustitutivo y se
dispuso que termine de purgar la condena en un centro penitenciario, librando de
conformidad con la jurisprudencia actual, la correspondiente orden de captura.

DEL RECURSO

Pablo Cesar Rey Rodriguez a través de apoderado, interpuso recurso de reposicion
y en subsidio de apelacion en cuya sustentacién adujo que la decision del Despacho
“carece de respaldo probatorio” por cuanto no es prueba suficiente el hecho de haber
sido informado por una persona que el penado no se encontraba en el domicilio.

Asi mismo expone que se estan vulherando sus derechos al haberse emitido orden
de captura en su contra sin que la providencia haya cobrado legal ejecutoria.

Manifiesta su desacuerdo en que se tenga como término para la contabilizacion del
cumplimiento de la pena el dia 2 de diciembre de 2020, arguyendo que su prohijado
ha estado siempre en domicilio, y que no puede. tenerse como cierto el informe dado
por una mqu;hna menor de edad. ‘

CONS]DERACIONES PARA ‘DECIDIR

El Juzgado mantendra incolumes las consideraciones hechas en la decision recurrida
para revocar |a pri sion domiciliaria que le habia sido otorgada al condenado.

Como se indicé en el proveido impugnado, la revocatoria tuvo fundamento en el
hecho real y cierto consignado en el informe que, ‘bajo la gravedad de juramento,
presentd al Despacho el Notificador del Centro de Servicios Administratives de estos
Despacho Judiciales, en el que sefiald que fue atendido por la sefiora Daniela
Huertas identificada con la C.C. No. 1.000.990.480, quien de manera categorica
expuso que su familiar Pablo Cesar Rey Rodriguez, no se encontraba en el
domicilio.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado incumplié con una de [as obligaciones
impuestas en la decisién proferida 5 de junio de 2020 en la que se sustituyo la
prision formal por la prisién domiciliaria, pues segin lo expuesto en precedencia
abandond sin justificacién alguna el lugar de reclusion, incumpliendo de manera
flagrante la obligacion de permanecer en el domicilio autorizado para cumplir la pena
(Art. 38B de la Ley Cadigo Penal, numeral 4°, literal a).
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Por lo anterior, no le asiste razén al recurrente cuando manifiesta que carece de
sustento probatorio la decisién del Despacho, pues esta debidamente probado que
para el 3 de diciembre de 2020 el penado no se encontré en el domicilio, ademas
carece de toda verdad el dicho que la persona que atendid la visita del Notificador
sea una menor de edad, pues comg se anotd, ella cuenta con cupo numeérico de
cedulacion el cual, se le recuerda al sefor apoderado, solo se expide a las personas
que han alcanzado la mayoria de edad.

Ahora, respecto a la fecha hasta la cual se tiene en cuenta que el penado estuvo
cumpliendo la pena, esta es el dia anterior al dia en el cual no se encontré en el
domicilio, es decir el 2 de diciembre de 2020, pues el dia 3 de los mismos no fue
hallado en el lugar donde debia permanecer privado de la libertad.

En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la
decisién impugnada y estar acreditado el desobedecimiento de los compromisos por
parte del sentenciado respecto del mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria,
no se repondra el auto No. 189 de 30 de marzo de 2022 y se concedera en el
EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion, interpuesto por el condenado ante
el Juzgado Penal del Circuito de Fusagasuga- Cundinamarca, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al que por.interrr]edio.del Centro
de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad se le ENVIARA
EL. CUADERO ORIGINAL fisico o digital de las diligencias para que resuelva el
recurso de alzada, para lo cual se deberan igualar completamente los cuadernos
incluyendo los medios magnéticos:.Déjese al penado a disposicic‘:n de diCho juzgado

Por el Centro de Servicios de:se cumpllmlento al traslado prewsto en e[ inciso cuarto
del articulo 194 deiC P.P_ = -

4

En mérito delo expuesto eI Juzgado D:ec:ocho de Ejecuc:on de Penas y Medidas
de Segur:dad de Bogota D C : C

RESUELVE

~ ", 1
: ,k ‘ i

PRIMERO No reponer €l auto No.189 de 30 de marzo de 2022, en el que el
Despacho revocowe[ Sustltuto de la_prisién domiciliaria que habia sido concedido al
condenado Pablo Cesar Rey Rodrlguez el 5 de junio de 2020.

SEGUNDO.- Conceden en EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion
interpuesto, por ‘el sentenciado Pablo Cesar Rey Rodriguez, ante el Juzgado Penal
del Circuito® de Fusagasuga- Cundinamarca, de conformidad con lo dispuesto en el
artfculo 478 dé ja Ley 906 de 2004, para lo cual una vez cumplido el traslado del
articulo 194 del C. P. P., remitase el original del expediente a fin de que desate la
alzada.

TERCERO.- Previa remision de las diligencias igualense el cuaderno original y de
copias.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO
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Ejecucion de Sentencia 1 43718

No. Unico de Radicacion : 25290-61-08-010-2008-80419-01

Condenado: : PABLO CESAR REY RODRIGUEZ

Cédula: 1033688879

Fallador . JDO PENAL DEL CIRCUITO DE FUSAGASUGA {Cund.)
Delito (s) ;. HOMICIDIO

Sitio de Reclusion : ORDEN DE CAPTURA VIGENTE

Decislon: : NO REPONE-CONCEDE APELACION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Junio treinta (30) de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 424

OBJETO A DECIDIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P, lngresan al despacho las
diligencias correspondientes a la ejecucién de la pena lmpuesta a PABLO CESAR
REY RODRIGUEZ, para resolver sobre el recurso de reposmson y en subsidio de
apelacion interpuesto contra la decision de 30 de marzo de 2022 medtante la cual se
revoco el sustituto de la prision domiciliaria que le habia sido otorgada en auto de 5
de junio de 2020 por el Juzgado Homologo Tercero de . Ejecumon de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja- Boyaca ' :

ANTECEDENTES PROCESALES R

1. Mediante sentencia del 22 de Juho de 2010 profenda por el Juzgado Penal del
Circuito de Fusagasuga— Cundmamarca ‘fue .condenado Pablo Cesar Rey
Rodriguez como autor oena[mente responsable dél-delito dé homicidio simple en
concurso homogeneo con homlc:dlo tentado, a [a pena principal de 330 meses
de prision, asi como a la accesoria de mhablhtac;én Jpara el ejercicio de derechos y
funciones * publlcas por un - iapso de 20 afios,” siendo negada la suspension
condu:lonal ‘de 1a eJecucnon de la pena 'y la prision domiciliaria. Igualmente, se le
|mpuso condena al pago solidaria de perjuicios en cuantia de $135.960.000 millones
de pesos por el- lucfo cesante, la suma de $323.500 millones de pesos como dafio
emergente y !a cantldad de 270 SML!VIV a titulo de perjuicios morales.

El fallo fue conﬁrmado en segunda instancia por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cundlnamarca el 12 de enero de 2010 vy, el 8 de marzo de 2011 se
inadmitio & demanda dé casacién por parte de la Corte Suprema de Justicia.

2. Medianté" éuto de 5 de junio de 2020, el Homologd Juzgado Tercero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja- Boyaca, concedié al penado
la prision domiciliaria de que trata el articulo 38G del C.P.

3. Con informe del Notificador del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, se puso en conocimiento
del Despacho que el dia 3 de diciembre de 2020 no fue posible llevar a cabo
notificacion personal al sentenciado Pablo Cesar Rey Rodriguez del contenido del
auto No. 2428 de 30 de octubre de 2020, porque luego de arribar al lugar de
residencia sobre las 10:30 a.m., fue atendida por la sefiora Daniela Huertas, quien



5. Dentro del término del traslado el penado guardé silencio.

DECISION RECURRIDA:

1. En la providencia impugnada se indicd que estaba demostrado el
incumplimiento por parte del condenado de las obligaciones que le fueron impuestas
al momento de otorgarle la prision domiciliaria, ya que no fue encontrado en el
domicilio autorizado para cumplir la pena el dia 30 de octubre de 2022.

2. Sobre este punto, al estar comprobado que el condenado no tiene la mas
minima intencién de respetar los compromisos que adquirio, en especial, el de
permanecer en su lugar de residencia, se revocd el mecanismo sustitutivo y se
dispuso que termine de purgar la condena en un centro penitenciario, librando de
conformidad con la jurisprudencia actual, la correspondiente orden de captura.

DEL RECURSO

Pablo Cesar Rey Rodriguez a través de apoderado, interpuso recurso de reposicion
y en subsidio de apelacién en cuya sustentacion adujo que la decisién del Despacho
“carece de respaldo probatorio” por cuanto no es prueba suficiente el hecho de haber
sido informado por una persona que el penado no se encontraba en el domicilio:

Asl mismo expone que se estan viinerando sus derechos al haberse emitido orden
de captura en su contra sin que la providencia haya cobrado legal ejecutorla '

Manifiesta su desacuerdo en que se tenga como término para la contablllzacmn del
cumplimiento de la pena el dia 2 de diciembre de 2020, arguyendo gque su prohijado
ha estado siempre en domicilio, y que no puede tenerse como cierto el informe dado
por una inquilina menor de edad. -

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

El Juzgado mantendréa incélumes las consideraciones hechas en la decision recurrida
para revocar la prision domiciliaria gue le habia sido otorgada al condenado.

Como se indicd en el proveldo impugnado, la revocatoria tuvo fundamento en el
hecho real y cierto consignado en el informe que, bajo la gravedad de juramento,
presentd al Despacho el Notificador del Centro de Servicios Administrativos de estos
Despacho Judiciales, en el que sefiald. que fue atendido por la sefiora Daniela
Huertas identificada con la C.C. No. 1.000.990.490, quien de manera categodrica
expuso que su familiar Pablo Cesar Rey Rodriguez, no se encontraba en el
domicilio.

Lo anterior permite concluir que el sentenciado incumplié con una de las obligaciones
impuestas en la decisién proferida 5 de junio de 2020 en la que se sustituyd la
prisién formal por la prision domiciliaria, pues segln lo expuesto en precedencia
abandond sin justificacion alguna el lugar de reclusion, incumpliendo de manera
flagrante la obligacion de permanecer en el domicilio autorizado para cumplir la pena
(Art. 38B de la Ley Cddigo Penal, numeral 4°, literal a).



Por lo anterior, no le asiste razén al recurrente cuando manifiesta que carece de
sustento probatorio la decision del Despacho, pues esta debidamente probado que
para el 3 de diciembre de 2020 el penado no se encontré en el domicilio, ademas
carece de toda verdad el dicho que la persona que atendid la visita del Notificador
sea una menor de edad, pues como se anoto, ella cuenta con cupo numeérico de
cedulacion el cual, se le recuerda al sefior apoderado, solo se expide a las personas
que han alcanzado la mayoria de edad.

Ahora, respecto a la fecha hasta la cual se tiene en cuenta que el penado estuvo
cumpliendo la pena, esta es el dia anterior al dia en el cual no se encontré en el
domicilio, es decir el 2 de diciembre de 2020, pues el dia 3 de los mismos no fue
hallado en el lugar donde debia permanecer privado de la libertad.

En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la
decision impugnada y estar acreditado el desobedecimiento de los compromisos por
parte del sentenciado respecto del mecanismo sustitutivo de la“-prision domiciliaria,
no se repondra el auto No. 189 de 30 de marzo de 2022.y se concedera en el
EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion, interpuesto por el condenado, ante
el Juzgado Penal del Circuito de Fusagasuga- Cundinamarca, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al que por intermedio.del Centro
de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad se le ENVIARA
EL CUADERO ORIGINAL fisico o digital de’ ias diligencias para que resuelva el
recurso de alzada, para lo cual se deberan igualar completameénte los cuadernos
incluyendo los medios magnéticos Déjese'al penadb a disposicién de dicho juzgédo

Por el Centro de Servicios dese cumpllmlento al traslado. pre\nsto en eI inciso cuarto
del articulo 194 del C. P. P.

kY

En merito de” Io expuesto el Juzgado Dlec:ocho de Ejecuc:on de Penas y Medidas
de Segurldad de Bogota, D [ oo o

ar

N RE S U E L V- E
PRIMERO No reponer el auto ‘No.189 de 30 de marzo de 2022, en el que el

Despacho revoco el sustituto de la’ prision domiciliaria que habia sido concedido al
condenado- Pablo Cesar Rey Rodrlguez el 5 de junio de 2020.

"SEGUNDO.- Conceder en EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion

interpuesto’ por el sentenciado Pablo Cesar Rey Rodriguez, ante el Juzgado Penal
del Circuito’ de Fusagasuga- Cundinamarca, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 478 dé la Ley 906 de 2004, para lo cual una vez cumplido el traslado del

articulo 194 del C. P. P., remitase el original del expediente a fin de que desate la
alzada.

TERCERO.- Previa remision de las diligencias iguélense el cuaderno original y de
copias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificic Kaysser

BOGOTA D.C., 15 de Agosto de 2022 / If\f_,_{ SN

SENOR(A) S
PABLO CESAR REY RODRIGUEZ , N NP
CALLE 56 SUR No, 12-41 BARRIO TUNJUELITO - BOGOTA <N _
BOGOTA b :
TELEGRAMA N° 48 AN

NUMERO INTERNO 43718 , i“ai.i*-—j WO A \\,,\
REF: PROCESO: No. 252906108010200880419 VoA ) v

C.C: 01033688879 P \\ N

COMEDIDAMENTE Y CONFORME AL ARTICULO. 179 DE C.P.P LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO
No. 424 DE FECHA 30 DE JUNIODE 2022 ESTE;DESPAGHO NO REPONE EL AUTO No. 189 DE 30 DE
MARZO DE 2022 Y CONCEDE EN EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACION, LO ANTERIOR
EN ATENCION A QUE NO FUE POSIBLE NOTIFICARLA EN SU DOMICILIO EL DIA 06 DE JULIO DE 2022.
SE SURTIRA LA NOTIFICACION-POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR \EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS

DESPACHOS https: ffgrocesos ramaludlmai gov. col[egmslbogota|egms!conectar asp.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACICN O DOCUMENTACION
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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19/8/22, 9:14 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook
.~ ] .

RV: Notificacior - Autos déel Juzgado 18 EPMS

Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs0O3ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 18/07/2022 8:26 AM

Para: Gloria Patricia Gonzalez Vargas <ggonzalv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electrénicos mediante los cuales me fue
enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de

hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
32397 Luz Alejandra Mdrquez Scoler 17/06/2022
29288 Richard Stevens Alfonso Marin 21/06/2022
44119 Diana Carolina Suarez Gonzdlez 13/06/2022
44119 Diana Carolina Suarez Gonzélez 29/06/2022
28254 Luis Dario Santamarfa 7/06/2022
3854 Jonathan Grajales Moyano 28/06/2022
3854 Jonathan Grajales Moyano 28/06/2022
42204 César Alberto Rodriguez Alvarez 9/06/2022
42204 César Alberto Rodriguez Alvarez 9/06/2022
10030 Nini Johana Amavya Cely 10/06/2022
10030 |Nini johana Amaya Cely 10/06/2022
25462 Dévora Estefania Murillo Arcila 18/05/2022
46553 Marlon Gabriel Gonzdlez Mosquera | 3/06/2022
45641 Arquimedes Lopez Ussa 6/06/2022
51495 Yecid Leonardo Ortega Urbano 31/05/2022
13895 Andrés Felipe Tabima Flérez 8/04/2022
14791 Miller Andrés Rodriguez Pastrana 15/06/2022
9866 Michael Stiven Cadena Charry 13/06/2022
34913 Marfa Estela Florez Beltran 24/06/2022
29255 Edgar Antonio Gallego Zapata 30/06/2022
29255 Edgar Antonio Gallego Zapata 30/06/2022
3498 German Dario Bedoya Carmona 1/07/2022
3498 German Dario Bedoya Carmona 1/07/2022
124166 Jaime Reyes Sanchez 30/06/2022
124166  |laime Reyes Sanchez 30/06/2022
437184} |Pablo César Rey Gonzélez 30/06/2022
44061 lesds Armando Rubiano Preciado 29/06/2022
25872 Eycin Jawer Grajales Miildn 5/07/2022
18119 Brayan Steven Ramirez Clavijo 5/07/2022
54853 lhon Alexander Ldpez Velandia 5/07/2022
8749 losé Gregorio Acosta Moreno 5/07/2022
546 Gabriel Eduardo Preciado Caicedo |21/06/2022
39180 Raul Humberto Rodriguez Beltran 5/07/2022
39180 Raul Humberto Rodriguez Beltran 1/07/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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